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¢astno in, ako Bog da, Se vedje Stevilo udov. To bode vsemu narodu v naj-
vedjo srefo in Cast ter tudi v ponos pred vnanjim svetom.

Knjige, katerc v drufbeni tiskarnici Ze marljivo pripravljajo, izidcjo
sledede:

1. »Zgodbe sv. pismas. VL snopi¢. Te dragecene knjige Slovencem
pat ni treba iznova priporodati.  Vsaj ona naj primora vsakega uda, da vztraja
pri druZbi, da po nji sasoma dobi v roke vse sv. pismo, ki nam prav odpira
hram bo#ji, ki je edino varno zavetje zmedencga Cloveskega zivljenja,

2, »Premi$ljevanja o presvetem Resdnjem Telesu«. Knjiga ob-
sega 31 premisljevanj poboincga laskega duhovnika Paganija ter popoln mo-
litvenik s poscbnim ozirom na presveto Rednje Telo. Knjiga, se je zelo omilila
rojakom pisateljevim in je prestavljena tudi Ze v mnoge druge jezike.

3. »Jagodce. Knjiga za odraslo mladino. — Stritarjeva knjiga »Pod
lipo« se je jako omilila slovenski miadini. »Jagodes nadaljujejo to delo s tem,
da’ podajajo bolj odrasli mladini mnogo lepe zabave in zdravega pouka. Nani-
zanih je v knjigi 56 pesmic, za temi se vrstijo 4 igrokazi, katere bodo labko
predstavljali na domadih odrih. Kuojigo zaklju¢uje poutna povest: »Janko Bo# s
Ta knjiga naj vabi v Mohorjevo druZbo zlasti nage mladenice in dekletal

4. sPostrefba bolnikome. Te koristne knjige naj bi ne manjkalo v
nobeni higi! Kolikokrat nastopi hitro ncvarna bolezen, a zdravnik je oddalien
in ga je teiko dobiti. Ta knjiga bode unéila, kako treba streéi bolnikom, pove-
dala potrebne stvari o hrani in pija¢i bolnikev, o prvi pomoéi v sili in raznih
nezgodah,

3. »Avstralija in nje otoki=. Kakor smo Mohorjanom podali opis
Kitajeev in Japoncev, jim podamo po ti knjigi opis Avstralije in njenih otokov.
Zanimivo opisovanje bode gotovo ugajalo.

6. »Koledare za navadno leto 1900. Koledar bode uravnan, kakor je
bil v zadnjih letih. Potrudili se bomo, da mu bo vsebina kolikor megode razno-
vrstna in zanimiva.

To je knjiZevni dar, ki’ ga druiba letos pripravlja svojim udom. Slovenci,
sczite po lepih knjigah, vpiSite se v Mohorjevo druibo!

© Posebej se tem potom obratamo Sc do gg. slovenskih pisateljev z
iskreno prodnjo, naj nikar ne zabijo nage druibe, marved naj jo priduo zalagajo
s plodom swvojezma uma in truda!

Dostavljamo, naj se nam vpisovalne pole gotovo pesljejo do dne
5.marcija, kakor zahtevajo drudtvena pravila, da sc ogromno delo v tiskar-
nici ne zavleée, in da bo mogote knjige ob pravem ¢asu dodelati in razposlati.
Le one, ki v pravem &asu pristopijo in obenem posljcjo udnino, bodemo Steli
za ude. Neudje pa morajo pladati za knjige kakor po knjigarnah, namred 3 gld.
50 kr. -— Bog blagoslovi na priprosnjo sv. Mohorja skupne nasc delo v prospeh
drube in napredek naroda slovenskega.

V Celoveu, doe 2. februarja 1899. L Odbor.

Ivan Trinko, Italsti Slovinci. Vrla praska revija »Slovansky piehleds sc
pridno ozira tudi na narodne razmere Slovencev. Ze v prvi Stevilki (mesec Hjen)
jo prinesla »Listy z Korutans, ki opisujejo naroduc meje korofkih Slovencev,
s pridejanim zemljevidom »Hranice Slovincav korutanskych a italskiche (po
Kozlerju), in potem L Trinka dopis iz Vidma o »italskih Slovencihe, V petem
broju te revije pa nam podaja omenjeni pisatelj tocen in zadosten popis tako
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imenovane »Beneike Slovenijes, kakr$en bi lahko stal v vsakem naucnem slov-
nilu. \s:*h ‘\lovmct,\r v Italux St(,jb o L Trinko 40,778, Pomlshn pa ]c trcba,

Slovenci. Italijanska -tatlsuha ne pozna razdelitve po naroduostx, zato sc ne ve,
koliko [talqanov stanuje po slovenskih ob&inah. Pisatelj sam priznava, da obéini
Brde in Cezerje nista &isto slovenski. Tako je treba odSteti od onega Stevila
tudi vse driavne funkcijonarje, zlasti nebrojno finanéno straio in zavod za uci-
teljice v 5t. Petru, da o posameznikih ne govorimo. Tudi potrjuje g. pisatelj,
»da mlajéa generacija silno odpada.=

Glede krajepisa se je ravnal g. pisatelj ocividno po priloZenem remljepisu,
ki je posnet po Taramellijevi karti, ako se ne motim. Na ti je pa tudi ved
p{)ffrbal\()‘.' n. pr. Indernizza mesto Jutrnica, kar je tudig. Trinko sprejel v svoj
popis. »Laski place se mora pa¢ glasiti La$ki plaz. Monte Maggiore ni »tar-
fetski Matajurs (izpeljano po analogiji s kobariskim Matajurjem), nego Breski
vrh, po vasi Brezje, it. Montemaggiore. Ne vem, zakaj ga Kozler imenuje »>Go-
lovece i na zemljevida i v Pregledu slovenskih defel. DebeleZ (ne »Debellise}
je ob Karnalti, a ne v stran od nje, kakor je na zemljevidu zaznamenovano.
Zatrjujejo mi, da ljudstvo govori Oskorsa (Oskorusa, od soskors-ae — Sper-
berbawm), in ne samo »SkorZae. Ali ni Uca pravilngjsa pisava od »Uéje=?
Med Bregom in Terom je tudi $e vas Podbrdo (na Kozlerju Zaznamenovana),
kar sec menda italijanski imenuje »Cesariise. — Nekaj malo tiskovnih pogreskov
vsaki-Citatelj lahko sam popravi. SR

Stavbni &rteZi s prorafuni in kratek nauk o projekcijskem, situva-
cijskem in perspektivnem risanju. Z 71 podobami pojasnil Jos. Bezlaj,
strokovni uéitelj na meS&anski $oli v Krikem. V Ljubljani 1899.
Zalogilo »Pedagogitko drustvos v Krikem. Natisnila »Narodna tiskarnas. —
Cena 1 gld. Na prodaj pri drudtvu in pri knjigotricu L. Schwendtnerju v Lju-
bljani, V stvarnem oziru jako dobro sestavljena knjiga je namenjena  zlasti
stavbnim obrtnikom, vrio pa bode rabila tudi obrtnim nadaljevalnim $olam kot uéni
pripomoéek. Vsaki slovenski obrtaik, ki ima s stavbami opravka, naj si omisli
prekoristno knjigo; priporocamo pa jo zlasti tistim podjetnikom, ki sc $tejejo,
za izvrstne narodnjake, piscjo pa ponudbe, érteze, proracune in racunc — nemski
— Slovencem. Naj omenimo, da se je g. pisatelj pri terminologiji oziral poschno
na narodne izraze in sorodne jezike. Glede terminov bi svetovali g. pisatelju,
naj v bodoée ne rabi po ved izrazov za eno in isto re¢, zlasti ne, ¢e niso
pristni. Tudi bi Zeleli, da bi dal na pogled in ogled prihodnjo izdajo te knjige
ved bistrim ofem bad zaradi jezika, da se ne zatrosi nepravilno ali nerodno iz-
rafevanje med &itatelje.

»Nage modroslovie:. Pod tem naslovom je priobdil dr. Lampe v 20,
23, in 24. §tev. lanjskeza »Dom in Sveta< obdirno protikritiko o moji kratki
oceni njegovega »Cvetja s polja modroslovskega«, katero bi jaz lahko pustil
brez odgovora, ker so one moje opazke, nad katerimi se pisatel] spotika, do-
slovno navedene, tako da si razsoden Gitatelj lahko sam ustvari svoje mmenje
o nasprotujogih si nazorih in sc odlodi za eno ali drugo stranko. A onma proti-
kritika je pisana z ofitno namero, ne pustiti Citatelju samostalne sodbe, ampak
mu veepiti neko zaniGevanje do mene, tako rekod nahujskati ga proti meni
in to v spisu, katerega drugi odstavek se zadenja z besedami: »Tako mirno in
stvarno oceno nafega lanjskega spisa . . . je objavil letos »Zvons s podpisom
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