=
E

Dialektoloike studije

jezikovni substrat in ni bil prekrit ali izpodrinjen niti po gorenjSéini
niti po savinjséini.

5. Da se je promet med danaSnjo Gorenjsko in Stajersko nekako do
13./14. stoletja vrsil preko Crnega grabna in da se je na tem podrocju
samo po tej poti v zgodnji dobi formiral savinjski dialekt. Prav zaradi
tega zivahnega prometa je bila prvoina Stajerska govorna osnova po
vasch Crnega grabna prekrita ali skoraj docela izpodrinjena po go-
renjski. Med gorenjskim ¢/0 ter savinjskim /¢, 6/6 je torej geneti¢na
zveza, ki drZi preko /6 v dolini Radomlje. Motnisko-Spitaligki &, 4 sta
prodrla sem preko Crnega grabna in Trojan, ne pa po direktni poti

Kamnik—Motnik.

O ysem tem nam govorita centralna tuhinjska &f in g,

Ko pa so se v kasnejSem ¢asu (13.—14., stoletje) tudi preko centralne
Tuhinjske doline odprle komunikacije, je tudi to ljudstvo zazivelo zi-
vahno Zivljenje skupaj z Gorenjci, se usmerilo predvsem v to smer in
sprejelo Sievilne dialektiéne inovacije od njih, ki so ta prvotno Stajerski
govor naravnost prekrile in spremenile njegovo prvoino podobo. O vsem
tem nam govore vsi mlajdi dialekti¢ni pojavi v tuhinjskih govorih, ki
niso ve¢ samo centralnotuhinjski, temveé so lastni vsem govorom tu-
hinjske doline, deloma pa so segli Se naprej v savinjski dialekt.

Preden konc¢am, naj omenim Se fo, da je tudi izguba oksitoneze
(Zena, moagla) ter razlikovanja med intonacijami po celoinem obravna-
vanem dialekti¢nem podro¢ju verjetno v zvezi s prvotnim Stajerskim
substratom tch govorov.

Tako je nastala danaSnja tuhinji¢ina. Tako si po mojem mmnenju
lahko razloZzimo njeno danainjo dialekii¢no podobo.

111
KARAKTERISTIKA IN KLASIFIKACIJA GORNJESAVIN]JSKIH GOVOROV

Iz Ramovsevih dialektiolofkih del je znano, da je vzhodni sosed
gorenjs¢ine Stajerski savinjski dialekt. Vzhodna meja gorenji¢ine, ki
potcka po bivEi kranjsko-Stajerski deZelni meji od Okreslja preko
Ojstrice na Crnilec; Menino planino in Cems$enitko planino, je hkrati
zahodna oziroma jugozahodna meja savinjskega dialekta. Na severu se-
zajo savinjski govori do bivie korofko-Stajerske deZelne meje, poiecka-
jo¢e po vrhovih Savinjskih Alp od Okreslja na OlSevo in Raduho, od
tod pa preko Travnika na St. Vid in Ursljo goro. Severovzhodna oziroma
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vzhodna meja savinjskih govorov tede nckako od Urske na Velunjo,
Pesje, vzhodno od Sostanja, na goro Oljko. St. Andraz in Loznico. JuZna
meja pa gre od LoZnice na Ponikve, Grize in od tod na Mrzlico nad
Trbovljami. Savinjski dialekt se torej govori ob zgornji in srednji Sa-
vinji, ob Dreti, spodnji Paki in Bolski. Na zahodu meji na gorenjscino,
na severu na vzhodne koroske govore, na severovzhodu na pohorsiéino,
na vzhodu in jugovzhodu pa na osrednjo Stajerséino.

Znano je, da je bila Savinjska dolina poseljena iz celjske kotline.
Naselili so jo torej pripadniki tistih slovenskih plemen, ki so naselila
tudi celotno podroéje danainjega osrednjega Stajerskega nareéja. Vemo
celo, da sta bila iz iste smeri poseljena tudi Crni graben in Tuhinjska
dolina, to je podro&je med Menino planino na severu in moravikimi hribi
na jugu. O tem nas ne prepri¢ujejo samo geografski razlogi, naravne in
umetne komunikacije, dalje smer slovenskega naseljevanja sploh, temveé
tudi lingvistiéni dokazi s podroéja govorov Tuhinjske doline in Crnega
grabna. Iz jezikovnih razmer na ozemlju danasnje vzhodne gorenji¢ine
lahko celo s precejinjo verjetnostjo sklepamo, da sta gorenjski in Sta-
jerski naselitveni tok tré¢ila drug na drugega nckako na érti, kjer go-
renjska ravnina prehaja v tuhinjsko in zasavsko hribovje. Ce imamo
danes povsod tod vse do bivie kranjsko-Stajerske deZelne meje namesto
s Stajeri¢ino opraviti z gorenjscéino, je to seveda plod kasnejSega razvoja,
komunikacij, politiénoupravnih razmer itd. Nepobitno dejstvo je, da se
je teritorij prvotno Stajerskih govorov na zahodu skréil na ratun go-
renjske jezikovne ekspanzije, ki se je ustavila Sele na naravni in hkrati
politi¢no-upravni meji med Stajersko in Kranjsko oziroma Se bolje, do
tod je gorenj5¢ina prvotno Stajers¢ino tako prekvasila in prekrila, da jo
danes namesto Stajeri¢ine imenujemo vzhodno gorenjs¢ino, od tod dalje
proti vzhodu pa se je gorenjski vpliv ublazil, kljub temu pa je prvotno
Stajersko govorno osnovo bistveno preusmeril in ustvaril danasnji sa-
vinjski dialekt kot prehodni ¢len med gorenjs¢ino in osrednjo Stajerscino.

Toda medtem ko se je doslej obi¢ajno mislilo, da so govori vse Sa-
vinjske doline nekako od Griz navzgor doziveli ta >gorenjski krste, sem
pri zadnjem zapisovanju dialekii¢nega gradiva za LLAS po Savinjski
dolini, ob Dreti, Bolski in Paki prisel do deloma druga&nega zakljucka.

Gorenjsko in Stajersko veZejo trije naravni in danes tudi umetni
prehodi: iz DomZal preko Crnega grabna na Trojane in Vransko, iz
Kamnika preko Tuhinjske doline v Motnik, Lo¢ico in na Vransko in
slednji¢ iz Kamnika preko Crnilca v dolino Drete oziroma v zgornjo
Savinjsko dolino pri Radmirju in Ljubnem.
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Vpliv gorenjiéine na StajerSéino in obratno se je v prvi dobi Siril
samo preko Crnega grabna na Vransko in v srednji del Savinjske doline.
Ta zveza med Kranjsko in Stajersko je morala biti Ziva in stalna vse od
naselitve in skozi ves srednji vek. Le tako si namre¢ lahko na eni sirani
razlozimo propad prvoine Stajers¢ine ter prodor gorenjidine na ozemlje
Crnega grabna, na drugi strani pa nastanek posebnih savinjskih Sta-
jerskih govorov na osnovi prvotne Stajers¢ine v dolini Bolske in srednje
Savinje. Sele v 13.—14. stoletju se je tej komunikaciji pridruzila zveza
preko Tuhinjske doline. Zato imamo v osrednji Tuhinjski dolini $e danes
prvoine najstarejSe centralno$tajerske reflekse za é in , namred éi in ou,
ki so se tod medtem razvili in se ohranili, ker dolga stoletja po naselitvi
po tej dolini ni bilo zveze med gorenjicino in StajerSéino. Ce imamo danes
v Motniku podoben savinjski govor kakor ma Vranskem, ta savinjski
govor ni nastal po direckinem stiku med prvoino {uhinjsko Stajers¢ino in
od zahoda prodirajoto gorenjiéino, temveé je tja prodrl preko Crnega
grabna, Trojan in Vranskega Zé formirani savinjski govor.

Treije zveze med Stajersko in Kranjsko, namre¢ iz Kamnika preko
Crnilea v dolino Drete in zgornje Savinje, pa vse do novejse dobe sploh
ni bilo, ¢e pa je.bila, je bila tako rahla, da prvoine jezikovne podobe
omenjencga podro¢ja ni prav ni¢ spremenila. Zato je Crnilec Se danes
oster, izredno izrazit mejnik med gorenjs$éino in govori ob Dreti ter zgor-
nji Savinji. Zato se tostran govori izrazit gorenjski kamniski dialekt z
gorenjskimi intonacijami, z gorenjskim vokalnim in konzonantnim siste-
mom itd., onsiran Crnilca pa docela druga¢ni savinjski govori, o katerih
bom govoril kasneje.

Doslej se je navadno mislilo, da se po Savinjski dolini od Griz
navzgor, ob Bolski, spodnji Paki in v dolini Drete govori primeroma
enoten dialekt, ki je nastal zaradi Zivahnih stikov med prvotno gorenj-
§¢ino in prvoino Stajers¢ino. Poudarjeni so bili le krajevno malo razli¢ni
refleksi posameznih glasov, n. pr. &, ie, 12 za é itd., ki pa so vendarle
rezuliat vsepovsod enako usmerjencega razvoja, poudarjeno je bilo dalje
priblizevanje savinjskih govorov h korod¢ini v zgornji Savinjski dolini
ter k centralni StajerSéini ob vzhodni meji savinjskega dialekta. (Glej
Ramovs, Hist. gramatika VII, str. 156—159.)

Pri zapisovanju dialektiénega gradiva za LAS po zgoraj omenjenem
dialekii¢nem podrotju sem prifel do prepricanja, da lahko na tem
ozemlju govorimo o treh dialekti¢nih in razvojnih enotah.
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Prvo tvorijo govori, ki se govore od Motnika dalje po dolini Bolske,
srednje Savinje do Griz in Loznice ter po dolini spodnje Pake do Ve-
lunje. Ob Bolski segajo ti govori nekako do razvodnice med Dreto in
Bolsko, v ¥ostanjski okolici pa do razvodnice med Savinjo in Pako. V
smeri od Sodtanja proti Velenju se ze ¢uti prodiranje pohorskega voka-
lizma in tonike (intenziynost, nazalizacija zlogov, pohorski vokalni re-
fleksi itd.). To je teritorij savinjskih govorov, kakrini so nam znani iz
dosedanje literature kot savinjski dialekt. Samo ti govori so razvojno
rezultat stikov med prvotno gorenj$¢ino in osrednjo Ztajeri¢ino, ki so se
vriili preko Crnega grabna. Zanje je zlasti znadilen vokalizem, ki je
gorenjsko usmerjen, saj imajo podobno kot gorenjic¢ina za vse praslo-
vanske vokale (¢, &, ¢, @; 8, 6, §) iste ozke reflekse (¢/é), (6/6), ki event.
prehajajo v ustrezajoce diftonge, zanje je dalje zna&ilna gorenjsko usmer-
jena redukcija predtoni¢nih vokalov (o > o/u, e > ¢/i), maskulinizacija
nevier itd. Samo severni del teh govorov ob Paki in okoli Letula —
za natantno mejo Se ne vem — pozna tudi korosko-savinjski akcentski
premik uhé > ttho, medtem ko je ob Bolski (Vransko—Gomilsko—Sent
Pavel) ta pojav popolnoma neznan. Paé pa je tu znan tudi refleks
¢/a <%, 3, ki povezuje vse savinjske govore v Sirfo enoto ftajerskih in
korogkih govorov.

Pri¢ujo¢a razpredelnica prikazuje glavne vokali¢ne reflekse ie dia-
lekti¢ne enote:
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Drugo dialekii¢no enoio tvorijo govori, ki se govore ob Dreti in
zgornji Savinji. Njihov geografski obseg je nekako tale: Lude—dolina
Luénice — Podvolovljek —Volovljek—Crnilec—Menina planina— razvod-
nica med Dreto in Bolsko—Prihova—Boskovee—Raduha—Inée. V pri-
meri s prejinjo dialekiiéno enoto izkazuje zgoraj o¢rtani teritorij raz-
vojno drugatno in arhai¢nejSe dialekti¢no stanje. Ceprav ga ved zlasti
mlajsih pojavov druzi z njo. Se prav posebno pomembno je dejstvo, da
ima to dialekti¢no ozemlje dvojne reflekse za psl. é, podobno kot rezi-
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janski, koroski in obrobni Stajersko-prekmurski govori, Medtem ko ima
prva enota za vse psl. vokale ozke reflekse, pa dobimo tu naslednjo sliko:
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Ce primerjamo fo preglednico s prejinjo, ugotovimo naslednje raz-
vojne razlike:

1. Srednjesavinjski govori obravnavajo psl. é podobno kot gorenjséina
ali kot slovenski neobrobni govori sploh, to se pravi, za é je tu eno samo
zastopstvo. Nasproino pa imajo gornjesavinjski govori za é dva razliéna
refleksa: enega za staroakutirani é, drugega pa za vse ostale primere,
namre¢ za cirkumflektirani, novoakutirani in prvotno predioni¢ni é.
Staroakutirani é izkazuje iste reflekse kot novoakutirani ¢ ali ¢. Zanimivo
pa je dejstvo, da so refleksi za staroakutirani é tu ozji kot refleksi za
stalno dolgi é. Kolikor mi je znano, takega razmerja ni v nobenem drugem
slovenskem nareéju.

2. Mediem ko imajo govori prve dialekti¢ne enote za &, d in 0 ozke
vokalne reflekse, pa izkazujejo gornjesavinjski govoﬁ zanje same Sirine
ali vsaj e indiferenine vokalne kvalitete. Tudi tu je znadilno, da so za-
stopniki za cfl. & in O SirSi kot zastopniki novoakutiranih ¢ in o.

3. Tako prvo kot tudi drugo dejstvo pri¢a, da so gornjesavinjski
govori po razvoju zaostali, da so bolj arhai¢ni kot ostali savinjski govori,
da dalje niso doziveli vpliva gorenjicine. in slednji¢, da jih lahko priste-
vamo v vrsto odmaknjenih obrobnih slovenskih govorov.

Poleg vokalizma so za {o enoto znacilne Se druge posebnosti. Akcent-
ski premik uhé > ttho je povsod poznan. V iem se izrazajo, vsaj v novej-
Sem casu, mocni stiki teh govorov s koroséino. Povsod se govore Se [, 1
ter izredno velarni 1. Dolgi [ in Zrcﬂcklimln tu kot 6/¢, medtem ko se ob
srednji Savinji govori o1, Izredno znacilna je nadalje palatalizacija kon-
zonantov (razen ¢, §, Z in r) pred sprednjimi vokali v posttoniénih zlogih
in isto¢asni razvoj e > a. Ta pojav, ki ga bom kasneje pri navajanju gra-
diva ilustriral z nekaj primeri, je moral biti nekdaj razsirjen tudi po
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sosednji paski dolini in hribih. V So$tanju in okolici sliSimo namreé Se
danes oblike, kot so: gbinim, ydidim, yoidla, ndisim, noisla itd.; priim <
< pravim, sm praila, postai < postavi, postéite itd. Te oblike so vsekakor
nadaljnja razvojna stopnja zgornjesavinjskih gdnim, %06d'im, nds'im, pré-
vim, postavim itd. V obeh primerih gre za olajSanje tezkega izgovora
palatalnih konzonantov: v prvem z anticipacijo palatalnega elementa,
v drugem pa z opustitvijo labiodentalne pripore.

Med posebnosti gornjesavinjskih govorov moramo pristevati e po-
java: o > a2 v predtoniénih zlogih ter -0 > -a, ki povezujeta fe govore
s sosednjimi koroSkimi govori, dalje izgubo instrumentala v singularu
in deloma tudi v pluralu ter njegovo nadomestitev z lokalom, Stevilne
besedne arhaizme itd.

Preden preidem k razlagi te variante savinjskega dialekia, ho¢em
navesti nekaj gradiva s podroé¢ja Gornji grad—Radmirje—Ljubno—Luce,
ki pa v bistvu velja tudi za ostali teritorij gornjesavinjskih govorov:

¢ >@: coét, smey, 1ép, vém, jéem, mésnc, gréy, mey, slép, sréda, mleka,
rés, trébay, brék, snek, gnézda, zvdzda itd.

é > ¢/ig: miésta, kaliéna, déla, bréza, smréka, sieme, césta, uréya, délat itd.
o> 0: zop, goba, pot, mos, galop, moka, gos, kot, ubrgé itd.

¢ > é/ie: pest, glédal, klééat, sréca, trés'a (3.sg.) itd.

> ¢: pec, usgsa, plevéu, pepéu, $ést, ¢abéla, nauyrébar itd.

o> 6:  nps, kost, most, plot, rok, moé, noé, bos, sto, bok, s6 < sol itd.
¢ > &/ié: siedem, niés'u, pieku, soriéna, jeliéna, uraména, ¢ésam, melam,

kleplam, tésam itd.

0> 0: gonam, yodom, ludbm'am, modlam, mocam, kolam, zludmlan,
syoian itd.

Za primer zgornjesavinjske palatalizacije navajam nckaj zna&ilnih
primerov:

ééSam, mélam, kléplam, tésam, nasméfu < nasmetil, goriam, yodam,
16m’am, rapocam, rapocata (2. pl) : rapocata (2. dual): udéta : udéfa
(2. pl.);: gréta : grefa (2.pl.); véla : véfa (2.pl): vilta :vilfa; tarpita:
tarpifa; tigta, gen. tigfa, dar. tiéo, s tiefa : sigstra, -a; japka : japk'a;
ifam, -as, -a, -ama, -ata, -amo, -afa, -aia; vido < vidél; védg < védél;
tarp'o < trpél itd.

Kako je prislo do te varianie savinjskega dialekia? To temd nam
razjasni primerjava naslednjih zgornjesavinjskih vokalov z ustrezajo-
¢imi zastopniki v osrednji Stajerséini.
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Psl. Gornjesav, Osr, $taj.

¢ e di
4 2

0 0 o1

% o )

Znano je, da sta osrednjedtajerska & in 6u nastala po direkini difton-
gizaciji € in §. Gornjesavinjska & in § sta torej predhodna stopnja osred-
njestajerskih e in ou. Stopnji &, § < ®, § nam doslej nista bili znani iz
nobenega slovenskega dialekta, temveé jih je prof. Ramovs pri razvoju

Staj. i, ou samo suponiral. Njihov obstoj v gornjesavinjskih govorih nam

torej ponovno dokazuje, kako pravilno je Ramovi pojmoval razvoj
osrednje StajerS¢ine in analogno tudi dolenjiéine (é > éi), &eprav ni imel
nobene opore v njemu znanem dialekti¢nem gradivu. Da gre tu res za
arhai¢no stopnjo v razvoju $tajerS¢ine, nas prepri¢ujejo tudi ostali arha-
izmi v zgornji savinj$¢ini, namre¢ n, [, 1 in leksikalne starine, ki jih v
ostalih osrednjih Stajerskih govorih ne nahajamo veé.

Razlaga gornjesavinjskih govorov je sedaj jasna in tudi geografsko
ter zgodovinsko utemeljena. Podobno kot srednjo Savinjsko dolino so
tudi podro¢je zgornje Savinje in Drete naselili Slovenci iz Celjske kot-
line, torej tisti ljudje, ki so naselili tudi teritorij dana%njega osrednjega
Stajerskega dialekta. Toda medtem ko je ob Bolski, srednji Savinji in
od tod dalje tudi ob Paki prislo do stika med gorenj¥ino in prvotno
Stajers¢ino preko Crnega grabna, je ta razvojni &initelj v zgornji Savinj-
ski dolini in ob Dreti manjkal. Danasnje jezikovno stanje tosiran in
anstran Crnilca nam pri¢a, da v tej smeri povezave med Gorenjsko in
Stajersko ni bilo, torej tudi ne vpliva gorenji¢ine na govore ob zgornji
Savinji. Na drugi strani pa je bila zgornja Savinjska dolina lo¢ena tudi
od srednje in spodnje, in sicer tako geografsko kakor tudi upravno-
politiéno. VaZnejSa kot geografija je bila tu upravno-politi¢na pripad-
nost zgornje Savinjske doline, ki se je na geografijo samo oprla. 1z zgo-
dovine namreé vemo, da je bil teritorij zgornje Savinjske doline nekako
od srede 12. stoletja dalje last benediktinskega samostana v Gornjem
gradu in to ostal Se dolga stoletja kasneje. Toda ta upravna enota je
nedvomno obstajala Ze mnogo prej, saj je znano, da so jo benediktinci
dobili od oglejskega patriarha, ta pa od nekega Bavarca Chagerja. Ce
izvzamemo Sol¢avo, o kateri bom govoril kasneje, se obseg posestev
benediktinskega samostana natanéno krije z obsegom gornjesavinjskih
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govorov (gl. o tem: dr. A. Stegensek, O najstarejsi zgodovini gornjegraj-
skega okraja, CZN VII, 1910, str. 5—8). Ker je bil ta teritorij samostojna
upravna enota, lo¢ena od srednje in spodnje Savinjske doline, se sem
niso mogle Siriti inovacije, ki so zajemale ostali del Stajerskih savinjskih
govoroy in so izhajale iz stikov med gorenj$¢ino in $tajer$éino. To ozem-
lje se je zato razvijalo lo¢eno in pocasneje, saj je bilo navezano samo
nase, sele kasneje je dobilo zveze tudi s Korosko, zveze, ki se odrazajo
v mlajsil jezikovnih pojavih na tem teritoriju. Ker je imelo centralno-
Stajersko govorno osnovo in ker ni bilo razvojnih pobud niti z Gorenjske
niti iz ostale Stajerske, je to osnovo ohranilo in jo zaradi izoliranosti po-
casneje razvijalo kakor osrednja StajerSéina. Od tod razmerje gornjesav.
¢, 0 : osr.-Slaj. e, ou.

Preden preidem k tretji enoti, nekaj besed %e o mozirskem govorn
(Mozirje—Loke—Ljubija—Soteska—Smihel itd.). Za ta govor je znadilno,
da Se pozna dvojne reflekse za é, na drugi strani pa ima za &, d in 9 Ze
ozke zastopnike. Ta govor je torej prehodni govor med zgornjo savinj-
§¢ino ter srednjesavinjskimi govori. Za to govori na eni strani geografska
lega, na drugi strani pa, kolikor vem, tudi zgodovinska dejstva opravi-
¢ujejo tak razvoj.

Sol¢ava ivori treijo enoto savinjskih govorov, kajti te ne moremo
uvrstiti v okvir prej obravnavanih govorov. Bila je sicer tudi last bene-
dikiinskega samostana v Gornjem gradu, vendar pa izkazuje bistveno
drugacen vokalizem. Tu ni sledi niti o dvojnih refleksih za psl. é niti
o Sirokih zastopnikih za psl. 8, © in @ niti o gornjesavinjski palatalizaciji
konzénantov, ¢eprav na drugi sirani marsikak pojav tudi ta govor druzi
s sosednjimi koroSkimi in savinjskimi govori (akec. premik whé > tho, 1,
razvoj nepoudarjenih vokalov itd.).

Soléavski govor pozna gorenjski vokalni sistem (razen refleksa za
psl. % in %, ki tu prehaja v &/&) z malo ozjo vokalno kvaliteto e, ki pre-
haja v ustrezni diftong 7e. Tudi sekundarno poudarjena e in o reflekti-
rata kol v gorenjS¢ini (¢, 9). Z gorenjicino ga veze tudi zastopnik za
kratki in sekundarno poudarjeni a (pds, mdgla).

Znano je, da je bila Sol¢ava naseljena primeroma pozno (13.stol.).
Ce upoftevamo sosednje korofke in savinjske govore, ki so razvojno
drugadni, pa se obenem spomnimo potez, ki ta govor druzijo z gorenj-
§¢ino, utegnemo pomisliti na to, da so Sol¢avo naselili Gorenjei — in tu
bi bila razlaga za sicer tezko razumljivo sliko zgornje Savinjske doline.
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