trebno, da nemski znajo, sicer ne zato, kakor da bi bila
nemséina edini kljué do omike, ampak zato, kakor smo v zacetkn
rekli: ,Kolikor jezikov znas, tolike ljudi veljag“, in ker moramo
okoliséine tako gledati, kakoréne so, — pa ne, kakorsnih si
vosimo, — Dt pridi)

Pomenki
o

slovenskem pisanji.

XXVII.

U. ,Necega dne“, ,tega mesea® — je rodivni, ,ne-
ki dan®, ,to jesen® pa lozivni; ali se brez razloéka lshko
saznamva ¢as zdaj s tem zdaj » unim sklonom? ©

T. Beri v slovnici I, 1854!

U, Nn vprasanje Kedoj? Kkdaj? odgovarje Slevenee: ) vedidel »
rodivoikom , p. Leta 1853 ; enega dnd. &) & tovivaikom, p. Peti dan
posmerti ogeta senam je ta nesveen prigodila. ¢) = mestnikom,
p- Konénl je svoje mlndo Zivljonje v petunjstom loin.

T. Na vprasanje kdaj ali koliko éasa se rabi lahko
rodivni; vendar se mi tozivni zdi nekako bolj domaé¢ in nava-
den. Nikoli se nisem slisal reéi: ,te noéi, svojegn zive-
ga dne ali svojih Zivih dni*.. ampak le: ,lo noé, svoj
Zivi dan, svoje Zive dni® itd.

U. Ali se tozivni vselej sme rabiti? ,

T. Kadar ima ime kak prilog pred seboj, sicer se¢ ne
more djali — (celo noé nisem spal; tisti ¢as je govoril;
prihodnjo sredo je praznik; Stiri leta nam je sluzil):
kadar pa pred imenom ni nobenega priloga ali dologila, je treba
druzih predlogov (p. o, ob, v.)

U. O predlogih o in ob sva Ze nekaj govorila (o boZiéu,
o veliki noci; ob dveh, ob treh; ob petkih in sabotah, itd.);
v se rabi pred dnevi v tednu (» torek, v sredo) itd.

T. Tudi je v navadi & skazavnim ali mestnim v pomenu
innerhalb, binneén: vdveh tednih, v itreh letih se
ho to doversilo ... Sploh se mi vidi, da tozivni bolj na tanke
in doloéno zaznamva ¢as ali dobo.

U. Ker se s tem vjema danes, ki se le tako razliéno
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pise: dans, dons, dnes, dansi, danes, danas, — tureu
prosim, da mi ﬂlz!nﬁi lo mnngntern pisavo !

T. Ker se éas % rodivoim in tozivnim sklonom da za-
znamnjati, se tedaj pisanje ,dans, dnes* koj razvidi: ,dans®
je tozivni, ydnes pa rodivai. Znane i je, da je s nekdanji
&, si, se (hic, haee, hoc). Tako je jasno tudi ;dansi“ Dons
in dones pa se simlertje morebiti izgovarja: toda v pisanji
ni posnemati.

U. Kaj mi je misliti o y,danes in danas“?

T. 1z staroslovenskega d'n’ smo naredili dan, kar je ne-
kdaj pomenilo dae, davek (vectigal), koroski in Stajerski
Slovenei pravijo den; ker se & pritakne, se mehki polglasnik
spremeni ali v e ali pa, kakor pri Hrovatih predostikrat, v a
ter pise danes ali danas. Da se v slovenskem tudi sme pi-
sali danas, je oditno iz danesnji, kakoriz dnes — dnesnji.
Dans ali dansi je nemski heute (hiu-te ali tag, hodie nam,
hoe die), kakor letos heuwer (hiu=jar, hoe anno) nam. se
leto. Da je obojna pisava (letas in lelos) dobra, se spozna
iz priloga letasnji in letosnji.

U. Kaj pa, ko bi dnes bilo v skazavnem?

T. To skorej ni misliti, ker je sam s pridjan, ki se v
omenjenem sklonu glasi sem'; ¢ ali @ se obraéa na lepoglasje,
da sklepa oboje.

U. Ali se ne vjema s tem letas in letos, snoéi in
sno¢?

T. To je da; uno (letas, snoéi) je rodivni, to (le-
tos, snoé, ali kakor Serbje imajo in mi lahke pisemo, sinoé
kakor dansi, pa toZivni sklon. Ravne tako se sme razlagati
spomladi iz s in pomladi. Vendar je pred ko ne ,spo-
mladi, jeseni“ nekdanji skazavni brez predloga, kakor post.:
casi, casih itd.

XXVIIL

U,  Na-nj“ je loéeno kakor malo pozneje ,pred-se“;
vendar sem velikeat Ze vidil pisano ,nanj* ,zanj“ itd; od
kod je paé ,nj“?

T. Zaime treije osebe je bilo nekdaj ¢, ja, je (sploh le
v sklepu iZe, jaze, jeze), vod. jego, daj. jemu, toi i, ji
ali jo, je. Ohranil se je la<le { za enozlognimi predlogi po
spodnjem Kranjskem, Kjer se se énje: pred i, po i, za-i itd;
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vendar dobiva kakor nckdaj se tudi sedaj za predlogi po vsih
sklonih n: po-ni, toda ¢ se stapljn z n v nj: po-nj, za-nj,
in zavoljo blageglasja se vdeva e ali a: pred-nj in predenj,
med-nj in medenj; vanj (v-a-nj nam enj) itd.

U. Kako se glasi zdaj v imenovavoem in tozivnem ?

T. V imen. je on, ona, ono, kar v staroslovenséini tudi
ni neznano, in loZiv. njega - ga, njo=jo, njega - ga~
je. Tu pa tam se slisi skrajsano nja, tudi jega zlasti po
Dolenskem. Prava oblika je vendar v to#. ¢, in iz te oblike
i, ja, je so nastale druge: jega, jemu, je, jej, ji, jo,
Juy jima, jih itd.

U. Sej jih toliko brez n govorimo in pisemo, zakaj hi
ne pisali tudi jegan, jemu, ker se po veé krajih slisi in =z
nekdanjo pisavo strinja ?

T. Zakaj ne! Tudi jaz sem te misli, da bi se svobodne
rabilo zdaj to, zdaj uno.

U. Kako je to, da se pise tolikrat n v njega, njemu,
njem, njim, njih.. samo tudi brez predlogov?

T. Ker so mislili, da se ima izpeljevati iz on, ona,
ono, kar je pa napaéno; prava izpeljava je iz ¢, jega itd. Po
tem takem so se razvile dvojne oblike, krepke in Sibke (nje-
gain ga, njemu in mu, njo in jo itd.), kakor so v osebnih
zaimkih (mene in me, tebi in ti, sebe in se), in krepke
se stavijo, kadar se zaime posehej hoée povzdigniti in doloéiti,
zlasti v zacelku besedi in za predlogi.

U. Pa sem #e tolikrat bral pred-me, za-te, za-se?

T. Me, te, se je pravi tozivni; mene, tebe, sebe
je prav za prav rodivnega sklona. Posebno je to, da v ne-
kdanji pisavi sibke oblike (ga, mu, ji) niso bile navadne.

U. Po vsem tem mi povej, kako éem pisati zaimena s
predlogi , skupaj ali narazen: po-nj ali ponj, za-nj al
zanj,pred=-njali prednj itd. ?

T. Ako se pise i sam, se mi zdi bolje logiti: za-i
pod-i, pred-i, da ne nastane kaka dvomba (ali je zaime
ali glagol); ake se pise nj, je pisava prosta: za-nj, pred-
njali pa zanj, ponj, prednj ali celo predenj. Da se
predlogi v druzih sklonih vselej loéijo, je prav (do mene, k
tebi, proli sebi); v tozivnem enojnem pa dostikral predlogi
naglas nase potegnejo ler se z zaimkom, kieremu celo glas
spremenijo, oke sklenejo, torej se pise ali zame, nate. predse

=
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ali za -me, na-le, pred-se, pa tudi za me, na te, pred
se, ter se naglasuje ali zame, nase, prédse alipa za mé, za
te, pred se. Celo napacna in nepolrebna se mi zdi pisava
Zanjga, vanjga nam. zanj, vanj ali za njega, v njega, ker
je nj #¢ samo na sebi cela oblika zaimena.

U. Tako je prav!

Bersljan.

Bog je zapovedal :  Zemlja naj rodi travo, zeli in rodoe
drevesa!® In zgodilo se je tako. Zemlja je bila lepo zelena,
in mnogih rastlin, cvetic in cvetecih dreves je po njej kakor
spomladi.

Med rastlinami je vstvaril Bog tudi bersljan, ki je ¢loveku
podoben. Kakor vse drevesa in zeli, tako tudi bersljan hrepeni
na kviske proti milem nebesom, od koder dobiva svitlobo; toda
sam ne more tega storiti; po kakem drevesu se mora vili in
povijati, da si pomaga na kviske. Kolikor moéneja in visokega
je podpora, po kteri se vije bersljan, tolike moéneji je tadi in
tuliko blizeje sega proti nebesom in lepo zeleni po leli in po
zimi, kakor bi imel v sebi veéno Zivljenje.

Clovek je podoben bersljanu. Vstvarjen je za nebesa,
kamor se obraéa njegovo oko in kamor ga njegov duh vlece;
toda oko se mu ne obraéa in duh ga ne vleée na kvisko, ée
nima dobre podpore kakor bersljan. — Polozite malega otroka
v gojed , da ga bodo divje zivali dejile, in vidili bote, ée se
zredi, da ne bo stal po koneu, temué po vseh stirih bo hodil
in tulil kakor divje zivali; njegov duh ga bo viekel le do ropa
in hrane, do studenca zavoljo Zeje i. t. d. Cloveski otrok bo
postal in ostal Kkakor zival. — Glejte pa otroka pri skerbni
materi! Kmali stopi nnnoge in poprimsi se je, hodi z njo. Glejte,
kako se njegovo oko obraéa k materi in ko najde materno oko,
se smehlja kakor nebeski angeljéek.

Tako se vije in raste élovek s élovekom in se izobrazuje
po dudi in telesu,

Blagor mladini, ki ima pri starsih in odgojiteljih krepko
podporo !



