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Fuzija

Ko se je prvikrat sproZila misel, da bi

bi bilo umestno, da se zdruZi delovanje:

ljubljanskega in mariborskega drustva
upokojencev v eno drudtvo, oziroma, da
bi se mariborsko dru$tvo preosnovalo v
avtonomno podruZnico ljubljanskega dru-
Stva, ker se je postavilo nacelo, da naj
bo v wvsaki banovini samo eno tako
drustvo zaradi enotnejSe organizacije in
zaradi enotnejSega nastopanja in poslo-
vanja, si ne bi bili mislili, da bi mogla
taka misel povzroditi toliko odpora, spo-
rov, nesporazumljenj in sovraZnosti, ka-
kor se je to zgodilo pri mariborskem
drustvu.

Ciste in zgolj stvarne namere ljub-
ljanskega dru$tva niso nasSle pravilnega
odmeva pri  odbornikih mariborskega
drusStva, med katerimi so se pal nasli
uvidevni gospodje, ki so se z veliko ener-
gijo in odloCnostjo oklenili te ideje in
vztrajno delali za dosego tega cilja. Na-
sprotniki pa so zagovarjali svoje stalisCe
in ga zagovarjajo s tem veCjo trmo in
trdovratnostio, ¢im manj imajo argumen-
tov za svoie trditve.

To vpraSanje je priSlo Ze velkrat na
dnevni red ob&énega zbora mariborskega
drudtva, toda vselej je znal odbor tako
pripraviti razpoloZenje v Clanstvu, bodisi,
da &lanom ni odkrito povedal ponudb
ljubljanskega drustva ali da jih je skuSal
z raznimi razlogi zavesti, da je bil pred-
log za zdruZitev vedno odklonjen.

Sele letos dne 31. julija se je na zahte-
vanje potrebnega Stevila Clanov vrSil
izredni ob¢ni zbor mariborskega druStva
z edino toCko dnevnega reda: ,razprav-
lianje o zdruZitvi mariborskega in ljub-
ljanskega drustva“. Znano je Se, kako
burno je potekel ta ob&ni zbor, verjetno
vV prvi vrsti po krivdi trdovratnih na-
Sprotnikov predloga, in kako se je koncal
brez uspeha, ker je predsednik glasovanje
prekinil in zaklju€il ob&ni zbor, ne da bi
S¢ glasovanje koncalo.

Propagatorji zdruZitve pa niso miro-
vali in tako se je za dan 25, septembra
Sklical nov izredni obéni zbor, oziroma
Nadaljevanje izrednega ob&nega zbora z
dne 31. julija t. 1., na katerem naj bi se
1zvriilo samo glasovanje o predlogn, ali
Se naj mariborsko drustvo upokojencev
zdruzi z ljubljanskim drudtvom, oziroma

preosnuje v avtonomno podruZnico ljub-
lianskega drustva.

Nasprotniki zéruzitve so pred obénim
zborom zopet razposlali letak med ¢lane
z vabilom na ob¢ni zbor in so pri tej pri-
liki zopet ponavljali iste trditve, ki smo
ith Ze neStetokrat ovrgli. Pred dnem
obCnega zbora pa so izredni obéni zbor
nenadoma odpovedali, ne da bi se mogli
vsi ¢lani o tem obvestiti. Vendar se ije
na kraju zborovanja zbralo dokaj Clanov
kljub temu, da je odbor postavil pred
Narodnim domom straZe, ki naj bi priha-
jajoce Clane odvracale od udeleZbe. Ker
pa ie policijsko oblastva, izjavilo, da se
glasovanje lahko vrsi, je prevzel pred-
sedstvo mnajstarejSi navzocCi Clan odbora
gospod Josip Purkhart, zapisnikarstvo pa
gospod podpolkovnik Cvirn in tako se
je pol ure po doloCenem cCasu, ko je po-
stal ob¢ni zbor sklepCen ob vsakem Ste-

Izhaja enkrat mese&no.

vilu navzocih ¢lanov, izvrSilo glasovanje,
katerega rezultat je bil, da je 20 Clanov
glasovalo za zdruzitev, dva ¢&lana pa
proti zdruzitvi.

Ni nam znano, kaj so sedaj ukrenili
nasprotniki zdruZitve in kaks$nih sredstev
se bodo posluZili, da eventuelno razvelja-
vijo sklep ob&nega zbora. Zdi se nam, da
stvar Se ni odloCena in mirmo Cakamo na
nadalini razvoj tega wvpraSanja, ki je
dvignilo toliko prahu in v taki meri raz-
burilo duhove mariborskih upokojencev.
Zeleli bi, da bi nasprotniki zdruZitve
stvarnejSe gledali na to vprasanje in da
bi ne videli raznih poSasti in nevarnosti,
bi jim naj bi pretile iz Ljubljane, temvec
da bi imeli v prvi vrsti pred omi to, kako
ojaditi in okrepiti nastop upokojencev
nasproti vladi, ki je gluha in slepa za naSe
Zelje in prodnje, da bi vendar s skupnimi
mocémi ¢imprej priborili izboliSanje gmot-
nega poloZaja vseh upokojencev,

PoviSanje uradnisSkih pla€ in pokojnin bi bilo
v drZavnogospodarskem oziru opraviéceno

(Konec.)

Ze nekaj let stremijo vlade mase dr-
Zave za tem, da bi izboljSale poloZaj kmet-
skega stanu z ureditvijo odpladevanja
kmetskih dolgov. KakSen uspeh so imeli
prvi taki poskusi, je znano. Delovanje
bank je bilo dalje ¢asa ustavljeno, v ban-
kah naloZeni domaci kapital zamrznjen in
tako vsa podjetnost ovirana in marsika-
teri varCevalec, ki je imel svoje prihran-
ke v bankah in v hranilnicah in jih ni
mogel dvigniti, je bil prisiljen k samo-
mortu.

Zakaj ne poskusi drzava s poviSanjem
uradniSkih pla¢ in pokojnin pomagati
kmetom? Znano je, da mora kmetica skr-
beti za izdatke kuhinjskega gospodarstva.
Zato ji sluZijo dohodki iz prodaje mleka,
jajc, perutnine in vrtnih in poljskih pri-
delkov na drobno. Ako proda kmetica na
trzni dan vse, kar je prinesla na trg, lah-
ko nakupi za svnje gospodarstvo soli, ka-
ve, sladkoria in drugih specerij in lahko

prinese tudi Se za moza paket tobaka. Ni-
ti drzava, niti kmet bi ne imela Skode, ako
bi se poviSale uradniSke plate in pokoj-
nine, ker sta uradnik in upokojenec naj-
bolj$a odjemalca za kmetijske pridelke na
drobmno.

S primemnim zviSanjem uradni$kih
pla¢ in pokojnin bi se gotovo dvignil tudi
Zivljenjski standard uradnikov in upoko-
iencev, kar bi gotovo tudi ugodno vpli-
valo na dohodke obd&in, banovin in drZa-
ve. Zakaj poraba predmetov, ki so za-
vezani troSarimi, banovinskim davs¢inam
in monopolu, bi se gotovo znatno dvignila.
Skromni dohodki drZavnih usluZbencev
in upokojencev imajo za posledico zmanj-
Sanje prodaje. To se izraZza v toZbah ma-
lih obrtnikov in malih posestnikov. Dr-
Zavni usluzbenci in upokojenci ne morejo
mmogo prispevati k odpravi tega stanja,
ker so njihove plale prepiClo odmerjene
in pokojnine prevel prikrajSane. Bogatini
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iz povojne dobe pa varcCujejo in nalagajo
svoj denar v hiSah in zemlji§¢ih. V pred-
vojni dobi so Ziveli bogatini tudi temu
primerno in so dali tudi drugim ziveti. S
potroSnjo, ki je bila neko¢ obiCajna pri bo-
gatinih, je prislo mnogo denarja med lju-

di; ker tega denarja danes ni v obtoku,
naj bi drzava odpothogla temu zlu na ta
nacin, da primerno zvisa place uradnikom
in pokojnine. Pri tem ne bo imela tako
slabih izkuSenj kakor pri poskusih kmet-

ske razdolZitve. I. W.

Nekaj o

Cez nekaj dni bo minilo 20 let od
konca svetovne vojne. Skozi ves ta Cas
se viece vpraSanje voinih invalidov, pa Se
ni prislo do koncne reSitve, niti ne do
konénega reSevanja tega vpraSanja.

Poskusalo se je reSiti to tako vazno,
pa tudi bolestno vpraSanje z invalidskim
zakonom iz leta 1925 in 1929, Pri izvrSe-
vanju teh zakonov so se pojavile razne
tezave kot neprebrodljive in nastala je
potreba izdaje novega invalidskega za-
kona, v katerem bi bile odstranjene vse
dosedanje tezave in ki bi popolnoma za-
dovoljeval vse invalide.

wVoini invalid® piSe v svoji Stev. 34.
z dne 21. avgusta 1938.:

»Nam je zelo drago, da nam je gospod
Cvetkovi¢ dal priliko, da skupno raz-
pravljamo o tem vprasanju, ki dandanes
tako zanima vojne Zrtve v nasi drZavi.
Tudi to je dokaz vec, da gospod minister
socijalne politike misli na nas in na svoje
zapoCeto delo, ki ga je treba v zavrini
fazi kronati s popolnim uspehom. Situacija
pa se v stvari, kakor smo Ze trdili, od
junija meseca ni izpremenila. Vse alar-
mantne vesti so brez vsake osnove in
ostanejo samo ugibanja ali namerna za-
vlaCevanja.” Tako piSe v najlepdi formi
in poln nade v dober zavrSetek invalid-
skega vpraSanja ,,Voini invalid®,

To bi bil neke vrste obliZ na tiste ne-
Stevilne in brezprimerne muke, ki so jih
voini invalidi pretrpeli v teh 20tih letih.
Pravim, to bi bil obliz, ako se ne bi v
istem Casu pojavljal strup.

Verujem v dobro voljo in v plemenito
namero gospoda ministra. Cenim po-
Zrtvovalno in pravilno delo vodstva
udruZenja- vojnih invalidov, in to v polni
meri zato, ker mi je dobro znan projekt
novega invalidskega zokona, ki ga je
uprava tega Cestitega udruZenja sestavila
strokovno in za vse invalide brez raz-
like dobronamerno predloZila.

Omenjena uprava se je pravilno dr-
Z#ala nacela dosedanjih zakonov iz leta
1925 in 1929., v katerih ni niti sence raz-
deljenosti na precane in neprecane.

Mislim, da se pod pojem ,,vojni inva-
lid* more uvrstiti samo faktiéni vojni
invalid in da se v teh vrstah niti more
niti sme izvajati ali celo izvesti neka
klasifikacija na precane ali neprecane,
ali celo na plemenske vrste in oznacbe,
ker bi to samo moglo Skodovati stvari
sami in to se vse ne sme zato, ker niti
eden vojni invalid, naj je bil ranjen kjer-
koli in kadarkoli v svetovni vojni, ali
kierkoli je postal invalid po v vojni pri-
dobljeni bolezni — ni postal to po svoji

invalidih

volji, niti ni mogel postati voini invalid!

Neke vplivne osebnosti nam zatrjujejo
— in to niso ,,samo ugibanja ali namer-
na zavladevanja“, nego nepobitna fakta,
da je komisija v projektu zakona, ki ga
je sestavilo Udruzenje vojnih invalidov, v
celoti Crtala § 126 in da je v svojih
§8 130 in 131 vnesla popolno plemensko
razdelitev med invalide — kar dosedaj
tudi po slabsih zakonihani veljalo.

V zvezi s tem, kar sem zgoraj citiral
iz ,,Vojnega invalida®, sem trdno uverjen,
da gospod minister ne bo dovolil, da se v

vrste invalidov uvede zakonskim potom
plemenska delitev, ker se to protivi, ka=
kor sem to Ze dokazal, samemu pojmi
»wvoini invalid®”, glavno pa, ker se to pro-
tivi intencijam kraljevske vlade glede od-
stranjevanja plemenske strasti. Saj ven-
dar ne bomo danes po 20 letih borbe za
pravilno reSitev tega, kakor smo rekli,
bolestnega vpraSania uvajali Se¢ razdor
med te Ze itak nesrecCne voine Zrtve.
Trdno verujem v neomajno in dobro
namero gospoda ministra in v tej veri Ca-
kamo na boli%o bodocnost, ker bi drugace
bilo celo to bolje, da tako skaZeni projekt
ne postane zakon, temvel naj ostane vse
po starem!
Eden izmed tezkih invalidov.

Opomba urednistva.

Zelo radi prinasamo v celoti ta zani-
mivi ¢lanek, in to tembolj, ker je v vrstah
naSega drustva veliko Stevilo invalidov,
ki iih bo to vsekakor vaZno vpraSanje za-
nimalos

0 izrednem ob¢énem zboru Drustva drzav-
nih in samoupravnih upokojencev v Ma-
riboru, ki se je vrSil dne 25. septembra
1938 ob 8. uri v Narodnem domu. Obcni
zbor je bil sklican od 51 ¢lanov v smislu
§ 17 druStvenih pravil potom pristojne
policijske oblasti v Mariboru.

Dnevni red.

1. Nadaljevanje dne 31. 7. t. . preki-
nienega izrednega obcénega zbora in gla-
sovanje o predlogu za zdruZitev maribor-
skega drustva upokojencev z banovinskim
drustvom v Ljubljani.

Ker ob doloceni 8. uri ni bil navzoc
predsednik in ne podpredsednik, je izred-
ni obéni zbor v smislu 3. odstavka § 16
drudtvenih pravil otvoril in vodil odbor-
nik g. Purkhart Josip.

Po pozdravu navzoctih je obéni zbor
radi odsotnosti tajnika izvolil za zapisni-
karja g. podpolkovnika v p. Frana Cvirna,
za overovatelja zapisnika pa gg. Humar
Ivana in Bregant Hinkota.

Nato javi predsedovatelj, da ob¢ni
zbor glasom 2. odstavka citiranega § 16
pravil ni sklep8en, ker ni navzoCa ena Ce-
trtina Clanov, in da se bo vsled tega pol
ure pozneje vrsil drug ob&ni zbor z istim
dnevnim redom, ki pa bo glasom citira-
nega Clena pravil sklepCen ob vsakem Ste-
vilu udelezencev.

Po polurni prekinitvi se je ob¢ni zbor
nadaljeval.

Predsedovatelj javi, da je bil danaSniji
izredni ob&éni zbor sklican na zahtevo 51
&lanov, ki so, opiraje se na § 17 druStvenih
pravil, s predloZitvijo dnevnega reda gla-
som citiranega § 17 prosili predstojni$tvo
Mestne policije za razpis danaSnjega iz-
rednega ob¢nega zbora. Vsled te vloge je
bil dne 1. sept. t. |. predsednik drustva g.
dvorni svetnik dr. Krohvogel Josip po-

zvan na policijo, a namesto njega pa sta

pri§la oba podpredsednika gg. Vrbnjak in
dr. Zmave. Ta dva sta se na policiji za-
vezala, da bosta sklicala izredni obcCni
zbor za danes, kajti drugace bi se bila ta
naloga poverila predlagateljem.

Predsedovatelj ugotavlja, da je 'bil dan
izrednega obCnega zbora kot nadaljeva-
nje dne 31. 7. prirejenega izrednega obc-
nega zbora pravilno razglaSen potom ca-
sopisia in tudi pravocasno prijavljen po-
licijski oblasti, torej pravilno sklican v
smislu 8§ 16 in 17 druStvenih pravil. Temu
nasproti pa ugotavlja predsedovatelj, da
je upravni odbor druStva dne 23. sept. t.
l. na lastno pest brez sporazuma in obve-
stila predlagateljev razglasil po Casopisiu,
da se obéni zbor dne 25. sept. ne, morce
vrsiti in da se preloZi na dan 9. okt. t. L
Ta preloZitev pa je neveljavna, ker je iz-
vriena samolastno proti Zeljam, zahtevam
in intencijam velike veline ¢lanstva. Ra-
di tega so predlagatelji sklenili, dd se dik-
tatu upravnega odbora ne uklonijo, ker
je jasno, da hoCe upravni odbor s tem
taktiziranjem samo zavlaCevati odlolitev
o glasovanju, in sklicatelji vztrajajo na
tem, da se izredni ob¢&ni zbor, kakor je bil
v smislu pravil in zakona o drusStvih in
zborovanijih pravilno sklican, tudi danes
izvrsi. Nato predsedujoéi pojasni, da je
na dnevnem redu glasom prijave policiji
samo glasovanje o zdruZitvi ali nezdru-
Zitvi obeh druStev in prosi za tozadevni
predlog. Nato stavi ¢lan g. Raj$p predlog,
da se naj izvrSi zdruZitev mariborskega
drustva z banovinskim druStvom v Ljub-
ljani in da naj se glasuje z dviganjem rok;
predsedovatelj pa da ta predlog na glaso-
vanje.

Za zdruzitev obeh drustev glasuje 20
navzocih ¢lanov, proti pa 2 ¢lana. Predse-
dovatelj ugotovi, da je predlog sprejet Z
veliko vetino glasov in izjavi, da bo po
1 izvod tega zapisnika predloZil predsed-
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niStvu dru$tva, mestni policiji in predsed-
Stvu banovinskega drustva v Ljubljani.
Clan g. Jare predlaga, da naj se izvoli
6 Clanski odsek za izvrsitev zdruZitve
obeh drustev, predlog pa je bil odklonjen,
er ni na dnevnem redu in se vsled tega
0 njem ne more sklepati.

Ker se k tej toCki nikdo vec ne oglasi
k besedi, predlaga ¢lan g. Veliak zaklju-
Citev izrednega obénega zbora. Predlog
se soglasno spreime, nakar predsedova-
telj izredni obéni zbor zakljuci ob 8.45 s
pripombo, da se jc ob&ni zbor izvrsil da-
iu-:s z izreénim dovolienjem policijske ob-
asti.

DODATEK.

Ker predlog ¢lana g. Jareta, da naj se
izvoli 6 ¢lanski odsek za izvrSitev zdru-
Zitve obeh drustev ni mogel biti sprejet
na dana$njem izrednem obCnem zboru,
ker ni bil na dnevnem redu, zahtevajo
sklicatelji kot izvrsitelji sklepov danasnje-
ga oblnega zbora v imenu velike vecine
Clanstva mariborskega drustva, da:

1. Drustveni odbor mariborskega dru-
Stva pravoCasno ukrene vse potrebno, da
bode 1. jan. 1939 moglo zaleti poslovati
preustrojeno banovinsko drustvo v Liub-

liani kakor tudi avtonomna podruZnica v
Mariboru.

2.) Ljubljansko dru$tvo se napro$a, da
iz istega razloga in v isto svrho pravo-
¢asno potrebno ukrene, zlasti ¢im preje
spremeni pravila: v teh naj bo zajamCena
avtonomija podruznice v Mariboru na tak
nacin, da tozadevnih dolo€il ne bodo mo-
gli poznejSi ob&ni zbori spreminjati brez
sporazuma z mariborsko podruZnico.

3. Da nas ljubljansko dru$tvo v smislu
dogovora Ze od danes naprej zastopa pri
vseh akcijah na zunaj.

4. Ako bi mariborski drustveni odbor
ne hotel priznati veljavnosti danasSnjega
izrednega obCnega zbora in bi $e nadalje
deloval proti zdruZitvi, ki jo zahteva ve-
¢ina Clanstva, zahtevajo predlagatelji in
izvrsitelji danaSnjega obCnega zbora, da
banovinsko drustvo v Lijubliani takoj iz-
vede § 18 svojih pravil in ustanovi v
Mariboru svoio podruznico, h kateri bodo
takoj zaceli pristopati ¢lani mariborskega
drustva.

Maribor, 25. septembra 1938.

Zapisnikar: Predsedovatelj:

Franjo Cvirn Purkhart Josip

Overovatelja zapisnika:
Humar Ivan Bregant Hinko

Popravkarstvo

Na§ tiskovni zakon je sicer precej
strog in ne more se mu ocitati prevelika
ohlapnost ali milina; kar se tice poprav-
kov, pa ne pozna ozkosrcnosti in dopusca
svobodno izZivljanje po mili volji in v
veliko zadovolistvo popravkov Zeljnih in-
teresentov.

Te svobode so se posluzili tudi tisti
gospodje odborniki mariborskega druStva
drz. upokojencev, ki s ¢udovito trdovrat-
nostjo nasprotujejo zdruzitvi vseh sloven-
skih dr#. in samoupravnih upokojencev v
eni organizaciji in se krcevito oklepajo
samostojnosti mariborskega drustva.

Poslali so nam kar dva obSirna po-
pravka na razna na$a porocila, ki so jih
Sicer svojim ¢lanom Ze tiskana servirali
V agitacijske namene v obliki ,,.Sporocila
§t. 6*; z neko muhavostjo pa zahtevajo
Sedaj, da jih priob&imo §e¢ mi, dasi so po-
Pravki neresni in mestoma celo smeSni
ter le potrjujejo to, kar smo mi porocali.

Z zadovoljstvom ugotavljamo, da V-

Vsem naSem precej obseZnem porodilu o
Zrednem ob&nem zboru dne 31. julija t. L.
V Mariboru kljub velikemu trudu niso na-
Sli ve¢ nego eno tocko, kar-je dokaz, da
I¢ bilo naSe porocilo v resnici objektivno
In to¢no, Pa e ta edina toCka popravka
e drzi. Gospod inSpektor Vrbnjak nam-
fe¢ trdi, da je izjavil delegatom lfublj.
drustya, ,da smejo... in podati samo
Kratka stvarna pojasnila‘‘. V svoji razbur-
I®nostj se odividno ne spominia ve¢ dobro,
@ je pred zborovanjem izjavil delegato-

a, da smeta sporoditi samo pozdrave.
tle ko se je tekom zborovanja zaradi
€ga njegovega staliS¢a javljala velika ne-

volia med zborovalci in so kategoricno
zahtevali, da mora ljublj. delegat dobiti
besedo, je obljubil to storiti in je naroCil
dr. Vidicu, naj se omeji na kratka stvarna
poiasnila! S tem v zvezi je tudi popravek
¢osp. Vrbnjaka, da je dal besedo dr. Vi-
dicu ,iz lastnega nagiba in ne glede na
proteste v zacetku zborovanja“. Kako se
nai to dokaze? Saj ne vemo, kako je bilo
tedaj v njegovi notranjosti! Vendar ima
ved verietnosti nasa verzija, da je podelil
besedo ,,pod pritiskom glasnih protestov*",
ker je prvotno dopustil samo pozdrav in

Sele proti koncu debate ,kratko poja-
snilo®.
Popravek ne priznava v Ljubljani

»centralnih oblastev™; mi pa smo mnenja,
da so v Ljubljani centralna oblastva
Kr. banske uprave in da so tam pokojnine
nakazujoca oblastva: Dravska financna
direkcija, ZelezniSka direkcija, poStna di-
rekcija itd., pri katerih so veCkrat po-
trebne interverncije, in da se za osebne
ali ustne intervencije doslej — hvala Bo-
gu! — ne placujejo takse in kolki.

«Nevarnost” za pokojninski sklad in za
drustveno premoZenje je Se vedno naj-
vecCje straSilo za preplasene in ustraho-
vane Clane marib. drustva. Vendar si go-
spodje z ozirom na jasne izjave ljublj.
druStva ne upajo ved trditi, da bi se to
druStvo moglo ali hotelo polastiti maribor-
skih dobrodelnih institucij in pobasati nji-
hove fonde. Zato se pozivajo na § 24 dru-
Stvenih pravil, Pri tem pa namenoma pre-
zirajo glavno, t. j., da bi pa¢ avtonomna
podruznica v Mariboru bila tisto sli¢no
drustvo v Mariboru, kateremu bi pripa-

dalo drustveno premozenje, zlasti ako bi
se Clani mariborskega drustva kompaktno
inkorporirali v skupno drustvo, kakor je
bilo to prvotno zami$ljeno. Ali pa imajo
motda ti intransigentniki Ze sedaj skriven
namen, da bi, ako kontno propadejo s
svoiim trdovratnim odporom, ustanovili v
Mariboru novo drustvo, kateremu naj bi
potem pripadlo premoZenje sedaniega dru-
Stva, in da zato Ze sedaj preludirajo temu
namenu?! Gospodje, Ce trezno preudarite
poloZaj, boste morali pa¢ priznati, da bo
po naSem skrommem mnenju merodajna
Zelja vecine in da peSCica trdovratneZev,
ki bi ustanovila svoje ,,justament drustvo*,
ne bi mogla zahtevati zase premoZenja
sedanjega arib. druStva. Vse straSenje
in plaSenje ¢lanov, ,,da s fuzijo obeh dru-
Stev lahko pridejo ob njihove teZko pla-
Cane prispevke in druStvene prihranke —
ic torej le gol manever in ogabna spletka
tistih par moZ, ki se tako krCevito okle-
pajo svoiih stol¢kov in so nedostopni za
vsako pametno besedo in za vsak stvarni
argument.

Zanimivo je tudi zvijanje in zavijanje
gospodov proti oditku ,,demagoske lazi*
o pobiranju ¢lanarine, kjer pravijo: ,.res
pa je, da... nikjer pa ni bilo objavljeno
ali mariborskemu drudtvu sporoéeno, da
ta predlog ni bil sprejet ali da se je pre-
klical”. Mi pa mislimo: Tam, kier so go-
spodje izvedeli, da je neko druStvo sta-
vilo doticni predlog, so morali obenem
tudi zvedeti, da je bil ta predlog odklo-
njen (marib. drustvu se posebej ni sporo-
Cilo niti eno, niti drugo); preklicati pa ni
bilo treba, kar ni bilo nikdar sklenjeno.
Ocitek demagostva torej sedi in gospodje
so se lepo ujeli v svoii zanjki.

To je samo par pripomb na razne toc-
ke mariborskih popravkov. Na enako trh-
lih nogah kakor te tocke stojijo tudi ostale
trditve mariborskih popravkarjev. Toda
predale¢ bi nas vodilo, ako bi hoteli za-
vraCati prav vse njihove trditve, ker se
nam zdi, da smo Ze dovolj premlevali vse
spletke, zoper katere se moramo boriti.

V svesti smo si, da zastopamo pra-
viéno stvar, in zato lahko hodimo ravno
pot in se nam ni treba posluZevati ovin-
kov, ne zavijanja, niti neresnic. To pre-
puscamo radi goredim zagovornikom Se
nadaljnje razcepljenosti slovenskih drZzav-
nih in samoupravnih upokojencev, kate-
rim velja osebna nedimernost in pretirano
samoljubje veé¢ mnego interesi vseh upo-
kojencev.

Drustvena kronika

Posmrtni sklad

a) Vsi &lani, ki Se niso prijavili svojega pri-
stopa k PS, se opozarjajo na izredne ugodnosti,
ki iih nudi PS,

Ze po preteku Sestih mesecev po vpladilu en-
kratne pristopnine in Sestmesednih obrokov &la-
natine po 10 din se izplaa svojcem umrlega pod-
pora v znesku 500 din, po enoletnem d&lanstvu
1000 din itd., torej pribliZno osemkrat toliko, ko-
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likor je vpladal, Ta podpora se stopnjuje do zne-
ska 2000 din. Podpore se pa lahko zviSajo, kakor
hitro bo to dopusSalo stanje rezervnega fonda. O
tern odlotajo ¢lani na ob&nih zborih. Cim ve& bo
pristopilo ¢lanov, tem preje bo dana ta moZnost.

V interesu vsakega ¢lana je torei, da pristopi
k posmrtnemu skladu naSega druStva, cetudi je
Ze drugod zavarovan. DolZnost pa je tudi, da ¢la-
ni opozarjajo Se neorganizirane upokojence na
na$ posmrini sklad, ki edini nima starostne ome-
jitve za pristop,

Opozarjaite tudi aktivne nameScence(ke), da
lahko pristopiio kot izredni €lani z enakimi pra-
vicami, predvsem tiste, ki stopijo v kratkem v
pokoij.

b) Clane naSega posmrtnega sklada opozar-
jamo na § 2, zadnii odstavek, Pravilnika, ki se
glasi:

Vsak ¢lan lahko ob vpisu na pristopnici ali
v zaprti kuverti najkasneje v teku 6 mesecev
po vstopu oznai ime tiste osebe, ki je poobla-
§¢ena sprejeti posmrino podporo, in izro&i to ku-
verto, oziroma jo poSlie druStveni pisarni v
Lijubljani, Wolfova ulica 10/Il. To izjavo ali
vsehino kuverte lahko &lan s pismeno izjavo po
zelii izmenia.

Drustvena pisarna je v Wolfovli
ulici §t. 10 (Dolendeva — sedaj Pelicono-
va hi%a) preko dvorii¢a v drugem po-
slopiu, 2. nadstropje. Teleionska St. 4553.

Nove predstavke nasega drustva

1.
3. oktobra 1938

Direkciji drZavnih Zeleznic

St. 376/38

. Ljubliani.

Podpisano drudtvo si dovoljuje predloZiti v
prigibu pro¥njo, naslovljeno na generalno direk-
cijo drzavnih Zeleznic v Beogradu za razdirjenje
50% popusta vozne cene vsem drZ. upoKojencem
na podlagi njih legitimacii v vseh razredih vlakov
za meomejeno Stevilo voZenj v obeh smereh od
sedanjih 20km na 50km od izhodne postaje.

Zaradi vednih redukcii so vse pokojnine glo-
boko pod eksistenénim minimom in bi ta ugod-
nost brez vsakega dvoma tudi znatno dvignila
frekvenco prometa, torei bi bila v znatni meri tudi
v korist dohodkov drzavmih Zeleznic.

Iz tega vzroka in iz v proSnii navedenih na-
dalinih utemelijenih razlogov vljudno prosimo, da

naslov priporoéa generalni direkciji to raz8ir-
ienie.

2.
St, 376/38. 3. oktobra 1938.

Generalni direkciji drZavnih Zeleznic
v
Beogradu.

(eneralna direkcija drZzavnih Zeleznic je pri-
znala v zaletku tek. leta vsem drZavnim upoko-
iencem na podlagi miih legitimacii ugodnost po-
lovi¢ne vozne cene za neomejeno Stevilo vozZenj
v obeh smereh do razdalie 20 (dvaiset) km od
izhodne postaje.

Ta olajSava pomeni znatno izboliSanie ugod-
nosti le za 12 voZenj brez ozira na razdaljo.
Vendar se je izkazalo, da je relaciia do 20km
prav za razmere v Dravski banovini pretesna, ker
ne dopu$éa ugodnosti zniZane vozne cene do onih

ZelezniSkih postai, ki prihajajio za gospodarske
in turisti¢ne interese najbolj v postev.

Kot primere za to si dovoljujemo navesti
razdaliec za Liubliano glavni kolodvor: Krani
(30 km), Radovljica (49 km), Trzi¢ (48 km), Kam-
nik (24 km), Zagorie (47 km), Visnja gora (32 km),
Vel. Las¢e (46 km) in Logatec (38 km).

Za Maribor: Polj¢ane (33 km), Brezno—Rib-
nica (36 km) in Ptuj (38 km).

Za Celje: Trbovlie (37km), Sevnica (40 km),
Pragersko (48 km) in Velenie (38 km).

Zato si dovoljuje podpisana organizacija drz.
upokojencev v prid svoiih c¢lanov kakor tudi v
korist dohodkov drZ. Zeleznic predloZiti generalni
direkeiii najvdaneiSo prosnjo, da blagovoli pri-
znati drZ. upokojencem 50% popust vozne cene v
vseh razredih vlakov na razdalji

do 50 (petdeset) km.

t. & tajmik. t. ¢. predsednik.

St. 376/38. 3. oktobra 1938.

DruStva drZavnih in samoupravnih penzionera
savske banovine,

kot poslovodedi upravi bamovinskih druStev drz.
penzionerov

Zagrebu.

V prigibu poSiljamo prepis prodnje na gene-
ralno direkciio drZ. Zeleznic za razSirienie 50%
popusta vozne cene vsem drZ. upokojencem na
podlagi njih ZelezniSkih legitimacij za neomejeno
Stevilo voZenj od dosedanjih 20km na 50km, —
kakor tudi prepis dopisa na tukaiSnjo direkcijo
drZ. Zelezni¢, in to sporazumno s tukaiSnjim di-
rektorjem drZ. Zeleznic, ki ie obljubil, da bo to
prodnjo priporodal.

Smatramo za potrebno, da to sporogimo
Vam, kot poslovoded&i upravi s prosnjo, da sliéno
prosnjo predloZite generalni direkciii drZ. Zelez-
nic potom zagreb3ke direkcije — seveda s spre-
membo oz. navedbo vaZnei$ih razdalj iz Zagreba
do pomembnejsih podezelskih centrov v savski
banovini do razdalie 50 km iz vidika gospodarskih
oz. turisti¢nih interesov (n. pr. Rajhenburg 47 km,
Kriko 43 km, BreZice 34 km, itd.), seveda v imenu
vseh banovinskih drustev.

To bi bil znaten uspeh, ki bi Se bolj utrdil
zaupanie drZz. upokoiencev do banovinskih dru-
Stev v teh tezkih Casih splodnih neuspehov in ne-
upoStevania nasih upravicenih teZeni.

Z bratskim pozdravom

t. ¢ taimik, t. & predsednik.

Posvetovalnica - informacije

Doklada za otroke,

1.) Neka ¢lanica je vpraSala, ali ima pravico
do doklad tudi v pocitniskih mesecih, ako je otrok
dovr$il Solo s koncem junija.

QOdgovor: Otrokom pripada doklada za ¢asa
potitnic le med posameznimi 3Solskimi leti, Ce
otrok konca, to je dovrsi Solo, ga Sola ne vodi
ved v svoji evidenci, zato mu tudi doklada ne
pripada,

Ce stopi otrok v uk, se to me smatra za
redno Solanie, zato takim otrokom doklada ne
pripada, Po 16. letu starosti, pa najdalje do 23. leta
pripada doklada le, ¢e se otrok redno Zola,

Vdovska pokojnina.

2.) Vpradanje: Ali ima vdova, ki je bila lo-
Cena od svojega mozZa pravico do pokoinine po
njegovi smrti.

Odgovor: Vdova ima pravico do pokojnine
po smrti svojega moza, ¢e ni lodena po predpisil
rimskokatoliSke cerkve. (§ 147 uradn. zak. iz leta
1931.) Sodna ali prostovolina, oziroma spora-
zumna locitev ne vpliva, da bi vdova ne imela
pravice do pokojnine.

Po smrti moza bi vdova v tem primeru mo-
rala priloZiti prodnji za pokojnino potndilo obéi-
ne, da sta zakonca Zivela loteno zaradi zakonskih
SpoOTOV.

Ce bi vdova izvrievala obrt, ne bi to po
sedanjih predpisih vplivalo na prejemanje pokoi-
nine. Doklade k pokojnini pa bi ii v tem primeru
pripadale le, &e bi njeni dohodki iz obrti ne zna-
Sali v L razredu ved kakor 3000.— Din na mesec,
v IL. draginjskem razredu 2000.— Din, v IIL
draginiskem razredu 1000.— Din. (Cl. 25 uredbe
37.600/1 ex 1935.)

Vdova ima pravico do pokojnine po smrti
svojega moZa, neglede ma to, koliko ¢asa je bila
omoZena.

3.) Pokoinina sirote., Do kdaj trajia in ali se
sme uZivati tudi za Casa kadrskega roka.

Odgovor: Rodbinska pokoinina pripada siroti
umrlega drzavnega nameSienca do 21. leta sta-
rosti. Ako nastopi drZzavno sluzbo, izgubi pravico
do vseh pokojninskih prejemkov s 1. dnem mese-
ca, ki sledi mesecu, v katerem je nastopil drzavno
sluzbo. Otroci, ki sluZijo kadrski rok, imajo pra-
vico do pokoinine za &asa vojaSke sluZbe, ako
predloZijo dokaz vojaskega oblastva (komande),
od kdaj in do kdaj traja ta sluZba.

4.) Doklada in pokojnina za otroka po 16. letu
starosti, ako ni sposoben za pridobivanije,

Odgovor: Ko dopolni otrok 16. leto starosti,
se mora predloziti potrdilo komisije ali Solske
poliklinike, ki ga naj potrdi e en zdravnik v
javni sluzbi, (drzavmi, obéinski ali banovinski).
Nato se bo zani prejemala doklada tudi po do-
vrienem 16. letu starosti. Potrdilo se mora gla-
siti, da ie bil otrok trajno nesposoben za delo in
za pridobivanie Ze pred 16, letom starosti,

Pred dokon&anim 21. letom starosti naj se
predloZi enako izpri¢evalo oblastvu, ki je odme-
rilo pokoinino, da se za otroka prizna pokojnina
tudi po 21. letu starosti. Pokoinina, ki jo tak otrok
7e preiema, bo ostala neizpremenjena, to ie seé
ne ho zniZala, ko se bo wvloZila pro$nia za po-
dalifanie pokoinine.

POZOR!

Zelim spoznati upokojenega tovarifa-ucitelja,
ki bi bil zdrav in bi imel zanimanje za majhno
posestvo. Ponudbe pod ,,Ob Savinii* na upravo
.Upokojenca™.

s e e s

Glasilo banovinskega drultva drZavnih in samo-

upravnib upokojencev za dravsko banovino ¥

Liubljani. Predstavnik dr. Ivan Vrtagnik, — Ode

govorni urednik Anton Spendd, — Tisk J. Bla%

nika nasl, Univerzitetna tiskarna in litografii®

d. d. v Ljubljani. Predstavnik L. Mikus, — vsl
v Lijubliani.



