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Voina in politika

Zadnji Churchilloy govor

V torck je v angleski poslanski zbor-
bigi govoril ministeski predsednik Chur-
chi), Njegov govor je bil miren pa zelo
Samozavesten. Zanimivo je predodil raz-
ko med sedanjo vojno in prejénjimi
Vojnami. PrejsSnje vojne so bile vojne
irmac na froti, sedanja vojna je pa voj-
M narodov na vseh njihovih ozemljih.
Zavil je, da je tak macin vojskovanja
Mav poscbno ugoden za angleski narod
Wl pnjegovo bogasivo, lzgube, to je ste-
Vilo mrtvih in ranjenih v prvem leiu so
Priblizno petkrat manjfe kakor v -
Yem lein svetovne vojne, vendar se lah-
rece, da je po svojih udinkih ta vojna
ujsa kot prejsnja. Napovedal je. da bo
Yojna trpela Se dolgo, da se bodo voj-
skovali Sc leta 1941, in 1942, Napovedal
je dalje, da Anglija ne more upodtevati
Predlogoy, da naj iz razlogov clovednosti
opusti uvoz zivil v kraje, ki so od Nem-
tey podjarmljeni. To da bi pomenilo sa-
Mo podaljsevati  vojno. Podjarmljeni
raji so imeli zadosti zivil, ako jih pri-
Manjkuje, so jih morali odvzeti Nemei.
.Dm'-nzu tudi ne morejo dopustiti, ker se
12 razlicnih zivil, tako iz masti, kromgpir-
Ja in mleka, izdelujejo naravnost vojni
Pripomocki, Obljubil je pa, da bo An-
glija poskrbela, da bodo takoj po koncn
Vojne narodi lahko dobili dovolj Zivil.
tem govoru je moral povedati tudi ne-
prijeino ugotovitev, da so lialijani za-

sedli vso angletko Somalijo.

Dva vazna sporazuma

Predsednik kanadske vlade Mackenzie
ing in predsednik ZdruZenih dizav sta
5¢ dogovorila, da bosta Kanada in Zdru-
ene drzave ustanovili skupen odbor za
""’]S‘lpnu obrambo obeh drzav pred zuna-
Njimi napadi. Toliko je obljavljenega.
ahko, da sta se dogovorila Se kaj, Ce-
Sar pa mista objavila. Japonsko aso-
Disje ima ta dogovior za prvi korak
Zdruzenih drZzav v vojno ob s(rani Amn-
glije. Gotovo bo wvsaj Anglija zaradi
tega dogovora razbremenjena gledo
obhrambe Kanade in bo prizadeto lad-
Jevje lahko porabila drugod.

Z Auglijo samo so se pa ZdruZene dr-
we dogovorile, da jim je Anglija za
Yobo 99 let prepustila uporabo pomor-
Gih in zrakoplovnih opori&¢ na otokih,
ki so za to primerni. Casopisi ugibajo,
alj je to za ruSilce, ki naj bi jih Zdru-
“ne drzave dale Angliji, ali kot povra-
; zave dale Angliji, ali kot povra
o za vojne dolgove, ki so delali do
Sedaj med prebivalsivom Severne Ame-
;ﬂf}“ nekoliko nerazpolozenja proti An-
1.

Polozaj Francozov po premirju

_Fl‘illlt'uzi so po sklepu premirja z Nem-
n'JDI'iF&]i iz boja brez upa zmage, v po-
WZaj popolnih premagancev. 7 veliko
ticq morajo okusati, kaj se pravi gorje
Tl:‘mu-guam:vm. Najhujsi je wvselej polo-
J med premirjem in kon¢nim mirom,
k‘ulil(ﬂr Jje majhujsi ¢as za obtoZzemea med

8 f ERUNE
Rk'll"imm razprave in razglasitvijo sodbe.
QZumljivo pa je, da Nemei me hite s

sk'ltnlmujvm kontnega miru, Najbrze tega
£ bodo sklenili. dokler se ne odloti med
i in Anglezi. Tak mir bi bil lahko
i;;\'allrllsn prejudice in bi se labko spretno
m:: }lJu-! za -prtu[?al:.';ilnd-o. ! II(‘)‘b('jfl"?ll pri-
' bi tak mir ne dal Neméiji tako
S68a v roke, kakor jimdaje to premirje.
Veda je stanje v premirvju najbolj po-
no zgledom v majstarej$i zgodovini,
l;I?hsi:nlul:;:.('n'.uu!|¢i $ pl’l'!llil,‘."illl.tl'i sg?lnh niso
*Pali mirn, ampak so jih Cisto pre-
r‘:lsfﬂ podjarmili.
A :':‘;:mlénl \"lu]da.\' \.i('h)'jjl silmo h‘r},l'\'n
» Cim dalje se vlede (o stanje,
dobivajo pogum tisti, ki sploh
za vdajo, ampak so zastopali
naj bi se Francija v vsakem
borila dalje, kakor so to sto-

alisee.
pr"ml;:ru

rili Poljaki, Znadilne je, da porocajo Ca-
soeipisi, da sta v nezasedeni juzni 'ran-
ciji Se vedno dve radijski postaji, ki sta
v sluzbi anglofiloy, ¢ ne naravnost An-
glezev, De Gaulle ima med Francozi s
svojim odborom ¢e ne zaveznikov, pa
vsaj precej skritth simpatizerjev. V
Franciji se vedno balj Sivi pomanjkanje,
ki ga veda Se zaradi mezadosinega Ste-
vila lokomaotiv in vagonov omejeni in
poslabfani promet. Vse to seveda Skoduje
avtorifeii =moz iz Vichyjae, kakor je
imenoval Churchilll Pétainove  wvlado.
Zato bi bil majvaznejsi razlog, ki bi pri-
porocal Nemcem, da vendarle sklenejo
mir s Pétainovo viado, da ma ta maéin
pedpro avtoriteto sedanje francoske wla-
de, ki je gotovo najbolj Nemcem pri-

jazna in glede katere imajo Nemeci in
[talijani dovolj razlogov, da me pripu-
ste, da bi v nemod¢i izgubila vajeti iz
]'(:'k-

Vojna v zraku

S kratkimi oddihi se je zadnje dni vr-
Sila ljuta borba v zraku. Churchill je
napovedal, da pricakuje Se poosiritve te
vaojne. V tej vojni so izgube sicer po Ste-
vilu zmerne, ako se¢ pa upoSteva visoka
cena bojnih letal in visgka vojaska kva-
liteta pilotov, so izgube velikanske. Do
sedaj se & ne more vedeti, kaksna bo
kontno odlocitev, videti pa je, da an-
gledko zrakovno ladjevje, ki je menda
po &tevilu sibkejse, vzdrzunje vse mapa-
de. Ves svet napeto pricakuje, ali se bo
pojavil Se¢ kak mov matin vojdkovanja,
ali bodo ti zrakovni boji odlo¢ili o tem,
¢o bodo Nemci sploh mogli prepeljati
svojo vojsko v Anglijo.

/Zahod in Vzhod

(Konee.)

Nova vojna je razvmela Evropo. Prav
za prav nas ni presenctila. Moralo se je
tako zgoditi, ker se Zahod ni naudil iz
zgodovine micesar, spomin na grozote
pretekle vojue pa je nenavadno hitro
dbledel. Duh zahodne Evrope, ki je ro-
dil prvo vojno, je rodil tudi to. Mahat-
ma Gandhi, ki je od dalet gledal na pri-
zadevanja povojne Evrope, je prav po-
vedal: »V Evropi ¢aka vsak, preden se
saum obnovi, da se prej sprecbrnejo vsi
drugi. Vsak je za razorozitev, toda za-
hteva, «da se prej vsi drugi razoroze.
Nih¢e no¢e prijeti prvi za zvonec...c
Ta vojna bo rodila zopet mnogo drago-
cenih in pretresljivih spoznanj. Dvoje
pa je mogote: da bo po tej vojni prisel
¢as masilja in madvlad, kar bo ze po ne-
kaj letih prineslo novo vojno, ali pa bo
prisla zlata «doba miru in ustvarjanja.
V pricakovanju te dobe se nam mne zdi
nobena zrtev prevelika in pretezka. Zelo
lahkomiselno bi bilo prerokovati, kako
se bo ta vojna konc¢ala. vendar vse kaze
na to, da bo presla v konéno fazo dvobo-
Jja med Zahodom in Vzhodom. Kaj nam
Je tu razumeti pod pojmom Vzhod?

Ko govorimo o Vzhodu, mislimo pri
tem v prvi vrsti slovanske narode, mlada,
xu:ﬁa in neizrabljena ljudsiva, ki do se-
daj e niso odlotilno posegla v evropsko
zgodovino, Ev ropa je Slovane vedno od-
ri.-\-u-lub kot manjvredno ljudstvo, szgodo-
vinski gnoje, toda ne toliko iz prepri-
tanja, da je to res, kot iz zavesti, da so
pray Slovani tisti, katerih je bodotnost
Evrope. Pokrajina, neizmerne ruske ste-
pe, ki so ze preprostemu ¢loveku lajsa-
le pojmovali »neskonénosie, shrezmej-
nost« d.dr., odloCilni zgodovinski vplivi
in kr&canstvo (Carigrad) so po svoje obli-
kovali duhovnost slovanskih narodov
ter tako ustvarili »vzhodno miselnoste,
o kateri tu govorimo, pa pri tem nika-
kor ne mislimo panslavizma ali slovano-
filsiva. To dvoje se je izzivelo kot sle-
herni zgodovinski pojav in preslo v zgo-
dovino, »Vzhodna miselnoste (Dostojev-
ski jo je imenoval >ruska misel<) po
svoji globini in obseZnosti dale¢ presega
vsakodnevne pojme, kot so politika, go-
-“I"Of]:.lrsi\'n. socializem in podobno. Ta-
ko bi se torej motil, kdor bi mislil, da
je boljSevizem ona oblika. v kateri se
bo slovanstvo v Evropi uveljavilo. Ne
smemo pozabiti, da je ruski bolj¥evizem
v neki meri uteleSena Marxova doktri-
na, ki ima sicer mnogo vzhodnih prime-
si, je pa vendarle dedig¢ina Zahoda. Res
je sicer, da utegne preiti boljSevizem v
bojni pohod proti Zahodu, ne pomeni pa
kontne oblike novega stanja, S tem bi
se zgodilo le fo, kar je W. Schubart po-
vedal nekako tako: slskrica je zletela

od Zahoda na Vzhod. Moéna sapa Rusov
jo je razpihala v mogoten ogenj. Sedaj
grozijo plameni, da bodo segli nazaj do
ognjista, ki jih je rodilo.c BoljSevizem
je prehoden pojav, ki ima svoj razlog v
zgodovini in je kot tak mavezan na me-
ko dobo. Mislecem, ki kolickaj globlje
gledajo na dogajanja v svetu, ruski bolj-
sevizem ne pomeni ved sslutajae, nesre-
tne »zimoies, marve¢ ga pojmujejo kot
enega od Slevilnih ¢lenov v vernigi zgo-
dovine, ki je popolnoma razumljiv in
je nastal po logi¢nem razvoju. Rusom je
celo potreben, saj bo dokazal abotnost
zahodne misli — na sebi. »BoljSeviski
nauk temelji na absolutizmu, toda abso-
lutizem ne dovaja do nikakega ciljac
(Gandhi). Tako pomeni boljSevizem (i-
sto orozje, ki ga je Zahod skoval za
svoj — samomor. Podobno nam je tudi
razumeti rusko brezbostvo, ki je prav
tako plod Zaheda in se mesijanizmu ru-
ske duSe prav ni¢ ne prilega. Bilo je pa
potrebno v raztisenje in ozdravljenje.
sPadec je potrében za vstajenjes — to
Je prisino ruska misel, Tako smo torej
mnenja, da bo slovanstve posredovalo
Evropi vse tisto, ¢esar sama ni mogla
ustvariti. Dostojevski je srusko misele
istil malone s pravoslavjem ruskega mu-
zika, To pravoslavje mu sluzi v proti-
utez srimsivue. Vendar moremo reci, da
je Sel korak predale¢. Katolicizem, ki
ga opisuje in obsoja v svojih delih (n.
pr. »Veliki ink'vizitor<) je potvorjen in
napihnjen v spako. Kaj takega se¢ more
zgoditi le po povrinem opazovanju; e
ol opazoval podrobneje in brez predsod-
ov, bi videl. ¢eprav iz drobeev, da je
katolistvo mot¢no blizu tistemu, kar je
sam imel za idealno obliko krscanstva.
Redi nam je torej, da svzhodna misels
ne predstavlja nevarnosti za evropski
katolicizem, prej pa& porodtvo za nje-
BOV neovirani razvoj.

Te¢ misli miso nove. Nasproino, prav
za prav so ze nekaj vsakdanjega, saj so
se v Evropi, $e bolj pa v Rusiji, mnogo-
krat wvrstile. Ce Wi iskali citatov v delih
posameznih velikih moz Vzhoda in Za-
hoda, bi nas privedlo predaled, spis bi
se raztegnil v neskoncnost, povedati pa
ne bi mogli bistveno ni¢ novega. Rusi so
se vedno zavedali svojega poslanstva v
Evropi (»ruski mesijanizeme), Ta misel
je od panslavistov presla preko slavo-
filov na carski imperializem, po kate-
rem jo je podedoval celo — boljsevi-
zem. Co je Rusija za Petra Velikega ¢i-
sto slu¢ajno szaplula v Evropo kot od-
trgan <olne (Puskin) in imela od tega le
fkodo, je te pasivne vloge sedaj konec.
Ta mjen drugi prihod ni veé tako sluca-
jen in menameravan. Vzhod je zatel z

ofenzivo. NajlepSe in najjasneje je fe
misli izrazil, kakor smo Ze omenili, ru-
ski pisatelj Dostojevski, Predvsem je
ostro lo¢il med Zahodom in Vzhodowm,
med Evropo in — Rusijo. V dusah nje-
govih junakov se bije gigantski boj med
obema. Zahod mu je bolnik, misli, ki so
od tam prihajale. pa unicujot strup. Dve
ideji sta v prvi vrsti vzbujali njegovo
pozornost in njegov odpor; predstavlja-
li sta mu dva glavna vzroka evropskega
zla. To sta bili ideja Nietzschejevega
snadéloveka« in ideja masilne drzave, ki
jo je obetal komumisticni manifest. Za
Dostojevskega je marksizem v Rusiji
naglo narascal. Prvo, idejo nadéloveka,
je do konca, do mjene ni¢nosti in lazni-
vosii, razvil v romanu »Zlodin in kazenec.
Razkolnikov se navzame idej, ki priha-
jajo z Zahoda, ki vabi in zapeljuje Ru-
se kot skusnjavee. Da bi st uurl pot in
postal velik kakor je bil Napoleon, ubi-
je staro skopuljo, ki ni nikomur storila
ni¢ dobrega. Cisto po nakljuc¢ju ubije z
njo vred njeno slaboummno sestro. ubogo
prekuptevalko. Saj je tudi Napoleon ti-
sote zivljenj Zrivoval kot gnoj svoji sla-
vi. Umonr je izvrden, toda namesto obéutka
svobode, sproftenja in modi, ki bi moral
biti lasten nadéloveku, ko se je dwvignil
nad s»¢redno moralos, ki se ga polasii
nemir, ki sicer mi pravo kesanje. Ni¢ ne
pomaga, da se preriva v mnozici, da be-
zi v samoto ali se skriva v beznice, Vse
razumsko dopovedovanje ni¢ ne poma-
ga. Razkoluikov spozna, da je sam prav
taka susc< kot so drugi, da ni iz takega
testa, iz kakrSnega se gnetejo Napoleo-
ni. Ob ciniku Svidrigajlova pa ta svoj
ideal celo zasovraZi; kar se podlosti tice,
je Svidrigajlov resni¢no naddlovek. Raz-
kolnikov bi se rad po prostituiki Sonji
vrnil nazaj v s¢redoc, kateri ga je zlo¢in
vendarle odtujil, toda to se mu ne posredi.
Nekaj <¢asa se sam unicuje, konéno se
prostovoljno javi eblastem. Celo v Sibi-
riji. kamor so ga obsodili, ne majde mirn.
Kontno seze po sv.pismu — stoda 1o je
zedruga poveste. Ideja naddloveka je raz-
galjena kot prazna in varljiva. Ce Nietz-
sche ostaja nekako sredi poti in s svo-
jim nad¢lovekom me ve kaj poteti, gre
Dostojevski z njim do konca, do trage-
dije. Odpad od Boga je pokazal v vsej
grozoti. V »Besihc pa ostro kritizira Do-
stojevski Marxa, ruski nihilizem in od-
kriva socialno tragedijo odpada od Bo-
ga. Marx hote z drZzavo nadomestiti Bo-
ga in izoblikovati novega ¢loveka. Seda-
nji ¢lovek bi v tej drzavi izgubil svo-
bodo, s svobodo pa lastno vrednost. —
Nietzsche hote zemeljske bogove, med-
fem ko hote socializem raj na zemlji.
QOboje je naperjeno profi kricansivu.
lzhodista so sicer razliéna, kon¢no sta-
nje pa isto. Marx hote izenadenje, Nictz-
sche pa nadvlado, toda ni enakosti brez
nadvlade, kakor mi despotov brez pod-
loznikov. Nad¢lovek in socializem imata
isto dno, le z drugih stalid¢ gledano. Oba
pripravljata diktaturo in unifenje svo-
bode. V obojem prevladuje duh zemelj-
skega, zato stojita i Marx i Nietzsche z
Vzhodom v notranjem razkolu. V »Zlo-
¢inu in kaznic imamo opravka s posa-
meznikom, v »Besihe z zapeljano mno-
zico, Oba pa kaZeta na isto resitev:
zmaga kr&fanstva nad prometejsko Ev-
ropo. V »Besih« obsoja silo, masilje dr-
zave nad sd@lovekom-mravljoe. »Nesmi-
sel je ustvariti mov ¢as in novo ¢&love-
Stvo z obglavljenjem 100 milijonov lju-
dile Nasilni revoluciji se protivi zaradi
ljubezni do Boga in do ljudi. Osebna in
duhovna svoboda mu je mad vse. Pad
pa zahteva revolucijo duha, ki bi bila
bolj udinkovita. sZopetni prihod Kristu-
sov se bo dogodil v Rusijic, se pravi:
Rusija bo zopet uveljavila Zivo in de-
javno kritanstvo prvih dob, ki bo zajelo
svet in si ga podvrglo. Rusija Se ni na-
tla svoje oblike socializma. sSocializem
ruskega muzika se ne izraza niti v ko-
munistiénih naukih niti v mehanisti¢nih
obrazcih, pa¢ pa v njegovem prizadeva-
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nju po enoinesti v Kristusovem imenu.«
Tako bi po videzu sodili, da so »Besic
reakcionaren roman, vendar to ni tako.
V resnici so skrajno revolucionarno de-
lo, saj zahtevajo duhovno revolucijo.
Za nas ¢as je zelo pomenljivo, kako
Dostojevski pojmuje poslansivo ruskega
naroda. Ce menijo Anglezi, da so izvo-
ljeno ljudstvo, ki je postavljeno, dasve-
tu vlada in ga drzi v ravnotezju, Ce
hrepeni Francoz po duhovmem vodstvu
in ¢e nitha Nemece med obojim, pa si
prizadeva Rus za odreSenje clovesiva.
(Rekli smo Ze, da je bila ta misel Zivo
pred ofmi vsem dobam in vsem ruskim
sistemont) »Ruska misels pomeni Dosto-
jevskemu novo kulturno smer, hkrati pa
sintezo vseh pozitivnih elementov vsel
evropskih kultur. »Rusko ljudsivo je
morda najbolj zmozno ohraniii ideal o
vesoljni skupnosti ¢lovestva, o bratov-
ski ljubezni in mirnem presojanju, ki
odstranjuje vsa mesoglasja ...« » .. Kaj-
i naSa usoda je univerzaloost, ki si je
nismo pridobili z medem, marved z mo-
¢jo brafovstva in z nadim bratovskim
prizadevanjem, da 'bi zedinili ¢lovestvo.
Morebiti bomo razumeli vsi brez razli-
ke, da pomeni biti Rus foliko, kakor te-
ziti po konéni spravi vseh evropskih ne-
soglasij, pokazati evropskemu hrepene-

Cudni

V okvirn fega tednika mimamo niti
Casa nifi prostora, da bi se razravnavali
z vsemi dolgimi izvajanji sSodobnosti«,
cetudi bi bilo v marsikaterem pogledu
pou¢no delo, preskusivi mjihne pojme in
osnove. Ustavili se bomo pri pojmu zgo-
dovinske dialektike, prvic ker ga sploh
tako rada rabi, drugi¢ pa. ker ravno z
njim na kratko, pa seveda hudo od zgo-
raj navzdol, opravlja z naSo locitvijo
nacela o samoodlodbi narodov in sver-
sajstvac. Beseda izhaja iz nemske kla-
sicne filozofije in oznamenjuje nacin
opazovanja in spoznavanja. Vsak pojem,
vsako dogajanje (teza) se sprevraca v
svoje nasproije (antiteza) in izravnava
potem nasprotje v visji enoli (sinteza),
ki pa postane spet nova teza, a seveda
na razvojno visji stopnji.

Ce pa naj je zgodovinska dialektika
nacin za spoznavanje zakonov glede raz-
voja zunanjega sveta in ¢loveskega mi-
sljenja, potem morajo biti 4i zakoni raz-
vidoi tako v dogajanju kakor v dejav-
nosti in v skladnosti z njima,

Oglejmo si torej prav po metodi zgo-
dovinske dialekiike tisto pod povrijem
skrito zgodovinsko-dialckti¢no zvezo med
wilsonizmom in versajstvom, ki jo je
poiskala »Sodobnost« in ki se ji je raz-
odela v ocitni resnici, da jeo wilsonizem
podstava versajstvu.

Tu pa zatne sivar 7e takoj Sepati.
Wilson je zahteval samoodlodbo naro-
dov. Te pa Se ni bilo. Ni se torej moglo
razvijati, kar Se ni bilo, v ncko antitezo,
nesamoodlodbo, ki pa je Ze bila. A po-
sebbno se ni moglo razvijati nazaj in na-
vzdol. Razvoj, zgolj pojmovno seveda,
bi bil mogot¢ samo v obraini smeri, ¢e bi
bil zgodovinsko sploh dan. Zgodovinsko-
dialckticno bi se tudi dalo po nekakSnem
govoriti 0 razvoju od neenakopravnosti
narcdov (teza) do enakopravnosti (anti-
teza), pri Cemer bi pa morali seveda
vzeli sivari v mjih stanjun in razvoju.
Za ta namen sta pa pojma versajstvo in
wilsonizem Ze zaradi zgodovinske ne-
zaporednosii le slabo in le previdno po-
rabljiva. Zgodovinsko in torej tudi zgo-
dovinsko-dialektiéno ne more biti teza
nekaj, kar S¢ ni, a $¢ manj more mastati
iz tega, kar Se ni, antiteza, ki pa ze je.

Nekoliko natanénejSa »razélembae poj-
mov in zgodovinskega dogajanja bi bila
torej za »Sodobnoests zelo koristna. Tako
ne bi bila mogla nastati miselna zmeda,
ko predpostavlija nekaj, zaradi Cesar je
Amerika tudi $la v boj, kot osnovo in
vzrok necemun, za kar se gotovo ni za-
vzemala, kar je bilo Ze prej in kar je
tudi astalo.

Taka metoda goiovo ni zgodovinska
dialektika, kakor sta jo oblikovala He-
gel in Feuerbach in kakor sta jo mate-
rinlisti¢no qzobrazovala Engels in Marx,
pri ¢emer naj samo Se pripomnimo, da
ne mislimo niti vrednotiti niti noeticno
analizirati dialekii¢ne metorde same.

Bolj mimogrede, takorckoc v oklepa-
jib, in zaradi mikavnosti naj pri tem
opozorimo Se na nekaj. Vsi oznanjeval-
ci zgodovinsko-dialekticne metode gredo

nju cilj v nasi ruski vsecloveski, vse
povezujoci dudi, v ljubezni zacbhjeti v
svojo duso vse naSe brate in morda iz-
govoriti konéno besedo v veliki vsesplo-
Zni harmoniji, v dokonéni bratovski
skupnosti vsch narodov, skupnosti, ki bo
v skladu s postavo Kristusovega evan-
gelija...« (Govor na Puskinovem gro-
bu.) Odved¢ bi bilo govoriti spric¢o teh
besed o »vzhodni mislic. Ex oriente lux
— CX orienie vita.

Priznati pa je treba, da vse te lepe
besede sprico danadnjega politi¢nega po-
loZaja in razvrstitve sil v Evropi vpli-
vajo na ¢loveka vse prej kot preprice-
valno. Vedeli pa moramo, da tu ne gre
za mokaj dni, tednov ali mesecev, marved
veljajo besede velikega ruskega misle-
ziu, za «dobo. ki se bo izoblikovala sele
po velikih drenjih, S tega stalica bomo
dogodke, ki se odigravajo pred nadimi
oCmi maorda jeli drugace vrednotiti, Go-
tovo pa je, da jih bo treba meriti z vis-
jimi merili kot so osebna. V tako veliki
dobi kakor je naSa, posameznik me za-
okrene nicesar in so potrebne Zrive sle-
hernega Clovidka, »Ne plakaj, zivljenje
je raj, vsi zivimo v raju, le vedeti noce-
mo. da je tako: €e bi pa hoteli vedeti,
bi ze jutri nastal na vsem sveiu raj.

(Dostojevski.) J M.

nacini
vsaj dejansko mimo njenega logiénega
postulata, da pomeni dialektika v svo-

jem  bistvu menchen razvoj, ki se ne
ustavija miti ob dosezeni antitezi niti

sintezi, da torej zafenja razvoj negirati
tezo tisii hip, ko je v danem okolju na-
stala in uspela, da mora potemtakem iti
tukoj dalje v svojo lastno zanikovanje
k novi sintezi tezi, ali da govorim v
politicnem  jeziku: da postane s tisiim
hipom sreakcionarnae, ko se je uvelja-
vila.

I11.

Vsako stvar preskusi makovalo Ziv-
ljenja: ljudi prav tako kakor njihove
nauke. Dovolj je bilo in je 3e lepih na-
ukov in spoznanj, ki jim ni¢ ne manjka
do popolnosti razen ljudi, ki bi jih pre-
stavili v zivljenje. Ce bi e ¢loveske me-
zaidostnosti ne bilo, kje bi Zze lahko Dbili!
In se prav poschno s stalista zgodovin-
sko-dialekticnega razvoja. Kako pa je z
nauki v dejanju, to izvemo, ¢ pogleda-
mo okoli sehe, Zato bomo gledali zme-
raj. kadar nas kdo udi kakega novega
spoznanja, kako se kaze v Zivljenju ti-
sta re¢. Kako se obnasa, kaksni so njeni
sklepi, kakdni uspehi, za koliko nam je
poglobila sprevidnost in s ¢im je obo-
gatila nage spoznanje in naso vero.

Maldkateri pojem je Ze na sebi jasen
in dolocem. Ze celo pa velja to za pojme
znanstvene spoznave. Prav beseda dia-
lektika nam je lep zgled za to, Kdor to-
rej dela s pojmi, jih mora pat najprej
nedyvoumno opredeliti. A med pojme, ki
imajo «koraj prislehernem bolj ali manj
razlicno vscbino, Steje gotovo imperiali-
zem. Primer imperializma pa smo si iz-
brali. ker je mogode najbolj znacilen
za Cwdno metodo, s katero razélemjuje
in resuje »Sedobnoste  politicna vpra-
Sanja,

Skoraj na vsaki sirani »Sodobnih raz-
miisljanje beremo o imperializmu. A mi-
kjer ne naletimo na obrazlozitev pojma
oziroma pojava. O¢itno pa predpostav-
lja pisee, da smo si glede mjega in nje-
gove vsebine vsi edini v tem, da gre za
nekaj  slabega, masilnega, vse obsodbe
vrednega,

Dejsivo pa je, da se vsaka motna ide-
Ja, dobra prav tako kakor slaba, hode
vveljaviti, spodriniti druge, nasproine in
oi csvojiti ljudi, narode in drzave. Vsa-
<o medna, ziva misel je torej imperia-
listidna. Samo nacini so pri eni ali drogi
razlicni. In kakor so modne misli lahko
debre in slabe, tako so tudi imperializmi
lahko dobri in slabi. Razen tega pa so
tudi imperializmi iste zvrsti lahko po-
nekod  dobri, drugod slabi. To  velja
prav posebno za razne drzavne imperi-
alizme,

Najbolje bo, ¢e preidemo takoj k
ptvarnim primerom. »Sodobnostc govori
o zaCetku imperialisticnega razdobja, ki
da so ga oznanile tei vojne imperialistic-
nega znacajo: amerisko-fpancka, angle-
rko-burska in rusko-japonska.

Gotovo je po mekakdnem mogode ra-
biti za vsako izmed teh vojn prilastek
imperialisticen. A disto gotove je, da so
te vojne po svojem vzroku, mamenu in

nasledku popolnoma  razlicne. Amerika
na primer je pred vsem hotela izrimidi
Spanijo iz svoje celine v duhu Monroe-
jevema nauka, in gotovo je, da je ta
nauk najbolj vnel Sivse ljudske plasti
za vojno. Bill so seveda Se drugi vzroki,
nepretegani nemiri v meposredni blizind,
ceopodarske moinje in ovire in podobno.
Toda poudariti je treba, da je Amerika
osvojenim dezelam, Kubi in Filipinom,
takoj po zmagi obljubila svobodo, da
jim jo je tudi dala, pri ¢emer oznacuje
njen imperializem dejstvo, da Filipinei
prav scedaj premigljujejo, ¢e ne bi pro-
sili za ameriski imperializem, da jih $¢i-
ti pred japonskim. Ocitno je torej prvi
deber, vsaj v primeru z deugim. V. neki
meri velja to tudi za angleski imperiali-
zem, poschno kar se tife dominionov, ki
so danes tako le S zvezne drzave Velike
Britanije. In rav gotove je. «a imajo
fudi angleske kolenije in njihni marodi
danes mnogokrat  vec¢ svobode in owved
socialne praviénosti kakor manrsikateri
svobodene marod v Evropi.

Take sablonsko gledanje na imperiali-
zem, zavito v najpreprosiejse obrazee,
res razlage zelo poenostavlja in dela
wmovanje cudovito preprosio.  Stvarna,
v jedro predirajoca pa takS$na razlaga
ne more biti, ostaja pa¢ samo na povr-
Sini. Kajti govoriti na eno sapo in v isti
zvezi o imperializmu, ki vanj narodi ri-
nejo (Baski, Filipini), in o imperializ-
mu, ki se ga otepajo z vsemi Stirimi (tu
pa rajsi primerov ne mavedemo, toda
vsauk bralee si jih zlahka wvstavi), je naj-
manj zelo nestvarno. Prav zgorajénji
primeri (Filipini, velikobritanski domi-
nioni), pa nam tudi pricajo, da je mo-
goto  premaga  (slabega)  imperializma
prav tako po razvojni mirni poti kakor
z nasilnim prevratom.

V resnem, znanstvenem raziskovanju
pa¢ ne bo nihée prebil, ¢e bo delal s
primitivno psihologijo romaniiénih pri-
povednikov  ali  kakor s sirankarskim
programom, ¢rno v ¢rnem, belo v belem,
pridni Janezek in hudobni Mihee, nasa
vila in nasprotna nic¢vredna stranka.
Takemu bo zmeraj vsako niansirano
vrednotenje, ¢e me sploh tuje, pa wvsaj
nerodna stvar, ki jo opravi mimogrede,
z mogedéno kretnjo. ker ne najde raz-
merja do njega. Neki ameriski krimi-
nalist je dejal, da ljudje niso po navadi
niti tako hudobni niti tako dobri, kakor
se misli, To pa velja za vse ljudske ma-
prave in zadeve., Gotovo, ncka kategori-
zacija je zmeraj potrebna, ¢e naj ima
misclno  delo oporo  in izhodiSde, iz
katerih cpazuje in razlaga dogajanje.
Toda gotovo bo tista opora malo vredna,

ki ne bo znala loditi (razmeroma) sla-
bega od (razmeroma) dobrega. In sklepi
iz (e wpore ne morejo biti nikoli za-
nesljivi in irdni. NajlaZje pa bo nase
delo, ¢e bomo zmeraj imeli pred odmi,
da je mavsezadn je Sablonstvo smrt ustvar-
Jajofi misli, in ¢¢ ne pozabimo, da je
vsaka kuategorizacija sredsive in ne mna-
men, pripomodek in ne dognanje samo.
Pojmom je zategadelj treba najprei
Jusno in nedvoumno dolaciti vsebino, e
ne je vsako umovanje in dokazovanje
Jalova zadeva. Sicer je tako wmovanje
brez opredeljenih pojmov res zelo lagod-
na zadeva, Ko pride do razravnavanja,
lahko vsak @ameraj rece, da si ni sfvari
faleo mislil, da ima zanj drugo vsebino
da ga niso razumeli. 7 dostavkom nekal
mogocnibh  besed, pri ¢emer so besede
kakor o omejenosti drugade mislecega
nasproinika posebno pripravne, pa hote
dati obenem svojemu braleu na cenen
nacin  podobo lastne neomejenosti. Pri
tem pa seveda racuna z braleem dolo
cene miscelne ravni, na kateri edini takl
razlogic odmevajo.
Nicer se sSodobnostic b konen zazdi,
da mi sCistegas imperializma. Le da n
izvajala prav nobenih nasledkov iz {ega
spoznanja. Vse mjeno umovanje in do-
kazovanje sloni namreé na predpostaviy
kakor da bi s¢istic (tudi tega pojma si-
cer ne opredeljuje!) imperializem  bil
Logitno nujno bi bila pa morala posta-
viti to ugotovilev na Celo svojih izva-
Janj, srazclenitiv imperializem v njegove
sestavine, v njegove miselne, psihologi¢-
ne, gospodarske in socialne osnove in
oblike in tako podati njegovo razliéno
pedobo v enem ali drugem primera, Pri
tem bi seveda nikakor me bilo zanemar-
jati skupnih osnov, ki bi bile fem boli
zanimive, ker bi razlozila bistvo vsakegd
imperializma. »Sodobnoste pa dela ravno
narche: vse sklepe dela, kakor da bi
Cistic imperializem bil, pa ne énti sa-
ma, da vise vsa izvajanja v zraku, kona
koncu priznava, da ga pray za pray nk
A Ze prav poscbno moramo reci, da nam
ne zado$ta njena rozlaga o 1)5\'¢1j-{1lullt¥{“
bistvu sveiovne vojne. Sli bi izven okvi-
ra tega odgovora, ¢e bi raziskovali vse
Stevilne okolis¢ine, ki so v svetoyni voJ-
ni tudi narode, tudi ljudstva gnale ¥
boj, okeliséine, ki jim je manjkala slé-
herna imperialisticna podstava -in zaml
sel in brez katerih bi vsaj nekatere vol-
skujotih se drzav svojih marodov ne
bile spravile v vojno. lz cesar pa le'ft
sledi, da so morale biti ravno te okoli-
SCine wvsaj za cpoznanje modnejSe od
nagibov ich narodov in mjihnih drzav.
(Konee prihodnjic,)

Zeeambel o Kl
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Ni & tako dolgo tega, kar smo brali
v slovenskem dnevniku o presenetljivih
odkritjih nekakSnega znanstvenika  za
mejo: po njegovih dognanjih ma polju
zemljepisja in zgodovine spada namred
kranjska Slovenija v drug drzavni okvir
kot je sedaj... Takrat je bilo 1o pisa-
nje ze primerno glosirano in osmeSeno.
Kaj pa potem? Ali naj drzimo roke kri-
zem in se zadovoljno smejimo? Stvar je
mnego ugodnejSa kot si moremo v prvem
hipu misliti. Povsem naravno namre¢, ¢e
ho tisto znumenito delo in ¢ mnogo ena-
kih v edle¢ilnih trenutkiby, ki se nam z
vsakim dnem bolj blizajo, priromalo
tudi pred mednarodno komisijo. O dem
ne bi smelo biti majmanjsega dvoma za
Hovika in narod. ki ima iz preteklosii
slabih sku¥enj dovelj. Tak narod bi med
drugim moral 4udi vedeti, da so viasih
v onih komisijah ljudje, ki so tako re-
kot (sit vemia verbo!) po svoji drzavni
pripadnosti slabi geografi in bodo sle-
herno laz vzeli za zlato... Najmanj, kar
torej moremo nujno storiti je, da v po-
selbni knjizici obracunamo z zloglusno
knjigo v Slovencih.

9

V 7. &tev. »Oracac, lista, ki se bori za
bodotnost slovenskega kmetas, je T. B.
v ¢lankn »Na novo potc pravilno pouda-
il enostremsko vzgojno in izobrazevalno
delo raznih  podezelskih  izobrazencey:
uCijo namre¢ mladino samo igranja na
odru, petja in telovadbe, a nicesar prak-
ticnega, kar bi jim bilo za zivljenje nuj-

no polrebno, & naj dobimo dobre kmet-
ke gospadarje der vzorne gospodinje in
matere.

Vprafanje pa je, kako mnaj oni izo-
brazenei (v prvi vesti so tu migljeni udi-
telji in duhovniki) uée kmecko mladin®
snarodnega gospoadarstva, o pomenn i
vliogi stanov v maSem narodnem obdée-
stvu, 0 zadruzniStvu, o najvaznejsih so-
cialnih  vprafanjih kmedkega stanu, ©
najnujnejsih osnovah kmetijskega siro-
kovnega znanja itd., ¢e pa sami o vecin!
vsega tega nili pojma nimajo. Ucitel jicd
iz mesta, ki ni pridla izpod okrilja star
Sev, dokler mi nastopila sluzbe na vash
ve sicer nokaj stvari iz kimetkega zive
Lienja, a vse to le iz knjig, ki so sam®
medel odsey resnice. Nelkoliko na boli
Sem so kmedki sinovi ndéitelji in duhov
niki, ker vedo o stanu, iz katerega 8¢
iz4li, vsaj to, kar so kot otroci odnes!
od doma. Vsi skupaj pa imajo premal®
pogleda v socialna in gospodarska vpréd®
Sanja vasi, Prilika je, da zopet enkrd
opezorima na lanskoletno porotilo Kme”
tijeke zbornice, kjer Fr, Erjavec daj®
na podlagi Studija lega problema v 287
mejutvu in na doemacih tleh nekaj kon”
kretnih mavodil za izboljSanje izobrazb®
kmecke mladine in za preskebo potre?”
nega v ta namen usposobljenega we”
el jstva.
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Iz »Glasnika zdravniske zbornice %

dravsko banovino« Stev, 1—2 .1 posﬂt"f
mamo, da viadajo med skolegic vse rllf‘{
kot akademski odnosi, saj so celi 0‘_‘
slavki kar zreli za komedijo (pa 'pll'ﬂ‘“}.
jo, da pri nas ni akiualnega lm.lnorjl:l'il.i
So & na svetu drugi svobodni PO




SLOVENIJA

tkjer gre namree za veliko konkurenco)
%0t ma primer odvelniki in stavbeniki
fd, a tukSnega meakademskega tekmo-
Yanja in blatemja ni med njimi. Ali pa
mrda me pride objavljeno v javnost?
enja smo, da je 4o vsckakor na me-
S, saj (akSna seeckovna glasila pri-
€jo S¢ komu drugemu v roke razen ¢le-
hom, ki se¢ potem zgleduje nad »intim-
osimic clovelkol jubov . .. Se

Hrvagka bo tudi glede zu-
lanje trgovine samostojna

’Tr-guv-:-:ki list« poroca, da se¢ bo pri
vaski hanski upravi ustanovil poseben
d za zunanjo (rgovino. V njegovo pri-
sio_l'ncwl‘ bo posebno spadala pravica do-
blevati, kdo more in sme visiti izvoezne
posle,
.10 zaglugi nasih premisljujocih vodi-
¥ bomo torej imeli to poscbnost, da
bodg na Ilrvagkem, ki je mnogo blizja
.Bdgl'a‘(lll kakor Slovenija, tudi po svo-
"“1 gospodarskem ustroju, odlocali Hr-
YWe sami, kaj je za njihno izvozno go-
MWiarsivo dobro in kaj slabo, alede Slo-
"ije o pa slej ko prej S¢ zmeraj od-
| Belgrad, ¢eprav ravno tu vse krici
Samoupravi, me samo zaradi vedje
ljepisne razdalje, ampak tudi in
vsem zaradi popolnoma drugacnega
padarskega in socialnega ustroja Slo-
'ﬁlli'jo,
pl‘il:odn_ii teden potece leto ddni, kar
D nam nadi voditi zagotavljali, da jo
h“{ﬂo tudi mi dobili, kadar jo bomo ho-
]‘- toda tako, ki je za nas primera in
Slede katere se bo zatelo takoj naporno
D’ﬁmiiljm-mi.
enda pa za nas ni nobena samoupra-
S Brimernal

Celotnost je zoper nacelo
zveznosti

’0[)?.0:'.;- pil:u\ 0 q:t‘w“t'rgu Jl[.g{Il‘-u--iil. ki
teva eno samo delavsko organizacijo
Y50 drzavo na federativoi podlagi. Pri
&m Pripominja, da se bo kmalu videlo,
o ’“‘ilf_) ‘]l['\'il-‘:‘kl delavei, organizirani

Padniki Hrvaske kmedke stranke,
¢jelita predlog Jugorasa, ki je v bi-
i srbska delavska organizacija. Na
hutn nac¢in pa da ne sme priti in me

prislo o lega, da bi se moglo izigra-
li&h nacelo sporazuma, in vsak sum, da
lii:L to moglo zgoditi, se odpravi naj-
S Ce se odlo@no in razumno nadaljuje
ng:l‘t"u1'_t‘ju.-\_--aq:1:i¢-._:11 drzave na osnovi {t'n-]l
X odnih  individualnosti in na nacelu
‘ ??"“0 drZave.

Mmse zdi, kakor koli se utegnejo
kod"l.lahi stvari, da se hevaski delavei ne
b 0 ‘!Ihk{\li pridruzili Jugorasu ali na-
M"-I} z njim kaksno skupno delavsko
I‘(f'l"}?tucij(). Ne morebiti zaradi tega,

L zveza med hrevadkimi, srbskimi in
*nekimi delavei me bila mogoa in

Osluk Ferdinand:

Womini na osvobodiine boje
1a Stajerskio in iorosko
v letih 1915-1920

(Nadaljevanje,)

Henrvik Stradner,

tﬁh .ljllllu'u in hraber slovenski elekiro-
qﬁi « ki je bil za casa masih radgon-
'_li.iktd()g*“”‘_“"_ lm}flilu‘n pri l'[l‘kl"l‘nlull-
th,“]‘n podjetju h‘lnl.dvr_ v I{.awlgmu. nam
Pnill ves ¢as nasega bivanja v Radgoni
]‘411- ‘. syetovalee in informator o vsem,
lio, " ni bilo jasno. lzbruh bojev je

Ovo  slovensko zavedno Zilo vnel.
1y 10'\'0|jr|m so je prikljucil nagim od-
0%, med katerimi se je hrabro ude-

Masih protinapadov po mestnih uli-
by Nesreca jo manesla, da je bil pri
k. “lo modno ranjen v nogo. Stradner
MQ:;L'D() svojem ozdravljenju preselil v
hﬁ[ Or — menda zaradi sluzbe, ki je v
& Boni i mogel ved dobiti. kjer sem
e ANeje Se enkrat, bilo je leta 1919
!‘&j u.'*.m‘ da bi bil po tisiem Casu Se
W} MSal o tem simpatiénem, idealnem

N::;.l;l‘wm Slovencu.
I919 i v noti med 4. in 5. februarjem

;_‘:m'i;-s?oji med rq(lgomki:.n kol_ﬂdl\'ﬁ—
aronovovasjo. Ojacenje na-
¢. — Nova pesem. — Prava

k“v%r hmbmst‘ v bojih.
2 b, -]l- februarja 1919 me je nasel
g in Clnika vada, ki je drzal bojno
Prepreceval morebitno priblize-

indi potrebna, zmeraj je in bo v emni,
fudi zvezni drzavi dovolj stvari, ki za-
hievajo sporazumen in fkopen nastop.
Toda tak  sporazumen skupni  nastop
predsiavija  demokraticno  organizacijo
tako deloy kakor celote, sicer o pravem
sporazumnemn delo pa® ne more biti go-
verjenja. Nedemokrationa  organizacija
s¢ bo preklicano aalo brigala za zelje
in voljo svojih delov od tistega doe, ko
ji bo dana oblast: ¢¢ me maravnost in ne-
peseeddno bo pa po ovinkih in prikrito
wvajala centralisti¢no celosinost in ma-
lila voljo denstva.

Jugoras je colosina organizacija, ki je
v dejanju in besedi zavegla demokra-
ticno nacelo. Skupna organizacija za vso
drzavo bi torej pomenila dejansko samo
poskus, da se celostnost in z_njo mede-
mokratitni centralizem zopet uveljavi v
drzavi. Drugzade Jugoras niii delati ne
bo mogel, & me bo hoiel zatajitt swodih
nadel.

Zato pa je gotovo, da bodo zavedni
slovenski in hrvatki delaveir v maceln
odklanjali vsako organizacijo, ki bi jim
jugoslovenski centralisti¢éni dotalitarizem
hotela veiniti pod drugo krinko. Kajti
celostnest in federativinost — io sta dva
nasproma in nasprotujoca si pojava,

Postna poslopja bodo zi-
dali — pa ne pri nas

Postno ministrsivo je sklenilo, zidati
50 novih, modernih poSinih poslopij. Ta
nova posina poslopja bodo vsa na jugu,
najlepia bodo menda v Bitolju in Skop-
lju. Tudi Zagreb dobi moderno poSino
poslopje, ki bo stalo 25 milijonov dinar-
jev. Naravni nasledek hrvadke samostoj-
nosti, pri ¢cemer bi omentili samo e to,
da je ze sedanje zagrebSko postno po-
dlopje vseskozi moderna palaca, nekaj-
krat vedja od ljubljanske poSine hise,
kar lahko potrdi vsak, ki je Sel kedaj
po Jurisicevi ulici mimo mje.

Da bi se v Sloveniji kaj zidalo, o tem
se v tem natrlu Se govori me, fetudi je
znano, kakina stiska je pri nas v tem
pozledn, vsekako muogo vecja kakor
marsikje dimgje. Naravni nasledek spre-
mifljevanjac mnasih  vodi¢ev o
upravi.

Sane-

Kakor znamo, donuSajo slovemske po-
ste tretjino dohodkoy vseh po%t v nasi
drzavi,

E
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Podoba nasih razmer

Pod mnaslovom »Zapostavljanje bolic
beremo v sSlovenskem  postarjus  Aale
dopis:

Sem he¢i revonih kmefkih starSev. Na pri-
govarjanje uéitelja so me dali v bliznjo me-
S¢ansko Solo, ker so upali, da se koko do-
kopljem do uéiteljis¢éa in tam z imstrukci-

vanje sovraznikov, ki so se pregnani iz
mesta in periferij upirali nam Se na
crii priblizno od Starenovevasi proti ko-
lodvoru in Potrni. Svoj oddelek, ki jo
razpolagal tudi s strojnico, sem razdelil
po vaznih todkah, medtem ko je nasprot-
nik pod za&¢ito svojih razmeroma dobro
skritih sireleev, ki so nas pridno drazili.
kril nekaksno zbiranje in pripravljanje
za nova dejanja. Moji strelei so 2z menoj
vred stali ze polnih 14 ur v bojih ter v
glavnem tnpeli le zaradi mraza, so me
vendar prosili, ¢e bi smeli nasprotnika
naskociti in pregnati. Polozaj je bil nam-
rec fuk, «da bi brez primerne priprayve
moj mapad lahko dozivel polom, Zato
jim mjihove zelje miseme mogel izpolniti.
Obstreljevali smo zaradi tega raje so-
vrazne postojanke v taki meri, da jih je
moral ponoc¢i veckrat menjati, kar je
steti k uspehom, medtem ko nam nje-
gove krogle niso prizadevale poscbne
skode. Odloéno bi pa bili v kali zadusili
i preprecili vsako mjegovo Se tako do-
ln'-ul zamisljeno in mocno priblizanje.

V pomed in ojacenje nade posadke v
Radgoni so razen e drugod omenjenih
gornjeradgonskih strelcey Narodne stra-
ze, ki so se nam prikljudili 7e v dopol-
danskih urah, ko smo prodeli do Gornje
Radgone, prisli zveéer oziroma ponoci
od 4. na 5, februarja 1919, porotnik IHer-
cog Ferdo z vodom prostovol jeew iz Ljuo-
tomera; z manjsim addelkom je |pl‘i:~1pvf,
tudi praporséak Dominkus, iz Medmurja
je prispela legija kakih 60 do 70 hrva-
skih prostovoljeev v dveh oddelkih, ki

EEEmE—

jami do zazelenega poklica. Ko sem 1, 1955
koncala mescandko Solo, so se mi vrata na
ucitel jisén pred nosom zaprla, Ker niso ved
sprejemali, ¢eprav sem imela v maturifet-
nem izpricevaln  odlicne oceno.

Nastopila so leta hude gospodarske stiske,
stardi mikoli miso zmogli Solanja, in morala
sem ostadi doma. Pet let! Nazadnje je ncki
prosvetni delavee spoznal moj talent, se za-
vzel za mene in res sem prigla v novembru
1938 za vezbanko k tukaj&nji posti

Pred kratkim je bila poklicana neka so-
sedna vezbanka k drzavni posti, Cudno se
mi jo zdelo, pa sem vprasala, kako je to
slo, ali je vlozila prodnjo, ali kako je na-
pravila. Odgovorila mi je, da ni prav nicesar
storila. ampak da jo je €isto nepricakovano
direkeija kar telefoni¢éno obvestilu, naj gre
na bliznjo drzavno posto kot pla¢ana mod.

Beg ve, da ji nisem mevoscljiva, toda hudo
mi je pri dusi in nikakor ne morem razu-
meti tokega ravnanja. Pomislite samo  raz-
like med nama: ona je v 18, letu, jaz v 25,
lein starosti; ona je vezbula 12 mesecev, jaz
20 mesecev: ona najbrze ¢ ne obvlada brzo-
java, jaz delam samostojno vse panoge sluz-
be; ona je hodila od doma v vezbo ma po-
Sto. jwz moram biti v drugem krajn, tako
da morajo moji ubogi stardi platevati Se
hrano in stanovanje za menc.

Cutim se zapostavljeno, a zapostavlijanje
boli. Vsuk dan se vprasujem: zakaj toko?
Mur nimajo nobene evidence, kje je kdo, kdo

jo pripravnej$i, zasluznejsi in potrebnejsi?

Toluzijo me: »Kaj hotes, ona ima paé sredo,
ti je pa nima$le Toda slaba je ta tolazba,
zukaj jaz se nisem zanwdala na sreco, am-
pak na — pravico. R.S.

Baclanov prekop

O tem pise dr. M. Malneri¢ v :Nafem
clasu«:

Grol Teodor Batthydnyi (Badan) je kupil
leta 1766, od grofov Perlasov graddino v Oz-
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lju, kjer je postavil tvornico za platno in
oranzerijo, v Slapnu, Stativah, v Brodu pri
Delnicah, kjer je napravil Zelezarno in (v
Crnem Lugu) livarno in je delal tudi na to,
da se Kolpa zvee z Jadranskim morjem ter
dal v ta namen, menda pri Brodu, {zkopati
7ze 4 milje dolg prekop proti Reki. Da bi
napravili Kolpo plovno od Karlovea do Bro-
da, so delali Ze leta 1771, in 1772, kot tudi e
pozneje; leta 1796, so zaradi vojske prene-
hali, a leta 1801, delo spet nadaljevali; po-
sehno so si prizadevali kanalizirati Kolpo od
LadeSi¢-Drage pod Adlesici, vzhodno od Vi-
nice, pa do Broda, o &emer je Charpentier
napisal posebno razpravo (gl. v mojem »To-
bol¢ku«); po nekaj letih pa so zaradi madrta
nove Lujizenske ceste in zaradi velikih stro-
Skov delo popolnoma opustili, Sam naért,
zvezati Jadransko morje preko Kolpe s Sa-
vo, Dravo in Donavo, obstoji Se danes: pre-
kop bi bil dolg 160 km, imeli bi 11 zaponnic,
24 km dolg predor in veliko dvigalo pri Ba-
kru. Odprl bi centralni Evropi ter seveda
tudi Beli Krajini pristop v svetovna morja.

Srbsko primorje

Zagrebadki liste pise:

Ko so v Belgradu videli, da je vsiljenemu
jugoslovenstvu  odzvonilo, so sneli krinko,
in iz velikih integralnih jugoslovenov so se
pokazali Cez no¢ Srbi ali ¢e hofete Veliko-
srbi. lznenadenje nudi svojim bralecem bel-
grajsko »Vremee, ki pife o ssinjem Jadra-
nu« in imenuje Boko Kotorsko Srbsko pri-
morje.

Torej tisti, ki so do nedavnega tajili, da
bi obstajalo Hrvasko primorje, danes na-
enkrat odkrivajo »Srbsko primorje« in raz-
lagajo svojim bralecem lepote Boke Kotor-
ske, Hercegnovega, Igal itd., Kateri kraji se
po odkritju >Vremena« nahajujo v »Srbskem
primorju«.

Sosialna politika

- Josko Rozman:

Nekatere zanimivosti iz letnega porocila OUZD
za leto 1939

OUZD izdaja vsako leto ob obratun-
skem zakljudku qudi zanimiv pregled gi-
banja ¢lensiva, zavarovanih plac itd. Po-
datki, zbrani v tem porvodilu, kazejo v
marsicem zelo zna¢ilno gospodarski po-
lozaj slovenskega delavea, Od leta 1923,
ko urad izdaja statistiko o gibanju ¢len-
siva, je bilo dosezeno najvedje Stevilo
zavarovanih ¢lenov leta 1930 in to 97.688
zavarovancev, To Stevilo je v letih krize
od 1931 do 1933 stalno padalo in v letu
1933 padlo na 75.564 zavarovancev. Od
leta 1934 dalje pocasi zopet raste in je
lani doseglo 99.955 zavarovancev, torej
samo za 23507 vec¢ kot leta 1930.

V desetih letih zavarovanja je tedaj
stevilo zaposlenega delavstva, zavarova-
nega pri OUZD naraslo samo za 2,007
ljndi. Filip Uratnik v svojih porotilih,
ki jih je izdala Delaveka zbornica v
Ljubljani, ceni, da dosega 15.leto staro-

sti, to je, da stopa na delovni trg v Slo-
venizji letno 21.000 ljudi. Od tega jik
12,000 ni potrebnih, oziroma so odved
za kmedka gospodarstva. V kvalificirane
poklice ocenjuje, da jih gre: moskih
5,800, zensk 1.400, skupaj 5.200 leino. Za-
nimivo bi bilo ugotoviti, kam gre ta pri-
rastek delovne moti. Saj vendar vemo,
da gre velik del tudi v tovarne in obrt,
katerih delavel so zavezani zavarovanju
pri OUZD. Nasproti najnizji cenitvi na-
rasta ljudi, ki gredo v kvalificirane po-
klice, bi tedaj dobili za 10 let okrog
50.000 novih delovnih modi. In vendar
more delaveko zavarovanje zabeleZiti za
razdalje vseh 10 let prirast samo 2307
1judi.

Druga zanimivost v {em porodilu je
razvoj povprecnih dnevno zavarovanih
mezd. Tudi te se enako z marastom dlen-
stva dvigajo, ako padajo, pa mizujejo.

sta jih vodila ¢astni¥ki namestnik in na-
rednik,

Vriskanje nasih fantov v znak vesele-
ga sprejema nepricakovanih in nezapro-
fenih ojacenj z novimi bojevniki me je
veselo ganilo. Ceprav smo z nafimi Zeil-
holerjevei boje za Radgono v glavnem
ze odlotilno in zmagovito koncali in bi
bili brez pomislekov  opravili dudi z
ostanki Se upirajocih se sovraznih od-
delkov po okolitkih vaseh, mas je pri-
hod teh prostovoljeey prijetno vzrado-
stil. Videli smo, da so obmejni Slovenci,
zraven pa tudi obmejni Hrevatje, v mi-
slih, s simpatijami in v hotenju z nami
i za nami.

Oddelek stroge pripravljenosti ali re-
zerva nase posadke, ki se je nahajala v
vojasnicah, je pri dohodu Hercogovih
in  bratovskih medmurdkih  prostovol j-
cev, enako kakor v minuli noc¢i med
glavnim  sovrazonim obleganjem, zadcela
prepevati narodne pesmi. Pritem petju
so vojaki, kar ma hitro roko spesnili in
skomponirali pesem — veselo koracnico
— v <ast in slavo svoji lastni posadki
ali stotniji, ozirema mjenim organizator-
jem, vzgojiteljem in poveljnikom, ter jo
zaceli prepevati. Melodija verzov

sSamo da je zmagala
Sesta stoinija
o) celo Radgonoe,

s katero so zakljucevali vsako kitico
pesmi, jo s svojim  besedilom slavila
Zeilhoferja in vse, ki so mu pri pripra-

= p % v
vith in bojih za Radgono pomagali. Se

danes mi doni po usecih. S to koracnico
so si nasi vojaki pozneje, ko smo se bili
za Korosko, lajsali tezave, ki so v front-
nem vojaskem zivljenju neizogibne.
Ckrog 2. ure po polnodi izroGim za
kratek ¢as poveljsivo voda svojemu na-
mestniku in se napotim v vojasnico, da
bi tam zvedel in sodeloval pri posveiu
o nadaljnjem preganjanju in umicenju
sovraznika. Blizal sem se ravno vojas-
niski strazi konjenizke vojasnice. ko
zaslifim, kako se je v mjeni blizini od-
dalo mekaj strelov. Dospevsi do straze,
mi mjen poveljnik javi, da ga izza gr-
movja od nedale¢ ¢ez cesto stojeCega
poslopja jahalnih Sol in konjusnic ob-
streljujejo. Ker bi iz take blizine odda-
ni skriti sovrazni streli lahko unicili
celo strazo, ki ni imela kritja, mu zapo-
vem, maj poslje tukoj patrolo treh moz
v smer, od koder so padli sireli, ki maj
tamkajinje ozemlje preistejo ter ugo-
tovijo, za kaj gre. Sode¢ po splosnem
polozaju je bila mogocost, da se je !ka}!&-
fna sovrazna patrola pri prvih bbjih
dkrila v kakSno poslopje .od koder bi
sedaj, izkoris¢ajot temo in grmovje, ho-
fela vznemirjati in Skodovati nasi stra-
7i. Lahko bi pa bil skrit tudi Se vegji
oddelek, ki bi pod spretnim poveljni-
kom #e vedno lahko poskuSal vdreti v
vojasnico. (Dalje prihodnji¢.)

Prosimo,
poravnajte naro¢nino!
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Najvi&ja zavarovana mezda je bila v le-
fu 1950, in sicer 26,25 din, ki je Se dalj
kot ¢lenstvo padala, in sicer do leta 1935
in to na 22,40 din. 'V zadnjih treh letih
se je malo popravila, toda Se vedno ni
dosegla visine 26,45 din iz leta 1955, kaj-
ti v letn 1939 znasa 25.47 din in je tedaj
S¢ vedno masproti letu 1950 nizja za

0,68 din.

Da je gospodarski polozaj naSega de-
lavstva izredno slab, dokazuje tudi ta-

bela Stevila zavarovancev in na dan za-
varovanih plaé v letu 1939.

l. razred b= 7.580
Il. razred 8,— —
[, razred 9,60 8.321
1V, razred 11,60 5.756
Y. razred 14,— 2.663
VI razred 16,80 7.785
VIIL. razred 30— 10.524
VIII. razred 24— 12.605
[X. razred 28,80 14.461
X. razred 34, — 12,071
XL razred 40,— 7.221
XII, razred 48,— 11.007
Skupaj 99.995

Kl o T b

Delaveev, zavarovanih v razredih od
IV—IX s povprecno dnevno zavarovano
mezdo od 11,60 do 2880 je 53.795. Ra-
cunano na 25 delovnih dni znaSa njihov
meseéni zasluzek od 375 do 750 din. Vsi
ti «elavei so s svojimi zasluzki dalec
pod fiziolofko eksistenCnim minimom
delavea samca., Minimalni  eksistencni
indeks za delavea samea je znasal v po-
predju za leto 1939 815 din, Najvedji za-
sluzki v navedenih mezdnih razredih so
tedaj za 145 din nizji od minimalnega
cksistentnega minimuma in delaveev s
temi zasluzki je 14.461. Kaj pa ostali de-
settisodi, katerih zasluzki so &e mmogo
nizji?

Pa e to je treba dodati: med temi de-
lavei, posebno v VIIL in IX. razredu je
mnogo poroCenth. Le kako maj te dru-
zine zive? Kolikor moremo soditi, je teh
najvee v dekstilni industriji, kjer de-
lata moZ in Zena. Le ma ta naéin je nam-
red mogoce, da se druzine vzdrze, Samo
15% zavarovanih delaveev ima tedaj za-
sluzelk za silo, ako smemo imenovati za-
sluzek za delavsko druzine 34 din od
dne za primeren zasluzek. Mislim pa, da
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tega v nebenem primern me moremo.

Tretjo izredno karakteristicno sliko
pa kazejo dudi zneski celokupne letne
zavarovane mezde vseh zavarovancev pri
OUZD. Do leta 1930 je le-ta v stalnem
narastu in dosega 798 milijonov din. Od
tedaj pada in to leta 1936 na 566 milijo-
nov din, torej za 242 milijonoy din. Do
leta 1939 se popravi in znaSa 788 milijo-
nov din. Kljub temu pa, da je, kar sem
ze uvodoma omenil, $tevilo zavarovanega
¢lenstva masproti 1. 1930 za 2.307 ¢lenov
vecje, je celokupna zavarovana mezda
nasproti letu 1939 za 10 milijonov din
manjsa. Tudi to dejstvo povsem jasno
dokazuje, da so delavske mezde e vedno
nizje kot one iz leta 1930, katerih &e
dolgo ne bomo dosegli.

Kdor zna brati sli¢na poroéila, mu je
takoj jasno, da delavstvo gospodarsko
nazaduje in da je tuwdi v tem precejSen
del tezav, s katerimi se vsak <an bavi-
mo. Ako namred¢ ni kupne mod¢i sirokih
konsumentiov, katere tvorijo v veliki ve-
c¢ini ravno delavei, fudi ne more biti
pravega gospodarskega napredka.

A © AR IS N

O nasi stanovanjski kulturi

Clovek, ki po daljsi odsotnosti spet
pride v domovino, se na prvi pogled raz-
veseli napredka nase oblikovne kulture.
Napredelk moderne mlade plastike im
slikarstva je viden in razveseljiv, kljub
temu, da mekateri ne morejo verjeti v
znanje in kvaliteto mladih ljudi. To pa
pri nas ni ni¢ noveiga. Vsaka milada ge-
neracija. je morala pozirati iste oCilke,
pokvarjeni okus je vedno rad dajal
prednost sladkobni obriniski gotovosti,
zavracal pa je nove oblike in novega
duha. Lep mapredek se kaZe tudi v ar-
hitekdiuri. Mesta in trgi dobivajo mar-
sikje svoje urbanistitne reSitve, dolgo
zanemarjeni predeli se pod rokami ar-
hitektov pokaZejo v novi lepoti. Nadenja
se ze vprasanje ruralizma. Stevilo nate-
¢ajev za majboljéo oblike javnih stavb
raste, Na vseh komcih srecujemo dviga-
nje stavb zasebne iniciative. Optimizem
pa, ki prevzema opazovalca in mu Ze
kaze privid lepSe bodoénosti na tem pod-
rocju, se mofmo omaje, ko jame kriticno
pregledovati naso stanovanjsko kulturo.

Misel, da naj bo stanovanje v svojih
merah in zahtevah mamenjeno Zivemu
tloveku, se nam pri tem zdi skoraj nova
in predrzna. Vemo pa tudi, da prej ne
moremo misliti na uspeSno  prenovitev
modernega stanovanja, dokler mismo re-
§ili vprasanja pohistva. Moderno pohi-
Stvo pa mora biti zamiSljeno kot upo-
rabno orodje in merazdelen del stano-
vanja. Ce Clovek s temi. mislimi gleda
na pohistvo, kakrsno se kaZe zlasti na
raznih obriniskih razstavah iz zadnjega
Casa, ne more bili zadovoljen.

Marsikomu se bo edelo vprafanje sta-
novanjske kulture malostno ali vsaj ne-
vazno za Sirino. Toda Ze spomin z raz-
nih potovanj, na to, kar srecuje lovek
po muzejih, nas preprica, da je tudi ta
panoga bila vedno izraz in merilo za
spleino kulturno stopnjo kakega zem-
ljepisno ali narodno omejenega kroga.
Pasamezno clovesko bivalisée in njegova
notranjest je res sicer majhen, pa zato
ne nevazen del celostnega kulturnega
Zivljenja in ravmi kakega naroda. Ze
sama beseda kultura pa nam govori, da
je kultura meprenehno ustvarjanje in
duhovna rast, da je meprencehoma de-
javno udelezevanje ¢lovekovo v delih,
ki se naj v njih kaze oblika, kakovost
in okus. Vse, kar posameznik ustvari
ali soustvari, vse, Cemur pomaga do ures-
nicenja, je pomembno tudi v Sirino, je
vazno tudi za socialno skupnost. Tu se
nam odpira vprafanje odgovorngsti pro-
izvajalca, prodajalea in kupca, ker vsi
ti kakovost, obliko in okus lahko kruto
malicijo.

Prvo, kar pade v o¢i na naSih razsta-
vah stanovamjske cpreme, je dejsivo, da
vedina teh izdelkov miti ne odgovarja so-
cialni in gospodarski ravni madega dlo-
veka, da, za ta vazni faktor se proizva-
jalec celo prav mi¢ me zmeni. Nismo ge
videli na teh razstavah niti enega pohi-
Stva, kakrénega bi si mogel nabaviti nas
manj premozni ¢lovek, ki bi imgl zaradi

sretne prirojene nadarjemosti in skrbne
vzgaje dober dkus. In vendar vidimo v
dezelah, ki imajo visoko stanovanjsko
kulturo, da ni tolik$ne razlike med sta-
novanjem bogatega in revnejSega ¢lo-
veka., Tetsuro JoSida mam kaze v knjigi
»Das japanische Wohnhause, da vlada v
opremi stare cesarske palace isto nacelo
kakor v hisi kmeta kjer koli na dezeli,
samo izdelava (les, {rstje itd.) je drazja
ali cenejda. Slicno vidimo v sevemnih de-
zellah. Nikjer v dezelah z viscko razvito
stanovanjeko kulturo, ki se zadne s &i-
stostjo telesa in konc¢a s Cistosijo duha,
ni manj premozen sloj obsojen ma ziv-
ljenje v v zatohlesti in umazaniji, kar
zali ¢loveiko dostojanstvo. Kajti kvali-
tete pohiSiva niso toliko tvarne narave
(drag muterial, komplicirane zgradbe in
temu slicno), marvee so predvsem: prak-
ticnost, ¢istota, preprostost in harmonija.
Pri nas pa gospodarsko SibkejSemu slo-
ju ponujamo mekvalitetno karikaturo
cpreme bogaiina, ki ze ¢ez nekaj let po-
stane neuporabna,

Drugo, kar jpogosto sreCujemo pri nasi

stanovanj:Ki cpremi, je malitev zahtev
po prakti¢nosti. Morda bo za mnoge pre-
senetljivo, ¢e na tem mestu postavimo
formulo: moderno = prakti¢no. Za dokaz
naj opozorim na zgodovino stola: dama,
stismjena v koizet in zapeta, sedi togo
na renesandmem stolu, ¢im bolj pa ¢lo-
vok postaja sveboden in sprodéen, tem
nizji pestaja stol, tem globlji in prepro-
slegsi. :

Prave nepoznanje sodobmih oblikov-
il dendenc pa se nam odkrije, ¢e po-
gledamo, kako to, kar se nam nudi, od-
povarja estetskim zahtevam. Veliko je
in tezko, bahavo, prekrito s kriceéimi
tujimi furnirji, kraike in malo — repre-
zentanéno. Namesto resnifno modernih
oblik vidimo modno igradkanje. Ni ¢u-
da, da se je kupec navelical take mo-
derne in da sedaj zahteva santi¢nos
pohistvo, Pricakovali bi, da bomo videli
potem reunicno stilno pohistvo, predvsem
pa tisto tanko, sloko, odlitno izdelano
pohistvo, ki si je pod imenom Chippen-
dale utrlo pot iz Anglije po vsej celini.
Ali pa, da bedo videli ve¢ kot tri sto
let stare medele Windsorchairs, ki jih
f¢ danes arhitekti severnih dezel radi
vperabljajo tudi v modernih  stanova-
njih. Ali pa vsaj, da bomo videli pre-
prosto in gluullkn. konstruktivino zasno-
vane, jatmo in lepo obliko starodunaj-
skega Biedermeierja. Potem bi imeli sa-
mo S¢ korak do resmidmo medernega. Na-
mesto visega tega resnicno stilnega pohi-
Stva. pa vidimo le jadranje v nekako
modernisticno secesijo. Kljub vsemu te-
mu pa Se mislimo, da bi mogli suspesno
tckmovati z vsem razstaviljenim pohi-
Stvem, kar smo ga mogli videti v Pari-
zue kakor smo brali v enem nasih listov
ob parliki svetovni razstavi. Kdor pa je
na paricki razstavi 1939 gledal pozor-
neje art et techniques kakih Fincev
Svedov, Dancev, tisti vé, kaksna velika
razlika je v resnici med mjihovo in naso

stanovanjcdko kulturo. Mogel je videti,
kako se ti miso sramovali, pokazati sicer
zelo preprostih, ni¢ izumetnic¢enih stvari,
ki pa so bile velik znak zdravja in finese
okusa. Pri vseh mordijskih arhitektih je
bilo mogote opazati sledecée skupne ten-
dence: 1. Uporaba domadega materiala,
ki je cenejdi, a prav tako lep kot ckso-
ticni 4uji materiali. Pri uporabi doma-
cega materiala je Sel finski arhitekt Al-
var Aalto, znan po svojih novih idejah
m finesi okusa pri predelavi najmoder-
nejSega hotela Savoy v Helsinkih, celo
tako dale¢, da je tuwdi srebro in brusSen
kristal ma mizah nadomestil z okusno
izdelanimi lesenimi pladnji in skledami
ter slamnatimi peharji za sadje. 2. Cut
zo naravno lepoto materiala, za svetle
lesove, za Gste in nasicene barve (ek-
stilif, za zivljenja vesel osnovni ton.
3. Kakovostna, solidna zgradba in obde-
lava. Ogibljejo se vsega tistega, kar daje
kratkotrajen blesk, a se kmalu obrabi.
Vsak kos je velik in tezak le toliko, ko-
likor mora biti z ozirom na svoj namen.
4. Cim preprostejsa, iz zgradbe in funk-
cije predmeta razvita Cista in dobro pro-
porcionirana oblika, Priznaii pa je tre-
ba, da vseh teh tendenc pri nas zaenkral
zal S¢ ne moremo cpaziti.

Ce potegnemo iz teh ugotovilev za-
kljucek, bi bilo predvsem poudariti sle-
dete: NaSega izdelovalea stamovamjskih
predmetov je treba odvrmiti od kopira-
nja slabih predlog. Treba mu je zopet
privzgojiti fut za Kakovest in odgovor-
nost, ki jo prevzema s svojim delom.
Treba ga je zopet nauciti ljubiti do-
mate materiale in videti njih posebno-
sti. Siroko plast obéinstva pa bi bilo tre-
ba vzgajali z razstavami, ki pa maj bi
bile drugacne od teh, ki jih imamo da-
nes pri nas. DanaSnja naSa razstava je
kopicenje reklamnih izdelkov, ne pa kot
munogokje drugje (Firence, Monza, Zii-
rich) vzgoja k pravilnej$im in sodobnej-
Sim cblikam Zivljenja. Vsak kupee pa
naj ima zavest volilea, ki odda svoj glas.
S tem, da kupi predmet ali ga odkloni,
s lem, da isto stori jutri in vsak nasled-
nji dan spet toliko in tdliko ljudi, s tem
se odlotuje usoda kakega iadelka, s tem
mi sami odlocujemo smer in usodo nake
oblikovne kuliure. Ce se mam bo posre-
¢ilo ustvariti sodobno stanovanjsko opre-
mo, ki bo odgovarjala vsem ekonom-
skim, prakticnim, tehnitnim in estetskim
/zn-hlc vam, potem bo laZe organizirwti tu-
di resniéno moderna stanovanja, v ka-
terih bo lahko ¢lovek Zivel preprosteje
in bolj zdravo. Tako stanovanje vpliva
lahko moéno na ¢lovekovo fiziéno in
indi duhovno zdravje, stanovanje »obli-
klljc stanoy EII(.'-:'.L-<. kil:kﬂ‘r pra vi neki IFran-
COZ, \'].)“\'Il llll!“ na 'I]jug.u.\;n lll()l’ﬂ[’ll()
in duhevno Zivljenje, [isa, odpria sond-
nim zarkem, veZze ¢lovekov wm in nje-
govo sree s cbkroZujoo ga narave in
mu na tak nacin nudi zivljenjdko veselje.

Cel.

Urejuje in izdaja: Vitko K. Musek, Ljubliana

SLOVENIJA

Slova_éka kritika o
Sedmalku

Slovaska revija Slovenské pohl'ady ob-
javlja v svoji zadnji Stevilki (6—7) ki
tiko Sedmakovega romana Kaplan Mar
tin Cedermae, ki je iziel v slovasken
prevodu v Bratislavi. Kritik Jozef Ame
brui pife med drugim sledede: »Osnove
Sedmakovega romana se ne naslanja né
vhnanje okolnosti in dogodke, marved s
razpreda iz obéutljivo reagirajoce osred:
njo postave. Kaplan Cedermac je élov
Custva, ki todi svojega svetovnega bi
zora ne utemeljuje razumsko, am
custveno, zivljenjsko, s krvjo... Sedms
kov Cedermac je torej zapisnik v obliki
romana o duSevnem zivljenju duhovi
ka, evangeljsko vnetega in oprijemal®
¢ega se toplote rodne krvi, ki ga mull
usoda naroda in vernikov. Tu ne gre 2
kolektivisti¢en roman, kar tudi note i
ne more biti, kajli kdor pozna ta
slovenskega narodiéa ve, da se v ;{_e]l
krajih v posameznikih zrcali marodn®
zivljenje, in to prav duhovnikih. ker n8
vod ni imel nikoli mamere upreti se i
upor bi bil tudi sicer brez koristi, Zato ¥
romanu ni mogode iskati nekih masn®
dramatiénih mapetosti, ki i na &irok?
razburile gladino Zivljenja, Duhovmis
navadno izhajajo iz naroda, nosijo 10
v dudi tragiko marodne manjSine, ve
kaj se da storiti, kaj ne, in kon¢no &
to ljudje, nad katerimi stojijo Sec strof
cerkveni zakoni, In tako se problem®
tika tega Zivljemja umakne mavznoteh
njeni nositelji so posamezniki, ki j*®
nadzirajo in preganjajo, zlom|jeni sam*
v sebi in padajoci v pesimizem.

Ce je imel Sedmakov roman uspeh 8
Slovenskem, ga zaslugi prav {ako tudi
pri nas, ker nam enaka problematika &
ste na jugu, kjer bo 3¢ stasoma dobi
ta tragizem. Prevajal®ey izbor je bil o
rej zelo dober in tematitno aktuale®
Pricakujemo od Geraldinija, da se
sistematiéno ukvarjal s slovensko knj*
Zeynostjo in da bo obogatil slovasko pr&
vodno knjizevnost dudi s slovenskimi 4&
li iz starejsih obdobij.«

Jezikovni hotitek
Poscbnest baltskih  (litoyS¢ine in la~
tis¢ine) i slovamskih jezikov je ral®
povratno-oscbnih  in  povratno-svoj il
zaimkov, ki se nanaBajo na oscbek 1st€
ga stavka, pa naj bo povedek v kate™
koli osebi in v katerem koli stevil®
Drugi indoevropski jeziki te poselbn
ne poznajo. Kdor torej uporablja zaity
ke moj, tvoj, njegov. njen, njun, 1
vag, najin, vajin, njihov mamesto svoj'
pise (oz. govori) izrazito moeslovans€
Tak moz je n. pr. g F'r. Bolka, ki L
prevedel Ewaldovega sDvonozeas (v 28
lezbi sUmetnifke propagandec L 1920
Oglejte si tele eveike: »Tvojo stvar &
naredil. Tvoje veterje nisi zasluzil. J¥,
sem proti moji wvolji tukaj. Imam P
moji gospodinji koSarico. Ne mecite Y™
Sega semenja na polje! Odprla sem ne
kaj mojih zapornic. Poskrbel sem
moje seme. Ce imas kaj v tvojo oP
vithbo... Obesila sem moje iporinlo."Ko
ste storili vaSo dolznost. Moras gn-ra'ﬁ’-‘,
tvojih tisoc sesira. Moje oko sem ol "
zalla. lzgubila sem mojo polovico 12’:
Podobno se bere v »Julrus z dne
HI. 1936: wPovejte mi mekaj iz "lfl
mladih letle, v sSlovencus z dne 4
1936: »Vid vasih o¢i si obvarujete...< =",
robe pa rabijo Primorci zaimek svoJ ™.
mesto njegov ali mjen; g A, G. na %0‘-
mer pife v prevodu Bulwerjevih *
slednjib dni Pompejeve v 1, zy. né e
strani: »Vsled svoje lepote se je @PF o
okoli nje ¢eta castilceve; 1o se ~g-|ilﬂ"s¢
vensko: vzaradi mjene lepote. . .<!
kaze wvpliv ladéine, ki rabi IZ:Litt:1ekreUi
v pomenu svoj (ako je povedek v 1 0
osebi), njegov, njen in vas (n. pr sl
suo = vad dluga). Podobno .l;cre-ﬂ‘oﬂ,
»Slovencue z dne 4. 1V, 1936: »Pogle o
te bolnike, ki jih je usoda odirgal® £
svojih domacihe — to bi bili d e
usode, ne pa bolnikov! — Naj mave
e krasen stavek iz Bolkovega .p_rﬂ‘
(na str. 182): »Nisi imela \'OHcl.l‘:' o
strnadi in nad njeno materjoc (L J‘wcull
njihovo, mamred nad materjo nldbeﬂ"
strnadov!). Nem#ki ihr je tako ?’l--hd"'
da ima kar Sest pomenov: njem 1 a ni
njun, mjej (ji), vas in vil MIR“A%C

zadel pravega pomena.




