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spodarska razvalina.« Te besede so polne ogordenja nad nasledki dogajanj, ki jih
popisuje Krizman, &igar delo se konéuje s krvavim 5. decembrom 1918 v Zagrebu, ko
je v navideznem zmagoslavju monarhije na Hrvaskem pravzaprav zmagala republika:
hrvaSki narod, torej ogromna veéina prebivalcev Hrvaske, je imel od tedaj nedvo-
umno za svojega prvega moza predsednika — Radiéa, ne pa kralja — Aleksandra (v
Petrovem, predvsem pa svojem imenu), ki je s pomoéjo svoijih agentov, zlasti S. Pri-
.bideviéa, uni¢il tudi formo tisofletnega hrvaskega kraljestva. Res ta realno ni dosti
pomenila, a ustavna in’'legitimna je ta oblast do leta 1918 vendarle bila, vsaj v mnogo
ve¢ji meri kot neustavna in neparlamentarna diktatura kralja Aleksandra z zadetkom
v letu 1929.

i Naj ob koncu naSega zapisa poudarimo 3e nekaj: 29. oktobra 1918 v Zagrebu niso
proglasili Jugoslavije (niti Drzave SHS), kakor mnogokdaj in mnogokje beremo, tem-
ve¢ so z zadnjim sklepom ‘sabora kraljevine HrvaSke, Dalmacije in Slavonije samo
sklenili vkljuéiti to troedino kraljevino v DrZavo SHS po tem, ko_je Hrvagka prekinila
vse drzavnopravne odnose s kraljevino Ogrsko in avstrijskim cesarstvom.

Za slovenskega bralca bodo gotovo posebej zanimivi tisti predeli Krizmanovega
pisanja, kjer govori o prodoru ideje hrvaikega drZavnega prava med Slovence (in
o reakcijah hrvaskih strank nato), zlasti v SLS, ki tako vsaj na ravni transparenta
ni bila dosti bolja od »jugoslavenarskih« liberalcev — je pa gotovo, da so Kklerikalei
$ svojim nacionalnim opotekanjem mislili manj resno kot po Ivanu Cankarju naj-
gnusnejdi ljudje na Slovenskem, »liberalni« »novoilirci«.

In Se morala vsega: nasproti tezam z nivoja Vasilija Krestiéa zna biti celo tako
nepristranska in surova reé¢, kot je resnica, hudo tendenéna in prefinjena stvar. Na-
vsezadnje je imel prav celo nesreéni dr. Friedjung — le da ne o svojem ¢asu, temved
pozneje, in ne proti Supilu, temveé proti Pribiceviéu.

. Igor Grdina
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\ Neda Eng elsteld , Prvi parlament Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca —
Privremeno narodno predstavniStvo. Zagreb : Globus, 1989, 279 strani.

Delo Nede Engelsfeldove o parlamentu Kraljestva SHS (prvem in edinem, kajti
z vidovdansko ustavo se ime drzave spremeni v Kraljevino SHS) posega tako na pod-
ro¢je politi¢ne kot pravne zgodovine: prva je mraéno ozadje dogajanjem v drugi, na-
videzno bleS¢efi. Toda v resnici je tudi ta le del tistega, kar je Miroslav KrleZa tako
nepozabno hudobno — pa hkrati tako totno — oznadil za balkansko krémo, ki ima
hude tezave z lucjo.

V Kraljestvo SHS so se 1. decembra 1918 zdruzile tako narodnostno kot civiliza~
cijsko in kulturno silno raznolike deZele s kaj razli¢nimi izroilom parlamentarnega
zivljenja. Slovenske dezele, hrvaska troedina kraljevina in Dalmacija ter Banat, Ba-
.¢ka in Baranja poznajo od Sestdesetih let 19. stoletja stabilno ustavno vladavino z raz-
-vitim parlamentarizmom (ne pa tudi demokracijo, ¢eprav se tudi tu polozaj zlasti v
‘Cislajtaniji skozi &as bistveno spremeni) tako na ravni drzave kot avtonomnih orga-
nov deZel. Bosna in Hercegovina je od aneksije leta 1908 na zadetku podobni poti.
.Kraljevina Srbija ima od vseh pozneje jugoslovanskih deZel najdalj$o ustavno tradi-
cijo, toda njen parlamentarni sistem ni stabilen in v mnogoéem zavisi od muh vsako-
kratnega vladarja, ki obi¢ajno tragiéno konéa, ali pa se za navidezno blei¢avo demo-
_kracije skriva vloga izvenparlamentarnega dejavnika — vojske.

Tako je srbska kraljevina pri$la v novo drZavno skupnost obremenjena s hipo-
teko mraénih politi¢nih navad in razvad, ki ne z resninim parlamentarizmom ne
z dejansko demokracijo nimajo dosti opraviti, temu pa je bilo potrebno priiteti §e kup
afer in 8kandalov finan¢ne narave (opankarska afera, Burejeva afera, ode$ka afera,
afera »Mehmed Jaksié i kompanija«, afera 220-ih tisodev iz beograjske zadruge, oljna
afera, platinska afera itd. itd. brez konca in kraja). Ker pa si je ta driava s spretno
igro — zlasti preko svojega agenta, trojanskega konja v Drzavi SHS, Svetozarja Pri-
biceviéa — uspela ustvariti privilegiran poloZaj in vzpostaviti kontinuiteto s predvoj-
nimi razmerami (regent je 1. decembra 1918 sprejel Drzave SHS v novonastalo driav-
no skupnost), se je politiéno zivljenje v Kraljestvu in Kraljevini SHS odvijalo po ze
znanih srbskih kolesnicah, da Aleksandrove samovlade, ki je omogoéila nastanek Kra-
ljevine Jugoslavije, kot tozadevno zglednega primera njti ne poudarjamo posebej.
TakSnega parlamentarizma politiki Drzave SHS kratko in malo niso pridakovali in
nanj niso bili pripravljeni — 8e posebej ne po sveani Aleks:_mdroyi prvodecembrski
obljubi, da bo vselej le demokrati¢en ustaven vladar svobodnih d_rzavljanov —, SO se
mu pa kaj hitro povsem prilagodili, z izjemo fatalnega Svetozarja Pribiéeviéa, ki je
Sel ravno nasprotno pot, in delno Radi¢a, ki je s smerjo svojih poslednjih dni (a le
teh, &eprav besedno celo niso bili tako radikalni kot njegovi republikanski) resno
ogroZal Ze utefeni red in nered politiénih stvari v Kraljevini SHS. Ne moremo niti
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mimo popolnega pomanjkanja parlamentarne tradicije v Makedoniji, na Kosovem,
v Metohiji in SandZaku ter zgolj nastavkih take tradicije v Kraljevini Crni gori, kajti
le tako moremo docela razumeti tok zadev, ki jih obravnava knjiga Engelsieldove.
Ustaviti se moremo le pri njenih najvnemirljivejsih straneh.

Zagotovo bodo naslednje zelo toéne ugotovitve o jugoslovanskem zedinjenju —
spri¢o ¢asov, v kakr$nih smo prisiljeni Ziveti — v nekaterih vsevednih krogih spro-
zale burne reakcije (naj jih navedemo z nekoliko obSirnejsim citatom v improvizira-
.nem prevodu): »Ideja neizoblikovanega jugoslovanstva, jugoslovanstva kot takSnega,
.je vse bolj dosegala znaéaj dogme, v katero je treba verjeti. Vsakrien dvom ali ra-
cionalno pojasnjevanje vsebine tega pojma se je Stelo za politiéno 8kodljivo in ne-
varno pocetje. Narodi, oblikovani kot kategorije na dolodeni stopnji razvoja, se vra-
¢ajo na stopnjo plemen — troplemenski narod Srbov, Hrvatov in Slovencev. 1z juZno-
slovanske vizije so po balkanskih vojnah izpadli Bolgari. Jugoslovanstvo je bilo geslo,
ki mu je vsaka stran dajala svojo vsebino. ZdruZitev se je izvriila bolj v imenu »jugo-
slovanstva« kot v imenu racionalno organizirane skupnosti narodov istovetnih ali
podobnih teZenj, v kateri ima vsak od njih pravico do realizacije svoje samobitnosti.
Kot najmotnejii razlog zdruZitve je bilo poudarjeno jugoslovanstvo kot etni¢na sorod-
nost in »stoletna hotenja« narodov, ki so stoletja Ziveli nepovezano v razliénih poli-
tienih razmerah in drzavah ter so imeli razliéno preteklost, vero in mentaliteto.

Jugoslovanstvo je kot intelektualna konstrukcija pravzaprav predstavljalo redu-
cirano, zakasnelo idejo panslavizma iz ¢asov nevarnosti germanizacije, kasneje tudi
madzZarizacije. Konstrukcija, ki se udejanja v &asu, ko so razlogi njenega nastanka
prenehali obstajati.« (Str.27.) Nadalje moramo redi, da je srbska (ne le srbijanska)
politika sistematiéno uresni¢evala svoj projekt Velike Srbije, ki se je po-sili razmer
pa¢ morala imenovati Kraljestvo SHS; vendar pa so znotraj nje obstajale pomembne
razlike: mediem ko je »grencer« S. Pribiéevi¢ machiavellistiéno udejanjal svoj temelj-
ni naért tistih dni — iznitenje tisodletne hrvaske drZavnosti, predvsem pa hrvaskega
saborskega parlamentarizma, ki bi ji dajal novodobno politicno legitimiteto, je bil
Stojan Protié $irdih pogledov in dovzeten tudi za avionomistiéne projekte. Regent
s podporo videnjem demokratske stranke, ki mu nedvomno ‘bolj ustrezajo, prakti¢no
zrudi prvo koncentracijsko vlado Kraljestva SHS, v &asu katere je Zalasno narodno
predstavniitvo najZivahneje in najproduktivneje delalo in delovalo. Nato vladajo de-
‘mokrati (s socialisti in brez njih). skoraj povsem brez parlamenta, ki bi kot tretji
‘institucionalni dejavnik oblasti v novonastali-drZavni tvorbi (regent od 1. déecembra
1918, eksekutiva od postavitve Proticeve vliade 20.- decembra, legislativa pa Sele od
1. marca 1919, ko se na svoji prvi seji zbere Zatasno narodno predstavnistvo) vse-
kakor moral biti prvi, ée bi bilo ime stranke resno misljeno. Parlament nima ustrezne
vloge: njegova veljava se okrepi ele, ko vladno krmilo ponovno prevzame Stojan M.
Proti¢ ter v dneh koncentracijskih kabinetov Milenka Vesniéa, vendar se tedaj éas
Zadasnega narodnega predstavniStva Ze izteka, saj je konéno treba narediti prostor
ustavodajni skup$éini.

Ker ne uspe manever, da bi razsirili kar celotno ustavno pravo Kraljevine Srbi-
je na vso novonastalo kraljevino (tudi regentu ta varianta ne bi povsem ustrezala, ker
bi bil prestolonaslednik morda -spet prvorojenec kralja Petra, princ Jurij, ki je kot
naslednik srbskega prestola sicer abdiciral, medtem ko za novo drzavno tvorbo ta
odpoved morda ne bi imela moéi), se srbska zakonodaja uveljavlja na ozemlju ne-
kdanje dvojne monarhije postopoma, po zloglasni poti »via facti«. Najprej z raz8irit-
vijo srbskih vojagkih zakonov, ki omogoéajo strahovito samovoljo vojaSkih oblasti
nad drzavljani, kar izzove zlasti na Hrvaskem silovito nerazpoloZenje, rodi odpor in
celo odkrit upor. Srbska vojska, ki je po mnenju nekaterih ne le srbijanskih in srb-
skih gromovnikov v Zadasnem narodnem predstavnistvu tako odlodilno in edina pri-
pomogla k nastanku Jugoslavije (Ze zato morajo v nji imeti glavno vlogo Srbi), kar
naenkrat ni za nobeno rabo v zunanjepolitiénih (mejnih) vprasanjih (jadransko, al-
bansko, banatsko — vse kaj drugega pa je Maistova vojska ali vojska Narodnega
vijeéa v MedZimurju), zato pa je toliko bolj podjetna na znotraj, kar dokazujejo
mnoge socialdemokratske interpelacije spri¢o stevilnih nasilij. Vlada in njeni pristasi
v Zatasnem narodnem predstavni$tvu na takSna vprasanja sploh ne odgovarjajo, tem-
ve¢ Stejejo tovrsine interpelacije za nepatriotsko ravnanje zagrizenih sovraznikov
Srbov, Srbijancev in $e posebej armade. Skratka: srbski in srbijanski glasniki se po-
¢utijo enakopravne in neZaljene le tedaj, ko so privilegirani nad drugimi, ko nima
nih¢e drugaénega mnenja od njihovega, sicer pa se vedno toléejo po prsih, koliko je
njihov narod, $e posebej pa so oni sami prispevali k nastanku nove drzave, medtem
ko so se drugi borili na drugi strani — zatorej imajo prav le oni, in to vedno. Zato
je treba uniditi vse avionomne pokrajinske oblastne organe, tako parlamentarne (naj-
prej) kot eksekutivne (postopoma), srbsko Narodno skup$éino pa skupaj z njenim na-
dinom dela vsiliti kot edino parlamentarno telo, od katerega je nato odvisna vlada in
vsa drzavna uprava. Da bi sluéajno ne bilo prehudega odpora, so »predane« ogoljufali
.za 1.400,000.000 kron Ze pri sami menjavi denarja, a $e to nekaterim, npr. finanénemu
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ministru Nihéiéu (relacija 4 :1), ni bilo dovolj; polenjali pa so Se druge stvari, tako
da je bilo resno delo ustavodajne skupi€ine v smislu prvodecembrskih obljub o demo-
kraciji in svobodi Ze vnaprej onemogoéeno: centralizem je bil apriori edina moZnost,
éeprav je bil v resnici apriorna nemozZnost Jugoslavije, kar se je pokazalo nedvo-
umno Sele v dobi kneza Pavla (z ustanovitvijo hrvaske banovine na predveder druge
svetovne vojne), ko mora celo dvor pristati na re$itev, ki je bila tako tuja odloéujo-
¢im politiénim dejavnikom aleksandrinske ere. . o

Ob odlikah dela Engelsfeldove, ki so vsakemu poglobljenemu branju takoj za-
zZnavne, in se zatorej na tem mestu nima nobenega smisla ustavljati ob njih, je po-
trebno omeniti nekatere zelo motede stvari, zlasti pri navajanju imen. Se posebej slo-
venska nimajo prave sreée. Pavel Pestotnik je nenadoma Pavel Postojni (str. 14, opom-
ba 16), da'6 posrbljanju ali pohrvatenju Antona Kristana, Antona KoroSca ali Franca
Jankoviéa (kajpak Antun K. in F.Jankovié) sploh ne izgubljamo besed. Ne glede na
morebitno spadenost imen v virih bi bilo potrebno (vsaj iz €loveske pietete ob tako
temeljni in-prvinski stvari, kot je ime, a tudi iz &isto pragmatiénih razlogov jasnosti
besedila) navajati »neponaSene« oblike (nekaj drugega je seveda transkribiranje v po-
samezne nacionalne fonetiéne oblike), Zameriti je tudi neustrezno oznadevanje vseh
nedelavskih strank (edino te so bile enorazredne oziroma so takSne hotele biti) za
meséanske, ker je to znanstveno nevzdrino, zgodovinsko pa netoéno — preseéi je treba
ideologke oznaditve iz dni, ko so bila vsem znanostim nataknjena marksovska Hoff-
mannova ofala, skozi katere se je videlo vse le v barvi krvi. )

In &e se sedaj ozremo $e po pomenu dela Zafasnega narodnega predstavnidtva za
Slovence, moremo redi, da je njegova bilanca hudo problematiéna in sporna. Samo
eno njegovo delo je prezivelo'»asov sile« — ljubljanska univerza. A Se ta se je raz-
vila v izrazito slovensko ustanovo mimo volje nekaterih »jugoslavenarskih« ne le po-
liti¢nih:ljudi, ki so ji v zadetku namenili-»drZavotvorno« vlogo pri vzgoji pripadnikov
fantomskega troedinega naroda SHS. Vsé drugo je bilo izrazito negativno: za lep €éas
je ugasnilo avtonomno slovensko parlamentarno Zivljenje, o nas pa:se je brez nas od-
lo¢alotizven nas,: le.nekoliko .videza so slovenski .politiki- delali v »Belgradu«. Niti ne
naredili. : .

. ... - . Igor Grdina
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Josip Rus Andrej, Pricevanja in spomini. O sokelstvu, Osvobedilni fronti
in novi Jugeslaviji. Ljubljana : Borec, 1989. 396 strani.

Ko je bil leta 1863 ustanovljen v Ljubljani pod éeSkim vplivom JuZni Sokol, po
letu 1867 preimenovan v Telovadno dru$tvo Sokol oziroma Ljubljanski Sokol, ni nihée
niti pomislil, da bo to prvo slovensko portno drustvo s svojim delovanjem aktiviralo
ogromno Slovencev in povzroéilo nastanek novega sokolskega gibanja, katerega zna-
¢aj. je bil do leta 1918 obramba pred tujim pritiskom in borba slovenskega naroda za
politiéne, kulturne in ekonomske pravice v Avsiro-Ogrski. Gibanje se je ukvarjalo
izkljuéno s telesno vzgojo in je bilo proti temu, da bi postalo privesek te ali one poli-
tiéne stranke. Kot so dejali, je temeljilo »na Siroki narodni miselnosti sloneé¢i na svo-
bodomiselnosti«. V stari Jugoslaviji, v novi politiéni klimi, pa je gibanje vse bolj do-
bivalo nalogo, da se zoperstavi idejam, ki so prihajale iz Sovjetske zveze, zlasti po
letu 1929, ko je Sokol postal popolna rezimska organizacija. Zakon, ki je takrat iz3el,
je v smislu diktature jasno doloéal, da so vsa vodstva imenovana in ne voljena. S tem
so bila pri upravljanju organizacije dokonéno uniéena vsa demokratiéna nacela. Ta
Novi Sokol kot orodje v rokah diktature je bistveno spremenil svojo osnovno politiéno
usmerjenost, tako da je, kljub temu, da je velik del prejSnjega Sokola podpiral spre-
membe, od pravega Sokola ostalo le Se ime. Vse drugo se je oddaljilo od sokolske ide-
ologije. Veliko ¢&lanstva ga je zapustilo, mnogi pa so v okviru organizacije zadeli boj
za njegovo neodvisnost in samostojnost.” Zeleli so, da Sokol postane zopet nepolitiéna
telesno-narodna in moralno vzgojna organizacija brez strankarsko politiénih ambicij.
Ta boj, ki je zajel prakti¢no le Slovenijo in se je vrdil v Ljubljani, je bil vse bolj vi-'
den po letu 1935, ko se je natelniitvo Zveze Sokola kraljevine Jugoslavije iz Ljubljane
preselilo v Beograd, v njem pa so na povrije vse bolj prihajali France Lubej, Zoran
Poli¢ in Josip Rus, ki so na svojo stran zafeli pridobivati vse veé¢ slovenskega ¢élan-
stva, zlasti potem, ko se je videlo, da se vlada povezuje z Ifalijo in Neméijo. Po na-
padu na Jugoslavijo se je ta del organizacije prikljudil Osvobodilni fronti in zaéel boj
proti okupatorju.

Temeljito se je o tem razpisal France Lubej-Drejée v knjigi Odloéitve, Boj za
demokracijo sokolstva na Slovenskem, ki je izila ob 40-letnici procesa na Taboru
leta 1980. Gre v bistvu za nekaksno nadaljevanje spominov Za sokolskim praporom,
kjer avtor opisuje dogodke od leta 1916, ko so ga ypokhcali v vojsko, do proslave ob
dvajsetletnici Sokola v Ljutomeru 1923. Knjiga je 1z_§1a leta 1985, se pravi kasneje kot
Odlogitve. Malce drugaée se je teme lotil Zoran Poli¢ v knjigi Vioga sokolske organi-



