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List za Solo in dom.

vy hC O

Izhaja v 1. in 15. dan vsakega meseca, ter stoji za vse leto 8 gold., a za pol leta 1 gold. 50 kr. Spise
in dopise vzprejema uredniStvo, naronino in oznanila pa Milic-eva tiskarna v Ljubljani.

Stev. 14. V Ljubljani, 15. julija 1887, 1. XXVI!L. leto.

O dekliskem pouku.

Kadar govorimo v vzgojnem vpliva posameznih predmetov v oble, imamo navadno
le detke na umu. A z ozirom na Zensko vzgojo je treba v ljudski Soli marsikak pred-
met drugale obravnavati, nego se to godi pri deski vzgoji. Zenska se po svojih pri-
rodnih svojstvih po nekoliko razlikuje od mogkib, vender se pa sploh ne dd tajiti, da
ne bi potrebovala istega skrbno izbranega pouka in iste briZzne vzgoje, kakerSna prija
mokemu spolu. V zadnjem pogledu je ravno Zenska vzgoja najteZji predmet, Kateri se
posredi Sele po natantnem izsledovanji Zenske prirode. O tem se je Ze mnogo pisalo,
vender so si mnenja gledé viije ali nizje Zenske izobrazbe Se dandanes nasprotna. Pri
nas so se postavili Zenskemu pouku jednaki smotri, kakor moSkemu, in tega se nam je
v oble drzati. A modri uéitelj bode tudi tukaj uvaZeval Zenske posebnosti in Zenske
potrebe ter tako svoj pouk temu primerno uravnal.

7 7ensko vzgojo se danes netem pecati, Kajti ta je tako obfirna, kakor so razno-
licne posebnosti Zenskega bitja. A drugate je s poukom. Ta more biti vet ali manj
omejen, splofen ali bolj na pojedinosti mereé. Pravo sredino zadeti je precéj tezavno,
to pa zaradi tega, ker so pri Zenskah potrebe mnogo razli¢neje, nego pri moskih. 0zi-
rati se je treba torej na nekak dolofen in praktiten namen, vsled tega se je treba Ze
pri pojedinih predmetih ozirati na te posebnosti. Tako se doseZe, da ostane ves pouk
v gotovih mejah in da ne pride glavni Zenski namen v nevarnost. To bi se zgodilo, ko
bi se uile deklice premnogotere tvarine, ko bi se njihov duh napolnoval s stvarmi, ka-
terih ne doumejo ali katere jim ne koristijo. Pri takem pouku se ne morejo deklice
pri najboljii svoji in uciteljevi volji v nobenem predmetu tako izuriti, da bi jim donaSal
tak pouk v poznej$em Zivljenji dokaj sadi. Zato veljd, da je treba uzé pri izbiranji tva-
rine ozirati se na ono, kar je primerno Zenski, temu primerna bodi tudi poutna metoda,
katera ima skrbeti v prvi vrsti za ono, kar je zanimljivo in koristno.

Pred vsem pa je skrbeti, da se razum prav razbistri in razvije, vsled Cesar se na-
uéé deklice razloéno, prav in dosledno misliti. Le zdrav razum in prakti¢na pamet jib
obvarujeta nepremisljenega ravnanja, katero se Cesto nahaja pri tem spolu. Razvitek
intelektualnosti storf, da se umanj$a domisljijina delavnost, h kateri so deklice bolj na-
gnene od detkov. Spomin sam na sebi podaje Cloveku mnogo ugodnosti, kajti na ta
nadin si olajsamo trudapolno ulenje; a razsodnost je vet vredna, ker pomaga stvari prav
ceniti, in za vsakdanjost uporabljati. Zaté naj ima pri dekliSki vzgoji prava razsodnost
prednost pred spominom. Ravno tako je treba paziti, da se ne zatré prirodne Zelje po
vedi in po utenji, ker tedaj bi jim zaprli Ze naprej pot do onega bogastva, katero po-
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maga ¢loveku vedriti duha in blaZiti srce. To Zeljo treba Sele vzbuditi, a napériti na
koristne vednosti in spretnosti.

Kakor si bodi pa se postavi dekliski vedi dolo¢en krog, vender bodi ves pouk te-
meljit in natanéen. Na takov naéin se zapretijo Zenske slabosti, kot povrSnost, puhla
in prazna glava. Deklice so rade raztresene, rade se igrajo, hitro jih vname in gane
kaka re¢; doloen, natanten, varen in reden pouk pa jih navaja na to, da osredotodijo
svoje misli na doloten predmet, pri katerem vztrajajo. Ta vztrajnost jim bode v po-
znejSem Zivljenji na veliko korist, zlasti pri raznih opravilih kot gospodinje, matere.
Primeren razvoj razuma, razsodnosti in pameti pa jih obvaruje tudi mnogih zmot, prazne
vere, sanjarstva. Vsaj vemo, da je deklica uzé od prirode za razne obcute vzprejemljiva,
neposrednjim ob&utom podvrZena; od nje ni zahtevati onega pojmovanja, ki se povzdi-
guje nad vsakdanjost; ona je ustvarjena bolj za dom, kjer je treba sicer neke sveZesti,
odlo¢nosti, ki pa vender ne sme zapustiti svojega notranjega svojstva. Ako nam je dol-
znost, da navajamo delke k samostalnosti, tedaj ugaja deklicam bolj neka voljna pokor-
$¢ina, zvestoba v malem, nekaj, kar bi se reklo — Zenskega.

Pri vzgoji otrok imamo pred oémi pred vsem versko vzgojo in sploh obrazovanje
srca. To dvoje je res najimenitneje, a ne more se doseti izkljuéno in tudi ne v veliki
meri z neposrednjim poukom, ki meri na tako vzgojo. To je lazje doseli po indirektnem
potu, n. pr. s privajenjem otroka v doloéna opravila. Zena izmej ljudstva pa, ki mora
skrbeti za rokodelsko ali delavsko druzino, imeti mora Se posebne roénosti, spretnosti,
izku$nje, znanosti in posebna znalajna svojstva. Vsega tega jej ljudska Sola ne more
sama podati, a k prisvojitvi teh lastnosti more mnogo pripomodci.

Po u¢nem naértu so le ro¢na dela, katera razlikujejo dekliki pouk od deSkega.
Vender je zel6 vaZno, da se v ljudski Soli gleda zlasti na to, kako bi se vzgojile vrle
gospodinje. Kot predmet se po novi drzavno - Solski postavi gospodinjstvo sicer ni¢ ve¢
ne pouluje, ali pri druzih predmetih se more v tem oziru mnogo storiti. Ucitelju je
torej izvoliti najvrednejSe predmete iz prirode, iz Zivljenja, in najprej take, ki imajo
veljavo za gospodinjo, mater. Poudil jih bode natanéno o materinem jeziku, podal jim
bode navod, kako brati koristne in pouéne knjige. Zemljepisje, zgodovina bodi polna
dejanj, velikih znacajev moz, vzgledov dobrih héera, gospodinj, poslov. Prirodoznanstvo
podaje tiso¢ veselja; deklicam se je seznaniti z zdravjeslovjem, skrbeti jim bode za svoje
in svojcev zdravje. Okoristiti se imajo z novimi iznajdbami za kuhinjo, za dom, upo-
rabljati bodo imele razne prirodnine. Okus se jim je posebno vaditi pri risanji, spisji
itd. Mnogo ¢asa, ki se porabi za astronomijo, za kemijo, fiziko, retoriko itd. more se
prikrajSati, ako se pouk omeji na najpotrebnejSe in najkoristnejSe. Zato naj se vadijo
bolj v prakti¢nih ronostih, ki so potrebne za domace Zivljenje, za lepopisje, pravopisje,
spisje, ratunanje na pamet itd. Vsled tega bodo mogla tudi taka dela izvrSevati, ki za-
htevajo jasnega razuma, zdravega soda, ob jednem pa nravstvenega znadaja in globo¢je
izobrazbe srca. Lehko se uvidi, da je mnogo rodbin mej ndrodom zato tako mnesreénih
in da mnogo méZ zato obiskuje gostilne, ker so njih Zene popolnem nezrele, nevedne
in svojim teZavnim nalogam komaj v jednem oziru ustrezajo. Le poglejmo radunstvo!
Koliko praktitnega se dd iz njega povzéti! Zivljenje sili, da poznajo deklice tudi knjige
— ratunovodske ali vsaj gospodinjske, njih uredbo, vodstvo, sklepanje itd. Pozneje jim
bode skrbeti, da nakupavajo obleke, ZiveZa, pohi$ja, raznih reéi za otrosko vzgojo, perila
in drugih ugodnosti. Zato jim bode poznati razne obrti, blago in njega izdelovanje.
Treba jim bode tui pa tam pomagati ofetu, moZu pri pisanji, spisji itd. Vsemu temu se
imajo po nekoliko privaditi uzé v oli, ker pozneje bi bilo prepozno. Same obgirne slov-
niSke vaje, obCna polititna zgodovina, zemljepisje polno tujih imen jim bode malo kori-
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stilo. Kako neki hotemo pedagogi¢no opravititi, ako se muéijo bodote dekleta in sloven-
ske kmetice ali tudi trZanke in meS¢anke z rimskimi ustavnimi ali s semitskimi boji ali
z vsemi gonovji Juzne Amerike, z otoki Avstralije, z nedostopnimi deZelami Afrike itd.
V prvi vrsti gre torej poskrbeti, da se deklice splo$no izebrazijo, potem pa, da
postane ta izobraZenost nekakega stanovskega pomena. Fr. Gabrsek.

Zgodovina pedagogije.
(Dalje)

VII. Pietizem.

Pietizem znati oni tok v protestantski cerkvi, ki se je drzal nadela, da se ima re-
ligija in kr8Canstvo bolje razodevati s Custvovanjem in delovanjem (s srcem in voljo),
nego z znanjem (umom). Pri protestantih je namre¢ po smrti zadetnikov nove vere za-
vladala mrtva vera v prazne besede verskih naukov ali tako znana ortodoksija. Brez-
plodni in prazni prepiri o raznih teologijskih vpraSanjih vzbudili so mrZnjo in nezaupnost,
i tako je zginila prava krSCanska ljubezen in potrpezljivost. Proti temu je deloval pi-
etizem, kateremu je bil zatetnik Filip Spener (I. 1635—1705.), predstojoik in konzij-
storijski svétnik v Berolinu. Da bi svoja nafela prakti¢no izpeljal, uvedel je ,katehetski
pouk®“. Vsako nedeljo popoldne je namre¢ zbranim otrokom in Iljudstvu razlagal po
eno poglavje iz katekizma. Pri tem je najve¢ na to gledal, da je vplival na srce mla-
dine. Z delovanjem takratne Sole ni bil zadovoljen, ker prihajajo iz nje mladenti, ka-
terih ,moZgani so polni teologijske filozofije, ali srce jim je prazno in brez vsake ne-
beSke milosti®.

Da bi v Solo prenesel petistiS$ke nazore, o tem se je trudil Avgust Herman
Franke (. 1663—1727.), profesor na vseutilis¢i v Halli in Zupnik v Hallskem pred-
mestji Glauhi. On je z izvanredno marljivostjo gojil cerkveno katehizacijo. Z dobrovolj-
nimi prinosi osnoval je najprvo v svojem lastnem stanu Solo za siromaSno deco, a ka-
sneje na proSnjo mescanov tudi mestno S$olo v posebni sobi, katero je najel v bliZini
Zupnega stanovanja. V eni in drugi Soli uéili so se otroci religije, €itanja, pisanja, ra-
Cunstva, pozneje tudi stvarnih predmetov.

Na dalje je utemeljil pedagogij za plemenite gojence, v katerem so se uéili tako
reko¢ samo stvarni predmeti, ¢e§ da je to zelé potrebno za plemenite otroke, ki bodo
enkrat ali gospodarili ali pa postali vojniki, uradniki itd. Zavoljo tega je bil pri peda-
gogiju botani8ki vrt, prirodoslovni kabinet, kemijski laboratorij, anatomijski kabinet, mlin
za brudenje stekla in dr. Iz darov, ki so mu dos§li od mnogih ¢lovekoljubov, kupil je
hio za sirotiSe. Osnoval je potem semeniS¢e za ulitelje, penziojonat za deklice, la-
tinsko Solo itd. Naposled je za vse te zavode iz milodarov sezidal ogromno poslopje z
mnogimi dvori§¢i, ki so prave ulice z visokimi hifami na obe strani. Ko je Franke umrl,
je bilo na njegovih zavodih &ez 2000 ulencev in 200 utiteljev. Franke ni dosta pisal
o0 vzgoji. Svoje pedagogijske nazore razvil je najve¢ v navodih za ulitelje.

Svrha vzgoje mu je bila poboZnost. Deca paj se privedejo do ,,ijvega spoznanja
Boga in Kristusa ter k pravemu kri¢anstvu®. V tem more mnogo storiti Sola z vzgledom,
molitvami, religijskimi vajami, disciplino in s poukom. Na molitve in poboine vaje se
je zelé pazilo, po mnenju nekaterih pedagogov se je celé pretiravalo. Dnevno delo se je za-
ténjalo z jutranjo poboznostjo. Solski nauk se je zaténjal in kondal z molitvijo. Razen

tega se je v dolofenih urah molilo v cerkvi, in poleg tega so §li ob nedeljah dvakrat k
14 *
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bozji sluzbi. Se cel6 na sprehodu morali so otroci pod jasnim nebom peti kako po-
bozno pesem ali woliti.

Disciplina je bila zelé stroga. Deci so zabranjevali igro. Pohod letnih sejmov je
bil prepovedan. Glasba je bila $kodljiva igra. Kazni so potrebne, ali kadar se kaznjuje,
ravnd naj se kritansko, modro in oprezno. Radi neznatnih pogreSkov, n. pr. ako se
dete smeje, ogledava, ne gre otroka tepsti. Ne treba pa kaznovati one, koji so neZne
narave, tako, kakor surove in drzovite. S kr&tansko blagostjo se more vel storiti, kakor
z velikimi kaznimi. — Pri pouku se je gledalo najve¢ na veronauk. Vsak dan util se
je nekaj ur katekizem in biblija. Za Citanje, pisanje, raunstvo in petje porabilo se je
v mestni Soli komaj toliko &asa, kakor za edini verouk. Mnogo so se vadili otroci v
sestavljanji pisem. Rolnega dela se niso utile samo deklice, ampak tudi decki. V vseh
$olah so pa negovali zel6 stvarne predmete. Franke je v tem prekosil vse prejSnje pe-
dagoge. Gresil je pa zopet s tem, da je mladino preve¢ oblozil. Vsak dan trajal je
namre¢ pouk sedem ur. Tudi ob nedeljah pred pridigo in po pridigi je bila Sola. Sol-
skih praznikov ni bilo nié.

Od znamenitej§ih pietistiskih pedagogov nam gre $e omenjati Kristofora Sem-
lera, predikanta v Halli. (1706.) Onb je s pomo¢jo mestne obline v svojem stanovan)i
osnoval Solo, katero je imenoval matemati$ko in mehaniSko realko, a utilo se je v njej
nekaj iz fizike in rudstva, poznavanje raznih dreves in barv, risanje, kmetijstvo, vrtnar-
stvo, Cebelarstvo, nekaj iz anatomije, zdravoslovja, nekaj iz policajnega reda ter iz po-
vesti domovine in zemljepisa Neméije. Semler se torej more smatrati zaletnik realk.
Njegovo misel je zgrabil Ivan Hecker (1716 —1758.), predikant v Berolinu. On je
osnoval troje $ol: nemgko, latinsko in realno Solo. A najvet je gojil realko, ter je leta
1748. dosegel, da jo je pruska vlada pripoznala in odobrila. Z isto Solo je zdruzil neko
vrsto u¢iteljskih $ol. Heckerova realka je bila namenjena takim uéencem, ki so si
hoteli izbrati prakti¢na dela. Zato se je v njej udila aritmetika, geometrija, stavbarstvo,
risanje, prirodoznanstvo, teloslovje, svilarstvo, gospodarstvo in dr. Deco so vodili v de-
lavnice obrtnikov, in imeli so tudi bogate zbirke raznih modelov za zgradbe, ladje, go-
spodarsko orodje, zbirko robe, koZ in dr. Razen tega bili so posebni oddelki za obrtni-
§tvo, stavbarstvo, gospodarstvo, rudarstvo, raCunarstvo. Mladina je bila tako obloZena,
da je imela komaj eno uro na dan mir, a ne za odmor, nego za jelo.

 VIII. Franjo Fénelon.

Franjo Fénelon je bil rojen 1. 1651. v Perigordu. Kadar je dovr§il teologijo v Pa-
rizu in opravljal nekaj Casa sluzbo du$nega pastirja, imenovan je bil ravnateljem zavoda,
v katerem so se vzgojevale one héere iz plemenitih druzin, ki so se bile odrekle refor-
movani veri in prestopile v krilo katoliSke vere. Kasneje mu je kralj Ljudevit XIV. za-
upal vzgojo svojega unuka, vojvode burgundskega. Fénelon je z milim, ali vender res-
nobnim ravnanjem in neZnim navodom ozdravil svojega vzgojenca od mnogih nedostatkov,
posebno od oholosti, resnosti in od pohlepa po igri in zabavi. Zanj je napisal ve¢ del.
Naj znamenitejSa so ,Razgovori pokojnika“ in ,Zgodbe Telemaka sina Ulisovega“. Po-
slednje delo je ,zrcalo za vladarje“. V tej povesti so za vsako prigodbo vladarskega
zivljenja lepi nauki: za poljedelstvo, trgovino, red v drZavi, umetunost, vzgoja dece itd.
Pokazuje se v njej po vsem jasno, kako morejo tadi najmodrejSega vladarja zapeljati
sebi¢niki, kako tiran sam stvarja jeto, in kako vladar zavoljo storjene krivice veé trpeti
mora, kakor drugi ljudje. To delo je bilo namenjeno edino le vojvodi burgundskemu,
a po nezvestobi sluge je priSlo v javnost, ter pribavi Fénelonu mnogo neprilik. Kralj
ga je smatral za satiro na svojo osebo in svoje vladanje. Zavoljo tega je zabranil Fé-
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nelonu, da se mudi na dvoru in obéuje z vojvodo burgundskim. Ker je bil Fénelon mej
tem imenovan za nad$kofa cambraiskega, odpotoval je v svojo $kofijo, kjer se je mar-
ljivo petal s svojimi pastirskimi posli. Ko je postal njegov vzgojenec vojvoda burgund-
ski sovladar, zael je zopet delovati na javnem polji in je napisal nekoliko politiskih
spisov in spomenico za bodofega vladarja. Vojvoda burgundski je pa umrl mej tem
nagle smrti pred, nego je mogel zasesti kraljevski prestol. To je Fénelona zeld razZalo-
stilo in je tudi on kmalu potem umrl 1. 1715. NajznamenitejSe Fénelonovo delo je ,0
vzgoji deklet®. Celo to delo deli se v trinajst poglavij in eden dodatek, v katerem so
neki posebni navodi namenjeni gotovi gospej za vzgojo njene héere.

Pred vsem dokazuje Fépelon v tem delu, da se mora delati za vzgojo deklet z
isto skrbjo, kakor za vzgojo deCkov, kajti slaba vzgoja Zene donaSa ve¢ hudega, nego
slaba vzgoja moZeva. Neznanstvo je krivo, Ce devojka ne zna, ¢em bi se nedolZno za-
bavala. Najbolje je z vzgojo dekleta priCeti v njenem detinstvu. S poukom se mora
pocakati, dokler se ne okreplajo udje. Treba se varovati, da jih ne nautimo mnogo
govoriti. Zadovoljimo se, da se razvijajo malo po malem pri prilikah, ki se same po
sebi ponujajo. Sledimo naravi in bodimo jej na pomo¢. Radovednost njihova naj se
porabi, in dd naj se jim prilika, da morejo si ogledati razne stvari (mline, delavnice,
Stacune itd.).

Mnogokrat ni treba jim praviti besede ne, ampak samo pred njimi to storiti, kar
naj tudi deklice storé. Kazni naj bodo lahke, ali vselej tako izpeljane, da jih bode sram.
Zmirom enako ravnati nikakor ne kaze.

Nauk je treba storiti prijeten in zabaven. Dete ljubi vesele pripovesti. Pripove-
dujejo naj se izborne pripovesti z malimi besedami. Dobre so basni iz Zivalstva, ako
so umne in nedolzne. Poganske basni so neéiste. Otroci naj bodo zadovoljni s svetimi
povestimi, da se Z njimi vera utemelji. ,Kdor ne previdi, da je verozakon skozi in skozi
historijski, ta ni malo ne pozna njegove bistvenosti. Ceravno je videti, da biblijske po-
vesti podaljSujejo nauk, vender ga v istini skréijo, kajti odvzamejo mu ono suhoparnost
katekizma, ki podaje verske resnice brez dejanj“. Dodajo naj se govoru bakrorezi ali
slike, ki kaj ugodno predolujejo svete pripovesti.

Glavna dolZnost Zene je vzgoja dece in hisno gospodarstvo. Zato se hofe mnogo
znanja, modrosti in izkustva. Mati mora popolnoma pouéena biti v veri. Na dalje treba
deklice uditi Citati in pisati. Trebalo bi tudi, da bi znali slovnico. Materinski jezik ne
gre utiti enako po pravilih, kakor se uli latinski jezik v Soli. Deklice bi morale tudi
znati Cvetere vrste ratunov, a dobro bi bilo, ako bi znale nekaj tudi o glavnih pravilih
prava. Naj ¢itajo zgodovino griko in rimsko ter povest svoje domovine in sosednih
drzav. Slikarstvo, osobito risanje je koristno Zenam pri njihovem ro¢nem delu, ki ne
more biti lepo, ako ne poznajo pravil risanja. ,Pri vzgoji deklet je pa treba vedno mi-
sliti na njih stan in na kraj, kjer bodo Zivela, ter na poklic, katerega si utegnejo pri
priliki izbrati. Paziti gre, da se ne zazibljejo v nade, katere prekosé njih imetje in stan.

Na tem mestu nam je $e omenjati reda Solskih bratov, ki ga je bil osnoval
francozki duhovnik Ivan de la Salle (I. 1651—1719). Ta red se je bavil najprvo z
vzrejo siroma$ne dece, katero je proti tedanjemu obiaju pouleval brezplatno. Pouk v
srednjih in visokih Solah mu je bil po pravilih zabranjen. Solski bratje vpeljali so povsod
vkupno poutevanje ter svoje uence po starosti in napredku razdelili v razrede. UCili
s0 jih pa v njihovih olah: veronauk, slovnico, pravopis, krasopis, risanje, zemljepis in
ralunstvo, in to po osnovi in metodi, katera je bila v pravilih reda. Poedinec ni smel
v tem ni¢ izpremeniti,
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IX. Ivan Rousseauw.

Sredi sedemnajstega stoletja pojavilo se je na Angleikem misljenje, ki je v zadr-
zaju religije priznavalo samo to, kar imajo vse vere vkupno, in kar se z umom zapopasti
more. Ustno razodenje in liturgija sta samo za veliko maso, a filozofi da je ne trebajo. \
Ker so privrZenci tega nauka samo vero v Bogu (deus) imeli za glavno stvar, a razo- \
denje po sv. pismu za postransko, zato so jih zvali deiste, in ker so verovali samo \
to, kar so z umom (ratio) dose¢i mogli, rekli so jim tudi racionalisti, pa tudi na- |
turalisti, ker so zanikali, da bi religija bila ve¢ od narave, in ker so CudeZe po na- |
ravnem potu razlagali. Avgleski deizem razSiril se je skoro tudi po druzih deZelah. w
Na Nems$kem mu je delal pot Leibnitz in njegov uéenec Kristijan Wolf, a na Francoskem ‘
Voltaire, ki je prav na nedostojni nacin grdil kr§lanstvo in biblijo. Na Francoskem je ‘
pa deizem kmalu zabredil v ateizem in materijalizem. Tako zvani enciklopedisti
(Diderot, d’ Alembert, Helvetij, baron Holbach itd.) zaéeli so zanikati e celd boZanstvo
in obstanek duSe. Rousseau res ni bil ne ateist, ne materijalist, a je pritrjeval deizmu
in naturalizmu in je sovraZil takratno drzavo in cerkev. Pa ker je on s svojimi deli
odlo¢no deloval za razvitek pedagogije, zato hotemo bolj na drobno razloziti njegovo
zivljenje in njegove nazore. Ivan Jakob Rousseau se je rodil 1. 1712. v Genevi.
Prva vzgoja njegova je bila zelé zanemarjena. OCe vdovec ni se zanj dosta brigal. Bil
je nekaj ¢asa pisar pri nekem odvetniku; potem v nauku pri nekem bakrorezcu. Po
priporocilu gospe Varensove je priSel v turinski hospital za katehumene, kjer je po neki
pripravi prestopil v krilo katoliSke cerkve. Potem se je bavil pri gospej Varensovi ez
deset let brez posebnega opravka, uleé se starib jezikov, matematike, filozofije, risanja
in glasbe. Zapustivii gospo Varensovo prevzel je mesto domacega udlitelja pri nekem
trgoveu v Lyonu, kjer pa ni ostal dolgo, kajti sam je rekel, da nima za uditelja pravih
svojstev. Iz Lyona je Sel v Pariz, a od tod za tajnika poslanca v Benetke.

V tem ¢asu je dijanska akademija (1. 1749.) razpisala natetaj za vpraSanje: ,Ali je
napredek v znanostih in umetnosti pomagal popraviti ali pokvariti nravnost (moralo)?
Rousseau je napisal razpravo in dobil nagrado? V tej razpravi je dokazal, da je raz-
vitek znanosti in umetnosti poguben za moralo. Pozival se je na Rimljane, Spartance
in Atencane, ki so bili tem slabg&i, ¢em bolj so v omiki napredovali. Kmalu je razpisala
dijonska akademija tudi drugi nateaj za razpravo: ,0O vzrokih neenakosti mej ljudmi®.
Rousseau je razpravljal tudi to pitanje, a ni debil nagrade, &eravno je bila razprava v
bistvu soglasna s prvo. On je namre¢ vso krivdo radi neenakosti mej ljudmi zvalil na
omiko ter dokazoval, da so bili ljudje enaki, dokler so Ziveli kot Zivina v gozdu brez
obleke, brez obitelji, brez obi¢aja in govora. ,Neenakost je nastala s tem, ko so zaceli
poedinci gotov kos zemlje svoj imenovati in si ogradili polje. S pojmo lastni§tva nastal
je prepir mej ljudmi, nastala je razlika mej bogatim in siroma$nim, mej moc¢nim in sla-
bim, mej gospodarjem in slugo®. (Dalje prih.)

Knjiga Slovenska

XIX. veku.

Stefan Hociancic r. 25. dec. 1818 v Vipavi, svet. 1841, kaplan v Loéniku,
od 1. 1846 profesor bogoslovja, sv. pisma starega zakona in jutrovskih jezikov, knjiznitar
od 1. 1851 in naposled ravnatelj duhovskemu semenid¢u, Eéastni kanonik 1. 1875 v Go-
rici, u. 9. apr. 1883. — Kar je Prefern pel o M. Copu, &e¥: Slédai je bil ti domat jezik

e




215
omikan, u¢en . . . Velikan ulenosti! Ti si zaklade duha Krezove bil si nabral itd.: smé
se po vsej pravici re¢i o Kocijan¢iéu. ,Tudi njemu znani so bili malo da ne vsi jeziki
sedanje Evrope: slovenski, ruski, poljski, ¢eski, luzi¢ki, hrvatsko - srbski, bolgarski. Po-
znal je jezik nem$ki, italijanski, francoski, angle$ki, $panski. In to vse ne le povr$no,
ampak bavil se je celé s posameznimi narecji evropskih jezikov, kakor s portugiskim,
provensalskim, furlanskim, rumonskim in ladinskim. Posebna mo¢ njegova je pa bila v
semitskih jezikih: hebrejsko, sirsko in kaldejsko imel je popolnoma v oblasti, pred vsim
pa arabsko, ktero je tako temeljito poznal, da je o vsakej besedi, o vsakem deblu mogel
dalje Casa razpravljati; temu jeziku poznal je tudi ljudsko govorico . . A razven ome-
njenih jezikov naudil se je tudi drugih jutrovih, kakor koptovskega ali egiptovskega, per-

- zijskega, turskega in magyarskega; koptovskemu in turskemu je zlozil celé slovar, kte-

rega je pa vedno le v rokopisu hranil. A da bi stare in nove jezike bolj temeljito upoznal,
util se je razven starih klasi¢nih jezikov tudi sanskritskega. Prisvojil si je popolnoma
tudi starosloveni¢ino, tako da je v njej celé dopisoval. Iz nje si je razjasnjeval novo-
slovensko in druga slovanska naredja itd.“ (Kres III. 1883 str. 276 — 277. Sp. Dr. A.
Mahni¢). — Slovénski je jel se uéiti vZe v latinskih Solah, pisati v modroslovnih, kedar
ga je V. Stani¢ napravil, da mu je po ,Mildheimisches Liederbuch“ poslovenil nektere
pesmice, kterih tri je dal natisniti v svojih bukvicah, namre¢: Mraz; Bog je povsot;
Starost. — Marljivo se je poprijel slovens$éine, pa tudi ilirS¢ine v bogoslovju, ter je dal
na svetlo na pr.:

1) Vodnik poboZniga kristjana, ali nar potrebni&i molitve v raznih okoli-
Sinah Zivljenja. V Celoveu 1. 1845. Nat. Leon. — Po naro¢bi viSe gosposke duhivske
je spisal:

2) Abecednik za Sole po mestih. V Tersti 1846. — Povestice za pervo za-
tetno Solo v Tersti. 1846. Krajnska pismenost okrajsana za male Sole (po Vod-
nikovi). V Tersti. 8. 1847,

3) 26 Povésti za mlade ljudi. Spisal St. K. v Gorici 1847. 8. 220. — Od
1. 1848 do 1855 je slovénil pastirske liste nadSkofove.

4) Poduéne povésti. Spisal v lafkim jeziku FranciSek Soave. Poslovenil
Stefan Kocian€i& utitelj sv. p. st. z. v Goriski duhovdnici, s pristavkam. V Gorici
1851. 8. 325. I. Del 1—82. II. D. 82 —167. III. D. 168—238. Pristavik. Opomba. Na-
sledne povesti so v ravno tisti knjiZici (tiskani v BreSii 1843. per Jeronimu Quadri), iz
ktere je prestavljavec Soavetove pripovesti poslovenil. Zatorej jih tudi on ni hotel opu-
stiti, posebno ker so ravno tako lepe in podulivne, kakor Soavetove, Cesar se zamore
blagovoljni bravic sam lahko prepritati. a) Povésti Hanibala Parea Milanskiga zdravnika
str. 241—282, b) Povésti pravdosrednika Lojzeta Bramieri Pijacentinskiga plemenitnika
str. 285—322. Kazalo. — Nat. II. 1870. 8. 325. — Nat. IIL. 1876.

5) Sveta Povéstnica. Spisal L. Fleury. Iz laskega poslovenil S. Koci-
andéi¢. L Del. V Gorici 1852. 8. 250. — IL Del. 1852. 8. 216. Nat. in zal. Pater-
nolli. ,V pridijo¢i knjiZici je naj veli obzir vzet na to, da se zgodbe med sabo dobro
vezejo in da se, kakor sam L. Fleury v svojem predgovoru k drugemu npatisu pravi, iz
nje spoznati zamorejo mnogoverstne razmere, ktere so izvoljeno ljudstvo bozje z drugimi
sovremennimi narodi vezale, in da zamore ta knjiZica sluZiti za uvod v vesoljno povest-
nico. Ta namen doseli je uceni L. Fleury, kteri je to delo v francozkem jeziku spisal,
razun sv. pisma, pogostoma porabil tudi JoZefa Flavija, in je marsikej od njega tu sem
povzel, kar se v svetem pismu ne dobi, in ki je k celoti povestnice vender veckrat zlo
potrebno“, piSe v predgovoru prestavljavec.

6) Sto povéstic, berilo za otroke, v Terstu 1852,
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7) Pridige in drugi slovénski spisi, ki jih je zapustil Jozef Stibiel
. Sabral St. Kocian¢i¢ .. in jim pristavil Zivotopis rajnkega s kratkim uvodom v
celo knjizico. V Gorici 1853. 8. XI. 176. (Vid. Jezi¢n. str. 18. 19). — Zgodovinski Ka-
tekizem .. J. Smid. . . izdal A. Janezi¢. V Celovcu 1853. Predgovor mu je spisal
S. Kocianéit (str. 5. 6). — Tako tudi knjigam: . Slovénski Goffine . . Kratka po-
vestnica Goridke nadSkofije” . Stari Urban . . 1853. — Sodeloval je s Slom-

Sekom v: Djanje Svetnikov. L II. 1853. 1854 (Gl. Predgov. str. 11).

8) Maria Cel nad Kanalom. Kratek pregled zgodovine te kaplanije in boZje
poti od njenega vstanovlenja do sedanjega asa. V Gorici 1853. 8. Seitz.

9) Tovar$ poboZniga kristjana, to je naj potrebnidi molitve sleherniga krist-
jana, in nekaj duhovnih pesem. V Gorici 1854. 8. 354. Nat. in zal. Paternolli, in
veCkrat na svetlo dal, p. 1856, 1876, tudi skrajsano pod naslovom: Sopek. — Tako
7e prej: Mali zaklad duSe, iz Ceskega, zal. v Gradcu J. Sirolla itd.

10) Kristusovo zivljenje in smert v premiS§ljevanjih in molitvah.
Poleg G aSparja Erharda za Slovence predelal Stefan Kocianéi&, profesor bogo-
slovja v Gorici. Na svetlo dala druzba sv. Mohora. I. Del. V Celovcu 1868. 8. 636.
Nat. Blaznik. Kazalo. — II. Del 1873. 8. 743. Nat. tisk. druzbe sv. Moh. Kazalo I—
III. — ,Naj postane ta prelepa knjiga Slovencem to, kar je Erhardova Nemcem, to je,
prava domaca knjiga. Ako od mnogo dobrega semena, ki se nahaja v tej knjigi, tudi
le eno ali drugo zernce na dobro zemljo voljnega serca pade, kal pozene in sad dozori;
ako branje teh bukev tudi le tu pa tam kako dobro misel obudi, kako hudobno misel
zadudi, kak svet sklep ponovi, kako pregre$no djanje ustavi: tedaj je ta knjiga Ze do-
volj dobrega storila in pisateljev trud ni bil zastonj, ni bil zgubljen. Bog daj, da se to
vresni¢il St. K.

Jako marljivo je pisaril ranjki v razne ¢asnike in letopise; tako na pr. v a)
Novice, ktere v dopisu iz Gorice pravijo: ,Bogoslovci naSega seminista so od ved
let sém, od kar se je naS maleni narod iz terdnega sna zbudil, Ze marsikaj na literar-
nem polju naSem pripomogli. Stari Urban, Povestnica goriske nadikofije
(Fr. Blazi¢), deloma Djanje Svetnikov in Gofine itd. so Ziva prica njihove nek-
danje vse hvale vredne marljivosti. Al tudi sedanji nocejo svojim poprej$nim sobratom
zaostati. Kakor za gotovo zvemo, ravno sedaj v prostih urah pridno spisujejo za nas
vazno knjizico: ,Povestnico goriSke grofije“. .. Za vse to imamo se seréno zahvaliti na-
Semu visokot, g. Stepanu Kocian&itu, visokoutenemu profesorju v semenis¢u, ki
vse to vodi in vreduje, med tem, ko tudi sam marsiktero lepo delo na dan spravi. Slava
mu! itd.* (Novic. 1861 str. 395). — Priljubljena mu je bila:

b) Zg. Danica, v kteri je 1. 1852 str. 42 o Razlagovih tolikanj hvaljenih
Zvezdicah prvi opomnil, ¢e§, iz tega, kar se bere str. 12—13 in str. 45, zdi se: ,de
nimajo Slovani od vpeljanja Kristusove vere drugiga, kakor zlo . . Tako zamore pisati
in govoriti li edin, ki je ud gerS8ke nezedinjene cerkve, ne pa pravi rimsko - katol$ki krist-
jan . . In take knjige ne moremo priporolevati Se neskuSeni slovenski mladosti itd.“
— L. 1854 &t. 15—20: Kratek pregled €lovekoljubnih naprav v blagor ubozih in terpeéih
v Gorici od naj starej$ih Casov do danaSnjiga dne. — L. 1855 ima prevod svetopisem-
ske pesmi hebrejske, kteri je podlaga primek Slavljenca t. j. nadSkofa Gollmayra,
kteremu je o raznih prilikab poklanjal umetno zloZene hebrejske Cestitke, kakor tudi
Skofu J. Legatu o 25letnici itd. (Danic. 1872); knezo$kofu Jan. Kriz. Pogadéarju L
1875 o posvelenju itd. — L. 1862 str. 123 piSe: ,Vsakikrat nas v serce zaboli, kadar
v slovenskih ¢asnikih in po pisih besede svetega pisma tako ‘rabljene beremo, da
se Bogl smili na pr. vox clamantis in deserto; et Verbum caro factum est cte. . Vém,
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da tisti, ki so do sedaj tako delali, niso iz nobenega slabega namena tega storili, tedaj
ne ex malitia, ampak ex ignorantia. Ali ravno zavoljo tega je dolZnost duhovniku, ne
moléati k takemu ponelastovanju BoZje besede, temué opominjati in zaverniti na besede
svetega Tridentinskega zbora (Sess. IV. in fine). Gotovo: se vsakdo pregresi zoper drugo
BozZjo zapoved, kadar BoZje besede tako rabi. Da bi paé pisatelji sostavkov, ki so za
Casnike namenjeni, in pa vredniki vselej to pred ofmi imeli!* — L. 1872 str. 303 so
ponatisujeni nekteri nauki o branji sv. pisma v maternem jeziku (iz ,Glasa“), kjer
so omenjene vse tri slovenske prestave (Dalmatinova, Japelnova, VolCeva) in je receno,
da le poslednjo je privoljeno prosto imeti in prebirati vsakemu Slovencu, ker ima pri-
stavljene opombe in zadosti dobro razlaganje v pravem kat. duhu (str. 304).“ — O smrti
gl. 1883 str. 119 in 123.

¢) SI. Béela 1. 1852: Ljubljana. Po potovanji; 1. 1853: Kemperle Stefan; Nem-
ki Rovt na Tominskem (Ipavec). Navade Primorskih Slove cev str. 146. Vraze str.
178 itd. — d) Arkiv 2a jugosl. povjestnicu. Il. IV. 1854. ObSirni odgovori na
pitanja za jugosl. povj. zgodovinski; Beneska Slovenija; Ahc Slovénski itd. — e) Solski
ali Slov. Prijatel 1. 1853: O druztvu sv. Mohora; Zavod gluhonemov v Gorici; 1.
1855: Zgodovinske Certice, nabrane po Goriskem. — f) Velernice druzbe sv. Moh,
1861 p. Mesar Janez Kerstnik Jezuit, Gori¢an (I. str. 18 —28). — g) Koledar kme-
tijske druzbe za 1. 1862. Posl. St. K. — h) Gorif§ki letnik za Citatelje vsacega stanu,
I. 1864. Vred. Fr. Zakrajsek. Vanj pisal ve¢ sostavkov, zlasti zgodovino goriske grofije.
— i) Koledarctek dr. sv. Moh. 1871: Stra$na smert hudobneza str. 181 —185 itd. —
k) Glas v Gorici. I—IV. 1872— 75. Mnogo razprav jezikoslovnih, iz knjizevne povést-
nice, o pisateljih itd. na pr.: Panslavizem, pangermanizem , panitalijanizem; Zivenje ali
Zivljenje, &iba in palica, forint ali goldinar, Zrtvenik ali altar; naSim puristom, kakavcem;
naprednjaki in mracnjaki, Stevilka osem; ¢lovek, zvonovi; o prepovedanih kunjigah; ne-
kdaj in zdaj. O zaletku Slovanov. Rezijansko naretje. Zora in Vestnik. Sokci. Oglej.
Sveta Gora. Koseski. Sveti Hieronim je-li Slovan? O Val. Stanitu. Cence (ital. la
ciancia) itd. Matevz Hladnik. Zivljenjepisne értice. L. 1875.1. 47—53 itd. — ,Rajnki
ucenjak, kteremu je govor bil nad vse skromen in priprost, nikogar ni bolj ¢rtil, kakor
one pretirane pisatelje, ki hoté slovenski jezik s tem preroditi in obogatiti, da od vseh
vetrov prinaSajo v slovenséino besed iz drugih narecij slovanskih (pa tudi iz turskega,
arabskega etc.), tudi tedaj, ko jih nikako ne potrebujemo, mené¢ da dobi jezik Se le tako
pravi slovenski znacaj (v. Kres str. 277)!1“ — 1) Besednik v Celoveu p. 1873: Na sveti
veter. Cudno spreobernenje pijanca. Stari grad ali strahovi itd. — m) Folium eccl.
dioeceseos Tergestinae . . l. 1865 — 1875, v kterem je do 20 ve¢ih in manj$ih
spisov njegovih v besedi lat. na pr.: Historia Seminarii centralis Goritiensis; Historia
creationis Mosaica; Tractatus de liturgia ecclesiae Aquilejensis itd. — Folium peri-
odicum archidioeceseos Goritiensis 1. 1875 itd. ima brez Stevila njegovih uce-
nih razprav in sestavkov o prav mnogoterih tvarinah. — Rad je sestavljal Zivotopise
ranjkih p. Kafél (Caffou) Feliks Anton; Krobat (Crobath) Jozef Friderik; Dr. J. Nep.
Hrast. Breves notitiae biographicae itd. 1875. 8. 56. — Album Sacerdotum 25 tum
presbyteratus sui annum Goritiae solemniter celebrantium anno 1867. Paternolli. V spo-
menici tej so tudi re¢i slovenske p. Vse se spreminja — vse mine; Castite Marijo itd.

Utenjak v hebrejitini je sostavil berilo: Specimina lectionis Scripturae
hebraicae in gratiam suorum auditorum congessit Stephanus Kociancié. Gori-
tiae 1853. — Editio altera emendata et aucta. 1860. Typis J. Seitz. — Po tej knji-
Zici in po umetnih Cestitkah hebrejskih, celd v pesniski obliki, je zaslovel tako, da so
mu dopisovali uéeni zidovje p. Samuel David Luzzatto, prof. v Padovi, pesnik Jos, Al-
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manzi, prof. Aron Luzzatto v Trstu itd.; angle$ki mu je dopisoval Frid. William Wing-
field, on pa njemu slovénski, Judom hebrejski, nekterim Slovanom staroslovénski itd.

Znameniti so njegovi premnogi rokopisi, ki se hranijo v bogoslovni knjiznici Go-
ri$ki, deloma nenatisnjeni, v raznih jezicih in o raznih tvarinah. Ranjki je pal vreden,
da ga opiSe kdo ob8irno v lastni knjigi, ali v Drobtinicah Ljubljanskih itd. — Nam po-
sebej pomenljivi so rokopisi slovénski na pr.: Pridige; Zgodovinske Crtice o farah
in cerkvah po Goritkem; Zivljenje izveli¢. Jan. Berhmansa S. J. — Leto posveteno po-
slovenj. po lat. Tyrnaviae 1753. Zivotopisne Ertice imenitnih moZ goriske grofije. Ru-
ska zemlja, kdo je v Kijevu najpred gospodoval. Majnik posvecen Mariji preé. Devici.
Sege in obredi dana$njih Judov. Zivijenje in nauk G.J. Kr. po tveterih evang. poslovenj. |
— GoriSko nareéje. Cerkveno slovstvo na GoriSkem. Furlani JoZef. Anton Janezié¢ i \
Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski (dopisi teh in $e drugih nekaj). Menih Hraber, povestnica w
pisma Cirilskega, Krk (listine iz Glagolikega); Stol sv. Marka v Benetkah; Rezijani itd. ‘
JMatevZia Hladnika Verti¢ik samoétnih cvetlic* v knjigo 4° str. 795 zbral
z obSirnim Zivljenjopisom, besednjakom in kazalom, Stefan Kocijanéi¢ (Vid. Jezitn. 1887
str. 32 — 36). Dnevnik. Zivotopis (Ego). Primeri: Zvon III. L. 1883 str. 331 — 335:
Stefan Kocjan&ié, sp. Simon Rutar; str. 3908—401 sp. Fr. Podgornik.

O Mansvet (Janez) émaidek r. 1. marc. 1819 v Soteski na Dolenjskem,
v red sv. Frandiska 1836, sveéenik 1842, v Gorici u. 10, apr. 1868. Slove¢ govornik
je tudi pisal; tako na pr.:

a) Shodni Ogovori. Spisal ino izustil O. Mansvet Smajdek, utenik nara-
voslovja v domacih Solah FrantiSkanskega reda na Kostanjevici blizo Gorice. V Ljub-
ljani 1854. 8. 319. Zal. Giontini, nat. Blaznik. — ,ZasliSite domao pripovest, ktera
nam je v poterdilo, de krivicno blago drugimu rodu ne koristi, in ktero je pridna bu-
telica pozabljivosti otela. — Neki kmet je bil od svojih mladih dni silo skerben, var-
¢en pa ‘skop. Od kodar jo je koli permahal, vselej je kaj sabo pernesel, ali na rami,
ali v roki, ali v nedrijah, ali v Zepu, zdej iglo, zdej Zebelj, zdej kako orodje, bodi si
leseno toporiSe. Kar je na polju zvunej strehe staknil, je bilo Ze njegovo. Vse kaSte,
kleti in shrambe so bile polne blaga, kar si je ¢lovek zmislil, to je najdel tam. Odbila
je tako skerbnimu ofetu zadnja ura, umerl je — blago, se vé, sinu zapustil; menite,
de je kaj obstanka, kaj teka imelo kriviéno blago? — OzZenil se je sin, ker je toliko
blaga po ofetu podedoval, ali karkoli sta on in njegova Zena polela, nista srece imela,
v petih letih sta Ze vse zapravila, kar je ofe v petdesetih letih z velikim terpljenjem
nabral. Sosedje viditi ves lep stan razdjan, strehe rebra kazati ino viseti na kup, so z
glavami majali, z ramami potresovali ter drugi drugimu pravili: I kaj bi nek rekel na$
ranjki sosed, ko bi zdej vstal, vidil svoje lepo stanovanje na kup viseti, ino sina vpralal,
kam je poflo toliko lepih reti? — Kaj bi on na to odgovoril, tega ne vemo, pa sveto
pismo namesto njega odgovori, ker pravi Bog po preroku Ecehielu: Krivi¢no blago bom
jaz na dan svoje jeze razgnal, kakor cestni veter pomete itd. (str. 113).¢

b) Popotni Tovars bratam in sestram IIL reda svetiga FranciSka,
ki med svetam Zivijo. Spisal O. Mansvet Smajdek, Frantigkan na Kostanjevici blizo
Gorice. V Ljubljani 1861. 8. 608. Nat. Milic. ,Vem, de nam v slovenskim jeziku lepih
molitevnih bukvic ne manjka, in de so ¢¢ gg. duhovni marsikako knjiZico na svitlo spra-
vili, ki poboZnost, de ne umerje, tako pozivlja, kakor zrak ogenj podpihljava, de ne ugasne.
Ali bratje in sestre tretjiga reda sv. Francika, sem ter tje po Slovenii raztreseni, zdi-
hujejo ze dolgo po kaj obSirniSih bukvicah o svojim redu, kakor so jih do zdej v ma-

ternim jeziku imeli itd. (Predg. str. 3).¢
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Sicer je P. Mansvet — ¢asih 2z imenom Krotkoslav — rad dopisoval v Danico
iz krajev, kjer je sluzboval na pr.: Iz Gorice 1. 1851 o sv. misijonu; 1. 1858: Zdravilo
za tiste, ki jih je Pust pobodel; l. 1860: Vojska med mesojedci in tretjo cerkveno za-
povedjo; 1 1861: Dvestoletnica v Nazaretu na spodnjim Stajerskim itd. Najve¢ pa o
III. redu sv. Frantika p.: Ako ho¢'te kadaj boljsi svet imeti, — Morate vsi kakor svet Fran-
¢iy’k ziveti, ali: Ako hoc'te, Zelite, de boljsi bo svet, — Stopite vsi v svet’ga FranciSeka red.
— Tri in dvajset zvelicanih japanskih mudlenikov iz I. in IIL reda sv. oCeta FranéiSka
bo posvecenih ali med svetnike priStetih (Danic. 1861 §t. 24—26) itd.

Juri Fleisman r. 18. apr. 1819 v BeriCevern pri Dolu, brat Andrejev (Jezié.
1887 str. 28), nekaj Casa ucitelj na Vrhniki, potem je v Ljubljani uéil petje, glasbo, le-
popisje; zlagal pesmi ter jim skladal napeve, u. 25. maj. 1874. Njegovi umotvori so p.:

a) Izgledi slovenskiga pisanja. Zal. Giontini, nat. Blaznik v Ljubljani. b)
Solarske pesmi 4° 1860. — ¢) Miéne slovenske zdravice. 4° 1860. Zv. I—
III. — d) Slovanska Beseda. Pesmi za veselice. Zlozil Juri Flei§man. Zal
Giontini. Zv. I —III. 1864. — Sodeloval je pri ,Slov. Gerlici“ ze 1. 1848 itd. — Prav
bi bilo, da bi gosp. utitelji vseh slovenskih ljudskih Sol segli po zbirki ,Solarske pesmi“,
ktero je g. izdatelj Ze s tem posebno zanimivo naredil, da je s kratkimi besedami pridjal
nauk, kako naj se vadijo Solarji na posluh peti, kterega tako-le razlaga:

» UCitelj naj razlozi Solarjem poglavitne reé¢i o muziki sploh, ¢emu so sekirice (note),
kaj je oddih ali prenehljej (pauza), takt ali udarec, kaj mera ¢asa (tempo) itd. Naj jim
dalje kaZe, kako usta odperati, da preve¢ ne zijajo, pa tudi zob skup ne tiSijo . . . Da
jim pravi sluh obudi, naj ulitelj stopnje ali $kalo s Cistim glasom — a — zapeje, z
roko pa takt daje itd.“ (Novic. 1860 str. 141). — O ,Slovénskih zdravicah® zv, II. imajo
Novice po pristojni hvali gledé besede opombico, da okrogle take baZe, ki so na koncu
tega zvezka, naj bi g. FleiSman raji prepustil lastni fantazii tistih, ki nazaj pristokajo s
kervavo glavo itd. (1861 str. 185). — In o ,Slovanski besedi® ravno tako pravijo: ,Ze-
leli bi pa bili, da g. FleiSman tiste pesmi, kterim je sam besede zlozil, bi bil dal po-
praviti po izurjenem pesniku, ali e bolje, da bi Pegaza prepustil cel6 drugim (1864
str. 295).“ — Sicer pa glej ,Slov. Nar.“ 1876 $t. 12: Jurij FleiSman, slovenski
skladatelj. Spisal Vojteh Valenta.

EnjiZevstvo.

— Pedagogiski letnik. I. leto. 1887. Uredil Fran Gabrsek. Izdalo in zalozilo ,Peda-
gogifko drustvo® v Krskem. V Ljubljani. Natisnil J. R. Milic. Vsebina te prve, lepe knjige, ki
jo je uredil in najve¢ tudi spisal na§ neutrudljivi sotrudnik g. Gabrsek, je ta-le: I Ob&no vzgojeslovje
(Fr. Gabrsek). II. Vzroki zasurovelosti mladine Soli odrasle in sredstva, kako pomoéi tej Zalostni
prikazni (Zavski). IIL. Komenski-Slom$ek (J. Ravnikar). IV. Uéne slike iz somatologije (Tone Bre-
zovnik). V. Pouk o ¢rtezih IL. del. A. Posamezni deli. B. NajvaznejSe dolothe iz stavbenega reda
za Kranjsko. C. Terminologija. O perspektivi (Jos. Bezlaj). VI. Poroéilo o delovanji ,Pedagogiskega
drustva® (Fr. Gabrsek). Vplivanje ulitelja na kmetijsko gospodarstvo sploh in s posebnim ozirom na
sadjerejo (Fr. Lunder). Kako naj bi utitelj pospeSeval &ebelorejo (L. Abram). O domacih S$olskih
nalogah na kmetih (Iv. Gantar). VIL. Vabilo. VIIL Slike k ,Pouku o ¢&rtezih® v prilogi. ,Obéno
vzgojeslovje“ zalénja s tem-le predgovorom: ,Vsled ukaza vis. c. k. poutnega ministerstva z dné 31.
julija 1886. 1. §t. 6033 imajo se sposobnostne preizkuSnje za splosne ljudske in mestanske Sole vrsiti
deloma tudi v slovenskem jeziku. Za pedagogiko pa nam manjka §e potrebne uéne knjige. Da se
temu nekoliko pomore, odlo¢il sem se, da priredim takovo knjigo tudi v slovenséini. Kot prvi del pe-
dagogike podajam tit ob &no vzgojeslovje.
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Lehko bi bilo, isto sestaviti po raznih virih, kajti pedagogi¢na literatura je pri inih narodih vze
jako razvita. A mislil sem si, da doseZem najprej svoj namen, ako preloZim na slovens¢ino kako drugo
ze uvedeno in obe priznano u¢no knjigo. Odlo¢il sem se torej za vzgojeslovie, katero je v nemiéini
spisal dr. Jos. Mich, c. kr. %olski svetovalec in ravnatelj c. kr. izobraZevaliita za ulitelje in utite-
ljice v Opavi. Ta knjiga obseza ob kratkem vse potrebno ter je vrhu tega vrejena po zahtevah ,Orga-
nisations - Statut der Bildungsanstalten fir Lehrer und Lehrerinnen an offentlichen Volksschulen in
Osterreich®, uvedenim z ukazom vis. c. kr. pou¢nega ministerstva z dné 81. julija 1886. 1. §t. 6031.

Kar se ti¢e prevoda samega, omeniti mi je, da sem se z vefine strogo drzal razdelbe in vsebine
nemskega izvirnika. Vender nisem mogel kaj, da ne bi ti in tam &esa dodal ali izpremenil ; sosebno
se mi je zdelo prili¢no, da sem uvrstil na primernih mestih zlate izreke naSega prvega pedagoga A.
M. Slomseka. S tem, upam, dobila je knjiga bolj domace lice ter se bolj prilega slovenskim razmeram.

Akoravno pa je knjiga namenjena v prvi vrsti nasim udciteljis¢em, vender se nadejam, da jo bodo
s pridom rabili ne le uéitelji sploh, temve¢ tudi drugi razumni roditelji, kateri so do sedaj pogresali
take knjige“.

Cena knjigi je za neude 1 gld. 40 kr. (po poSti 5 kr. ve¢). Poleg tega so se izdali posebni
odtiski ,Obénega vzgojeslovja® (cena 80 kr.) in ,Pouk o értezih“ (cena 30 kr., po posti 5 kr. vec).
SPedagogiéni letnik* je tudi po vnanjem prav lepo opravljen. Vsak utitelj in vsaka uéiteljica, pa
tudi vsaka uciteljska knjiznica naj bi si nemudoma naro¢ila to lepo knjigo. Vrlemu ,Pedagogiskemu
drustvu“ v Krskem pa kliéemo: Napreduje naj Se dalje tako vztrajno in plodovito kakor je prvo
leto zacelo!

— ,Angeljéek, otrokom uéitelj in prijatelj“. Izdal Anton Krzi& IL zvezek. V Ljub-
ljani, 1887. Samozalozba. Tiskala ,KatoliSka Tiskarna“. Kakor je naSa mladina prvi zvezek ve-
selo vzprejela, bode gotovo tudi tega, ker je Se toliko lepSi. Stane le 12 novéidev, tedaj vsebina,
oprava in cena vse je ugodno, da se delce kar samo priporoca.

— Prvi zvezek ,KnjiZnica za mladino“, ki jo izdaja ,Slov. utiteljsko drustvo®, je tudi uzé
natisnen in se bode prihodnje dni razpogiljal in prodajal. Drugo pot ve¢ o tem lepem novem podjetji.

— ,Jos. Stritar-jevih zbranih spisov“ je uzé na svetlem tretji snopi¢, ki nadaljuje
poezije Stritarjeve.

Dopisi i

Iz Smarije pri Jelsah, Smarijsko-Rogatko uciteljsko drustvo je imelo svoje tretje zbo-
rovanje dné 31. maja t. 1. pri sv. Krizu na Slatini. G. R. Knaflié je porocal dalje o »izdaji
organizovane knjiznice za slov. mladino« (Glej 11. in 12. 3tev. »Popotnikovo« in 12. stev. »Ué.
Tovarisa<), Ker je slavnoznani g. Lego v Pragi zacetnik »org. knjiznice za slov. mladinoc,
zato nariSe porocevalec tridesetletno delovanje Legovo za na§ napredek, iz katerega porocila po-
dajemo sledeéi izvod :

Gosp. Jan V. Lego promatra z najveéim zanimanjem in pozornostjo razvoj naSe literature,
néiteljstva in Solstva. On podpira neposredno in posredno vsa naSa znamenitejsa drustva, kakor :
»Dramatisko drustvoe, »Slov. Matico« (radi velikih zaslug imenovan njenim castnim ¢lenom) »Slov.
uéit. drustvo v Ljubljanic, »Pedagogisko drustvo< na Krskem i. t. d. Ljubljanskim in drugim
dijakom doposlal je v dveh letih do 800 gld. ceskih knjig, na ta nacéin se je ucilo in se Se uci
v Ljubljani do 100 dijakov Ceskega jezika, od katerih je dospelo 30 do tolike dovrsenosti, da
prelagajo dandanes razna beletristiska dela na slov. jezik. Kandidatje uciteljis¢a so dobivali od
njega pet Ceskih pedagogijskih casopisov. Na ta naCin se upoznajo na§i prihodnji ucitelji uzé
kot kandidatje s Ceskim Solstvom in uciteljstvom, kar koristi brez ugovora naSemu uéiteljstvu in
nasej Soli, Pred jednim letom je otvoril g. Lego v Pragi posebni kurz za slov. jezik, kjer po-
uéuje do 80 uditeljev in uciteljic slov. jezik, da upoznid nade uciteljstvo s deskim, Za svojega
18letnega uradovanja na Slovenskem si je g. Lego popolnoma osvojil slov. jezik ter upozmnal nas
narod po vseh straneh njegovega zivljenja. On vé predobro, da je Sola ona podloga, na katero
se osniva ndrodna individualnost in da bode naSa literatura le tedaj uspevala, ko bodemo imeli
bogato literaturo za mladino, a promatrajo¢ slov. Solstvo je takoj uvidel naso hibo, namreé, da
nam nedostaje »organizovane knjiznice za mladino«, zaté nam hoce tudi po tej strani priskociti.
Njegovim posredovanjem se je v seji »Slov. ucit. drustvac (Ljubljana) dné 7. vinotoka 1886, 1.
zivahno debatovalo, a Zzalibog, narisala se je nemoznost tega podjetja (pomanjkanje pisateljev! za-
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loznik, naro¢niki, denar), da se je drustvo »Nar. Sola« cutilo poklicano mesto »>Slov. uéit. dru-
stvac prevzeti to nalogo. »Nar. Solac je obljubila 300 gld. podpore, 200 gld. bi prosila od
druzbe sv. Cirila in Metoda, a vsoto X od dezelne vlade Kranjske, na ta nacin bi se lehko, ¢e
tudi s piclim stevilom naroGenih Sol, zacelo finanéno delovati (letnina 2 gld. za 5 do 6 knjig).
Zacasno se je ustanovil odbor izven kroga »Slov. uéit. drustva«, kateremu je bilo pisatelje nabi-
rati. Pisateljev se je nabralo primerno lepo stevilo, od katerih je jeden doposlal pred Gasom svoj
rokopis »Néar. Soli« pet pisateljev pa »Slov. uéit. drustvuc v Ljubljani, a 6 pisateljev si je pri-
drzalo svoje rokopise do odlocilnega ¢asa. Ko je g. Lego zvedel za navedeno »>nemoznoste, da-
roval je 7 ces. zlatnikov kot ¢astno nagrado za najboljso slov. povest za mladino (glej razpis po
vseh ¢asopisih), a za zboljsanje honorarja pisateljem in za zaloznika poskrbi sam, Torej nam
uditeljskim drustvom treba samo reci svoj milostni »dal< iztegniti roke ter vzprejeti z hvalei-
nostjo Legovo pozrtvovalnost ter vsaj nekoliko podpirati to podjetje. — Poroc. stavi sledeti predlog :

1. Smarijsko- Rogatko uciteljsko drustvo izrazi g. Janu V. Legu v posebnem pismu i po
Geskih pedagogijskih casopisih svoje priznanje njegovih zaslug za nase Solstvo in nas jezik mej
¢eskim uciteljstvom. Predlog se jednoglasno vzprejme.

Da se nameravana organizacija do novega leta uresniéi; zaté je treba mej uciteljstvom teo-
reticnega in prakticnega delovanja t. j. uciteljska drustva naj izrazajo po zborovanjih svoje mne-
nje i. t. d.; osobito pa je treba, da se o tej izdaji sporazumé vsa nasa drustva, kajti tukovemu
podjetju je treba pripravljati »pot Gospodovoc, sicer je ves trud brez izdatnega uspeha. »Slov.
ucit. drustvoc je torej ukrenilo na mnepravo pot, e misli, da bode samo kaj izvelo brez porpof:i
drugih. *)  Ugitelji smo pedagogi ter se ne smemo tudi pri takih in slicnih podjetjih oddaljiti od
pedagogijskih nacel, temve¢ se moramo poprijeti premisljene in ugodne metode to je, »organizacijac,
a njen plod bode »organizovana knjiznicac<, — Porocevalec stavi sledeci predlog:

2. Da se pricné mej slov, uciteljstrom zivahnejse delovanje bodi si neposredno ali posredno
za »organizovano knjiznico za slov. mladino«; zaté poziva Smarijsko - Rogatko uciteljsko drustvo
s posebnimi dopisi i po pedagogijskih casopisih vsa uéit. drustva na Slovenskem a) da kongta-
tujé v zborovanjih po pedagogijskih in nepedagogijskih casopisih nujno potrebo in korist »orga-
nizovane knjiznice za slov. mladino«., b) da izrazijo svoje mnenje ter doloé ldeVdJOLl faktor
(ali »Nér. Solo« ali »Slov. uéit. drustvo« v Ljubljani). c¢) da delujejo teoretitno in prakticno
na ustanovo oziroma na Sirjenje »org. knjiznice«. Teoreti¢no, da razpravljajo v tej zadevi ter Si-
rijo zanimanje, praktiéno, da nabirajo v svojem okraji krajne Solske svéte in premoinejSe obcane
za naro¢nike ter pisatelje uéitelje in neucitelje. Predlog se jednoglasno vzprejme.

8. Predlog, da bi Smarijsko- Rogasko uéit. drustvo prirejevalo vsako leto po jedno ali dve
veselici (koncert ali akademijo) se za letos ovrze, vender se priporoca ostalim drustvom. Cisti
dohodek bi se daroval ali kot Castna nagrada pisateljem (po nac¢inu g. Lega) ali kot naroénina
za »org. knjiz.«< uboznim Solam doticnega okraja.

Poziv slov. uditeljskim drustvom na Slovenskem.

Podpisano drustvo je v sejah dné 5. in 31. maja 1887. 1. (glej dopis v 11. in 12, Stev.
»Popotnikovej« in v 12.in 13. stev. »U¢ Tovarisa») debatovalo »o izdaji organizovane knjiznice
za slov. mladino« ter vzprejelo sledece predloge:

1. Drustvo konstatuje jednoglasno nujno potrebo in korist »organizovane knjiznice za slov.
mladino. «

2. Cleni Smarijsko - Rogackega okraja prevzamejo dolznost iriti »organizovano knjiznico za
mladino« po Solah in med ndrodom,

3. Da se pritné med slov. uciteljstvom zivahnejse delovanje bodi si neposreduo ali posredno
za »org. knjiz. za slov. mladino<; zaté poziva Smarijsko - Rogacko uut drustvo s posebnimi dopisi
in po casopisih vsa uéiteljska drustva na Slovenskem,

a) da konstatujejo v zborovanjih po pedagogusklh in nepedagogusklh ¢asopisih nujno potrebo
in korist »org. knjiz. za slov. mladino,

b) da delujejo teoreticno in prakticno na ustanovo »org. knjiz.« Teoretiéno, da razpravljajo
o0 tej zadevi ter Sirijo zanimanje, praktiéno, da nabirajo v svojem okraji krajne Solske svéte in
premoznejSe obéine za naro¢nike ter pisatelje ucitelje in neucitelje,

c) da dolo¢é izdavajoci faktor (Ali »Pedagog. drustvoc na Krskem, ali »Nar. Solo«, ali
»Slov. ué. drustvo« obe v Ljubljani.)

*) Vsako druStvo ima namero, da dela ,z zdruzeno moé&jo“; isto nadeja se tudi ,Slov. uéit.
drustvo®. Uredn.
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4. Drustvo izrazi g. Ivanu V. Legu kot zacetniku nase »org. knjiz.« svoje priznanje nje-
govih zaslug.

5. »Slovenskemu ucit. drustvu« v Ljubljani se odsvetuje izdavanje knjiznice v posameznih
zvezkih in v medolocenih obrokih (»neorganizovana knjiznicac).

Kaj je »organizovana knjiznica za slovensko mladino«? Je po Legovem in nasem nacrtu
sledecas

Ker pri vladajo¢ih okolnostih ni koristno novega drustva ustvarjati; zaté
naj kako drustvo na Slovenskem preosnuje svoja pravila in delovanje na té-
liko, da bode izdavalo po naéinu druzbe sv. Mohorja v letnem a ne v meseénih
ali nedolo¢enih obrokih po 5 do 6 knjig istega obsega za mladino s sodelova-
‘njem celokupnega uciteljstva na Slovenskem i to s slede¢im naéinom:

1. Dotiéno drustvo se ali popolnoma preosnuje za izdajo knjiznice ali pa si osnuje poseben
odsek za izdajo.

2. Vsaka Sola plada od svojega prinosa za Solsko knjiznico 2 gl. kot naroCnino za »org.
knjiznico<. Tiso¢ naroénikov (800 sol =~ 200 oseb) vrze 2000 gld. ako Se priStejemo razne
podpore, se z navedenim zneskom lahko priéné finanéno delovanje.

3. Dotiéno drustvo prosi v svojem zadetku podporo pri a) drzavnem zboru; b) deZelnem
zboru in dez. Sol. svétu Kranjskem in dr,; c¢) drustva sv. Cirila in Metoda; d) premoznejsih ro-
doljubih in prijateljih Solstva.

Da se oglasi koj od zacetka 1000 naroénikov bodi skrb uéiteljstvu, katero naj deluje pri
krajnih Solskih svétih za naroénino svojih Sol, ako Se isti ni odredil letnega prinosa za Solsko
knjiznico, a da se bode uciteljstvo za tako knjiznico zanimalo, jamé& nam uciteljski poklic, po ka-
terem smo tako knjiznico dolzni ustanoviti in sicer: 1. Po svojem poklicu iz pedagogijskega sta-
lis¢a, 2.1z ndrodnega staliséa kot faktor ljudske izobrazenosti in ndrodne prosvete 8. Iz kulturnega
staliséa kot faktor kulture in posebej 4. Iz literarnega staliséa kot faktor literature. Koristi:
a) Pouk in vzgoja Solska in domaca bi holje napredovala; kajti knjige za mladino so sredstvo
pouka in odgoje, za ucitelja, duhovnika in roditelje, za Solo, cerkev in dom. b) S knjigami se
mnozi citateljstvo, a ¢im vede je citateljstvo, tem bolje raste ndarodno razumnistvo, veljava in
¢astno imé domd in drugod. '¢) Pospesuje se vsa literatura; kajti ko doraste mladi rod, ki se
je privadil citati, dobi vsa literatura mnogo naroénikov, da i pisateljev. d) Sole dobé na ta mnacin
svoje knjiznice, ki so do sedaj pa¢ slabe in l63ave.

Kakor hitro se ugiteljstvo resno poprime tega podjetja, ono ne more izpodleteti; pisateljev
imamo dovoljno stevilo, nekoji so se vze také rekié obvezali, priskrbeti pri enakih okolnostih vsako
leto rokopis za jedno knjigo, zaloznika je pa lehko dobiti, ¢e tudi na upanje, samo jaméiti mu
moramo (z obénim zanimanjem), da podjetje ne izpodleti. Sicer nam tudi po tej strani priskoci
z besedo in djanjem slavni na§ g. Jan V. Lego. Uditeljska drustva naj prirejajo koncerte in
akademije, ¢isti dohodek pak darujejo ali kot ¢astno nagrado pisateljem za dobre povesti (po na-
¢inu g. Lega) ali kot zacetno naroénino uboznim Solam dotiénega okraja. Ako bi dandanes
vze imeli toli nagldSeno ,,Zvezo slov. uéiteljstva®, bi se nameravana ,org. knjiz.“
loZe uresnidila. Bodi nam torej ta zadeva pozivajoéi glas k zdruZenju nasemu
v organizovano celoto po naéinu nasih hrvatskih, éeskih in drugih kolegov.

Slavna ué. drustva in ostalo uciteljstvo! Vsak omikan ndrod skrbi za svojo mladino tudi
s tem, da mu vzdrzava bogate Solske knjiznice. Zakaj bi torej Slovenec in zopet le Slovenec tudi
v tem oziru zaostajal za drugimi ndrodi. Jedenkrat pride gotovo do tega, da bode imela pri nas
vsaka ljudska Sola svojo knjiznico za wladino. Zakaj bi se torej mi ne potegnoli za Cast prven-
stva, ko vidimo, da je na§ narod po druzbi sv. Mohorja pridobljen za kujigo in da nam »orga-
nizovane knjiznice za mladino« ne ustanovi ne obrtnijski, trgovski i. t. d. stan, temve¢ le uci-
teljstvo; kajti knjiga za mladino spada jedino v nage podrodje!

V svesti si popolnega prepricanja svojih uéiteljskih dolznosti poziva torej podpisano drudtvo
vsa uc. drustva in ostalo uéiteljstvo na Slovenskem k razpravljanju po zborovanjih ter k dejanskej
izvrsitvi predlogov navedenih pod 1., 2., 3., a, b in ¢, 4, in 5.

V' Smariji pri Jeldah dné 21. junija 1887. 1.
Smarijsko - Rogasko udéiteljsko drustvo.
Iz Celovea. Slavnost zlatomasnika Einspielerja. Dné 21. avgusta t. ]. bode

nas marljivi, zasluzni in obcespostovani prvoboritelj in starosta koroskih Slovencev, preé. gosp.
prof. Andrej Einspieler, v svojem rojstnem kraji, v Svecah v Rozni dolini, daroval zlato mago,
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— V ta namen sestavil se je v Celovcu slavnostni odbor, kateremu je nalog, takoj vse potrebno
ukreniti, da se priredi slavljencevim ogromnim zaslugam dostojna in primerna slavnost,

Iz Litijskega okraja. (Dalje in konec.) Prvi se oglasi g. Janowsky, kateri meni,
da to ni postavno dovoljeno in bi se morala poprej oblastva povprasati. G. Toman pa je popol-
noma zoper delenje, ker za one krajcarje, katere dobi posamni okraj, ne moglo bi se kaj izdatnega
kupiti in prvi nalog knjiznice je pa menda vender le to, da se nakupijo kujige, katerih si po-
samnik ne more omisliti.

G. Zajec zavrata g. Janowsky -ja, da postavno je menda dovoljeno, ker jo imajo v po-
stojinskem okraji razdvojeno, na kar mu pa g. Cepuder odgovarja, da se litijski okraj nikakor
ne more s postojinskim primerjati, zato je i zoper delenje.

Predlog se proti dvema glasovoma zavrze. Vzprejme se pa predlog g. Skrbinca: »knji-
znicnemu odboru se naroca, da knjige (tu jih je imenoval) pregleda, in ako so res prazne, kakor
je po naslovu soditi, naj se izbacnejo«.

Ko se je 8e knjizni¢ni denar za tisk knjizice »Opis okr. glavarstvac dovolil, sledilo je po-
roéilo knjizniénega odbora, iz katerega povzamem, da imamo okoli 250 knjig, casopisov itd. z
letosnjim naraséajem 46. Ker se je, kakor sem zgoraj omenil, denar drugam namenil, niso se
vsled predloga g. Zajca nikake knjige v nakup dolocile.

V stalni odbor so izvoljeni gg. Skrbinec, Cepuder, Zajec, Janowsky in Gross, — v knjiz-
niéni pa gg. Cepuder, Toman, Zajec (predsednik), Skrbinec, Janowsky in gdé. Setina.

Navzode pocastil je i nas obceljubljeni glavar g. Matija Grilj, kateremu se je g. pred-
sednik zahvalil.

Sklenili smo sejo z obi¢ajnim vzklikom na naSega svetlega cesarja.

Ker vlani, kakor i ve¢ let prej, cenjeni »Tovari§¢ od tod ni dobil porocila, dostavljam
kakor se mi je povedalo, kaj se je vlani sklenilo. Mej drugim se je jednglasno sklenilo, naj
ostane knjiznica vedno v Litiji. Se le 9 mesecev je minulo od onega &asa, hoteli so uzé nekateri
svojo misel izpremeniti. Res ¢udno!

Le vplivu g. okr. glavarja se je zahvaliti, da se knjiZnica ne preseli zopet za kake mesece
drugam in se zogne nepotrebnim troskom. Knjigarna ostane tedaj v Litiji, a konec je pa i vsem
drugim razmeram primeren! Arhivar naj bode Hotiski ucitelj, kateri je 1, uro oddaljen in
predsednik menda Se ve?¢, ko jedenkrat toliko, a knjiznica naj v Litiji po¢iva, Tako smo konéali,
Kake misli so me zveter naudajale, naj opustim, ker se je nebo i poobladilo.

Iz Logaskega okraja. Dné 2. avg, t. 1. imamo uéitelji Logaikega okraja svojo okrajno
konferenco v Gorénjem Logatci. Mej navadnimi tockami dnevnega reda je tudi v posvetovanje o
izdaji popisa Solskega okraja Logaskega. Pri tem ravno opozorim gg. ucitelje na lanski ukaz
sl. ¢. kr. okr. Sol. svéta, kateri pravi, da ima vsak ucitelj popisati svoj Solski okraj in ta popis
prinesti k ucit. konferenci. Posvetovanje bode namre¢ le o tem, kako izdati in urediti ta popis,

Iz Ljubljane, Iz sej c. k. dezelnega Solskega svéta v 2, in 26. dan junija t. 1.
Posvétuje se o nacértu za proraéun o potrebicinah za stalne placde ljudskim uciteljem na
Kranjskem za 1888. 1. ter se ta nasvet oddaja kranjskemu dezelnemu odboru, da bode skrbel za
place. — Porocilo o preizkusnjah uditeljske sposobnosti meseca maja se jemlje na znanje, —
Utiteljska sluzba v Dragi se vnovic razpise. (Glej zadnjo str. dan. listal) — Utiteljevi vdovi
Katarini Japel-novi doloéi se pokojnina, cetrtletnina za pogreb in donesek k vzgoji trojib nepre-
skrbljenih otrok. Nekemu pomoznemu uéitelju se namestu opravilnine dovoli nagrada. — Dovoli
se, da se ustanovi enorazredna nova Sola v Doboveu. — Doloéi se 30, Solskim ob¢inam podpora
za zidanje novih Sol 6000 gld.,, ki jih je kranjska hranilnica 1887. 1. v ta namen darovala. —
O ustanovi nove enorazredne ljudske Sole v Kolovratu z zacetkom prihodnjega Solskega leta poroca
se kranjskemu dezelnemu odboru, da to dovoli. — Dezelnemu odboru se nasvetuje o ustanovah
cesarja Franca Josipa tukaj$njim obrtniskim nadaljevalnim Solam za 1887, 1. — Zacasni ucitelj
na ljudski oli v Starem Trgu pri Lozu, Mih. Poklukar, imenuje se definitivnim uciteljem za II,
uéiteljsko mesto ti. (Glej Premene pri uéiteljstvul) — Utitelju na c. k. vadnici dovoli se prva
petletna doklada. — Resi se ve¢ pritozeb o kaznih za Solske zamude, potem proSenj za podpore
in nagrade.

— Slovenski jezik na ¢ k uditelji§éih v Ljubljani ima po odloku sl. mini-
sterstva za bogocastje in uk z dné 1. aprila 1881, 1, &t. 2178 te-le pravice: »1. V slovenskem
uénem jeziku se ima poudevati a) na moikem uciteljisci: v veronauku, v slovenskem jeziku, v
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matematiki in geometerskem risanji, v prirodopisji, v sadjereji in v specijelni metodiki teh naukov;
b) na zenskem uciteljis¢i: v veronauku, v slovenskem jeziku, v aritmetiki in geometerskem obli-
koslovji, v zenskih roénih delih in v specijelni metodiki teh naukov., — 2. V drugih naukih se
ima poucevati v nemgkem ucnem jeziku, — 3. Pri pouku v petji se gre posluzevati nemskih in
slovenskih pesni. — 4. Pri poucevanji v vseh drugih naukih naj se ozir jemlje, kar mo¢i, na
slovensko in nemg&ko terminologijo in pri prakticnih vajah ter pismenih izdelkih, ki so Z njimi
zdruzeni, gre se ozirati primerno na oba dezelna jezikac,

— Véeraj in danes so vse tukajinje srednje in ljudske Sole koncale Solsko leto, in zacéle
80 se pocéitnice, katere naj dobro teknejo ué¢encem in uciteljem!

Premene pri udciteljstvu,
Na Kranjskem. Gosp. Miha Poklukar, II ucitelj v Starem Trgu pri Loiu, je za
trdno postavljen, — Gspdé. Klementina Kos, zaé, uciteljica v Begunjah nad Cirknico, gre v
Sent-Vid pri Zati¢ini na IV. uéit. mesto.

St. 768
TR Razpis uéditeljskih sluZeb.

Na enorazredni ljudski 8oli v Dragi bode se z zatetkom prihodnjega Solskega leta 1887/3.
stalno ali zacasno namestila uciteljska sluzba s 450 gld. letne place, s 30 gld. opravilnine in
s prostim stanovanjem. Prosilci morajo dokazati, da so sposobni poucevati v slovenskem in
nemskem uénem jeziku, ter naj svoje prosnje po uradnem potu vlagajo do 31. julija 1887.1. pri
podpisanem c¢. k. okrajnem Solskem svétu.

C. k. okrajni Solski svét v Kocevji v 27. dan junija 1887. .

St. 387

okr. 8. sv. Na enorazredni ljudski Soli v Podgradu (Maichau) se bode stalno namestila
uciteljska sluzba s 400 gld. letne place in s stanovanjem. Prosilci naj svoje prosnje po uradnem
potu vlagajo do 25. julija t. I. pri podpisanem c. k. okrajnem Solskem svétu.

C. k. okrajni Solski svét v Novem Mestu v 28. dan junija 1887. L

Slovstvena sgodovina v slovenski fudski ol

spisal Janko Leban (Gradimir), ljudski utitelj.

Ponatis iz ,,Udéiteljskega Tovarisa*, dobiva se v Milic-evi tiskarni
posebej, in stane mehko vezana 30 kr., pod kriznim zavitkom 5 kr. veg,
to je: 35 kr.
jF~ Priporoéamo jo uéiteljem in uéehcem! G

V J. R. Milic-evi tiskarni je ravnokar v tretjem natisu na svitlo prisla

Pesmaricica po stevilkah
za nezno mladino.

Sestavil Anton IHFoerster.
Cena 15 kr., po posti 2 kr. veé.

: g na lepem in trdnem papirji, v razli¢nih velikostih, natiskujejo se po
@ i1 t I 1L S € najnizji ceni v tiskarnici J. R. Milic-a v Ljubljani. 100 komadov po 40,
50, 60, 70 kr. itd.

Odgovorni urednik Andrej Praprotnik. Tiskar in zaloznik J. R. Milic.
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