Pogovori s sodobniki

Petra Pogorevc z Igorjem Samoborjem

Pogoreve: Od premiere Ane Karenine je minil Sele slab teden, toda
vam natrpan umnik ne dovoli podozivljati slovesnih trenutkov: v tem
tednu niste igrali le Karenina, ampak ste Zze dvakrat nastopili tudi kot
Seiduna v Alamuru. KakSen je videt prehod iz intenzivnega ukvarjan)a
z novo vlogo v Cas po premieri, Ko ta nujno postane samo ena od
mnogih na vaSem repertoarju? Njegova hipnost je, vsaj takole od
dalec, osupljiva.

Samobor: Slovesni trenutek premiere sicer obCutim in doZivim, ven-
dar v prvi vrsti zaradi okolif¢in, ki niso neposredno povezane z
mojim igralskim delom. Po eni strani zaradi tega. ker sem vajen delat
tako, du vsak veler na odru pojmujem kot neke vrste premiero; moje
vloge niso obefene v omari kot kak3ne lutke, ampak so ves ¢as Zive in
na razpolago. Ne vem. ali je to zame kot igralca sre¢a ali samo
dodaten napor, ki si ga po nepotrebnem nalagam, toda izhajam iz
prepri¢anja, da lik ni nikoli konfan, Zmeraj so v njem neznana polja,
ki so Se neizoblikovana, skrite plasti, ki jih odkrivam &ele sproti,
veder za veCerom, v odnosu z gledalci in soigralci na odru, Zaradi
tega rad pravim, da je zame vsak veCer premiera. Po drugi strani pa
imamo v Drami Ze nekaj €asa navado, da pred uradnimi premierami
prirgjamo predpremiere. Ker so to vederi, ko gledalcem prvic€ pred-
stavim svoje delo, sem na uradnih premierah 2e prece| razbremenjen
pritiska. Predpremierno obéinstvo je sestavljeno iz obi¢ajnih ljudi, ne
iz “specialistov za premiere”, tako da je vzduije na teh velerih
spro&feno in inspirativno, Sicer bi bilo kriviéno vsepovprek udrihati
¢ez premiemo obCinstvo, pa vendar je res, da premierni veder zdruzuje
ljudi Se po drugih interesih, ne samo po gledaliSkem. Prevec je takih,
ki so se pridli samo druZit. ne pa se predyvsem prepustit gledaliSkemu
dogodku, Toda ker se zavedam, da so med njimi tudi resnic¢m ljubitelji
in poznavalel gledalif¢a, ne bi rad fel predaled in preétirano po-
splodeval; to bi bilo kriviéno in ¢celo neumno od mene, .

Pogoreve: Zanimiv je bil odziv premiernega obdinstva na Karenina,
Ce ga je sprva pozdravilo s huhljanjem, za katerega se je zdelo, kot da
se mu hode razvedrila, se je smeh nato zadrgmil v molk in ob koncu
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eksplodiral v aplavz. po bucénosti in trajanju nepnmerljiv s listim, ki
s0 ga bili deleZni vasi kolegi. To je po svoje nenavadno: da ljudje v
Casu, ki je izrazito naklonjen videzu, mladosti in uspehu, najbolj
intenzivno doZivijo lik zapuséenega moZa, ki je za povrhuo tako zadre-
njen in nesimpatiéen, kot je Karenin. Kako ste njega in roman obcutili
sami, med Studijem in tudi Ze pred njim?

Samobor: Zivo imam v spominu troje svojih branj tega romana. Ko
sem ga pred leti bral prvi€, sem se seveda tudi jaz identificiral z
Vronskim: imel sem ob¢utek. da mi je situacija popolnoma jasna in
da natanko vem, kako bi jo bilo treba razresiti. Ob ponovnem branju.
ko Se nisem nicesar vedel o tem. da bomo Ane Karenino uprizorili v
Drami, sem se vZivel zlasti v Levina, Ko sem nato izvedel, da bom
igral Karenina, sem bil iskreno preseneden; nisem mogel verjeti, da
sem 7e vstopil v fazo, ko lahko igram takega gospoda , .. (smeh). In
tako sem se romana, z voaprejSnjim vedenjem, da me Caka vloga
Karenina, lotil znova ter ga od zafetka do kenca brez tezav prebral
skozi njegovo izkudnjo. Sele takrat sem dojel, kako tragi¢na figura je.
Tudi adapracija romana pusca Kareninu dovolj prosiora. Lahko je vec
kot le zoprna ovira sreéni ljubezni. Lahko sem si predodil njegovo
nezmoZnost posredovanja, se vzivel v njegovo koZo, si predstavljal
sebe v padobni situaciji ... Razmishjul sem o tem, Kako od nikogar ne
mores zahtevati naklonjenosti ali ljubezni. Vse drugo lahko zahtevas,
tega pa ne, 10 je nekaj, kar mora priti samo po sebi. Clovek, ki si zeli,
da bi ga nekdo sprejel, pa tega ne more dosedi. naj se Se tako zelo
trudh in se pri tem oprijema vseh moZnih nadinay, je¢ v neznosnen
polozaju. Pozicija Karenina je straSna, kajti Ane ne more pripraviti
niti do tega, da bi ga spoStovala, kaj Sele do tega, da b1 ga ljubila ali si
ga Zelela tako, kot s1 on Zeli njo,

Pogoreve: Trenutno imate na svojem repertoarju devet “Zivih™ vlog,
med katerimi jih je kar pet nastalo na podlagi likov iz slavnih roma-
nesknih del — od Gavrle v fdiom in lvana v Bratih Karamazovih
Dostojevskega prek barona de Charlusa v Proustovem Iskanju izgub-
ljenega dasa pa vse do Seidune v Bartolovem Alamuru in Karenina v
Ani Karenini. Kako pristopate k tem likom v primerjavi s tistimi, ki
so bili napisani posebej za oder? Ali dejsivo predhodnega obstoja
romana zahteva specificen pristop”
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Samobor: Kadar ima igralec opraviti z gledaliSko igro, iz podteksta
¢rpa informacije. ki so v romanu zapisane. Seveda med romanopisci
obstajajo razlike. Pri Dostojevskem je Ze sama struktura dialoga
izrazito dramati¢na; skoraj bi lahko rekel, da gre za neckakine mini
drame, vgrajene v SirSo pripovedno strukturo. V dialogih Tolstoja ni
dramati¢nosti, vsaj ne v tolikSnem obsegu kot pri Dostojevskem, jo
pa najdemo v njegovih opisih. Situacijo, ki je pri njem opisana na
stotih straneh, je treba zgostiti, ji vdihniti dramati®en naboj, jo prevesti
v dramsko obliko. V&asih je roman nemogodée uprizorniti tako, da bi s
svojo vizijo presegli slike v glavah bralcev. Podobno je tudi z Ano
Karenino. Kakina stvar zaZivi, druga malo manj, kakSen prizor se
sklada s vojim videnjem romana, potem pa gre mimo serija takih, ki
Jth ne mores sprejeti, ker jih sam na podlagi branja doZivljas drugace.
Sam se zavedam, da je nafe odkrivanje tega romana samo Kaplja v
morje Tolstojevega bogastva. Njegovi opisi so taki, da smo sprico
njih lahko zgolj neznami raziskovalei, ki po njih nekaj brskajo., niti
slu€ajno pa se jim ne moremo postaviti ob hok. Tolsto] je mojster
opisov in velik psiholog, neprekosljiv risar ¢lovedke duse, ki ti v
nekaj potezah ofrta celoten Lik in situacijo, v kateri se ta nahaja, Kako
se kdo v dolofenem trenutku nasmehne ... Kako pobesi oéi ... 1z teh
detajlov sestavljas sliko. V drami opisov ni, so didaskalije oziroma
podtekst, iz katerega tak pobeden pogled zaznad in si pomagas do
odgovora na vpradanje, zakaj je do njega prislo. Seveda moras nato
posedi 3¢ po svojih lastnih izkusnjah in domiljiji, na podlagi katerih
ustvans celotno situacijo oziroma cloveka. Smo neke vrste prevajalei
predlog. Kadar nam uspe izpostaviti Se intenco avtorja, pa reZiserja in
navsezadnje svojo lastno, to pomeni dobro opravljeno delo.

Pogoreve: Koliko pa si pri tem pomagate s predhodnimi viegami?
Karenin je na primer v podobni situaciji kot Ora¢ v igri Davida Harro-
werja NoZi v krah; Ceprav je to sodobno dramsko besedilo, ki izhaja iz
popolnoma drugadnega prostora in ¢asa, imamo tudi v njem opraviti z
malone arhetipskim ljubezenskim trikoinikom, v katerem se Orac kot
prevarani, zapusdeni, tudi umorjeni soprog sooca s predustyom.

Samobor: Res je, m tudi v Alamuin sem de] podobnega trikotnika.
Zdaj fele vidim, da me zmera) zasedejo v vlogo poraZzenca ... zabavno,
kako me vidijo reziserji, o tem bom moral malo razmisliti ... (smeh).
Moj osebni odnos do poraza, fe sem Ze uporabil ta izraz, je najbr?
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rmerdj enak ... do tega, da bi bil prevaran, zmeraj cutim enako. Se pa
okoliséine, v katerih se liki nahajajo, med seboj razlikujejo, tako da si
znotraj vsakokratnih okoliSéin poskusam predstavljati, kako bi se nanje
odzval sam, Viasih bi ubijal, drugic¢ objokoval. Ce sehe projiciram v
situacijo, v kakrSni se nahaja lik, verjamem, da bi bil v&asih res wdi
sam zmoZen obojega. Pogosto se mi zdi, da kot igralec samo pobiram
iz sebe; vsi vzgibi in situacije so v meni Ze vsebovani, jaz pa jih i5¢em
in prenadam v vioge. Tu je kljuénega pomena iskrenost, ne toliko do
drugih kot do samega sebe, Radko Polic je pred leti rekel, da si na odru
ni tezko sledi hlad, da je najtefe sledi dudo. Spomnim se, da sem ga
takrar Cudno gledal in si mislil, da naklada. Zdaj mu dam prav. V tem je
bistvo. Tista skrita plat, za katero se igralec kar naprej Zene.

Pogareve: Rekiserji vam v bistvu pogosto zaupajo vioge “"negativ-
cev’, v katerih ne morete radunati na samoumevno naklonjenost
obéinstva. Med njimi niso le prevarani mozje in poraZeni ljubimei,
razjedeni whtayei in zagrenjeni intelektualei, ampak tudi eti¢no sporni
liki, ki jih je take naredila politika: naj omenim le nacista Devlina iz
Pinterjeve igre V prah se povrnes in samozvanega preroka Seiduno,
ki v Bartolovem Algmuru pred ofmi obinstva poSilja v smrt mlade
fedaije. Kakina je pot do Cloveske sredice oseb, ki so navzven tako
o¢itno monstruozne; Kje in kako je potrebno kopati?

Samobor: Pri Seiduni smo se veliko ukvarjali s tem. da so najvecji
manipulator)i v bistvu najbolj Elovedikegn videza. Ljudje, za katere si
niti malo ne mishis, da ti hofejo kaj hudega, te ravno zato toliko laze
rapeljejo, Saj celo nagi aktualni politiki igrajo na noto simpatiénosti.
Sploh ni ved straljivih polikov. Vsi so seksi, frajerski, priljudni,
zato jih ljudje zlahka kupijo. Seveda v psevdozgodovinski obdelavi
snovi, kakrina je Alamu, ne pride v podtev, da bi recimo posnemal ali
povzemal znance iz sodobnosti. pa vendar sem razmishal o njih pri
spoprijemanju z likom Seidune ... Zlonamernost je zgol) ena od
¢lovedkih lastnosti. Borbenost samca, ki hode obvladovati prostor
okoli sebe in si ga podrejati, 2di v vsakomur izmed nas. Seveda smo
nekateri v podrejenem poloZaju, drugi pa so tisti, ki nas vodijo, toda
zelja po oblasti tici v vseh. Prainstinkte, Ki so v nas potlaceni in ki nas
od ¢asa do Casa vodijo, je zanimivo raziskovati. Véasih ti vieg
ponudis kakino svojih “reSitev”, drugié vioga v tebi odkrije S¢ neodprio
stran. Prevara, tako bistvena za Seiduno, je samo del strategije, na
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kateri vsi gradimo svoje odnose, wdi rastline in Zivali: ves Cas skusamo
drugega ofarati, zapeljati, prevarati. Tako paC Zivimo, zaradi lega se
nihée ne pritouje. Toda ko 1o postane del nekakSnega nacrta in stopi
v sluzbo ideje, lahko postane nevarno. Ce to Zeljo v domisljiji povecas,
hitro prided do manipulatorskih razseZnosti kakega Seidune. Ker
mmm more izbrskati iz lastnih izkuSen;j, si pomaga drugace,
;W Studijem in premislekom, pa tdi z nenehnim brska-
njem po svoji podzavesti. Sam nisem 3¢ nikogar ubil in nimam
nobene Zelje po tem. Toda kaj Zene nekoga, ki o tem resno razmislja
ali to celo naredi; bi mu v dolo¢enih okolis¢inah lahko sledil, raz-
‘midljal ali morda celo ravnal tako kot on? O€itno so vse lastnosti

e v nas, nekje globoko, sicer o njih sploh ne bi mogli razmisljati.
! ¢ jih naredijo vidne in razumljive.

1 se valega izraza v prizoru samomora fedaijev
Mfmh. ko si Sulejman na Seidunovo povelje
] Jusuf pa se vrZe z obzidja. Ta izraz je bil izrazito
njegoy ucinek pa zaradi tega dvojen: izrezan iz
njim dobil Elovesko noto, znotraj njega pa je
mijivo in zverinsko, kakor da ga je preSinila

vega natrta sta Jusuf in Sulejman le
o ftevilke v zgodovini. Na primeru
labko z gledisca krovnega nacra,
bilkmn,pmdataﬂjaﬁ kot zelo
hovsko partijo. Ce pa se preselis
hﬂn‘h ‘kjer je trpelo na tisoce in
0s. Ko se naért sooti z Zivo osebo,
patj podre ali pa gre naprej, ne

@ iti naprej, ker je Seiduna
m:mﬂbnddmga boja,
- ]:Iil'-:l'ii sadizem in vse
B Jamem, da nekdo, ki gleda zvezde

bEFe. poezijo, 4 m v trenutky Zrtvovanja
. ntov za idejo razmitlja tdi o smislu Zivljenja,
islu ideje same. Ta trenutek, ko lik zastanc, jc
izredno pomemben. Lahko dodam svoje pomisleke,
w‘m&mﬂmmhbﬂ Seiduna negativec iz stripa
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oziroma negativec iz dnevnega Casopisja. kot jih danes lahko vsak
dan gledamo in o njih beremo.

Pogoreve: 5§ tem, da ste pravkar razmejili lgora od Seidune, ste me
2e napeljali k vprafanju o uprizoritvah fdiowa in Bratov Karamazovih,
v katerih z Miletom Korunom intenzivno raziskujete prav vmesni
prostor med viogo in seboj kot njenim interpretom,

Samobor: Ti trenutki, ko stopim na odru in samega sebe vodim kot
lutko, so zame najlepsi. Sem hkrat oseba v kostumu in igralec, ki jo
vodi, Ta siacija je gledaliséu imanentna, saj je igralec na odry
vedno razpet med viogo i sebe, toda pri Korunu je bistveno to, da
sva vidna oba: jaz, ki vodim, in tist, ki spodaj plede. Shidi se zapleteno,
pa niti ni ... NajbrZ so ti trenutki podobni tistim, ki jih pogosteje od
igraleev na lasini kozi okuajo lutkarji. Gledalee gleda oba, prepozna-
va oba, spremlja predstavo skozi oba ... Med Studijem ldiota sem
videl neki sodoben francoski film. Naslova in celotne vsebine se zdaj
ne spomnim ved, mi je pa Zivo ostal v spominu eden od likov; Ceprav
je bila to nema vloga in je igralec ves fas molal, sem razumel vse,
kur se je dogajalo v notranjosti njegovega lika. Vprasal sem se, kako
je lahko to dosegel. Odgovor na to vpraZanje je bil zame kot nekaksno
razsvetljenje; spoznal sem, da ni dovolj, da mislim kot lik, ampak
moram dosedi, da zadne lik razmisljan 2 lastno glavo, Ker moja vioga
Gavrile v Iiom ni bila velika, sem lahko na ponovitvah vse to
preizkufal. In kadar mi je uspelo, da je Gavrila zacel misliti, tiste
majhne misli pac. o katerih lahko znacajsko tako klaven lik sploh
razmidlja. sem zacutil. da dejansko funkcionira. Takrat sem sam
lahko nehal misliti na vse tisto, o Cemer na odru ponavadi razmitljam
kot igralec: kam moram stopiti, za koliko korakov se moram prestaviti
in podobno. Bilo je krasno. ker je mislil on, in ne jaz ... To, da zaine
lik misliti sam, jaz pa ga pri tem le opazujem, ga frcam levo in desno
ter ga usmerjam, se mi zdi najved, kar lahko kot igralec dosezem.

Pogoreve: Kako je sodelovati z Miletom Korunom, kako ga do-
Zivijate? Zdi se. da od igralca vselej zahteva zelo poglobljen in
raziskujol odnos do uprizorjene materije.

Samobor: Od njega sem se veliko naucil, Pri Studiju Idiota in Bratov
Karamazovih je od nas zahteval ostro karakierizacijo. To mi standardna
realistiéna igra, lemved prej igra, ki jo igralec zavestno nadzira in
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naértuje njen ufinek na gledalca, Ce torej Zelim, da bi gledalec postal
pozoren na neko lastnost osebe, ki jo igram, se moram vpradati, kaj jo
naredi vidno, in potem nsto narediti dovolj izrazito. V zadnjem casu
je to zame sploh eno od pomembnejiih vodil, ko se spopadam z igro
na odru. Realizem Stanislavskega je osnova, brez katere ne moref
delati, ker daje osnovno verjetnost, vendar nikakor ni prvo in edino
vodilo. Dober igralec mora realizem sicer obvladati, hkrati pa mora
#nati 2 njim tudi ustvarjalno manipulirat. V odnosu do lika mora biti
zmuoien zavzet toliko distance, da lahko s samo igro pokaze na tisto,
kar ima o njem povedati. Gavrilo, denimo, igram na nacin, s katerim
Zelim gledalcu redi, da mi je pravzaprav zopm. S tem ga ne samo
informiram, ampak 7e tudi manipuliram. Z nainom igre mu pred-
stavim podobo lika. ki je okuZena 2z mojim osebnim videnjem. Toda
manipulacija je v gledaliSéu zmeraj vedsmerna; igralec v odnosu do
obCinstva ni samo manipulator, temved tudi sredstvo manipulacije.
Zanjim recimo stoji Mile Korun, ki prek njega manipulira z gledalei.
Pa tudi obratno je res: tudi jaz moram Koruna prinesti naokoli, da
lahko pocnem svojo sivar znotraj njegove predsiave. Sodelovanje z
. njim je nekaj neponovljivega; vsaj zase lahko redem, da redko v tej
meri zadutim obCutljivost lastnega materiala, kot pri delu 2 njim,
Najbrz je tako tudi z2ato, ker je on pripravijen neverjetno veliko
ruzmidljati © vsakem od nas. Véasih imam ob¢utek, da doma hrani
belezko z nasimn imeni. Tam, kjer je rubrika Samobor, morajo bit
podrobno popisana vsa moja obdutljiva mesta, kamor me mora paditi,
da nekaj dosezem, pa mogoce tudi njegove Sibke tocke, kamor ga
picim jaz, ¢e hocem kaj doseci. Lahko da si domiSljam, ampak
ob¢utek imam, da sva skozi dolga lela sodelovanja vzpostavila Cisto
poseben dialog. Veasth se tudi sporeCeva. Sem namred (iste sorte
igralee, ki na vse nafine branim viogo in ji ne pustim vzeli ne
besedila, ne prostora, ki ga potrebuje zase. Spomnim se, kako sem se
razburil, ko je Ivanu hotel vzeti Inkvizitorja. On je hodil po parterju,
jaz po odru. Zelo sem bil smesen. Ali pa, ko mi je dal vlogo Gavrile v
Idiome. Namrec, kadar dela zasedbe. ponavadi gleda tudi na to, kako
dozivlja igralea kot cloveka, sledi neki slutnji, ki jo goji v odnosu do
tebe. Gavrila je zoprn, potuhnjen in zahrbten ¢lovek. Ko sem prebral
zasedbo i videl, kako me je zasedel, sem ga ves razburjen vprasal, ce
se mu zdim tak kot Gavrila. Zdi s¢ mi, da se je precej zabaval ...
(smeh). Se danes nisem preprican, kako me v bistvu vidi. Pravzaprav
je vseeno, zame je pomembno, da imam nekaj ljudi, § katerimi se
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lahko pogovarjam o igri, o gledaliSéu, o smislu tega pocetja ... in 8
katerimi se lahko tudi ustvarjalno sporefem, Ce je red taka,

Pogoreve: Toda potem je sledila vioga Ivana Karamazova, ki je
seveda nekaj Cisto drugega. Neko€ ste mi omenili, da vam je $e
posebej ljuba; lahko zdaj poveste, zakaj?

Samobor: Svoja kvazifilozofska rmzpredanja na temo “Je bog ali ga
ni?”, bom rajdi zadrzal zase, Ob Dostojevskem &1 to lahko privoséijo
le redki. Bolj kot Ivanovo zavradanje sveta bozjega, me je zanimalo,
kako je do njega priSlo. Kaj ¢loveka pripelje do tega. da natanéno
popisuje zlo¢ine, storjene nad otroci? Odgovor, do katerega sem
prifel. ni prav ni¢ izviren: pomanjkanje ljubezni v otrodtvu. Bolj kot
ta odgovor je fascinantna sugestivna moé¢ Dostojevskega. Koliko
spominoy je sprozilo branje Karamazovih! Vse moje poitnice pri
stari mami so mi zelo Zivo stopile pred odi, vsak korak za vaskimi
ogradami je bil tak kot v knjigi: visoki plotovi, ez katere si lahko
splezal in se skril za ves dan; hlapec Grigorij je imel svojega dvojnika,
tudi stari Karamazov je sedel v gostilni. Okolje. v katerem se zgodba
odvija, je bilo 1ako podobnoe, da z vZivljanjem nisem fmel nobenih
tezav. Veliko najzgodnejiih spominoy se je pridruZilo branju. Prisli so
tudi spomini na ob&utja obupa, nemodi, sofutja ... Ko je bratranec
pokondal bolno mafko, kakSen obupen gnev sem takrat obCutil, ni¢
manjsi ni bil kot Ivanov, ko se zaganja v ustroj sveta. Nemod, s katero
Ivan stoji pred veliko zgradbo sveta, se mi je 2dela znana in bila mi je
zelo blizu, Ce si predstavljam clovekov duSevni razvoj kot veliko
drevo, mishim, da so bile Ivanu v najzgodnej&i miadost pred nosom
pozagane najbolj debele veje in logiéno je. da so se razrasle nekatere
druge. Ivan je izredno ranljiv in potreben zascite. To sem obéutil, ko
smo delali predstavo. Vsak njegov vzgib sem razumel. Odpoved
Bogu in istodasni dvom v lastno odpoved sem razumel in zdelo se mi
Je. da poznam vzroke. Vso zmedo v odnosih z Dmitrijem in Katerino,
Aleksejem in ofetom sem lahko opravicil s tistim Ki¢astim odgo-
vorom: pomanjkanje ljubezni v otroStvu. Ko sem se nehal trapiti s
tem, da je tak odgovor mogoce preved enostaven, sem lihko Ivana
vzel v zadcito, lahko sem ga zagovarjal in se boril za njegove besede ...
ZgroZen pa sem bil, ko sem opazil, kako njegov “ateizem™ deluje.
Kako so se vsi, ki so poslusali Ivanovo razpredanje o otrocih, o Velikem
inkvizitorju, zlahka identificirali. Svet je vse prej kot harmonigen in
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krivea za trenuino stanje je verjetno res najlazje iskat “drugje”. Kdo
ve, mogode pa bi lahko rekli, da je delovanje ¢loveStva odvisno od
pravilne doze ljubezni v otrostvu.

Pogoreve: Naveven drugadna je vioga vaskega pijancka Jima. ki ste
Jo. prav tako v sodelovanju # Miletom Korunom, ustvarili v uprizoritvi
igre Jez, sodobnega irskega dramatika Conorja McPhersona. To je
lucidna podoba bifejskega zgubarja, tako zelo sprijetega s wdéilnim
pultom, da si ga je brez njega Ze teZzko predstavljati: nekako odsotnega
v lastni prisotnosti, predvsem pa neskondéno duhovitega zaradi smrtno
resnega izraza, odmahujocih kretenj in podalifanih pogledov, s kate-
rimi posega v gostilnitko debato.

Samobor: Ob Jimu me je najprej obila misel, da sem ga Ze srecal.
Med Studijem te uprizoritve sem nenadoma okrog sebe videl samo Se
neskonéno osamljene ljudi. stare kakih petindtirideset let. ki cele
dneve visijo po bifejih, sicer pa Se zmera) Zivijo pri svojih mamah. To
se mi je odkrilo kot velik problem sodobnega sveta. Opazoval sem jih
in se sprafeval kup stvari. Od kod tem ljudem denar, da lahko tako
Zivijo, ali imajo mame tako visoke pokojnine ali kaj? Kako je videti,
ko se otopeli in okajeni od vsega tistega piva, ki ga zlijejo vase.
vrnejo domov? Kam se zavledejo vsak vecer po koncu dolgega dne,
ki ga prezivijo za toc¢ilnim pultom in ki se meni zdi tako prazen in
verjetno enak véerajinjemu? Se zvalijo v posteljo, ne da bi si umili
zobe, nato pa se zjutraj zbudijo in nadaljujejo? Ali ima tak Slovek, kot
je Jim, premislek o samem sebi. kako sploh gleda nase? O vsem tem
sem takrat veliko razmigljal. V moji soseski poznum dva taka veéna
bifejska ¢loveka: moram priznati, da sem med tistim Studijem veliko
ur posvetil temu, da sem ju opazoval. Ure in ure lahko stoji s pivom v
roki, ne da b kaj rekel, premleva nekaj usodnega ali pa sploh nig,
pocasi vlede cigareto in Caka, da bodo bife zaprli. Kje. kdaj in kako se
to zacne? PrepriCan sem, da je ta tema vredna vecjega, celovite)Sega
razimisleka. Osamljenost, sprijaznjenost, nesposobnost poiskati si
par ... Ce problem osamljenosti razsirim: koliksen odstotek ljudi je
poroden s svojo sluzbo, kariero, poslom? Je to Ze znanstvena fanta-
stika, cetudi smo si jo drugade predstavljali?

Pogoreve: Zdi se mi, da je vsem tem likom, o katerih se pogovarjava,
mogode najti skupni imenovalec v njihovi osamljenosti. Ali ni Jim po
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svoje zelo podoben baronu de Charlusu? Cetudi prvi popiva 2a todilnim
pultom zakotnega vaSkega puba. drugi pa razgraja po elitnih meséanskih
salonth, sta sredi mnoZice ljudi oba 1zrazito sama, osamljena.

Samobor: V bistvu nisem preprican. ali sem tega kov jaz ali jim je
osamljenost skupna Ze v temelju. Zame gotovo velja, da se samote
intimno bojing; ne znam biti daljfi Cas sam, popolnoma se zgubim,
Mogode nevede izpostavljam osamljenost teh likov 1z strahu pred
njo, mogode se v tem skriva moj nezavedni igralski vlozek vanje. Po
drugi strami pa danainji svet to osamljenost neguje. Zelo smo odtujeni,
vsak pocne vse samo zase all kveéjemu za svojo najblizjo okolico.
Vise to, kar velja za Jima, velja tudi za druge; preden zaspi, je najbri
podoben ne le preostalim likom, ki sem jih igral, ampak tudi meni ali
vam ... VpraSanje pa je, ali zaspiS tako, da se tik pred spancem
vprasas. kaj ti je uspelo narediti ¢ez dan, ali pa te kar zmanjka in e v
trenutku ni ved. Meni to ne uspe vedno, vendar si Zelim imeti zmoz-
nost vefemnega rezimiranji. ki bi postavilo moje bivanje v dolocen
okvir vsaj za en dan, ¢e Ze ne za daljSe obdobje. V Casu, Ki nas sili v
hitenje, smo tako zbegani, da na ta okvir pozabljamo ., Prav imate,
tudi Charlus je v resnici povsem sam. Nimamo pojma, kaj s¢ z njim
dogaja, ko pride domov, postavi svojo palico v Kot in se “ab8minka™.
KakSen je v tistem trenutku: ali tone v spanec podasi ali se njegovo
telo sesuje nenadoma, se pri tem zaveda svojega propadajocega mesa?
Najbrz se, vsaj jaz tako mislim; za vse te like menim, da se tega
zavedajo vsak po svoje. Charlus je izredno inteligentno, samokriti¢no
in samoopazovalsko bitje. Enako velja za Ivana, ki iz tovrsinih lasi-
nosti pravzapray Crpa smisel svojega bivanja. Seiduna je zatopljen v
svoje nacrte, ampak ko je sam s sabo in pade z njega vse tisto, kar ga
Tene, gleda zvezde in bere poezijo. Tudi Jimmy Porter je kroniéno
osamljen ¢lovek: maltretirati mora nekoga ob sebi, ker mu ne uspe
potolaZiti svojega lastnega bistva. Mogoce gledam na svet nekoliko
idealistiCno, ampak preprican sem, da vsiti liKi poznajo trenutke, Ko
uzrejo sami sebe.

Pogoreve: Dosle) sva se gibala predvsem v obmoéju_zahodne psi-
hologije, pa di evropskega modela dramatike oziroma gledalisca.
Uprizoritev tibetanskega misterija Crimekundan ali Brezmadeini, pa se
od doslej omenjenih predlog radikalno odmika. V zgodbi o zahodnemu
¢loveku skorajda nedoumljivemu Zrivovanju prinea Crimekundana ste
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igrali ve¢ vlog. med njimi je bila wdi vloga meniha, nekakinega
gostitelja ob€instva. Obraz ste imeli prekrit z debelo plastjo Sminke,
usta pa razlezena v vesel in zamaknjen smehljaj. ki ga m bilo mogoée
pojasniti z mislijo ali Gustvom: kot maska nekakine zagonetne in
smehljajoce se sfinge.

Samaobor: Stdij te uprizoritve je bil zame velik izziv. O Daljnem yzhodu
sem dotlej vedel malo ali ni. priblizno oliko kot vsak newageevski
otrok: poznal sem kak 1zrek in slifal nekaj malega o svetih kravah in o
jogi, o Tibetu sem vedel. da so ga zavzeli Kitajei in da po svetu hodi
dalajlama ... (smeh). Kot povpreden zahodnjak nisem v bistvu vedel
nicesar ne o kulturi ne o religii te dezele. Ko smo se v ekipi zaceli z
obojim naérine in Studiozno ukvarjati, nam je seveda kmalu postalo
Jasno, da smo stopili v brezno, ki mu ne bomo mogli priti do dna. Morda
bi pomagalo, & bi se za nekaj let ali vsaj mesecev preselili v to deZelo, ¢e
bi lahko sredi nje pocasi vsrkavali ta mir, iz katerega izhaja vse drugo, ga
postopoma dojemali in tako naprej, V ritmu, ki ga narekuje gledalisce, je
1o seveda nemogode, pa 3¢ vpralanje je, ¢e bi tam, v miry, v tini, na
“strehi sveta”, res razmisljali o premieri v Mali Drami ... (smeh). Do
tiste ¢udne maske, ki ste jo omenili, me je ob vsem drugem, kar smo
poceli in se pogovarjali. pripeljala slika tibetunskega meniha z nasmehom,
ki je bil priblizno tako zagoneten kot tisti od Mone Lize. lzredno me je
pritegnily; njegov obraz je bil popolnoma prepreden z gubami, ofi pa je
imel globoko vdrte, sive. Nisem mogel razvozlat, ali se mu smehlja ah
posmehuje. Bilo je tako, kot ¢e imas pred scboj Simpanza: ne mored
vedeti, ali med tem, ko zre vate, kaj misli ali ne, ali ve vse ali nic: kdo je
zdaj kdo? Enako je bilo s tisto sliko. Spomnim se. da sem se pocutil, kot
da se je v meni prizgala iskra, takrat sem dojel, da je ravno v tem stvar: da
ne mores vstopiti v zagonetko bozje zgodbe in da morajo to obCutiti tudi
hudje, ki 1o gledajo, istotasno pa se morajo zavedati, da so majhm in
nikakrsni in da pot do viSave, ki nas ¢aka tam gori na onem oblaku, pelje
skozi mnogo trpljenja. To sliko sem odkril Sele proti koncu vaj: zame je
bila pravo odkritje in izhodisce, iz katerega sem lahko ustvari] vse drugo.

Pogoreve: V SNG Drama ste bili zaposleni e pred letom 1994, ko je
vodstvo tega gledaliféa prevzel Janez Pipan. Doslej sva se pogovarjala
predvsem o viogah, ki so vas v zadnjem obdobju ponesle na vznemirljivo
potovanje od Rusije prek Orienta vse do Tibeta. Kako pa gledate na to
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obdobje, ki ga nekateri imenujejo preporod, lofeno od lastnih igralskih
kreacij? Kako ga doZivljate v kontekstu slovenskega gledalidca”?

Samobor: Teiko objektivno ocenjujem, ker sem z Dramo prepleten
ves Cas svojega gledaliskega dela. Vem, da vsak prihod novega inten-
danta ynese v ansambel nov nitem in mu da nov zagon, Tako se je
zeadilo wdi s Pipanovim prihodom. Vendar moram re¢i, v obrambo
vseh prejinjih direktorjev in umetmiskih vodij, da so besede. kakrina
je& “preporod”, pretirane in preved dramatiéne, V Drami so tudi prej
nastajale dobre predstave. tako kot zdaj, pa tudi kakSna slaba, tako
kot zdaj. Bile so uspeine in man) uspedne sezone, kot 2daj. GledaliSce,
kot vsak Ziv orgamizem, pozna svoja valovanja. Pipan je Dramo
prevzel, ko je bila zelo potrebna novega premisleka. PribliZno istocas-
no se je izoblikovala vsa zdajinja zakonodaja, ki mu je kot ravnatelju
dala v roke kompetence. kot jih pred njim ni imel nihée. Kot umetniski
vodja zagovarja svoj plan samemu sebi, kar je edino pravilno. Zato so
sezone mogode bolj Cvrste in snovane bolj dolgorodno. Prejinja
obdobja niso mogla trajati toliko ¢asa in mislim. da se prejSnji umet-
niski vodje niso mogli v celoti izraziti. Po mojem je najvedja markacija
tega obdobja vendarle nastanek izredno moénega 1gralskega ansambla.
ReZiserji, s katerimi delamo, in gledalifki strokovnjaki, nam priz-
navajo veliko igralsko kondicijo in raznolikost, kar je prav gotovo
zasluga pestrega repertoarja in napetega urnika. Predstave ostajajo na
repertoarju cela leta in res jih je nenadoma devet “tvojih”. Impozanten
je pogled na meseéni urnik. Skoraj vsak veder druga predstava. Pred-
stav je vedno ve¢. Njihovo Sievilo se povecuje iz sezone v sezono. To
hlastanje po ugodni poslovni krivulji ni problem samo v Drami, tako
razpoloZenje lahko vidis povsod. To je postala splodna nuja in obse-
denost. Globalizacija, amerikanizacija, evropeizacija nas peljejo v
Cisto novo situacijo, ki ji zaenkrat nismo kos. Ne razumemo je 3e. Ce
te neprijetnosti odmislim, pa je ixbor vsebin, s katerimi sem se
ukvarjal v zadnjih letih, res nekaj neprecenljivega. Od Rusije prek
Tibeta do Irana v eni sami sezoni, Ne vem, kdo lahko v svojem
poklicu toliko potuje in doZivi toliko zanimivega. Koliko tem in
svetov! Koliko razlicnih Ludi, ki prihajajo vsak s svojo idejo! Koliko
pogovorov! Neprecenljive vrednosti, ki vsakic znova premagajo sprot-
ne tezave. Res imam rad ta poklic. Obstaja samo strah, da ne bi
postali suZnyi poslovnih rezultatov. Da ne bi pozabili, da je nad
produkt umetniiki 1zdelek in njegova kvaliteta, preseZna vrednost.
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Drama kot osrednja gledaliska hifa po mojem ne bi smela nikoli
poklekati pred splosnim okusom obéinstva,

Pogoreve: Morda lahko ob koncu opiSeva krog in se vmeva k ob-
cinstvu, Gigar struktura, predvsem pa horizont priCakovanja sta se v
zadnjih petnajstih letih viekakor bistveno spremenila. Kako te spre-
membe dozivijate sami?

Samaobor: Mislim, da obstaja velika zmeda, pa ne pri obdinstvu,
temved pri nadi osnovni usmerenosti. ¥V Nemdiji, na primer, od
nekdaj obstaja tako imenovano obrinisko gledalis¢e. Gre za gledalisa.
ki s0 predvsem namenjena zabavi in 5o se pojavila tudi pri nas. Polna
s0, donosna in zadovoljujejo vse apetite obinstva. Kot taka so potreb-
na in absolutno dobrodofla. Serije komedij na televiziji so recept za
hitro sprostitev, Po naporni sluzbi: edino primemo. Kolosej s svojo
ponudbo “popcornovske” kulture privablja ogromno, predvsem mla-
dih gledalcev: vsaj nekaj Casa je bilo tako, da je bil obisk skorajdi
obvezen. Televizije s svojimi resnicénostnimi Sovi so wdi pokazale
velikansko marketiniko sposobnost. Vse te oblike kulture so do-
segljive brez osebnega vloZka. Usedes se in uZivas. Namenjene so
pocitku. § tem ni mé narobe, vsaj ta hip Se ne. Bojim pa se, da se bodo
teZave pokazale pozneje. Vse je namred narejeno po Zelji plafnika.
Zahtevnost gledalca se Ze zda) kaZe na ravni oblike, in ne vsebine.
Mislim, da ne bi bilo dobro, e bi se gledalif¢e osamilo in zaprio v
kokon nekakine visoke umetnosti, prepri¢an pa sem, da bi morali vsi
kaj storiti zoper negovanje najniZjega skupnega imenovalca. Umetnik
naj zmeraj hodi korak pred gledaleem, naj ne caplja za njim. Nekaj
podobnega je svaril e Cankar. Gledaliile je zadnji prostor, kjer se
spradujemo o temah, ki niso na vsakodnevnem jedilniku. Kot takega
bi ga morali Se posebej zasititl in negovati. Govorim o gledaliéu, v
resnici pa vsa druzba rine pro od vsebin. Postajamo potrodniSka
provinca, z nakupovalnimi sredidci. takimi, kot jih imajo povsod po
Evropi. Temu se najbr ni moZno izogniti. Mogoce, ce bi kdo nacrtno
podprl in pravilno ocenil intelekwalno delo, vendar tega v dobi
trinega prerivanja ni mogoce priCakovati. Nebuloze, ki jih pide in
govori tisti Mrkai¢, imajo Ze svoje rezultate. Poslovne krivulje poga-
njamo navzgor in Se vise, Pridno zadovoljujemo svoje gospodarije, ki
se hahljajo. ¢ef kako pridni smo. Mi si pa razbijamo glavo, kako iz
tega, kar imamo, narediti izhodisée za prihodnost. Upamo, da nam bo
tudi uspelo. S tem vsi raunajo. Bo Ze, Clovek je prilagodljiva Zival.
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