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Stane Lubienski, Jarenina:

Ljubljana, 29. januarja 1957,

Slovensko vstajenje in ,hrvasko vprasanje*

Ni je menda besede, ki bi se toliko porabljala
in zlorabljala, kakor \>h’|‘ve1.-'&}u\ vprasanjed. /.l].('l_.[hﬁl?
ga zanikali, zdaj pa Je bi)ll(‘l zopet na politicni
areni: odvisno je rp_u(-llnlc_; zmeraj orJ trenutne
politicne situacije. I'udi rajni Nikoia l‘uslv ga je
zanikal. pozneje pa. ko je spoznal. da bi sporazum
2 Radi¢em bil za radikalno stranko dobra poli-
ticna kupcija. je priznal obstoj hrvaskega vpra-
Sanja in z »Markovim protokolom« naredil z Ra-
di¢em »sporazum

Toda kmalu se je pokazalo, da ta sporazum
ne stoji na irduih tleh. Saj drugaée tudi ni moglo
biti. ker je ssporazume bil zgolj radikalna poli-
ticna potegavscina. In tako je spet ’kmulu‘lrlln
hryvasko vprasanje na dnevnem redu in nereseno.
Neeativna situacija v politiki se le stopnjevala
in zaradi raznih spletk privedla do nesreCnega
juntia 1928, \ :
J"“.':.'I‘(t:sllm‘i so bili podrti in namesto da !)1_:5(-'1)110
resno in posteno slo k poravnavi razpriiy in
sporazumu. je bila uvedena (llklf’e!llll'n. : _

Gestojanuarska diktatura in njeni oznanjevalci
vseh bary so naznanili svetu. da so vsa notranja
vprasanja konénoveljavno urejena (govor, J. De-
metrovica na avanso Marinkovidéevo v Nisu).

Toda za vse tri narode v Jugoslaviji., kakor
tudi za zamejstvo je bilo jasno. da je !uk:u}l bil
srepad $e bolj poglobljen in da ne bo drzavne
Lnrm)lidm-i_iv. ¢e se ne bo zadeva od korenin za-
cela zdraviti. Y i .

Vsi zapori. internacije in konfinacije niso po-
magale. Narodni odpor kakor pri Irvatih. kakor
pri Srbih, tako tudi pri Slovencih je drzal na-
rodno zavest zivo in budno. Tako je »hrvasko
vprasanje« ozivelo kar sto od sto.

Marsikateri pa se vprasuje, zakaj se pa zmeraj
govori o shrvaskem vprasnju¢, ne pa o srbskem
ali slovenskem!?

Stvar je precej preprosta. Tudi v boju se go-
vori samo o tistem. ki je v prvih vrstah. : .

Od leta 1918 nuprc.i so samo llrvatje bili z
ureditvijo drzave nezac ovoljni, vsaj samo oni so
to neprenchoma jasno in glasno zagtr_u-vnli in ka-
zali. Res je, da je tudi nas narod bil nezadovoljen
in je to iz vedenja tedanje SLS leta 1924 prece]
razvidno, toda njeni voditelji so to gtatl_lft'v”kuj
kmalu opustili in se pod znamenitim Vukicevi¢em
zdruzili z radikali.

Hrvatje so izvrievali svojo opozicijo v zacetku
po Narodnem klubu, pozneje Cedalje Imlil po Ra-
di¢evi stranki. Ta boj zoper stanje v drzavi so
s polno paro Sele nadaljevali z ustanovitvijo
kmecko-demokratske koalicije 1. 1927. Tedaj so se
Jim v tem boju prvi¢ pridruzili precanski Srbi in
nekaj nasih Slovencev. Hrvatje so takrat Ze na-
stopali kot narodna celota. Zato so tudi oni dajali
pecat celemu odporu in gibanju.

Dokler so torej Hrvatje stopali na plan z vsemi
svojimi zahtevami v polnem obsegu, dotlej so nasi
politiki, zavedajo¢ se nafega zemljepisnega polo-
zaja (da smo za hr'b.tum Hrvatov), igrali dvojno
vlogo, bodisi kot unitaristi, centralisti in »jugo-
sloveni«, bodisi pa kot opozicija doma in vneti
hlapci v Belgradu. Povsem po receptu Poljakov
v avstrijskem parlamentu.

Logic¢no torej ves problem ni mogel nositi dru-
gega imena kot shrvasko \'Fru;unjm:.-e:

Hrvatje. zavedajod se. da so narod, pnliti("on
narod in ne >plemec, izvajajo iz tega vse nasledke
in ne Morejo priznati stanja, Ki jim jemlje vso
svobodo: politi¢no, gospodarsko in socialno. Za-
evajo torej preureditey na podlagi. ki bi jih
zadovoljila in ki bi jo tudi lahko sprejeli Srbi
N Slovenci. .

o ,’:“ te svoje pravice so se borili ze pred leiom
1929, Za casa najhujse diktature do 5. majnika
leta 19535 in {udi pozneje je bilo ved kot 100.000
Lindi ubitih. zaprtih in kaznovanih, To so Sie-

vilke. ki najbolj nazorno dokazujejo potrebo
likvidacije neznosnega stanja. In tako je prislo,
da je ze dve leti shrvasko vpraSanje« v ospredju
dnevne politike. il

Toda to vprasanje ni samo hrvasko. To je vpra-
Sanje preureditve drzave, forej vprafanje vseh
II'CII Illll'()(](‘\'.

Kajti tale nasa drzavna skupnost je bila osno-
vana na volji vseh treh narodov kot enakoprav-
nih ¢initeljev, in potemiakem so nosilei drzavne
misli ne samo Srbijanci. ali pa samo Hrvati in
precanski Srbi. ampak tudi Slovenci. In vkljub
vzirajnemu boju in m[-,lmr‘u Hrvatje kot nosile
tega boja fe niso dosegli svojih pravic in se ne
zd1, .-m({v(- po obravnavanju vprasanja s strani
odgovornih moz, da bi svoje pravice tudi tako
kmalu dosegli.

Zakaj? Zato. ker so prvi¢ sami z izjemo ve-
c¢ine precanskih Srbov in nas nekaj Slovencev.
Torej samo ena od treh komponent. Srbijanske
zdruzene opozicije ne moremo v tem boju prevec
resno jemati. Vkljub vsem izjavam lwig’rakac
opozicije imamo viisk. da se boje re¢i zadnjo
besedo. dobro vedod. da bi z konCnim sporazumom
bil tudi konec srbijanske pozicije v drzavi.

Radikali vseh barv pa mislijo. da so po Bogu
‘mk]i(-uni drzavniki in patentirani patrioti in da
srez njih ni nicesar, zato :_:iv(hiju tudi na zadevo
ureditve drzave kot stranka in ne kot udje srb-
skega naroda., Ti se Se bolj zavedajo. da bi jim
stoleek izpodletel.

IT.

In mi? Slovenski narod ni in tudi ni bil nikoli
zadoveljen od leta 1918 dalje.

Ce so tudi nasi politiki, ki so nas narod sebi
v prid lo¢ili po barvah na bele, ¢rne in rdece,

\’Ht(}l}illi v vee viade od leta 1918 in se zadovo-

Dr. I. St.:

I.

Granitna stavba virev,

Ko je leta 1934 ob svetem Nikoli — zoper na-
povedi, da se to ne bo zgodilo nikéli — zdrknilo
zezlo moci iz rok JNS, so vsi njeni odgovorni
politiki ¢utili nujnost, da je treba tako razocara-
nim pripadnikom siranke, kakor tudi deloma spro-
i¢enim nasprotnikom dopovedovati na nov nadin
osnovne nauke jugoslovenarske drZavniske spo-
sobnosti. Novi na¢in razlaganja vec¢no istih udar-
nic naj bi dosegel vsaj umisljavo, da njihovi nauki
niso tako zelo slabi in nepodprti, kakor bi smeli
sicer soditi po stoodstotnem zlomu vsega, kar so
v varnem zavetju »pripravljanja nove demokra-
cije« zgradili.

l’reﬁvsom so se lotili poskusa, da najdejo in
razlozZijo uganko, kako zadovoljiti in spraviti po-
krajinske antagonizme z geslom

drZzavnega in narodnega edinstva,

V tem oziru nam prozi glavno in najdosled-
nejse glasilo jugoslovenarske nedoslednosti, 1jub-
ljansko »Jutro¢, zvrhano koSaro virov. Ko se ho-
¢emo pobaviti z vpraSanji pri¢ujoce razprave, se
nam zdi prav, ¢e naStejemo tiste sestavke »]Jutras,
ki posezajo neposredno ali vsaj posredno na pred-
met naSih namer:; na nje se bomo sklicevali v
teku razmotrivanj, in kazilo bi strnjenost izva-
janj, ¢e bi jih morali na vsakem mestu posebej
navajati. Ker pa je »Juiro« Ze nekajkrat oditalo,
da se njegovim sestavkom po sili vriva drugaino
misel, Kakor pa je bila resni¢no zazelena, bomo
iskre njegovih duhov prinasali dobesedno. Na ta
nacin bo brez dvoma izkljud¢ena vsakrina nedo-
stojnost. In to, kar velja glede virov, ki jih pro-
zijo sestavki »]utra«, naj velja tudi za vire, ki
si jih nismo poiskali v »Jutru«.

Upravnistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
Postnoéekovni racun:

Ljubljana st. 16.176

Rokopisov ne vratamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

ljevali z drobtinicami. z metodami avstropoljske
politike, mediem ko je nasa domovina od dneva
v dan pedala in propadala, je nase ljudstvo kar
od za¢etka to pocetje grajalo in ()hsu.l“‘}’- 2

Posebej pa po 5. majniku 1935 se je zatelo
slovensko  ljudstvo buditi in politicen _l)OiQ’{ilJ
pravilno presojati. Lahko recemo, da vidi vecina
slovenskega naroda svojo resitev le v zvezi z ure-
ditvijo hrvaskega vprasanja.

Ce se torej tega zavedamo in vemo, da so do-
sedanji tako imenovani poklicni politiki hodili
napacno pot, potem je edini mogoc¢i logi¢ni na-
sledek. da sledimo klicu naroda, ki ga predstav-
tjata v glavnem kmet in delavee in da uredimo
pravo slovensko narodno politiko.

In prva zahteva take politike je, da postavimo
v vsem obsegu in hkratu ne glede na vse ovire
nase »Slovensko vprasanje« in da ga skugamo z
organizacijo. javnim delom in neustrasnim nasto-
pom uresni¢iti in doseti njegovo zmago,

To drzavo smo ustanovili irije enakopravni
narodi ne glede na Steviléno stanje: s svojo voljo
in pristankom, ioda pod dolocenimi pogoji. Na
svojo samobitnost. na svoje nezapravljive pra-
vice. ki nam gredo kot narodu, nismo nikoli po-
zabili in se jih odrekli.

To je nasa dolznost, ker je ze skrajni ¢as, da
se v Belgradu zavedo,

Ce se zavedamo. da smo sedanji Slovenci od-
govorni nasim sinovom in vnukom in ostalim po-
znejsim rodovom za nasa politicna dejanja, tedaj
ni za nas drugega izhoda, ko da se vsi kot en moz
postavimo v boj za dosego nasih slovenskih narod-
nih pravie, politi¢nih, gospodarskih in socialnih.

Ker pa je politika dinamika politi¢nih razmer,
moramo. ¢e hocemo svojo zmago, sloZzno pomagati
bratom Hrvatom do zmage.

To je nasa naloga, to je nase delo in pot. In ko
ves narod do tega pripravimo, bomo dosegli nase
slovensko narodno vstajenje.

Samouprave na platnu

V zvrhani kosari tega glasila smo nasli zlasti:

a) »Za kaj gre«, uvodnik z dne 2. marca 1935,
b) »O unitarizmus, uvodnik z dne 14, julija 1935,
¢) sSenator dr. Kramer o potrebah Slovenije«, ¢la-
nek z dne 26. julija 1955, ¢) »Nas novi preracunc,
clanek z dnme 27, julija 1935, d) »Odresilna je le
juguslm’vnsku misel«, uvodnik z dne 4. avgusta
1935, ¢) »Se o banovinskih samoupravahe«, belezka
z dne 14, avgusta 1935, f) »Beseda jugoslovenskih
nacionalistove, besedilo spohorske« deklaracije po
>Jutru¢ z dne 22, avgusta 1935, g) »Ustvarjajoca
sila jugoslovenske ideje«, uvodnik z dne 26. av-
gusta 1935, h) >Gospodarstvo in jugoslovensko
edinstvo«, uvodnik z dne 30. avgusta 1935, i) sPo-
horska akcija in dnevna politikas, uvodnik z dne
15. septembra 1935, j) sRealno jugoslovenstvoce,
uvodnik z dne 8. oktobra 1935, k) »Pogoji gospo-
darske obnovee, uvodnik z dne 6. novembra 1935,
1) »Siroke samoupraves, uvodnik z dne 7. novem-
bra 1935, m) »Finan¢ni problem samouprave, uvod-
nik z dne 9. novembra 1935, n) »Jedro problemas,
uvodnik z dne 8. novembra 1936, o) sBistvo edin-
stvae, uvodnik z dne 29. novembra 1936, p) »Dr-
zava in pokrajine¢, uvodnik z dne 6. decembra
1936, r) »Postulat edinstva«, uvodnik z dne 8. de-
cembra 1936, s) »Pou¢ni odmevi«, uvodnik z dne
16. decembra 1936, 5) sUgotovitve senatorja Jo-
vana Banjanina<, uvodnik z dne 3. januarja 1937.

Nadalje bom pritegnil »Politiko< z dne 12. av-
gusta 1935, ki prinasa sliko dr. Koroica in po-
rocilo »V vladnih krogih mislijo. da bo z novim
zakonom o banovinskih samoupravah reseno hr-
vasko vprasanje vsaj do polovices, in v 3Slo-
vencu< z dne {4, novembra 1936 natisnjeni sesta-
vek »Decentralizem — dekoncentracijac.

Do tukaj sem navedel samo vire casopisnega
znacaja in polemicne teznje. Stavbha virov za nasa
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po izredno nizkih
cenah pri tvrdki

Josip Peteline, Liubljana

za vodo (blizu PreiSernovega spomenika)

Vedletno jamstvol
I Pouk v umetnem vezenju brezplacen!

izvajanja bi pa ne bila granitna, ¢e ji ne damo
ge poscbno izrazit krov, namreé dr. Pirkmajerjevo
razpravo v mesecniku »Misel in deloc §t. 2 let-
nika 1. (iz decembra 1935). To je namrec¢ edina
zaokroZzena in z dolof¢enim strokovnim uhl_'lv';',jt"m
izdelana razprava. ki naj opravi¢i utemelje-
nost unitaristicno pogledanega »nasega problema
upravne decentralizacije«, ki jo je napisal uni-
taristicno mislec¢i avtor z glasom. da je upravni
strokovnjak, praktik.

Slovenci smo na podrodju proucevanja vpra-

sanja javne uprave zanemarjal od prevrata dalje

stvarnost

in smo zanescenjasko dokazovali indi na tem pod-
rocju vprasanja nasega obstanka nezavednost.
kriva vretenca in pogum nasproti slabotnejiemu
strankarskemu nasprotniku, Danes se mmozijo
znamenja vedno bolj splofne streznjenosti: zato
Ll cas, da si ogledamo prav od blizu in do kosti.
cakino je prav za prav zreliSée unitaristov iz
Slovenije nasproti in glede tako imenovanih

samoupray,

In sicer prav zelo doloceno: kako si pl'l‘.{lﬁiil}'-
ljajo unitaristi iz Slovenije samouprave, o katerih
nam govorijo ze

osemnajsi let.

ne da bi nam jih bili sposobni dati. pa tudi pri-
pravljeni dati. Ker sprejemamo izraz ssamoupra-
vac izkljucno le pojmovno, in ne tako. kakor jih
je napravil slabi glas osemnajstletnega obetanja.
sporadi¢nih in pestrih opisov njihove »dirokost
decentraliziranosti ali dekoncentri¢nosti, pristavi-
mo Se to. da je potrebno zaznati zreliSée unitari-
stov glede prav

vsakega podrocja.

ki spada v ssamoupravnost

I . ¢e naj bo ta resnicna,
in ne samo na

platnu.
(Nadaljevanje sledi)

Slovenski klubi

(Dopis)

Prijatelj nasega lista nam je pisal takole:

V srbskih krajih ustanavljajo srbske klube, ki
imajo — kakor pravijo— namen, da Sirijo srbsko
kulturo in zavest. Med ustanavljalei »Srbskega
kluba: v Belgradu je tudi znameniti ud »Srpske
kralj. akademijes v Belgradu prof. Slobodan Jo-
vanovié, ki je eden izmed najbolj vidnih srbskih
u¢enjakov, in ima povrh tako veliko avtoriteto.
kakor menda nih¢e izmed Zivecih srbskih znan-
stvenikov. Pravila, po katerih ustanavljajo »Srb-
ske klube«, so enaka. njih natanéne vsebine pa
Se niso spravili v javnost. Ce sodimo po osebah.
ki ustanavljajo »Srbske klube«, je pa to gibanje
resno in ni samo za zabavo. Ce pa veljavni Srbi
&utijo potrebo po ustanavljanju »Srbskih Klubove,
mileim. da bi nam Slovencem. posebno e v se-
danjih ¢asih, bila ustanovitev »Slovenskih klubov«
Se precej bolj potrebna. Stvar bi bilo treba vzeti
v roke in pripraviti, kar je potrebno. da bi usta-
novili po vseh krajih v Sloveniji. kjer je velje
Stevilo razumnikov, takoj »Slovenske klube«.

Posebnost slovenskega naroda je — tega pri
Srbili ne najdemo —. (hj del meScansiva in tako
imenovane inteligence ne stoji trdno na sloven-
skih nogah. Kakor so se ti ljudje vcasih vdajali
nemsivu, tako so v Jugoslaviji podlegli srbsko-
hrvaskemu ali bolje receno srbskemu vplivu, pa
ne mogocCe tako, da bi brali srbske knjige ali
casopise, ali da bi se naudili srbi¢ine ali cirilice,
ali pa da bi skuSali spoznavati srbske navade.
zgodovino ali pokrajine. Ni¢ tega. Vse pri teh
ljudeh sloni — tako sedaj, kot prej, na straho-
petnosti in pomanjkanju hrbtenice. Ta del me-
S¢anstva in polinteiigcnce. zastrupljen od nepre-
stanega ponavljanja, da sta slovenstvo in sloven-
ska kultura manj vredna, se tega vcepljenega

caranem krogu. Ne pozna ne slovenske, Se manj
kaksne druge kulture, _'L:_‘ dugevno len. zavzet le
za svoje osebne tvarne Koristi, izzivlja se v praz-
nih besedah in vzklikih, politicno neresno se po-
prime vsake puhlice, ki jo Neslovenec s spretno
gesto vrze med nas. Je prepricanja. da je slo-
venska kultura manj vredna ter zato hoce, da jo
Siovenci, kolikor je imamo, opustimo in prevza-
memo drugo. To stremljenje je doseglo svoj vrh
v jugoslovenstvu, kateremu je glavno: likvida-
cija slovenstva. torej unicenje slovenstva, Glavna
naloga s»Slovenskih klubove bi torej bila. da z
yvsemi mo¢mi pobijajo ta ¢ut manjvrednosti pri
nekaterih Slovencih in tem zapeljancem in stra-
hopetnezem pokaZzejo nadrejenost slovenske kul-
ture. jih reijo njihove zmote ter jih pridobijo
za slovensko kuliurno obcestvo. Naloga »Sloven-
skega kluba< bi bila. da tem ljudem veepi samo-
zavest, ponos. jim da hrbtenico in vecepi sposto-
vanje do lastnega naroda.

Udje »Slovenskega kluba« naj bi bili taki Slo-
venci, ki v resnici ¢utijo po slovensko in se za-
vedajo kulturnega poslanstva slovenskega naroda.
Vsako strankarsko delovanje v »Slovenskih klu-
bih naj bi bilo izklju¢eno. boj razliénih svetovnih
nazorov prav tako. »Slovenski klubic¢ bi imeli
stalne stike z osrednjim »>Slovenskim klubome v
Ljubljani ter naj bi mu porocali o pomembnih
zadevah za slovenstvo v svojih krajih. Vodstvo
»Slovenskih klubove« naj bi pa imeli izbrani slo-
venski razumniki in slovenski kulturni tlt;!avstctl.

r.S.

Opomba urednis$tva. Da bi bilo potrebno med
nami ustanoviti zvezo med pripadniki ciste slo-

miéljenja ne more osvoboditi, in se sude ko v za- venske misli, smo v »Slovenijic Ze nekajkrat ome-
e— e - - e ——————— T -

Iz Masarykovih spominov
{(Nadaljevanje)

Preden spregovorim o tej vazni totki svoje
odlo¢itve, povem Se poprej o svojih nadaljnjih
zvezah z zavezniki.

Izkoristil sem namre¢ obisk svoje svakinje iz
Amerike, da jo pospremim na ladjo v Rotterdam.
To je bilo v drugi polovici septembra (12.—26.):
iz Rotterdama sem pisal Denisu in prijateljema
Steedu in Setonu-Watsonu: tema dvema, da 'Li se
pripeljala k meni iz Anglije ali pa poslala kakega
zanesljivega ¢loveka. V naglici se to ni moglo
zgoditi in zaradi tega sem moral misliti na drugo
potovanje na Holandsko. Toda pot ni bila zaman,
ze zaradi tega ne, ker sem se tja in nazaj vozil
preko Nemdcije in sem bil na Holandskem.

Tudi doma so se medtem razmere jasnile, pro-
tiavstrijsko razpolozenje je dobivalo vedno trd-
nejsih tal; &lo je le za to. kako se organizirati,
in seveda. kaj poceti? Preprical sem se o nam
sovraznem misljenju dvora in vojaskih vodite-
ljev. Razne osebe iz vojske (med prvimi je bil
vitm. Hoppe s poveljstva praskega zbora) in iz
uradoy so me obveicale o tem, kaj se godi v ar-
madi in v administraciji: temu so se z Macharjevo
pomodjo pridruzila Se Kovandina poroc¢ila. Machar
je 7e mrkui' objavil o njih. Iz dokumentov, ki mi
jih je posiljal Machar, sem spoznal sovrazno mi-
sljenje vojaskega poveljnika Friedricha in drugih
in izvedel o nacrtih zoper nafega in pozneje tudi
jugoslovanskega ,Huku']uv. Ni trajalo dolgo in za-

nili. Taka organizacija bi bila potrebna e zato.
da bi postala éista slovenska misel ziva stvarnost
in da bi je nihée ne izrabljal za sebiéne namene
ter predvsem za do, da se #z vsemi koreninami zatre
za vecne ¢ase izdajalstvo nad slovenstvom in iz-
ruje ter izzge plevel na slovenski njivi za zmeraj,
z njim vred pa tudi gnilo kompromisarstvo. S to
stvarjo se bomo Se pecali.

Prilika o makovem zrnu

~ Ycasih bere c¢lovek v jugoslovenskem listu tr-
t]ltc.v. ko se mu zdi skoraj nemogoce. da bi bila
napisana pri popolucm preudarku ali pa misljena
resno, tako se ji upirajo zdrava pamet in dejstva.

Zadnje case so_ustanovili Srbi »Srbski kulturni
I:-Ilu-f‘:._-. Ob tej ')I'i]l};',ll[l..‘ili prinasa »Pravdac z dne
=1 Januarja t. l. uvodnik, Spisal ga je dr. D. Aran-
delovié. Nekaj besed tega uvodnika. ki razlaga in
uln-mc-?__]njv ustanovitev kluba, navajamo kot nov
znak  jugoslovenske miselnosti- '

»Ministrstvo za notranje stvari je odobrilo pra-
vila }\rlmkt-f_}';l |e_u]£1|r1n.~gu kluba. 'V pravem ire-
nutku, ker je bil ze zadnji ¢as, da se spomnimo.
da so v nasi drzavi tudi — Srbhi ... Ze Imu se je
pozabljalo na to. in Srbi so se delali manjsi od
makovega zrna. Pred buéno propagando integral-
nih jugoslovenov. ki so iz srbskega, hrvaskega in
slovenskega naroda navedili- plemena’ .jutnsln-
venskega’ naroda, so s¢ Srbi in srbski narod kakor
poskrili v migje luknje. sramujot se svojega srb-
skega imena. .. Mediem ko se je v Belgradu in v
srbskih krajih govorilo samo o jugoslovenstvu in
jn;_"nslm'cnilll. medtem ko se je celo srbski jezik
razglasal za .jugoslovenskega® in namesto cirvilice
vrivala latinica (ali neka ,jugoslovenska’ azbuka
yol cirilice pol latinice), se je pa v Zagrebu in na
]lr\-'u:'akvm govorilo samo o Hrvatih, hrvaskem na-
rodu (ne plemenu). hrvaskem izroc¢ilu, hrvaskih
zeljah, hrvaskem vprasanju.... O srbskem na-
rodu, srbski zgodovini in izrocilu, o srbskih Zeljah
in o srhskem vprasanju se je malo in zelo sramez-
ljivo govorilo. A vse iz prazne zelje, da bo tako
vedenje od srbske strani utelesilo .jugoslovensko
ideologijo'.:

Srbi, ki so imeli zmeraj vso dejansko mod v
nasi drzavi. pa — manjsi od makovega zrna! In
Sele danes da bi se bili spomnili. da tudi Zive v
tej drzavi, in prilezli iz misjih lukenj, v katere
so se skrli — pred kom? I no. pred jugosloveni
seveda! Ti jugosloveni so pa seveda sami Slovenci
in Hrvatje. Celo latinico so skusali vsiliti Srhom,
Se to je pozabil Arandelovié povedaii. kako so
jih zlasti Slovenci gospodarsko izkoriscali.

Spominjajte se tiskovnega sklada
tednika ,, Slovenije«!

Prepri¢ane Slovence, ki jim je slovenstvo zapoved vesti
in nravnosti, prosimo, da podprejo raziirjevanje (¢iste
slovenske misli s tem, da nakaZejo primeren znesek za

tiskovni sklad
nafega tednika »Slovenije«

———————

Clovek se nehote vprasuje, kakSen pomen in
namen imajo take topoglave trditve, ki tako ofii-
no bijejo resnici v obraz. V resnici so pa razlogi
l)ruv za prav dokaj preprosti. In razumeli jih.
omo tisti hip, ko se zavemo, da sta juglnsloven-
stvo in velikosrbstvo eno in stojita in padeta oba-

=rn N ——— S — —

¢ele so se persekucije; med prvimi je bil jecinski
Sokol. Moje zanesljive informacije so mi ¢esto
mnogo(:ale,_ da sem mogel Ze naprej opozarjati,
komu %I‘OZI nevarnost,

Sredi oktobra (14.—29.) sem se drugié odpeljal
na Holandsko. Zopet sem se vozil preko Nemdije
in dalj casa opazoval zlasti Berlin: na Holand-
skem nisem bil samo v Rotterdamu, pa¢ pa tudi
v Haagu, Amsterdamu in drugod. Kakor prvié.
sem tudi sedaj izkoristil svoje bivanje v nevtralni
drzavi, da sem si oskrbel in Studiral vojno lite-
raturo in publicistiko.

Al mkl:&t sem se ze sestal s prijatelji. V Rot-
terdam se je pripeljal Seton-Watson: dva dni sem
mu porocal o celotnem avstrijskem polozaju in
o svojih nazorih o vojni ter o svetovnem poloZaju
sploh, kakrien je hil' za moj nazor: razlozil sem
mu naS narodni program in svoje akcijske na-
crte. kolikor so mi bili takrat Ze jasni. Malce ga
je presenetilo, ker sem poudarjal drzavnopravni
histori¢ni program: v Angliji so ze takrat prica-
kovali od nas in ostalih narodov avstro-ogrske
drzave, da se bomo zavzemali predvsem za na-
rodnostni program. Nag zvesti prijatelj je takoj.
<o se je vrnil v London, sestavil na podlagi mojih
pojasnil spomenico, ki so jo prejele zaveznike
vlade v Londonu. Parizu in Petrogradu. Sazonovu
jo je osebno oddal oxfordski profesor Vinogmdniq
Li je takrat odpotoval v Petrograd.

Tudi z Denisom sem se tedaj mogel pismeno
sporazumeti, V Rotterdamu sem se med drugimi
sestal tudi z Rusom dr. Kasteljanskim. ki sem ga
poznal in s katerim so me druzili literarno [mj]:i-

tiéni stiki. Pozneje se je preselil v London in nam
tudi tam v marsicem pomagal; na Holandskem je

omagal dr. BeneSu, ko smo kasneje organizirali
Filialkn svoje 1)1'0¥§1gan{lc. Sam sem tam s pomocjo
dopisnika lista »>1limes< ustanovil zacasno propa-
gandno cent ralo,

Na Holandskem sem takrat prejel Ze denar od.
rojakov iz Amerike; meni osebno je poslal vedji
znesek Mr, Charles Crane. S pomocjo Mr. Steeda
so se vse take transakcije vrsile po kablu.

Izolacija na Holandskem mi je omogocila, da
sem mirno preudarjal in premisljeval o bododih

ﬂﬂlogilll: H?min K(_}mt\nsk(:gﬂ. k] ga j[‘. 021\'11 1'01)
na holandskih tleh, primer njegove pmpngﬂ}ive it
u P—

tedanjem politicnem svetu, politi¢no preros
program testamenta, vse to je razprsilo ostanke
pomisleckov in obotavljanja. Komenskega Testa-
ment mi je ostal na poti okrog sveta po _‘:{-’,’_lxm—
lické biblije vsakodnevni narodni i politi¢ni me-
mento. ..

Na poti iz Holandske sem s¢ zopet ustavil v
Berlinu in govoril z nekaterimi O_tillt‘nimi politiki
in publicisti. Socialistom sem dejal, da so 4. av-
gusta izgubili igro (vojni krediti so bili v drzav-
nem zboru soglasno dovoljeni) in izrazil sem mne-
nje, da se bo snciuln_n-_lh‘m_nkrulskn stranka kmalu
razcepila. V stranki je bilo ¢ opaziti nemll':_fh:
facto so bili 2. decembra vojni krediti sprejeti
trenutno proti enemu (Liebknechioyemu), dne 20.
decembra pa Ze proti 20 glasovom (soc. tlt'nl.)_. \Y%
Berlinu sem tudi marsikaj izvedel o poteku vojne,
kar je utrdilo moj nazor o krivdi Avstro-Ogrske
in Nemdije, (Dalje prihodnjic)
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dva z nacionalnim centralizmom. zlasti ceniraliz-
mom finane in gospodarstva.

Kajti velikosrbstvo. ki se imenuje tudi jugo-
slovenstvo. ¢uti, da se mu izmika iz rok tista de-
spotska oblast, ki mu je dajala mogocost in moc.
da izrablja vse umske, a e bolj vse tvarne dobrine
drzave v svoje sebi¢ne namene. Cuti, da se bliza
cas ¢istih racunov, Zato dela za ta U|)I'au"n:_: obraz
uzaljenosti in - zapostavljenosti! Star nacin v,u.gln.
ki bi si hoteli dobiti in ohraniti nekaj. kar jim
ne gre, Siar nadin., a znan.

Mi. ki poznamo od blizu vso jugoslovensko cen-
tralisticno nesebicnost in majhnost. vemo, kaksno
nalogo ima ta prilika o makovem zrnu. Zabrisala
naj bi vso milijardno sled za seboj. In priprav-
ljala mizo za donosen obracun.

Zato pa ne vemo mi Slovenci drugega reci, ka-
kor: da bi vsaj ne bilo nikoli te majhnosti ma-
kovega zrna! Da bi bili vsaj zmeraj taki. kakor
sedaj napovedujete, da hocete poslej biti!

Koliko laZja bi bila nasa pot. Koliko manj za-
grenjeno nase zivljenje!

NaSa pomo¢ v zadregi

Ze pred (]ul{ ¢asom je razposiljal Ivan Tav-
Car, bivei jugoslovenski obc¢inski sveinik v L jub-
ljani. po nalogu dr. Dinka Puca. biviega obcin-
skega nacelnika in biviega jugoslovenskega bana
v Ljubljani — oba tudi bivia pripadnika bivse
mili_inn.-il\'(- INS —. razne ljudi na sestaneck. na
katerem bi se pomenili o ustanovitvi nekega lista.
ki naj bi dal vsem biviim jugoslovenskim nacio-
nalnim strankarjem mogocost in priloznost, da
povedo svoje neomajno prepri¢anje milemu radi-
Kalnemu narvodu dravobancey. »Slovenska beseda
naj bi se imenoval ta list. Tu moramo samo redi,
da se nam prilastek v naslovu prav ni¢ ne dopada.
Fudi primeren bi ne hil. Kajti beseda slovenski
opredeljuje kulturno in politicno vse drugade.
cakor je bilo zmeraj neomajno prepricanje jugo-
slovenskilhi nacionalnih strankarjev. Kratko in
malo: ob takem prilastku, pa Se kar v naslovu
lista. bi se utegnila kakemu sitneZu zamajati vera
v neomajnost jugoslovenstva tistih, ki hoccjo ta
list izdajati in ki bi tega gotovo za ni¢ ne hoteli.
Zato jim priporocamo kako boljse ime. Na primer
sDravobanska davorijac,

List smo pricakovali. ¢etudi le bolj z nenapeto
pozornostjo. Kaj bi nam neki mogli povedati vsi
ti biviiz A\ ni ga na dan in ga ni. Mar so v za-
dregi za uvodnik?

|z soCutja jim moramo priskociti na pomoc.
Preskrbeti jim hotemo jako primeren. jugoslo-
vensko in t]lruvuimn.-'ku nacelen uvodnik, O pri-
mernosti tega uvodnika ne more biti dvoma, Saj
ga je govoril sam bivsi ljubljanski ob¢inski na-
Celnik dr. Pue pred biviim [jubljanskim obéin-
skim svetom, v katerem je bil tudi biv&i ljubljan-
ski ob¢inski svetnik Ivan Tav&ar. Dne 27. janu-
arja 1933 popoldne v mestni dvorani je to bilo.

V kratko pojasnilo naj pripomnimo samo tole.
Kot punktacije so oznacevali jugosloveni v tistih
dneh neko lojalno in v bistvu skromno deklara-
cijo. ki je zahtevala, da se da nam Slovencem ne-
kaj samoupravnih pravic. Pa Se to je bilo jugo-
slovenom prevec. In ker niso iztaknili v njej ni¢
kaznivega, so ji zaceli podtikati vse mogoce, vele-
izdajo. protidrzavnost in kdo ve, kaj Se vse. Ce
je bil dr. KoroSec res njen povzrocitelj. nam ni
znano. Res je pa to. da celo tedanji jugoslovenski
nacionalni rezim ni mogel v njej iztakniti nice-
sar. da bi bili mogli dr. Korosca kazensko prega-
njati,

Se tole naj omenimo. »Punktacije< je priobé¢ilo
v tistih dneh tudi » Jutro«, Nih¢e, zlasti dr. Pue se
ne more izgovarjati, da bi mu njih nedolZna vse-
bina ne bila natan¢no znana. In Se to naj dodamo,
da niso te slovenske »punktacijec nikjer govorile
O vrnitvi na stanje pred 1. decembrom 1918,

I'a govor je bil pa takle:

Visoki ob¢inski svet!

Dne 3. januarja 1933 je prisla na znanje svetu
neka enunciacija gospoda dr. Koroca, ki so jo nazvali
po zgledu drugih »punktacije dr. Koroscac. Te punk-
tacije so bile veliko preseneCenje za vse Slovence.

Znano vam je, da je hrvaska opozicija pred nekaj
tedni tudi razglasila neke punktacije. v katerih na-
glasa, da se hote povrniti na stanje pred 1. decembrom
1918, Ker nam je bilo znano, da eksistira struja na
Hrvaskem. ki negira Jugoslavijo v vsaki obliki in
hote tako zvano samostojno Hrvasko, nam je bilo s
temi punktacijami, kljub temu. da so nas hotele pre-
pri¢ati o: nasprotnem, jasno, da se ta struja svojemu
programu ni odrekla, marveé¢ da je hotela le maski-
rati ga. da bi omogodila za zunanji svet videz, da se
je doseglo soglasje z drugo opozicijsko strujo na Hrya-
skem, ki ni na tem stalidéu, Z eno besedo. iti na ¢as
pred 1. decembrom 1918 pomeni, da ostanemo vsak na
svojem posebnem eventualno separatisti¢nem stalii¢u
in da je trel;m zaceti znova pogajanja glede eventu-
alne ustanovitve nove drzave, pri ¢emer ni nihée ve-
zan, da pristane na sporazum ali ne.

Punktacije g dr. Koroica izjavljajo, da se strinja-
jo z omenjeno izjavo opozicije na Hrvaskem. Ali mi
mu na to pot slediti ne moremo. Mi ne gremo v kaos
pred 1. decembrom 1918, mi imamo 1. december 1918 za
svojo magnam chartam, ki nam je Slovencem zagoto-
vila svobodo, razvoj in napredek. V okviru 1. decembra
moremo dati iste koncesije upravne narave, izven
okvira pa je za nas propad, kaos, suzenjstvo!

Punktacije de. Koroca nas primerjajo z narodnimi
manjsinami v Italiji, Avstriji, MadZzarski. Ta ocitek je
sramota, ki nas Zge, ker ga je izrekel Slovenee, ki je
to drzavo ustvarjal, upravljal in pri skoraj vseh dr-
zavno-pravnih aktih sodeloval, Mi se ¢utimo svobodne.,
Cesar ne ¢utijo ne primorski, ne korotki, ne drugi po
svetu razprieni Slovenci: mi smo v svojem jeziku do-
segli vse, Cesar si v Avstriji niti sanjati nismo upali,

" jejo njegovo prezgodnjo smrt.

naj jezik je drzavni jezik, kar prej nikdar ni bil in
kar v nobeni drugi drzavi ne bo!

Ce bi se izpolnilo to, kar predvideva g. dr. Koro-
see, bi v najboljsem primeru bil neizogiben nasledek
gospodarski propad Slovencev. Na ozkem ozemlju
Slovenije ni mogoce samostojno gospodarstvo. Mi ne
zivimo samo od kmetijstva, ampak v isti meri od
obrti, trgovine, industrije. Te panoge bi bile tisti hip
mrive, ko bi bila proglaSena samostojna Slovenija. In
kam z na%o inteligenco in delavstvom? Danes se nam
nabira inteligentni in delavski proletariat. in 50.000
Slovencey je raztresenih po drugih banovinah nage
driave. Ce se nam vrnejo, kam z njimi?

A koliko casa bi cksitirala samostojna Slovenija?
Kdo jo bo priznal? Kdo jo bo varoval? Ali ne vidimo
grabezljivih o¢i, ki se zeljno ozirajo na nase meje,
ki so bile od nekdaj eilj poZelenja vse tistih narodov,
ki mejijo na nas, ker je Slovenija klju¢ do morja,
prehod od zahoda na vzhod, od juga na sever. Ako
hotemo znova v suzenjstvo, potem. gospoda. ravnajmo
se po punktacijah dr. Korofca! (Vzeto na znanje 2z
villarnim odobravanjem!)

V zvezi s tem mi je nadalje ast porocati, da je
zupanska zveza ob priliki svojega rednega obénega
zbora protestirala proti tem punktacijam in soglasno
sklenila sledeco resolucijo:

V' casu, ko zlo¢inskim nakanam zunanjih sovraz-
nikov Jugoslavije dajejo potuho tudi v domovini ne-
kateri voditelji biviih politiénih strank, ki skusajo
zlorabiti tezko gospodarske in socialne preizkuinjo
nasega naroda, izjavljamo:

1. decembra 1918 smo Slovenci, Hrvati in Srbi po
svobodnem sporazumu pooblai¢enih narodnih zastop-
nikov dokonéno in za vsekdar resili vpraSanje nase
drzavne skupnosti. Zato o tem vprasanju ne pripu-
S¢amo nikake debate vec ter odloéno odklanjamo lah-
komiselne zahteve, naj bi se venili v kaotitno stanje
negotovosti pred 1. decembrom 1918, Obsojamo in po-
bijamo vsako stremljenje, ki je naperjeno proti nasi
drzavni skupnosti, zlasti zato. ker vidimo v jugoslo-
venski drzavni skupnosti edino porostvo za narodni
obstoj vseh Slovencey ter za neovirani razmah sloven-
ske kulture in vseh drugih panog nascga javnega Ziv-
ljenja. Razkosavanje velike Jugoslavije na ve¢ malih
samostojnih enot bi pomenilo nevarnost za sam obstoj
drzave ter s tem nevarnost novega suzenjstva Slove-
nije pod tujim jarmom, obenem pa tudi nevarnost za
tezko dosezeni evropski mir.

Zdruzitev vseh Slovencev je najsvetejsi ideal ne le
vseh Slovencey, marveé ideal vseh Jugoslovanov. Zato
odklanjamo in obsojamo zlorabo tega vzviSenega ide-
ala po posameznih politikih v strankarske namene.

K temu govoru bi Se zaradi jasnosti dodali, da
s0 bili takoimenovani Zupani takrat seveda sami
Jllgqslovem, imenovani od nacionalnega rezima.

Rot uvodnik za sSlovensko besedo«, ali upa-
mo vsaj. raje za »Dravobansko davorijo« bo tezko
najti primernejsega sestavka, A radi smo ji ustre-
¢li. Saj zahvaljevati se nam ni treba.

Opazovalec

Dr. Josef Pekar
(V spomin)

Te dni je umrl v Pragi vseuéiliski profesor,
ceski zgodovinar dr. Josef Pekat v starosti
67 let. Nepricakovano mi je prisla njegova smrt.
ker mi pa¢ njegove zivljenjske razmere niso bile
blize znane.

Pekai je bil uc¢enec Gollov. za¢etnika novej-
Sega zgodovinarsiva na Ceskem, a oba sta bila
moja ucitelja. Pekat je predaval avstrijsko zgo-
dovino: znanstveno se je pa glavno bavil z ozjo
¢esko zgodovino. Zanimala ga je osebnost Wallen-
steina (Waldsteina), znanega vojskovodje iz tri-
desetletne vojne., ki se je zafela in koncala na
Ceskem.

Spominjam se razburjenosti izza Badenijeve
dobe, ko je avstrijskim Nemcem prihitel na po-
mo¢ slavmi neméki zgodovinar Theodor Mommsen
in vrgel Cehom v obraz psovko o sharbarskih bu-
ticah« (Dickschidel). In sedaj je vstal mladi Pekaf
in odlotno zavrnil oholost nemskega znanstve-
nika. Takrat je bila Pekafova beserﬁl uc¢inkovito
dejanje. Spis je izSel ¢eski in nemski, a bil pre-
veden tudi v poljs¢ino in ruséino.

Pekai se je ,mvil veliko s husitsko dobo in
njenim razmerjem do narodnega preroda. V tem
oziru se ni povsem sirinjal z Masarykovim na-
ziranjem. Pisal je o o¢etu Ceike, posebno husitske
zgodovine — Palackem, ki ga je sodobnikom in
potomcem pokazal izérpno. a kriti¢no. Poleg Golla
Je urejal »Cesky casopis historickye«, kjer je pri-
obceval svoje ocene in razprave. Sodeloval je pa
tudi v dnevnem ¢asniStvu. n, pr. v pradki »Po-
litiki.

Spoznal sem ga kot mladega docenta prikupne
zunanjosti in prijaznega vedenja. Govoril je pre-
cej naglo in nekam nabreklo. V Opatiji se je
seznanil s pokojnim dr. Majaronom, ¢igar po-
zdrave mi je prinesel. in tako sem kmalu prisel
z njim v zvezo tudi v izvensolskem obéevanju.
Naj bodo te skromne vrstice hvalezen spomin za-
sluznemu znanstveniku in priljubljenemu udite-
lju od nekdanjih slovenskih u¢encev. ki obzalu-

Lr.

In mi?

Hrvasko vprasanje je Zivo vseh osemnajst let
zdruzitve. Ne za trenutek ni prenehalo biti. Ce
so ga kdaj hoteli jugoslovenski unitaristi s silo
udusiti, je ¢ez kratek ¢as le Se z vetjo silo buknilo
na dan. Pobrigali so se pa tudi Hrvatje. da ves
svet ve zanje in za njihovo vpraSanje. Svetovni
listi vseh jezikov se bavijo z njim. Zanimati utegne
zato marsikoga, da je ob sestanku dr. Stojadino-
viéa z dr. Mackom priob&il dne 20. januarja t. 1.
dolgo in v celoti stvarno porocilo o hrvaskem
vprasanju tudi nem&ki dnevnik »Miinchner Neu-
este Nachrichteno. Tole beremo med drugim v
njem:

»Bila bi nevarna zmota Belgrada, ¢e bi hotel
racunati z notranjim razkrojem hrvaske fronte.
Dr. MacCkovo stalis¢e je vse prevec trdno, da bi
mogel njemu, neizpodbitnemu voditelju Hrevatov.
Skodovati odpad enega ali drugega podrejenega

voditelja. Vsi, ki so v zadnjih letih iskali spo-
razuma z Belgradom na lastno pest, so tisti 1p
zgubili pripadnike na Hrvaskem. Moja zaveznika
sta ¢as in potrpljenje’, pravi dr. Macek; on caka
in lahko ¢aka. V danasnjem poloZzaju more jugo-
slovanska drZzava, kakor udi vsak dan, Ziveti in
delati, more gospodariti in imeti vnanjo politiko,
tudi navzlic ﬁt'vaﬁkemu vprasanju.

In v tem dejsiva lezi raz-
laga. zakaj lahko Macek caka.«

O hrvaskem vpraSanju se govori vsepovsod,
ves svet se vsaj v neki meri zanima zanj, Zanima
se tudi za vpraSanja drugih, manjsih narodov,
mnogo manjsih Cesto, kakor je na$ slovenski.
Samo o nas in o naSem slovenskem vpraSanju se
skoraj ne slisi, Ceprav je Ze samo notranjepoliti¢no
bolj zgoc¢e. kakor hrvasko, da o zunanjepoliti¢ni
njegovi strani niti ne govorimo. Kakor da bi bili
mi Slovenci z vsem. kar se godi z nami in okoli
nas, ¢udovito zadovoljni, tako se redstav]jamo
svetu, Pa nismo. prav ni¢ nismo. ‘k kako to, da
skoraj ne ve svet o tem?

Nekje je iotovu krivda. A ta ne more biti tam
in pri tistih, ki nimajo in niso imeli besede.

les, tam, kjer bi se morali brigati v prvi vrsti
za naSe slovenske stvari, mora biti nekaj zelo
pomanjkljivega.

Belgrajska akademija in Ljubljana

V nedeljo 24. {. m. je Kralj. srbska akademija
v Belgradu svecano praznovala 50 letnico svojega
obstoja. V imenu slovenskih znanstvenih zavodov
in druzb ji je Cestitala deputacija treh &lanov.
Saj je akademija izdala vsega skupaj 517 znan-
stvenih knjig.

Sekretar akademik A. Beli¢ je na svedanem
zborovanju ugotovil, kako se je akademija v pol
stoletja »okrepila, usposobila za nove naloge, ki
bodo dvignile naSo znanost do tistega poleta, ki je
vreden genija nsaega naroda.c

V zvezi s tem pravi dalje: »VpraSanje pa je,
je-li sodobni rod v za¢etku nove 50 letnice Aka-
demijinega Zivljenja vse to ob¢util ter dojél nje-
ne znanstvene sugestije in narodne potrebe tako
krepko, kakor je pred 50 leti s Pancicem, Nova-
koviéem, Kovaceviéem in Zujoviéem na ¢elu ko-
maj otvorjeno Akademijo povedel na pot inten-
zivnega razvitka. Ali jaz mislim, da danes za pe-
simizem ni nobenega vzroka.«

Ko omenja takoj zatem usluznost kraljevske
vlade, zlasti ministrstva za prosveto, misli g. aka-
demik v prvi vrsti pa¢ na drzavno dotacijo. Sele
na koncu se spomni mimogrede tudi »Stevilnega
rodu malih strokovnjakov. naSega upa in naSe
nade«. )

Slovenci Zivimo v drzavni zadrugi s to aka-
demijo ze 19. leto. Med osvobojenci, ki jim Bel-
grad vedri in obla¢i, smo tudi slovenski znanstve-
niki. Vendar Srbska akademija v Belgradu in
lugoslovanska v Zagrebu se Ze vsa tp leta z uspe-
1om branita ugoditi nadi volji. da se y ma pridruzi
tudi Slovenska akademija ter prejema po vseh
pravilih enakopravnosti dotacijo iz nase skupne
drzavne blagajne.
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Obe akademiji se sklicujeta na to, ¢es: Me sva
jugoslovenski, vasa ljubljanska akademija pa ne
bi bila. Kako umeva jubilantka belgrajska aka-
demija pospesevanje znanstvenega dela v Jugo-
slaviji, katere del smo tudi Slovenci, naj pa za-
dostuje samo ta ugotovitev.

Slovenski znanstveni strokovnjaki so si bili ze
pred leti zazeleli, da bi imeli vsaj v centralni
studijski knjiznici v Ljubljani na razpolago tudi
vse knjige Srbske akademije iz predvojne dobe.
(Povojne njene publikacije prihajajo v knjiznico
kot tako zvani dolZnostmi izvodi naravnost iz ti-
skarn.) Na Sievilne pismene prosnje in oschne
intervencije so pa dobili ne od kakega Gece Kona,
marved od same Akademije kratek odgovor: »Ku-
pite jihl«

,Nebratovski napadi®

»Samoupravac, glasilo J|RZ, se jezi. Namrel
nad »Sloviakome«, glasilom avtonomisti¢nih Slova-
kov, zaradi njegovih »nebratovskih napadov.c Ta
list prinasa baje dne 19. t. m. skandalozen in ne-
osnovan sesiavek o naSih politi¢cnih razmerah, ki
da kar mrgoli neresnic in nevzdrznih domnev. Po
pisanju »Slovikac«, da je »Belgrad« sposoben za
vse, podiikajo se mu celo stvari, ki se v kultur-
nem svetu nikjer ne dogajajo.

Ce se prav spominjamo, spada »>Slovike med
tiste liste, katerih uvazanje in Sirjenje je pri nas
prepovedano. Zato bi bilo dobro, ¢e bi nam »Sa-
mouprava« malo blize oznacila tiste Skandalozne
neresnice, nevzdrznosti in nikjer na svetu se do-
gajajoce stvari, ki jih je ta list zagreSil oziroma
nam ocital. Ce so morebiti za tiskovni zakon pre-
ostre, naj jih pa vsaj priblizno oznaci. Prvi¢ zato.
ker vendar ne more zahtevati od vsakega, da ji
verjame kar na slepo, saj vendar vemo, koliko je
zmote na sveiu. Drugic¢ pa hoc¢emo tudi poznati
misljenje tujcev o nas, kadar je napacno. ze da
ga vemo zavrniti in popraviti. Zgolj trditev, da
se je »Slovik« postavil na stran nasprotnikov nase
drzavne in narodne misli, je pa¢ premalo.

Kocevske stvari

Gustav Renker je tudi pri nas kot pisatelj
znan. l1zsel je namrec¢ v slovenséini njegov roman
»Pet moz gradi pote, ki se vrsi v _]u]ij:aEih Alpah.
Po ocetu je Renker Svicar, njegova mati je pa

Korosica (Slovenka?). Zdaj pise Renker nov ro-
man »Deklica na Krasu«, ki ga napoveduje »Ber-
liner Lokal-Anzeiger« dne 27. januarja letos, da
bo izhajal v njegovi zabavni prilogi. Tendence in
vsebine romana seveda ne poznamo. Kakor pravi
ta list, se bo vrsilo na koc¢evskem nemskem oto-
¢icu. Vsekako pa mu hoce dati »Lokal-Anzeiger«
Ze vnaprej ncllco vsenemsko oznamenilo. Besede
o snemskih kulturnih tleh«, zlasti ¢e upostevamo,
v kaksni zvezi se po navadi uporabljajo, trditev,
da je nemskih Kocevarjev 20.000 — vse to prica
0 tem, Zanimivo in vazno pa je priznanje, L’i bi
mi Slovenci mimo njega ne smeli:

»Da. Nemec tu (namre¢ na kocevskem ozem-
lja, ur.) poneméuje celo Se tujega slovenskega de-
lavea, Ce ta ostane (podértal porocevalec lista I,
Hussong). postane KoCevar'. Res — dale¢ na okoli
v evropskem obmocju narodnih nemskih diaspor
skoraj ¢udez — tu je stopilo na mesto nazadovanja
mnozitev stevila Nemcev.

Tudi mi smo na to za nas dovolj klavino dej-
stvo ze veckrat opozorili. A kaj pomaga, ko so pa
zmeraj vaznejSe razne malotne, po najveckrat
zgolj osebne zadeve in zadevice, ko koristi nase
slovenske skupnosti.

Odlotilni trenutki nemske politike

Po govoru Edena in Bluma, ki sta oba izrekla
v zvezi z nemskim ograzanjem miru. da sta tako
Anglija kot tudi Francija pripravljeni za »poli-
ticno pomirjenje in g_L'O.‘-ip()dilI'SL'() sodelovanje«, z
najvecjo napetosijo pricakujejo sobotnega govora
Hitlerja. Blum je fe jasneje dodal, da mora Nem-
¢ija dati dovolj jasna zagotovila, da nudi mir pray
vsem. ne samo [franciji in da zaradi tega ne more
biti besede o zgolj dvostranskih pogodbah, ¢e hoce
Neméija res prepricati svet o svoji miroljubnosti.
V zvezi z Edenovim govorom pise o nemski po-
litiki »The New Statesman and Nation: z dne
25. januarja 1937 sledece: »Obljube miroljubno-
sti, ki jih daje gospod Hitler, se skrbno varujejo.
da bi zakrile stopnjevano zeljo zavladati nad
Evropo in so postale Ze bistveni del nemgke na-
cisticne strategije. Nicesar prepric¢evalnega ni v
obnasanju Nemdcije v zadnjem ¢asu. Pri svojem
obisku v Rimu je general Goring zelel dosedi tes-
nejse sodelovanje med Italijo in Nemcijo v Sre-
dozemlju. V kratkem pa obisc¢e Poljsko, da bo tam

nedvomno zagovarjal sskupno fronto« proti Ru-
siji. Znova se kazejo tudi znamenja o vecji zivah-
nosti hitlerizma v Avstriji ter o pozivitvi nemskih
casopisnih napadov proti Ceskoslovaski zaradi
(precej misticno) ruskih letalisé. Znadilno je Stir
in pol milijonsko nemsko posojilo Gréiji (Stiri in
pol milijona angleskih funtov), ki jasno sluzi za
oborozevalne kupéije. Doma se z vso silo pospe-
fuje izvajanje .'x'tirifvtkr.- za gospodarsko neodvis-
nost. lzdatna posojila je dala domaca industrija,
da se z njimi financira produkcija beneina iz do-
muf-nﬁ'a premoga. Napori, ki jih izvaja sedanja
nemska politika, so straini. in odlocilni trenutki
preloma ne morejo biti ve¢ dalec. Toda vprasanje
je, ali se bo reakcija ob odlocilnem trenutku po-
kazala v obliki pripravljenosti. da Nemcija sprej-
me anglesko-francosko pomod ali v nasiroju. da
tvega vse in zaigra igro na sreco s tem, da vrze
[lvropo v vojno?«

Mali zapiski
Prepovedani listi
Drzavno pravdniitvo v Zagrebu je prepoveda-
I(l st
(. obzornik »Knjizevnike St. 11 in 12,
2. knjigo »>Pucki kalendar za g. 1957,
. letak »Slovencil«
se ie publikacije so izile v Zagrebu.

— all

Povsod zapostavljenost

Zveza nabavljalnih zadrug drzavnih namescen-
cev v Belgradu je izdala za 1937, leto svoj zadruz-
ni koledar samo hrvasko-srbski. t.J. v latinici in
cirilic. V Sloveniji ima 12 drudtev, ki so seveda
sokriva, da se za nas ne upodteva slovenski jezik.
Nas denar in nase delo je potrebno in dobro. a
nasa narodna veljava ni |m[l't'|nm. 7 nami lahko
vsak pometa, kakor hoce. Priporo¢amo ljubljun-
skemu odboru, da se malo zamisli v to stvar. ako
se mu zdi v redu. A—a.

Sava Radié-Mirt:

Crtomirjeva vrnitev

Naért za filmsko tragedijo v treh dejanjih. — Dalje.
(Vse pravice pridrzane)

Kocelj: Dovoli, Bogomila, a kako je bilo z ma-
terjo? _

Bogomila: Ah, da! Saj ves, moja mati je bila
Slovenka iz rodu zadnjega poganskega svecenika
Staroslava. Bogomila, nevesta Crtomirja, zadnje-
ga slovenskega junaka in upornika, je bila sestra
moje prababice. Moja mati je prisiljena vzela
Franka, grofa Gosvina. Koliko je trpela, lahko
posnames iz tega, da sem ji morala na smrtni po-
stelji obljubiti, da nikoli ne poroc¢im Franka.

Kocelj: O ii dobra. plemenita slovenska mati!
Hvala ti, hvala v érnem grobu, da si tako skrbela
za mojo nevesto.

Bogomila: Se to: praded mojega oleta se je
boril na strani Volkuna. Za nagrado je dobil Crto-
mirjeva posestva na Bledu in v Boitiﬂju. Potem
sem morala za materjo prevzeli vse gospodinj-
stvo. vso skrb za dom, v hisi, v hlevu, na polju, v

ozdovih in celo v ocetovih fuzinah v Bohinju.
Jes dan sem Zzdela med racunskimi knjigami ali
pa jahala okoli delavcev in nadzirala.

kocv]j: V tem spoznavam svojo dobro, skrbno
Bogomilo. Kako bo sretna moja stara mati na
Blatogradu s tako sinaho,

Bogomila: O Kocelj, ti ne ves, kako bom sre¢na
Sele jaz, ko prenesem nanjo svojo héernjo lju-
bezen!

Kocelj: Ali ti oCe ni hvalezen, ali te ne ljubi?

Bogomila: O, ti Franki, ta frankovska trma!
To so trdoglavi in vraZeverni ljudje. Verujejo
samo strastem in divjim nagonom svoje duse,
samo vrazam in demonom, duhu in razumu pa kar
ni¢ ne zaupajo. Vso pomo¢ ‘prvlf:nku_]cjn samo od
¢rne magije. Kolikokrat sem ocetu Ze razkrinkala
tega bagdadskega Abumasarja in mu dokazala, da
je ldjuE vsej ucenosti samo brezsréen in grabez-
{jiv slepar. Njegova Carovnija In magija mi je
manj ko lanski sneg. Edino v alkimiji mu zaupam.
In gotovo se u¢enjakom neko¢ posre¢i medsebojno
pretvarjanje vseh tvarin.

Kocelj: Bogomila, od kod imas vse to? Enako
mi je razlagal solunski menih in ueni filozof,
Starec Svetogoj.

Bogomila: Kako si bil sre¢en, da si poslusal
grikega meniha, O, to so uceni ljudje v Solunu
in Carigradu. Ah, pri nas pa ni Sole, ne knjig.
Samo, kar mj posodi Abumasar, In toliko zna po-
vedati o lepoti in modrosti Bagdada, kraja miru.
A tako se ga bojim. Se zveler, ko prebiram in
brskam po njegovih knjigah. sc vsa stresem, ako
le voifenka vzplapola.” Kakor bi Svignila mimo
njegova ogabna senca.

Kocelj: O. sladka nevestica, odslej hova pre-
birala in brskala skupno. V moji knjiZznici na

Blatogradu ie Cakajo najlepse grike. laiinske in
slovenske knjige. A kako si razkrinkala Abu-
masarja?

Bogomila: Zdaj se ti moram spei izpovedati.
Ne bodi hud. da imas tako preprosto, otrosko ne-
vesto. Bom pa drugace skrbela zate. Vidis, dragi
moj, jaz sem se cel otrok in Se vedno otrosko
radovedna. Ker sem bila toliko sama. se je raz-
vila v meni pretirana radovednost. Zmeraj sem
sama stikala po prirodi in knjigah. vse sem ho-
tela dognati do zadnje koreninice. Nikdo ni uzdal
moje neugnane radovednosti. Tako sem se nava-
dila ostro opazovati. Opazovanje je moja naj-
slajéa slast, opazovati in razkrivati skrivnosti
prirode in knjig. In tako je moje ostro oko kmalu
razkrinkalo vso Abumasarjevo sleparsko carov-
nijo in magijo. Carovniki nimajo nikakih zvez
z duhovi, ampak samo laZejo. zlorabljajo ¢love-
$ko domisljijo, samo brzorocijo in varajo okorno
clovesko pozornost s spretnostjo svojih prstov in
rok. Vidis, zato pa imajo vsi brzorokei siroke ro-
kave, gubovite Eulje in stozcasto pokrivalo, da
skrivajo po njih predmete. Natanc¢no sem vse fo
opazila pri Abumasarju in zdaj izvajam vse nje-
gove Carovnije spretneje nego on sam, n. pr. tisto,
kako zelena pSenica priraste iz gole dlani. Najprej
sl nasuje suﬁo, semensko pSenico na dlan, potem
pa z h]lisknvito, vrioglavo brzino izvlece 1z ro-
kavov prej pripravljene zelene bilke, s Cistimi.
z lepo namazanimi koreninami.

lfoce]j: To bo zabavno: Bogomila — ¢arovnica!
Vsa druzba ostrmi, ko nam v?rizurié Abumasarja.
Kaj pa je rekel grof Gosvin?

Bogomila: Samo smejal se je svoji »bistri li-
si¢icie, ki zna vse, celo starega Abumasarja tako
imenitno oponasati,

Kocelj: Za Boga, to je vendar ved nego samo
igravo oponasanje! Alj T!”ranki tega ne tutijo? In
kako si razkrinkala zlorabo domisljije?

Bogomila: Magija samo zlorablja ¢lovesko do-
misljijo v umetnem spanju ali ¢ustveni omami.
Carovnica je samo nasa domisljija, slikarica na-
sih nazornih, Zivih podob. Kako ¢arobno nam slika
v sanjah! A tudi podnevi, zakaj ¢lovek spi tudi
podnevi in se prebuja le deloma. Kaj ve, kako
skrivnostno mu snuje dusa po telesu? Ponodi slika
domisljija sama iz sebe, podnevi pa na pobudo,
na ukaz zunanjih predmetov ter mesa med nje
svoje sanjave podobe in zdela. Imeli smo staro
stragljivo deklo. V mraku je videvala najrazli¢-
nejSe duhove in privide. Samo ustrasila se je in
takoj ji je nazorno in zivo naslikala (lrrmiifjija,
kar je trenutno mislila ali Zelela. Notranje po-
dobice izmetava domisljija ven v svet, med istinite

redmete. Preprost ¢lovek pa tt'Fa ne izpregleda,
cakor ne opazi Abumasarjevih brzoroénih slepa-
rij. In kake carovnije izvrsuje Abumasar Sele
z magijo umeinega spanja! Cloveka uspi v ma-
gitno spanje, da vidi, slisi. okuSa, vonja, tiplje in
dela samo to. kar mu dgkazuje carovnik.

Kocelj: Cudovito, Bogomila. enako mi je po-
jasnil uc¢eni Siarec Svetogoj vse skrivnosti ma-
gije. V tem spoznavam svojo bistro, modro Bo-
zomilo. :

Bogomila (sramezljivo): O. Kocelj. kako ti mo-
rejo le ugajati te moje dolgocasne lantazije in
otrocarije? O, kako bi se mi posmehovale fran-
kovske gospodicne! Tako ¢udne misli me véasih
obhajajo in vznemirjajo, ko pasem svojo rado-
vednost po skrivnostih notranjega in zunanjcga
zivljenja. Ne zameri, dragi moj. te moje dekliske
brbljavosti. Toliko se je nabralo v meni, a ni-
kogar nisem imela, da bi me poslusal, !

Kocelj: Prav je bilo tako. samo zame naj osta-
nejo vse tvoje skrivnosti. Zato Ta pripoveduj,
pripoveduj sedaj. moja sladka Se ierzada! Opro-
sti, ceprav te je tako ‘th'kl'siil nevredni Abumasar,
samo pripoveduj sedaj in tvoj Kocelj te bo I]m-
slugal do groba, ti moja junaska, dobra 1n modra
Bogomila. . ’

Bogomila (nagajivo zapreti): No, in kakina ge?
Kocelj, dragi moj, tako se pa e nisva zmenila.

Kocelj: Moja junaska, dobra, modra in . .. (pri-
sko¢i, jo objame in poljubi) ljubeca Bogomila. . .

Bogomila (se mu izvije in pobegne proti cer-
kvi): Tako se pa celo Se misva zmenila . .. Tu notri,
je moja zas¢itnica. ot _

Kocelj (stopi za njo): Ali si huda, Bogomila?
Saj ves, da je sladko trescilo, ker moram tako
molati.

Bogomila: Huda sem, zato pa bom v cerkvici
na proénji zvoncek zvonila, samo zate zvonila in
Marijo prosila, da se poboljsas. Kako si me zme-
del, celo na venéek svoje pratetke sem pozabila.
(OdloZi vencek na ograjen grob ob zidu in iz-
gine v cerkev. Zyoncek zapoje.)

__Kocelj (sklene pobozno roke): O, hvala ti, vse-
visnji Bog, da si tako milostno blagoslovil mojo
pot. Mnogo sem se boril in trudil. a zdaj za vene®
slave in zmage mi naklanja$ to Cisto, dobro duso-

Bogomila (se vrne iz cerkve, pogleda po stop-
nicah in tleskne veselo z rokama): Kocelj, rav-
nokar sta pristala dva romarja. In tako PTESFCno
pozdravljata, kakor dva ljuba, stara znanca.

Kocelj (se nasmeje): Pravilno slutis, Bﬂgt}]nll:a.
To sta najina dobra in stara prlg_ﬂtelJil- Ml!m!]. Je
Starec Svetogoj, ki naju poroc tu v Marijini
cerkvici, -

Bogomila: Uteni menih in filozof, Starec Sve-
togoj iz Soluna? Moj Bog. In z¢ mi napenja sluh
moja vedozeljna dusica. Kukg}r otrok mu bom se-
dela pri kolenih in ga izprasevala, 1\05.(41. samo
to povej. ali rad govorl, ali je prijaznih besedi?

Locelj: Kakor II:‘Il_‘tI 1z cvetie teko njegove be-
scede. in samo yrehitro mineva cas v njegovi )llj
zini. ti zlata klepetuljica, In drugi je moj zvesti
pobratim, Vinko Semenié, Sinodi sta prie‘:’ihl_ﬁ HV‘i,ll
iz Bele Karnije. (Dalje prihodnjic)
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Urednik in izdajatelj: Tone Klemen€i¢ v Ljubljani




