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DRUZBA, ODKLOMSKOST, MI TN JAZ
{Razmigljanje o zaporni kazni)

Dr. Francl Brinc

.  Menad

Pred Menadom sem ostal brez besed In popolnoma nemofen. Kar sem prej
samo slutll, se je sedaj tudl zgodilo. Zato ¥elim opisati dogodek in svoje
razmiiljanje ob njem. Morda bom s tem vsa] malo zmanj3al svo] globoki ob-
Cutek krivde, odgavormnasti in nemoti pred Elovekom-obsojencem, odpuitenim
s prestajanja kaenl. Menad je bil odpuifen iz Hazenskega poboljfevalnega
doma Dob pri Mirni v novembru 1980 in se je e [stega dne zglasil v mojl
pizarni. Da bo prisel k meni, mi je cbljubil junija istega leta, ko sem an-
ketiral obsojence v KPD Dob. Vstopil je in mi ponudi] roko. YpraSal me je,
te se ga spomnim. Tako] za tem pa je postavil vprafanje: "Vi, ki Imate
nasloy magistra, povejte mi, kako naj Zlvim, da ne bom moral znova v zapor?
Ka] pide o menl v vaiin knjigah, ki jih Imate na policah? Ka| plie o majem
fivljenju = |6 let sem prefivel v kazenskih zavodih po Jugoslavijl. Lahko |e
Cloveka obsoditl, toda kaj sedaj, ko |e konec kazni?"

Menad na svoja vpralanje od mene nl dobil odgovora. Tudl od nikogar druge-
ga ga ne bl dabll. Preprifan sem, da odgovora, ki bi ensko zadoveljll Mena-
da in dru¥bo, sploh nl, kijub vsem tecretiénim, zakonodajnim In praktlEnim
staliftem,

Menad se je iz Ljubljane odpeljal naravnost v Beograd v "hiSo pravice" in v
Zvezni [zvrdni svet. Plsal m| je iz Beograda ob koncu novembra 980:"Videz
je, da nima nihfe razumevanja za nas, lzgubljene ljudi, v tej druibi. Kot Clo-
vek sefm vam hvalelen za veSe razumevanje In vas prosim, da se pogovorite

a meni s tov. O., kil dela na Republifkem sekretariatu za pravosodje na po-
droéju postpenalne pomodl. MIE ne vem, kaj bo vnapre] z menof.”

Ze marca 1981 sem ponowno prejel Menadovo pismo. Sedaj ni bilo vef nobe-



nih dvomov kaj bo z nfim, ne zanj, ne za drulbo in ne zame. Plsal |e [z
pripora v Celju. Menadove tefave so bile tako vea] zalasno referm. V' tem
pismu, 5e vel pa v deset stranl dolgem pismu mesec dnl kasneje |& Ma-
nad oplsal svojo "Ivllenjsko pot" od odpusta [z karenskega poboljfevalnega
zavoda oo pongwnega pripora. Hasneje aem.munl, da je bil na sodiffu v
Celju obsojen na dve letl zapora,

Ko e Menad takoj po odpustu iz kazenskega zavoda priZel k meni, ni vedel,
kje bo pveter spal, In nl Imel nikogar, ki bi ga prifakoval in bi se veselil
njegove prostosti. Menad Je res bil na "prostosti”, toda dejansko sploh nl
vedel, kaj pofeti s svajo "prostostjo”. Ta mu je povzrofala ve tefav kot
prijetnostl. Dokler je bll na prestajanju kazni je bil z vsem preskrblfen, Imel
je nastanitev, Eisto in urejeno posteljo, urejenc prehrano, prijatelje med ob-
sojenchk delavcl zavada so bill z njim prijaznl, pomagall so mu In svetowvall,
kadar In kollkor je to potreboval. Na prostost] pa je bll sam 5 svolimi tefa-
vami, ni vedel ne kod ne kam. ¥V pogovaru sploh ni omenjal imen dolotenih
ljudi, temvef je govoril le o organih In elufbah, ki bl mu morall pomagati,
niekal dati all preskrbetl. Sam pa Al imal nobenega fivljenjekega cllja. Maorda
se je v resnicl nameraval zaposliti, vendar bi mu to lahko pomenilo le denar,
ki ga Elovek potrebuje, da prefivi. Clovek pa potrebuje kaj vef kot denar,

Z. Postpenaini tretman

Ob postpenalmem tretmanu se postavija vef wpraSan], Majpre| se postavl]a
vprafanje, zakal je dosti vef razprav In poroZil o "postpenalnem™ kot o
"penalnem™ tretmanu, s imer mislimo na tretman obsojenca med presta-
janjem zaporne kaznl. Vprafanje |e, kakien |e sploh odnmos med "penalnim™
in "postpenalnim' tretmanom. All sta In kako sta med seboj povezana In
odvisna? Ospovno [e to, da skida drufba s "postpenalnim™ tretmanom Elove-
ku povrnit! vsa) nekal tlstega, kar mu je vzela z zaporno kaznijo. Pri tem
mislimo zlastl na zaposlitev, ki Jo |e obsojenec Imel pred nastopom kaznd,

v posameznih primerih pa tudi na nastanitev, ki jo [e obsojenec lzgubll za-
radi nastopa keenl. VpraSanje se tako v osnovl osredotofl na samo bistvo

in namen kaznovanja ljudl. Ka| na] Elovek pridobl In kaj na] lzgubl s kazno-

vanjem in prestajanjem zaporne kagni? KakZen naj bo sploh polo¥aj Eloveka
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po prestanl kami? Sela natanfno dolofenl namenl kaznf bl lahko omogo®ili
tudi [zhor sredstev za daseganje teh namenov. All naj zaporma kazen Eloveku
samo jemlje ali naj mu tudi ka] daje za prihodnje ¥ivijenje? In kaj e tisto,
kar se mu vzame in kar se mu lahko vene po odpustu? Bolj matandno bl se
vprafanje glasilo: Moliko socialnih vieg ma] floveku sploh ostane med presta-
janjem zaporne kazni? Kajti: vef vlog ko mu zapor vzame, vel bo Imel te-
fav po prestani kazni in vefje bodo potrebe po postpenalnl pomodl. Vprafanje
je: ali kopienje posvetovan|, seminarjev In porofil o postpenalni pomoll ne
pomeni v resnicl le priznavanja dejstva, da prestajanje kazni in "penalni”
tretman ne dosegata svofih narmenov in je zato treba vedno velji del tretma-
na prenest] na obdobje po odpustu & prestazjanja kamni? Ma to kalejo tudi
vedno velle zahtewa, da bl obsojencern po odpustu iz zapora postavili svelo-
valce.

Vprafanje je, kakfen naj bo polofaj obsojenca po prestani zapornl kaznl. Za-
konodaja urefa le pravni pololaj odpui€enega obsojenca in pravne posledice,
ki trajajo Se dolofen Cas po prestani karni. Odprto pa je vprafanje dejanske-
ga polofaja Cloveka po prestant zaporni kaznl. Ta dejamski polola) se kafe v
drufini, med prijatelji, sorodniki, mnanci, sodelavci in sploh ljudmi, & kateri=
mi pribaja odpuifeni cbeojenec v stik. Vv organih in sludbah smo uvel]avill
pojern "odpuEfeni obsojenec”. Vpratanje Je, femu In & kakino pravico vodime
Eloveka v seznamih in spisih kot "odpuffenega obsojenca®. All nam ta pojem
pomen| stigmo, ki se drii Eloveka %e po prestani kaznl in nam narekuje, da
smao v stikih z njfim previdni, ker je e pokaral svojo drufbeno nevarnost, all
pa nam Elovek pomeni klic po pomotl, razumevanju in svetovanju, Ce nas Clo-
wak potrebuje. Woliko £asa po prestani kaeni je Clovek Se "odpuSteni obsoje-
nec” in ka] ga razen vpisa v kazensko evidenco oznatuje kot takega. Kdaj ne-
ha biti "odpuifenl obsojenec” in od #esa je to odvisno: ali od njega in nje-
govega vedenja all od nas, ko ga Ertamo iz seznamov in spisov ali pa nanj
enostavna pozablmo, ker mas vef ne nadleguje s svajimi prodnjami in zshteva-
miZ In kaj se zgodl v primery &e ponovno stori kaznive dejanje in je sodno
obravnavan oziroma Ee e izdelana socialna anketa za kazenski zavod, v kate-
rem fe nastopil ponevno zaporno kazen - all mu g "odpudZenega obsojenca
bal] koristi ali bolj Skeduje? Al soclalni delavcl, ki piSelo socialne ankete,
Elovekovo novo kaznivo dejanje rale In pogosteje pripiSejo "odklonski naravi"
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samega Cloveka In nesposobnost], da bl se pobolj$al, Zeprav Je ¥e bll v ra-
poru, ali pa kdaj pa kda] vendarle pomisiijo tudl na svole delo z "odpusife-
nim ohsojercem” ob prejinji prestani kaznl In sploh na delo s tem Clovekom
med prestajanjem kazni? VpraSanje |m, all sploh znamo na ustrezen nadin
opieati, kaj delamo z obsojenci v kazenskih zavodih? In vse to, kar delamo
danes in bomo delali zagotovo 3e dolgo fasa - kakien smisel Ima vse to v
fivljenju Eloveka-obsojenca? Se ve® kakBen smisel ima nafe delo v naSem
Hvljenju? Vsako Clovekovo delo tudi delo penolokih in socialnih delavcey,
mora imeti svoj smisel. Ta smisel pa je lahko delavcuvsiljen od zunaj, dela-
ver je van] potisnjen po nekih nerazemijivin drufbenib in indvidualnih zako-
nitostihg lahko pa Elovek sam Zeli dolofeno delo, vidi v nlem svo] smisel, se

tega smisla zaveda in najde v delu lzpolnitev svojlh Fivijenjsklh Felja In po-
treb

Ce so cilji In na&rti pomembni za Fivijenje ljudl na prostostl {za te e

zlasti tedaj, kadar se "odlofajo" o storitvl karnivega oejanja all o "prehodu®
("passage 3 [* acte") v kakino drugo odklonskost), so e toliko bolj pomemb-
nl za ljudi na prestajanju zaporne kazni. Za obsojenca je e zlasti pred od-
pustom pomembno, da Ima nafrte in eilje, ki ga bodo v Fivljenju na prosto-
stl usmerjali. Zato prlprave abssjenca na odpust ("pre-release treatment")
zahteva postavitev nafrta, predvidevanje ovir in tefav pri uresnifevanju na-
£rta ter konkretne postopke za premagovanje tefav in ovir. Obsgjenec mora
bitl aktivno wdelelen pri postavijanju in sprejemanju nafrtov za svole bodofe
tivijenje. 5 tem postane nafrt "njegov” in ne vef samo nafrt previgoine In
socialne slufbe kazenskega zavoda. Obsojensc potrebuje po odpustu smisel
¥ivljenja. Ta smisel pa spet ne more oitl samo zaposlitev In nastanitev, kot
vEe prepogosto mielima, ko govorimo o postpenalni pomoti. Potrebuje zlasti
ljudi, ki bi ga sprejermali In mu izkazovell pozormost, nekomu mora bitl po-
treben, nekogs mora imetl rad in tudl njega mora imetl kdo rad Zato Je
najtefe pormagati tistim, ki nimajo nikogar, kI bl Jih pridakoval na prostostl
Zatn Imajo takl obsojencl tudl zelo nizka prifakovanja all pa od odpusta,
razen prostostl, ne prifakujejo nif. Prostost jim je tako le prebodno ocbdobje
do storitve novega karnlvega ocejanja, do n:l-:ritjiaJ pripora, obsodbe in do pre-
stajanja nove raporne karnl.
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Tucl Menad |e svo] Ivljenjski problem redil tako, da |e storil novo kaznivo de-
janje, bil priprt in zaprt. MNi& vef ga ni skrbelo, kje bo spal, kaj bo jedel, kaj
bo oblekel, 8 kom se bo pogovarjal. Ce Menad ni bl potreben nikomur na pro-
stostl, pa je bil potreben pravosodju (milicl, tofllstvy, sodidfu), da se je uk-
varjalo r njim.

Morda pa Menad s ponovnim odhodom na prestajanje kasnl v resnicl sploh ni
nit lzgubil. ¥ Stirih mesecih prostost] nl nlkoll trikrat na dan |edel, nikoll

ni spal v "svoji" postelji, nikoli ni stanoval v "svoji® hifl all v "swojem®
stanovanju, vedno |e bil tujec povsod, kamor ga |e zanesla njegova “usoda".
Ta pa ga je po odhodu iz Ljubljane zanesla najpre] v domafo obflno v drugl
republiki, kjer so mu socialni delavci “povedall”, da nitl ni treba nitl mu ne
marejo najti stanovanja in zaposiitve, dobil pa je enkratno denarnc pomos
BOD din. Mato Je "iskal" zaposlitev v Radi, na Reki, v Polju, Ljubljani, na Je-
senicah, v Velenju, Trbowljeh itd.; ker nl dobll dela, e decembra 1980 odfel

v Italijo. ¥V Trstu je neka] dnl delal prl lzkopu temeljev za hifo In zaslufll
200.000 lr. Mato e odiel “globlje" v ltalljo in Iskal delo v Firancah, Rimu,
Meaplju, San Remu, Ventimiglly, Milanu. Ker nl dobll stalne zaposilive, |e
offel v Svico. Bil je v Baslu in vugane Tu Je sredl najhujde zime, brez
zimske obleke delal 30 dni na agi, tudi po 16 ur dnevno, in zaslu¥il 5000
5FR. Zmrznili sta mu obe nogi do glefnjev, bil je v bolnifnici v Luganu in
plafal je oskrbo 3500 SFR za 27 dni. Potern je odfal v bolniEnico v Milamno
ker je mislil, da bo zdravljenje cenejie kot v Svicl. Platal [e 400.000 Lir, da
je redil noge. Potem je prek Trsta in Kopra prifel ponovno v Ljubljano In od
tod po nekaj dneh k znancem. Tu pa se je njegova lvljenjska pot preusmerila
v pripor In nato v zapor.

Postavlja se vprafanje, ali bl se bila Menadova Iivljenjska pot po prejEnji
prestand kaznl lahko obrnila tudi drugate. Teoretifno je odgovor enostaven:
karenskl zevod bi ga bil moral "pobolj#ati” in & postpenalno pomodjo bl mu
bill morall nuditi "vsa] osnovne Fivijenjske poagoje, dokler se ne bi osamosvo-
jll In prifel s poStenim Evljenjern,” Je za ponovno kaznivo defanje odgovoren
karenski zavod, so odgovorni delavci postpenalne pomofi ali je odgovoren Menad
sam, ker rl hotel in znal ostati poSten driavijan? Odgovor na to vprafanje

ni ve® tako enostaven. OCfItno je le, da ga prejlinje prestajanje kazni nl niti
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pobolj€ala nitl zastragilo, da ne bl vef ponavijal kaznivih dejand.

Veak odpuEfeni obsojensc stofl po odpustu = prestajanja kaznl na odloffl-
nem Fvljenjskem razpotju, zlasti po prvi prestanl kanl. Ma njegovo odlo-
Eitev, ali bo Z» napre] vztrajal pri prestopniftvu vpliva mnof!z3 dejavnikov

iz Elovekovega preteklegs Fivljenja in Iz Mvljenja po odpustu na prostost.
Zivljenje v karenskem zavoCu pa je praviloma le majhen delfek, ki nima

i it ne more imet] odiofllnega vpliva na Elovekove bodofe Flvijenfe In
vedenje. Vprakarje |e, all zapor sploh lahko koristi. Nihkde ne misli, da je
zzpor nekaj dobrege Ir zefeljenega. Zapor je vedno precvsem kazen In ma-
Efevan|e ze storfenc dejanje; porrol, prevzgoja, resocializacija itd., je Sele
drugotrege pomena. To nam dokazujeta vea zgodovina zaporov in tudl se-
canjost. Zatc je treba sprejeti misel, da noben odpuBfen obsojenec nl po-
beljfan Ir rehzhbiltiran samo zato, ker Je prestajal zaporno kazen. Presta-
janje keznl v vsakomur, tudl tistemu, kl na prostost]l nima nifeser, zmanjiu-
|e mofricst] za kasnejSe uspeSno prilagajanje drufbenim zahtevam. Zivijenje

v kzzerskem rovodu se od livijenja na prostosti Se vese preved razlikuje, da
bi imel ¢lovek od fvijanja v zaporu lzkuEnje za ¥ivijenje ma prostostl. Clovek
ima v zaporu popolnoma drugafne socialne vloge, kot jih e Imel ali jih bo
imel na prostosti in za njegovo vedenje v zaporu veljajo drugafna pravila,
razliéna od pravil, ki vellajo za ¥ivljenfe na prostosti. Kal bo obsojenec fzgu-
bil in kaj bo pridobil z zaporom, je odvisno od Stevilnih okoliSZin, tako od
semega ravoda in delawvcev v njemr kot od obsojenca, njegovibk sposobrestl in
pri®akovan]. Zapor sam pc sebl nikogar ne poboljfa, e se obsojenec pobolj-
fa le to lahko le rezultat napornega nafrtnegs strokovnega dela delevoev v
taporu. Zato nl mogcfe kar povprek trditl, da vsak zapor poboljSu]e obsojen-
ce. So tudl zaporl, ki tega ne zmcre]c, ker sl delavci 32 premalo prizadevaje,
c¢2 bl chscjence pobcliall, nimajo ne dovel] rnanfa ne [zkuSen), all ce so
kratkomalo preprifani, da mora cbsojenec kazen odvzemra prostost] dofivetl
predvsem kot kazen ia storjerc kaznlvo dejanje. Ce ¥e goverlmo o prevecoll
obsojencev, je treba ob tem povecat] tudl, da se prevegoja lahko stoprjuje -
rekater] so bol] prevegojenl kot drugl. Zate nl dewvol] poztevitl le veraSarje,
all zapor previgaja all me, temvel tudl veradenje keca in kollke prevegaja.

5 tem pa se problem prevzgoje obsojencev z Ideclcieca (all splch verjame-

mo v 'c €3 je namen zapore prevzgoja obsciancev?) presell na strokowno
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podrofie, kier se prifnejo upoStevat] tudi vse okollEElne v zvezl s posameznim
obsojencem In kazenskim zavodom.

Ce smo pravkar zapisall, da cbeojenec ob odpustu ni poboljan in rehabilitiran,
potern to pomeni, da bo %ele Fivljenje na prostosti pokazalo, kakien je. Odpu=
iteni obsojenec seveda potrebule pomod®, zlastl v zafetku, ko ponavno spreje-
ma in cblikuje svoje (move) seclalne vlege in ko so njegove napake ¥e bol| pe-
goste in telje. Prehod na (nove) soclalne vioge (npr. ofeta, zakonca, delavca

na delovnem mestu, obfana v krajevnl skupnosti, prijatelja, sorodnika, vomnlka
na cestl, potnika v avtobusu Itd.) Je za odpufferega obsojenca termn laFjl, &m
boljgo predstavo Ima o novih viogah In &im bolj sl jih 2ell. Ce si jih ne feli
(nprs ne feli si redne zaposlitve, ne ¥ell Zlvetl z eno, ki se mu je med pre-
stajanjerm kami odtulila, nima rad otrok, ker so se mu odtujlll In ga me wbo=
gajo), Jih bo Zutil kot vsiljere in JIh bo zavratal ter ob prvl ovirl tudl opustll,
zapustil bo delowo mesto, Kl mu ga Je s tefavo “priskrbel” soclalnl delavec).
Zato je nujno, da je obsojenec ob dolofan|u svoflh sociainih viog aktlven In da
sam sprejema odlofitve In odgovornost za lastno rawmanje in wedenje. MNoben so-
clalnl delavec ali vzgojitel] se me more namesto obsojenca odioCitl, ali bo na
prostosti poften in delaven ali pa bo ob prvi prilofnosti zapustil delovno mesto
in pricel s kagnivimi dejanji. Tudl nihte ne more namesto odpuitenega obsojen-
ca vzpostavljatl medéloveske stike z okoljem; socialni delavec mu lahko le sve-
tuje, kako naj to storl in s kom, vzpostawiti pa jih moravedno Je on sam. Pri
tem obsojenec uporablja izkEnje iz kazenskega ravoda. Ce mu |e kazenski zavod
£p dodatno znifal zaupanje, €& mu je vzal 8a zadnje ostanke odgovornostl za ve-
denje In rawanje, e mu ja kazenskl zavod unlll rmoinost za samoodioZanie,
ker je vedno nekdo drug odlofal namesto njega, potem |e seveda malo ver|etno,
da se bo odpuifen] obsojenec ustrezno znafel v okolju na prostostl. Ce pa je
kazerski zavod med obsojencl in delavcl dopuifal demokratiéne odnose, Ce so
delavci pokazall zaupan|e do obsolenca, Se so mu dopuSiall tudi odloCanje in Ze
so mu vsaj ohranili, ¢e mu fe nlso mogll povefatl sarmozaupan|a in [zbolfEatl
lastne podobe, potermn je vsa] malo verjetno, da bo orpuitend cbscjenec tudi po
odpusta iz kaperskega ravoda ostal "prevzgojen In poboiffar.” Ce so delavel
kazenskega zavoda obsolenca Se fesa praktifnega naufili, Zesa, kar mu bo ko-
ristlio v Iivijeniu, se b s tem lakje in nitceje uveljavil v okolju In sl ponovno
prigobll ugled, zaupanje in osebno dostojanstve. Morda je za uspeh zaporniBke



prevzgoje Se najbol] pomembno, kakino predstavo ima o sebi sam ohsojenec,
all misll, da fe "kriminalec” all pa se sam kljub prestani zaporni kazni ur-
ifa med "poftene" ljudl. To predstavo pa obsojenec nenehno oblikuje pod vpli-
vom tega kar mislljo o njem delavei kazenskega zavada (In po odpustu soci-
alni delavel In okolle). Seveda obsojerec nlkogar ne vprada, kaj misll o njem,
pradstavo si ustvarfa glede na ravnanje z nfim In odrose drugih ljudl do nje-
ga. Miseinost in fllozofija penolofkih delavcev sta tako odiofiini za oblikovanje
obsojenteve samopodobe in za njegova “prevzgojo.”

Me glede na to, kako bol] Ermogledo ali bolf rofnato, gledamo na wpraSanje
prevzgoje obsojencev v karenskih zavodih, se nam pokale, da je uspeh all
neuspeh kazenskega ravoda pri prevzgoji zelo zapleteno vprafanje. Kaksen

bo priZel obsojenec [ karerskega zavoda, je odvisno od Etevilnih okoliftin,
vseh rmanost %e niti nl mogla odkritl, pa tudi ¥e znana spoznanja se v pra-
ksl in zakonodaji premalo upcdtevajo. Del odgovornosti za teko stanje nosijo
sami penoloSki delavel (v nobenem predpisu ni dolofeno, kaolika mora biti
kazenski zevod zastra¥en In zaklenjen, kako visoko mora biti obzidje okoli za-
voda, all mara bitl na obzidju tudi elektri®na fica in ali morajo pri Euvanju
zavoda sodelovati tudi psi), del pa oblikovalel kriminalne politike (politika
kaznovanja dolofa, koga kaznovati z zaporno kaznijo in za koliko Zasa).

3. ¥ako na] obscjenec ponowno vzpostavi odnose z okoljem

Vprafanje je, ka] v odnosih med ljudm| 3e dodatno obsodba, na zapormno karen
spremen| In kako naj oblikujemo [zvrSevanje te kaznl, da bl se odnosl med
obeojencem in ckoljem na nowo vzpostavlll, Kako naj obsojenec fe med pre-
stajanjem zaporne kazni dokafe, da si Fell ponovno vzpostavitl odnose z oko-
ljem? Temeljno vprafanje Iz tega sledl: ail na) cblikujemo karenske zavode
tako, da bo Hvljenje v njih samo sebl namen In da se bo obsojenec &m
bolj prilagajal novim odnosom v kazenskem zavodu all pa na) oblikujemo lz-
vrievanje zaporne kazni tako, da bo ves “tretman” wsmerjen na obsojenfeve
odnose z okoljem fe med prestajanjem kazni? KakEnl naj sploh bodo kazen-
ski zavodi, da bo Imel obscjenec od prestajanfa kaznl &lm vef korlstl? Od
tod tudl sodobna penolodka prizadevanja, da na] se zapor oblikuje tako, da
bo imel Eim man] negativnlh posledic za obsajenca, Ee je poritlvee posledi-
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ce tefko dosefl. To, da mnogim obsojencem zapor bolj Skoduje kot korist]
in da jim dosti vef jemlle, kot jim daje, ni odgovornost samao penalofkih
delavcev (Eeprav se svoje odgovarnosti pri tem le ne morejo docela otrestl,
saj so kondno le oni tisti, ki obllkujejo ¥ivijenje v zaporu in so svoja spo-
anja tudl dolini posredovat] drufbl), termved tudl drufbe Ir vsakega posa-
meznika, ki v zaporu vidi preteino kazen in kaznovanje, o "poboljfanju”® kot
nameny kainovanja In zapiranja ljudl pa govorima (in mislimal) le na stro-
kewnlh sestankih,

Danes so Stevilnl postopki v kazenskih zavodih brez pravih namenov [n smi=
sla, so le posledica tradiclje. Ce bl blle poboljfanje obsojencev res naman
kaznovanja, bi se blll morall kazenskl ravodl v svall 200-letnl zgodovind do-
sti hitreje In bol] spreminjatl, kot so se v resnicl. Prl tem ne mislime to-
liko na materlalne, higlerske In sanltarne pogoje blvanja obsojencev, kot na
pdnose med delawcl In obsojencl. Za poboljfanje obsojencev je treba vef du-
Sevnlh In telesnih naporov tako delavcev kot obsojencev, vef rnanja, vef ra-
rumskih In Sustventh priradevan] in drugafnih medtlovelkih odnosov v kazen=
sklh ravodlh. Ne naradnje proces poboljfanja obsojenca me more bitl skrit le
1a zapornifko obzidje all ograjo, me v terapevtsk| sobl zavoda, v katerl dela
terapeviska skuplna, Konfno obsolenss nl nikomur od delaveey v zaporu sto-
ril nif slabega, da bi moral do njlh pokazatl drugafen odnos In se pred njl-
mi pokazatl "poboljfanega.” S svoflm dejanjem je obsojenec prizadel lJudl v
swojem Zivijenjskemn okollu In za njlh Je med prestajanjem kazni se vedno
"prestopnik” In bo tak ecstal tudl po prestani kazni, €2 ne bomo niE storili,
da bi obsojenec sam urejal svoje poruSene odnose v okolju, v katerem je Zi-
vel pred nastopom kazni in v katerem bo fivel po prestani kazni. MihZe ne
more bitl hkratl dober obsojenec-zapornik in dober obfan, zakonec, ofe, de-
lavec. Ce od obsojenca zahtevamo samo to, da je dober obsojenec-zapornik,
to najlafje, e ne gre zlepa, dose¥femo s silo In disciplinskim kaznovanjemn.
Z danainjimi tehnikami nasilja Je mogofe wsakega Cloveka zlomitl in prisill-
ti, da postans neka] drugega, kot je ali kot bi bil rad v resnici, To fe Ze
rlasti dokazal zapor in dokazule 3e danes. Vprafanje pa |e, ka| bo s Elove-
kom, ko se bodo za njlm zapria vrata zapora.
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4, Pokllc in etlka

PenoloZki In socialni delavel labko v Zlovekoven Fivljenju igrajo razliZne vio- ©
ge. Zelime si, da bl Igrall samo pozitime vioge, v Hivijenju pa so mo¥nosti

za to pogosto skromne all zelo omejens. Pred vsakogar od nz: se nenehno
postavlja vpradanje, kaj Jellme dose®l s svojim delom, kakine ljudi Yelimo
chlikovati In napravitl, kakfen [e sploh idealen Elovek, kaj mislimo a sebi,
kollko blizu idealnemu Sloveku smo mi sami in po kakini podobi felimo obli-
kovat] druge, da bodo “soclaliziran!" za danaZnjo drufbo. Hdor s ukvarja s
socializacijo, prevzgoja, poboljfanjem pa tudl s ksznovanjem in izvrSevanjem
kazni, bi moral nenahng razmisljati o sebl In drudbi, o sebi in druglh ljudeh,
o razlikah med tistimi, ki so odklonski, in seboj, moral bi veliko vedetl o
Elovekovi dufievnost! In procesih nastajanja odklonskost] katere koli wrste,
moral bi zlasti [zobllkovati svo] lastnl odnos do Eloveka sploh In e posebe|
do oodklonskega tloveka, moral bl zaupatl vase in v svole delo, delu pa datl
dolofen osebni in ne le drufben] smisel. Za Sloveka ne more bitl dovol] le
poudarjanje, da opravlja drufbeno pomembno delo, && pa sam sploh ne wi-
di koristnost] in smotrnosti svojega dela tako za sebe kot za ljudl, s katerimi
dela.

Pri delu z ljudmi zlast! socialnl delavel pogosto ugotavljajo, da ludje nerad
sodelujefo ali sl socdelovanja in pomoEl splioh ne lelljo. Ljudle sl na sploh ne
Ielijo sprememb v osebnosti in nofejo bitl drugatnl, po drugl strani pa o
spreminfanju ljudl Se zelo malo vemo, etino sprejemijivib in uporabnth metod
In postopkov ra doseganje drugacnih cssbnostl je Se zelo malo. Znano je, da
Elovek z lahkoto zavrne neka), Cesar ne porna-Zim man] kako stvar pozna,
laffe jo zavrne. Zato pa moramo ljudem, s katerimi delamo in Zelima z nji-
mi neka] dosefl, natanfno razlofitl namene in clije, ki jih na] dose¥ejo. Eno
so namref naEi mameanl (npr. za obsojenca sl ¥elimo, da ne bl bil vef povrat-
nik), drugo pa so narenl Eloveka, s katerim delamao. Veak Elovemn ima pravi-
co do svojegs lastnega Zlvijenja, do svole osebnostl, pravico ima bitl razlifen
od drugih ljudi in bitli neka] posebnega, nekaj kar njemu ustreza. MNafa nalo-
ga je le, Eloveku pojasnitl njegove vedenje In mu oravestiti njegove In dru-
fhene probleme, ki jih povzrofa s svojim vedenjem, zlasti pa mu pojasniti
posledice njegovega vedenja, Clovek mora vedno sam zadutitl vrednost In po-
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sledice svojih odlofitev, pri tem mu lahko le pomagamo.

Tudl pri cbsojencu moramo stremeti zlasti za tem, da sam zafuti vrednost
in posledice svojih odloZitev. Zato |e treba cbeojencu tako med prestajanjem
kami kot po prestani kamnl natantno razlofiti, kaj pomeni zan] udelefba v
Individuaini ali skupinskl terapljl ter pridobitev poklica ali poklicno usposab-
ljanje, ka] pridobi, fe sodelujy In ka] Izgubi, Ee ne. Obsojensc se bo prosto-
voljno odloZil za ponujenl tretman le, &2 bo spoznal, da mu prinaa koristi
med prestajanjem kaznl all Sele po odpustu. Za svofo odipEitev potrebuje ob-
sojenec ustrezno motlvacijo. V ¥ivijenju na prostost], ko se ljudje lahko pro-
sto odlofajo, keko se bodo vedll In rawnali, tudi obstajajo razlogl za njihave
odloéitve, bodisl, da 50 v njlh samih all pa v kaznovalnih pritiskih [zven njih,
v okolju (formalno nadzorstvo s policljo, sodi®i in zapori ali peformalno nad-
rorstvo z ljubeznijo, prijateljstvom, odnosl med ljudmi). Steviine odloZitve so
23 ljudi na prostostl zelo encstavee, In to Iz Zelje, da bl ljudje ugajall dru-
gim, da bi zadostill sprejetlm obweznastim, da bl doblil ¥eljenl polo¥a) all
pritakovano korist od takinega all drugafnega vedenja all ravnanja. Vsak Clo-
vek se mora nenehno odlogatl in bojevatl sam & sebo|, ljudje moramo v Hv-
llenju marslka] neprijetnega storltl, marsikaj Ivrivovatl, se marsifermu odre-
&i In marsika] potrpetl, da ohranlmo svojo wrednost, swojo samopodobo, do-
stojanstvo In drufbenl polofal. Zato je nenebno odprio vpradanje, rakaj ka-
zensk] zavodl ne rahtevalo nekaj podobnegs tudl od obsojencev fe med pre-
stajanjem kaznl In po prestanl keznl. VpraSanje je, kako programe tretmansa
napravitl za obsojence tako priviaéne, da bodo sami prostovolino felell v
njlh sodelovatl. Ce so poStenje, delavnost, poklicna lzobrazba Itd. resnifna
drufbena In osebna vrednota, zakaj ljudje ne marajo biti postenl, delawnd,
lzobrafeni? Kje |e napska? All so v zmot]l penclosk] delavcl, ki cbsofjencem
ponujajo “prevzgojo”, ali pa so v zmoti obsojencl, ki ne razumefo, da bl JIm
prevzgoja lahko koristila. Malo verjetno je, da bi bili vsi obsojenci tollko
nerazumnl, da bl zavragsli nekaj, kar je [zkljufno v njihovo korist, kar [Im
prinafa ugodfe In radovoljstvo. Verjetno prihaja do tega nescglasja zaradi
nefzprosne resnlce, da tudi drufbs sama, ki kazmuje in skufa prevzoalatl,

ni samo dobra In poStena, zato pa tudl ima toliko odklonskesti In presto-
pritva, kollkor ga zaslufl. Prestopnikl so odraz drulbe in drufbenlh razmer,
to, kako z nfiml ravnamo, pa je Se odraz kulturne stepnje In clvillzaclje po-
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samezne drufbe, Veaka drufba najde opravitilo za kaznovanje prestopnikov.
All pa kaznovanje dosega namene In cllje-te je blie In |e osnovno vpretanje.
W drufbi so posebnl poklicl, ki se ukvarjajo samo z vpraSanjl kaznovanja in
preprefevanja prestopniitva. Zlastl tl, pa tudl vsi tistl, ki se pri svojem de-
lu srefujermo s prestopniki in cbsojencl, bl morall o teh vpraSanjih ve& in
pogosteje ragmi3ljati. Morda bo ob globljem razmigljanju o teh vpradanjih
koga pritela boleti glava. To pa nitl ne bl bilo tako slabo znamenje.



