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V Ljubljani, 9. januarja 1914.
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Glasilo

SK| TOVARIS

avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva,

[ . itd.

Uredniftvo Ugiteljskega Tovarifa
v Idriji.
Rokopisov ne vraiamo,
Vse podiljatve je podiljati franko.

UZiteljskl Tovarid izhaja vsak popoldne.
Ako je ta dan praznik, Lzide list dan pozneje.
Vse Imo velja . . 10—K

el T £

ttleta . . . 260,
posamezne - ftevilke po 20 h.

Za oznanila fe platati od enostolpne -vrste,
. te se tiska enkrat , 'T‘hpettl

w n w dvakral, . 12,
w oo . MIKERE . 0y
za nadaljna wvrifenja od petit-vrsie po 8 h.
Oznanila sprejema Utiteljska tis (teleton &L 118).

Za reklamne notice, pojasnila, posiana, razpise siufb je plagati po 20 h za petit-vrsto.
o Priloge poleg pofinine 15 K.

Narofnino, reklamacile, to Je vse administrativne
stvarl Je poliljati samo na naslov;

Upravnistvo Uditeljskega TovariSa
v Ljubljani,
Poitna hranilnica &. 53.160.
Reklamacije so proste podtnine,

Zveza slovenskih uéiteljev
in uditeljic na Stajerskem

je poslala vsem okraj. ulit. dru$tvom
okroZnico, v kateri poziva utitelistvo, da
daruje od prvega svojega prejemka dra-
ginjske doklade 1914 nekaj za uciteljski
obrambni sklad. Vsak 3olski vodia naj
pobere ‘od svojega ucitelistva darovane
krone ter jih poSlie z imenikom daroval-
cevy vred predsedniku okr. uéiteli. dru-
Stva, ki podlie nabrano vsoto Zveznemu
blagajniku tov. nadugitelju Gnusu na Dol.
Po mo#Znosti naj poSlie vsako druStvo vsaj
toliko kron, kolikor je u¢nih oseb v okra-
ju; kar se nabere vec, sme drustvo upora-
biti tudi v okrepitev lastne blagaine.
Darovi se seveda pobirajo tudi pri netla-
nih naSe organizacije, ki so po pravici
dolZni Zrivovati Se vet, ker niso dejanisko
ni¢ pripomogli do izboliSanja naSega gmot-
nega poloZaja. Upamo, da se odzove te-
mu pozivu vse utitelistvo brez izjeme, ker
v dosego kontnega smotra je treba 3e bo-
ja in za ta boj denarija.

Imena istih, ki bodo ta na¥ klic po-
polnoma prezirali, naj drustveni predsed-
niki nmaznanijo vodstvu Zveze. da bomo
imeli na tak nacin uéitelistvo tudi kvali-
tativno v pregledu.

Do konca meseca februaria naj po-
Sliejo okr. drustva vodstvn Zveze imenik
ntiteljev in uditeljic z zrelostnim izprice-
valom, bivaijodih v podrociu doticnega
okr. uéitelijskega drultva, ki so ostali te-
kote leto brez sluZzbe. Zveza namerava
sestaviti tozadevno statistiko ter jo even-
Eualno uporabiti proti nadprodukciji v na-
sem stanu.

Zaveza in SezZansko uéi-
teljsko drustvo.

Na zadnji seji upravnega odbora Za-
veze, ki se je vriila dne 29, pret. mes. v
Liubljani, je bila na dnevnem redu tudi
totka z naslovom tega ¢lanka. O pred-
metu je porodal predsednik Zaveze, tova-
ri§ Luka Jelenc. Glasom sklepa ome-
njene seje moramo to porodilo s sprejetim
predlogom vred objaviti v celoti. — Poro-
ilo se glasi:

Naducéitelj Ivan Kaukler.

Dolgost Zivljenja naSega je kratka.
Kaj znancev je zasula Ze lopata!
Odprta no¢ in dan so groba vrata;
al’ dneva ne pove nobena prat'ka.

Dne 22, decembra 1913. po 10. uri do-
Poldne je raz Ptujsko okoliSko Zolo za-
plapolala &rna zastava, vsem mimoido-
¢im toZeta, da je to %olo za ve&no ostavil
nje naduditelj, nje voditeli Ivan Kaukler.

ed 30. leti je prestopil prvikrat kot mlad

k moZ nje prag z namenom, posvetiti ji
Svoje najbolie mogi, in utrujen po napor-
nem delu je sedaj po kratki muéni bolezni
tn dan pred dopolnjenim 59. letom zapu-
Stil toris¢e svoje plodovite delavnosti.

Pokojni Kaukler se je porodil dne

23, decembra 1854. I v Laporju. Bil je sin
etifkih starSev. Njegova sestra, Ze se-
tez 70 let stara, ki je tudi ves tas nje-
ROve hude sréne bolezni stala ob njegovi
Posteli in mu stregla, mi je pripovedova-
k, da 5o njegovi star$i mladega Ivana

f“ radi imeli, in ker je bil v ljudski ¥oli

Prav dober ulenec; zato so se odlotili

'

Ze ved let zaporedoma se je vnela
na vsaki glavni skupSCini Zaveze v de-
legacijski sefi pri porotilu o Zavezinih
listih ve€ ali manj stvarna, a dosle] 3e
vedno neplodna debata. Nikdar pa se ni
vriila debata v tako plitvem nivou, kakor
na letosnji delegacijski seji. Nastopili so
govarniki, ki so v svoiih izvajanjih kazali
popolno nevednost v razvoju nasih listov,
ki ne poznajo niti njihovih nalog in ten-
denc. Zahtevali so v svoji neinformirano-
sti, da naj ustvarimo zopet to, kar smo z
velikim napori reorganizirali pred leti
“Vstal je mlad govornik in menda res —
resno in celo s potrebnim patosom pre-
Povedal »sUgit. TovariSu«, da ne sme su-
gerirati in utriati svoiim bralcem onih
naprednih idej in nazorov, ki tvorijo te-
melj programu naSe Zaveze: posebno se
je zgraZal nad tem, da bi »Ugit. Tovarig«
propagiral napredna Solsko-politiska stre-
mljenja.

Resevaje gmotno vpraSanje v tej de-
bati, so poudarjali govorniki v prvi vrsti,

merjali v ceni z u&iteljskimi listi drugih
narodov. IzpuS¢aje vse drugo iz mishi, ni-
so pomislili ti kritiki, da imajo ti listi po
20,000 narocnikov in polno inseratov, mi
pa se borimo komaj za tisotak naroéni-
kov. Tudi jim ni 8lo v glavo, kako naj bi
pisali sami za list, ki ga morajo platevat).
Seveda se je morala vsem govorni-
kom pojasniti zgodovina preosnove Za-
vezinih listov in raztolmaciti njih tenden-
ca. RazZaljeni so bili ti govorniki, ker se
jim je oditala popolna neinformiranost v
teh zadevah. Ker niso mogli ugovariati,
so umolknili, pozneje pa predbacivali
vodstvu, da jim ma8i usta. Jaz pa mislim,
¢e govori en govornik petkrat k isti stva-
ri, in ¢e dvakrat ni sprejet predlog za ko-
nec debate, se to ne pravi masiti ust!
Kakor receno, razZalieni so bili neka-
teri govorniki in ne da bi bili takoi na
dana pojasnila, &e jim niso bila zadostna
in dovolj jasna, odgovorili, se je zatekel
mlad socialist, neizkuSen mladi uditelj
Alojzii HreCak, k socialisti®ni reviji »Nagi
Zapiski=z in tam napadel vodstvo in uprav-
ni odbor Zaveze, sploh vso naSo osred-
nio organizacijo tako vehementno in ob-

poslati ga v latinsko 3olo, da bo postal
gospod-duhovnik. — Studiral je potem na
mariborski gimnaziji. V sedmem gimnazij-
skem razredu je potem izstopil, ker bi ne
bil rad duhovnik. Mati ga je zdaj 3la v
Maribor obiskat, ali Ivana ni vet nagla v
gimnaziji, ni vedela, kam za njim. Sele
tez dolgo Casa so star$i zvedeli, da je pri
vojakih. Tu je sluZboval nad 3 leta in ker
tudi z vojaSkim stanom ni bil zadovoljen,
je bil odpusen kot Ernovojniiki Eastnik.
Odloé&il se je postati uéitelj. Vstopil je v
Oradcu v tretji leinik utitelji5a. Leta
1879, meseca julila je dovrdil maturo na
graSkem uéiteljiSéu. SluZboval je kot udi-
teli pri Sv. Rupertu, potem pri Sv. Le-
nartu v Slov. g. Odtod je prisel v Mari-
bor ma vadnico in nato v Slov. Bistrico.
Dne 20. marca 1883. I. je prifel kot u&i-
telj na Ptujsko okol. Solo in 1. 1888, je bil po
dolgem boju imenovan za naduéitelja te
Zole, ki jo je vzorno vodil skoraj do svo-
je prerane smrti. Na tej Soli je torej de-
loval nad 30 let.

Resno bolan je bil le malo ¢asa. V za-
tetku meseca julija t. . mi je prvikrat to-
#il, da mu ni dobro. Zacel se je zdraviti. V
zaletku 3olskega leta meseca novembra
l. L. se je zopet poutil boliSega; vodil je
tri ure trajajoo domaco ulitelijsko kon-

slej od naSih najhujsih sovraZnikov — kle-
rikalcev.

Da vidi cenjeni upravni odbor, v
kakSnem tonu se je hotel mas€evati nad
Zavezo mladi Hrestak, podam neka)
cvetk iz njegovega Clanka. Nanizal je
ondi take — le iz socialisti¢nih listov na-
brane fraze:

s25letnico je obhajala letos Zaveza
slovenskega uciteljstva — in uspeh: letos
s0 plate slovenskih uéiteljev bolj beraske
nego pred 25 leti, letos ve slovensko néi-
telistvo veliko manj, kaj hode, nego pred
25leti. Vodstvo slovenskega uditeljstva se
ni izkazalo kos svoji nalogi. Slovensko
néitelistvo nima jasnega pojma o tem, Kkaj
bi lahko pomenilo v narodu, ne pozna niti
kulturnih, niti politi€nih svojih nalog. Or-
ganizirano tava kot razkropliena ¢reda,
organizacija mu je coklja, ki ovira njegov
razvoj, mesto da bi mu bila najtrdnejSa
OpOri.«

Potem citira doslovno one odstavke

> |- Ganglovega slavnostnega govora, ki go-
da je »Ugit. Tovarid« predrag in ga pri- |

vore o narodnostni ideji, ki jo kar
omenjam mimogrede — imenuje socialm
HresSCak »giftige Fliegen«, o naprednosti
in demokratizmu. Na to vzklika nas kri-
tik v sNaSih Zapiskih«: »To je torej nas
program! Razvila ga je avtoriteta na
prosnjo avtoritete, zato ga smatram avto-
ritativnim. VpraSam naSe voditelie: All
vedo Ze 25 let, da je to na8 program, all
pa so mogoce zvedeli Sele po Ganglovem
govoru? Sodim, da bo drugo prave. Ali
ne? In Ce ne, zakaj ni vzgajala organiza-
cija svoiih ¢&lanov wvsaj v duhu takega
programa? Ali ima slovensko ucitelistvo
danes po 25 letih svoje organizaciie jasne
pojme o narodnosti« — jaz trdim da, a ne
tistih pogubmih, ki jih imajo nekateri slo-
venski socialisti — »Ali mogote o demo-
kratizmu? Kje so0 tozadevne programa-
titne razprave, ki naj bi bile ugitelistvu
kaZipot na niegovi trnjevi poti?«

Nato se spne do smele trditve, da so
vsa (anglova izvajanja samo v niegovi
glavi, da pa vse drugo, v Zavezi zdruZeno
utiteljstvo ne ve ni¢ o tem, izvzeti fe
menda samo tovaris HreS¢ak.

Nezadovolien z vsem svetom, je ven-
dar pohvalil Komenskega in Rousseaua,
ce%, da sta bila pametna moZa, ker sta

férenco. Vsi smo se veselili, da je naS
blagi nadugitelj zopet toliko ozdravil, da
bo mogel zopet poutevati. Ali glej! Pou-
¢eval je le nekaj dni, mo&i so peSale od
«dne do dne, in v drugi polovici meseca
novembra ga je neozdravljiva bolezen za
vsekdar priklenila na posteljo. Obsojene-
mu v stradno no¢ Zivljenja je bila na stra-
ni ljubeCa soproga, ki ga je umevala, tr-
pela z njim vred in ga teSila v brezupu.

Dne 24. decembra l. I. smo spremili
zemelijske ostanke predragega naduditelja
k ve&nemu poclitku. Pogreba so se udele-
Zili: ptuiski prost Fleck, dr. Evgen Neto-
liczka, c. kr. okraini glavar in predsednik
okr. Sol. sveta, M. Heric, c. kr. Solski
nadzornik, duhovi¢ina mestne fare, mno-
Fica meSfanov, vedinoma vsi v Ptuju sta-
nujoci ¢lani okrajnega 3Sol. sveta, kraini
Solski svet, mnoZica stanovskih tovari-
$ev, veliko obtinstva iz okolice in nepre-
gledna vrsta 3olske mladine.

Pred 3olo in ob grobu so mu stanov-
ski tovariSi zapeli dve ganljivi Zalostinki.

Ob odprti gomili mu je govoril tova-
ri§ Ogorelec, nasteval njegovo nenado-
mestliivo delovanje, ki ga je razvijal kot |

rekla, da je vzgoja vaZneja kot pouk,
vzgoja pa ima za prednost znacaj.

V daljni svoji razpravi nam predbaciva
servilnost in pasjo poniZnost v nastopih
za svoje pravice. Modruje pa tako-le:

»Materialno odvisen ucitelj ne more
vzgajati neodvisnih, ponosnih, etiSko vi-
soko stoje¢ih ljudi. Vezane so naSe roke
po bedi, ki jo trpimo, in produkt nasih
stvarijani so nebogljivi suZnji s krivo hrb-
tenico, s kardinalno &ednostjo, pokoriéino
v srcu, svetim strahom do avtoritete v
mozgu, hinavskim nasmehom na ustih,
resniéno: vreden produkt svojega su-
Zenjskega mojstra!l

Za take produkie nade umetnosti se
nam pa slovenski narod prav lepo za-
hvaljuje, kakor se tudi prav lepo zahvali
za take vodnike. Vi ne poznate poti, ki
pelje ven iz teme robstva na prosto, sve-
tlo pot CloveSkega Zivljenja. S svojimi
blagodonetimi frazami nas uspavate, s
pestrimi barvami nam omamljate pogled,
da ne vidi okov, ki nam stiskajo naSe ude.

Okovi z nasih rok! Pesek iz odi! V
naSe CaSe pristnega vina. To je na% pro-
gram za najbliZii zacetek.«

Jaz pa pristavim, da so to brezpo-
membne fraze za neizkuSene ljudi!

H koncu obsoja e enkrat vso naSo
organizacijo ter krici: »Slovensko ucitelj-
stvo si ni danes po 25letnem obstanku
svoje centralne organizacije na jasnem
niti o eni sami toCki svojega programa.
Niti kot kulturni pioniriji, niti kot politi¢ni
faktorji ne vemo, kam drZi pot. Ki€ leZi
krivda? V brezglavem naSem centralnem
vodstvi!le —

Tako! Zdaj pa sedimo tu obglavljeni,
in to delo je izvrSil nad nami Alojzij Hre-
Stak!

Meni je v3ed in rad imam 3e tako
ostro kritiko, toda biti mora po3tena, pra-
vidna in temeljiti na resnitni podlagi.
Vsako maS&evanje ji mora biti tuje. Hre-
SCakova kritika pa vse to ni.

Jaz jako dvomim, da bi bil tovari§
Hre3tak Ze kdaj imel v rokah pravila Za-
veze in 3¢ bolj, da bi jih bil kdaj pazljiva
prebral; pravila so pa vendar okvirni
program vsakega drustva. Zaveza ni de-
lovala samo v ozkem okviriu svoiih pra-
vil, temved je postavila svoje delovanje
Izrotili smo materi zemlji truplo pre-
rano umrlega naducitelja lvana Kaukler-
ia. Zapustil je vdovo in dva nepreskrblie-
na sinova. Zares hud udarec za rodovino,
ki je izgubila tako skrbnega, dobrega
oteta, kakor tudi za Solo, ki je izgubila iz-
vrsinega, vestnega, narodnega, znacajne-
ga naducitelja in 3olskega voditelja. Ka-
mor sem pogledal, sem videl solzne oéi
in sliSal besede: xékoda naducitelia, Sko-
da moZa!l«

Vse je kazalo, da je bil rajnki jako
priljublien. V teku 30 let, odkar je sluZ-
boval in deloval na okoliski 3oli, je vzgoiil
mnogo odlitnih moZ, ki so dosegli na te-
meliu njegovih naukov ugledna mesta v
raznih stanovih.

Pokojni naduditelj je deloval dolgo
let kot &lan nadzorstva pri Ptujskem hra-
nilnem in posojilnem drustvu, bil je skoraj
ves €as svojega bivanja na okoliski Soli
odbornik Citalnice, vetkrat je bil izvoljen
za predsednika uliteliskega druSiva za
ptujski okraj, ali sprejel je to Zastno me-
sto le dvakrat, bil je tainik druStva za
varstvo otrok, soustanovnik Ciril-Meto-
dove podruZnice, blagajnik Cebelarske
podruZnice itd.:; sploh sodelujo€ ali pod-

uditelj in kot Solski voditelj v 3oli in zunaj Inurni ¢lan vseh narodnih drultev v
Sole. ‘& Ptn

ju.
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na velikb SirSo podlago. Ako bi bil tovaris
Hré ik prebral »Spominski spis«, bi spo-

Zavezino delo v 25 letih njegovega
obstanka. Preprizal bi se bil, da to delo-
vanje ni tako malenkostno in brezpomem-
bno, kakor bi on rad; preprical bi se bil,
da smo Ze razpravljali o vsem tem, Cesar
on pogreSa pri Zavezinem delovaniju.
Razpravljalo se je o narodnosti in narodni
vZgoji, o gojitvi znadajev itd. itd. Da smo
utitelji za popolen demokratizem, se raz-
ume samo ob sebi, saj drugega biti ne mo-
remo nego demokrati, Tovari§ Hreitak
pa se o vsem tem ni mogel prepricati iz
=Spominskega spisa«, ker ga ni prebral,
ampak doposfanega mu — vrnil.

Tudi urednik »NaSih Zapiskovs, dr.
Tuma, bi se bil premislil, préden bi bil
spreiel v svoj list tako Kkriviéno Kritiko,
ako bi bil obdrzal in prebral poslani *Spo-
minski spise. A tudi on nam Sporota, da
nam je knjiga pri njern na razpolago toliko
Casa, dokler mu naprej ne povriémo po-
Siljatvenih strodkov. — Tako piSe urednik
in lastnik »NaSih Zapiskove, ki ob istem
¢asu prosi pri uéitelistvu duSevne in gmo-
tne podpore za svoie glasilo!®

Kaj je Zaveza storila za izboliSanje
E?otnega stanja slov, uéitelistva, bi la-

o izprevidel tovarid Hrestak iz doti¢-
nih vrst v »Spominskem spisus. — Ako
nismo dosegli dosedaij Se uresnienja svo-
iih zahtev, ni krivda v nas, temvet v av-
strijskih razmerah. Zaveza je storila v
tem pogledu vse, kar je bilo mogoce sto-
riti. Ce nam pa pove tov. HredCak sred-
stvo, s katerim prisilimo merodajne kroge,
da nam regulirajo plaie tako, kakor se
glase naSe zahteve — kako prisiliti v to
n. pr. na Kraniskem SusterSita, Lampeta,
Zajca in Jarca, kako v seZanskem okraju
tiste »birte«, ki so vzeli ulitelistvu dra-
ginjsko doklade — mu ne bo hvaléZno le
slovensko, temveé vse avstrijsko uciteli-
stvo. :

Ako bi bil HreStakov Clanek pisal v
»Slovenskem Ugiteliu« urednik in katehet
Cadez, bi se temu ne &udili, ampak bi
prezrli napad, da nas pa tolfe s polenom
iz zasede Vv Zavezi vilanjen ¢lan, to pa
ni dostojno, ni podteno, tega pa ne mo-
remo prenesti molle in to tem manj, ker
fe dal povod naSim sovraZnikom za na-

pade od njihove strani! To je edini
uspeh njegovega dela!
Stvar ie takoi =zagrabil nal vse

gastivredni it resnicoljubni »Slovenecs
ter zatrobil v svet, da Zavezino ugitelj-
stvo vidno hira.

V Clanku »Propadanje liberalnega
slov. uditeljstvae« pogreva z drugimi be-
sedami isto hrano kakor Hrestak v »Na-
&ih Zapiskihe, da namreé tavamo tiaven-
dan brez programa in nacel, da nas sku-
paj drZi le par fraz. »Slovenec« piSe z ozi-
rom ma Hreséakov &lanek:

»Danes nimajo liberalni ucitelji dru-
gega kakor par listov. ki jih nihle ne bere
in niht¢e ne plata. Ta mizerija in one-
moglost uditeliske liberalne organizacije
je postala zadnje <Case Ze precej ne-
varna za to jalovo druZbo. Nekateri
brihitni ucitelii so namred sprevideli, da
bo vse skupaj vzelo Zalosten konec, so
Ze zaceli javno hujskati proti Zavezi, da

* Nam se sploh Cudno zdi, da je
dr. Tuma, ki je sam visoko izobraZen
moZ, sprejel v svoj list, ki naj velia za
znanstveno revijo, ¢lanek, katerega bi-
stvo je sama megacija in Samo pavSalno
otitanje brez wvsakega pozitivnega do-
kaza., S tem je ustregel samo svofim in
nadim sovraZnikom, koristil pa ni niko-
mur. _ Uredn.

Rajni naducitelj je bil vzoren utitelj-
odgojiteli, iskren prijatell, zgleden rodo-
Hub, kremenit znataj, bil je moZ. Da, bil
fe vrl tovaris, bil je blag znalaj. Kdor ga
je poznal, ga je moral &islati, spoStovati.
Pokojni Kaukler ni bil le vzor utitelia,
vzgojitelia, on ie bil naobraZen moZ, edne
zunanjosti, prijaznega in prikupliivega ve-
denja ter zaradi tega obCe €islan in spo-
Stovan. V druzbi je bil priljubliéna oseba,
§ svojim zdravim humorjem je zabaval
vsako druZbo.

~ Stanovska &ast in stanovski ponos
sta zavzemala pri njem visoko stopojo.
To je pokazal prav pogosto v raznih oko-
lis&inah.

~ Da'fe bil marliiv ud in skoraj vedno
odbornik utiteljskega drustva, bodi Te mi-
mogrede povedano. Pondarjati pa moram,
da ni iz lahka nikoli zamudil kateréga
druStvenega zborovania, dokler mu ni te-
ga zabranila za vselej mucea ga bolezen.
Naj hi ga v tem postiemali tovarisi!

Kot vzor voditelj tako velike Sole,
kot izvrsten utitelj in za izdelovanie glo-
boko premiSijenih  uradno-konferen&nih
vprasanj je dobil od Solskili oblastev 'do-
kaj ‘pohvalnih ‘dekretov; zadnjega pa niti
gital ni ved, ker je doSel par dni pred nje-
govo smrtjo.

bi se vsa ta liberalna komedija Cimprej

Dodr% - .
_ h;m piSe »Slovenec« in vriska poln
$kodaZelinosti; povod zate pa mu je dal
Hre8¢akov maS&evalni ndpad v »Nafih
zanSklhu.

Zato ga »Slovenec« prav lepo pohvali
in v nebo kuje njegovo brihtnost ter po-
natisne njegov clanek. KonCa pa: »Zares
krasne razmere! 25letnico so prazmovali,
pa nazadnje sami ne vedo, femu in za-
kaj? 25 let Ze piSejo, zborujejo, pobijajo
klerikalizem, in nazadnje sami sebi pri-
znajo, da so vlekli drug drugega. 25 let
bobnajo, da bo takrat narodna kultura na
vitku, ko bo liberalen uditelj komandiral
ves slovenski narod, sedaj pa si sami sra-
meiZljivo nameZikujeio, da je namesto na-

rodne kulture samo neéumnost  liberalne

utiteliske organizacije na visku. Imajo Ze
sicer nekaj listov, a so vsi brez pomena.
Notri je samo prepisane nekaj liberalne
modrosti iz nemSkih listov in prestavije-
nih nekaj fraz iz nemske liberaine ucitelj-
ske literature. Domacega ni niCesar! Od
vse liberalne utiteliske glorije ni ostalo
drugega kakor kup lenobe, nevednosti in
smednosti! Gre se samo za to Se, da se
bo ta stvar spodobno spravila s Sveta in
ne bo delala uditelistvu sramote. Jelene,
Dimnik, Gangl, ali sliSite puntarje? Ar-
mada se punta in vas zmerja za brezglav-
ne in breznacelne cokliarje.e —

Da nas napada, sramoti in zanicCuje
na$ nacelni sovraZnik — mednarodni kle-
rikalizem — svobodna mu pof, a da ima-
mo Cloveka v svoji sredi, ki strelja na
nas iz zasede brez povoda in utemeljitve
ter potiska sovraZniku oroZje v roko, te-
ga ne moremo in ne smemo trpeti. To
smo dolZni svoji ¢asti in slovenski javnosti
naspotil To zahteva naSa stanovska za-
vednost in naSa stanovska disciplina,

Ker s posamezniki nima Zaveza di-
rektnega stika, se moramo obrniti na Se-
7ansko wuCitelisko druStvo, katerega Clan
je prizadeti tovarid ter po katerem je Clan
tudi Zaveze. Zato predlagam:

1. Sezansko uditelisko druftvo kot
&lan Zaveze avstrliskih jugoslovanskih
uciteljskih drustev ukreni vse potrebno,
da se ne bo nasa s trudom in Zrtvami zgra-
fena stanmovska organizaclja neosnovano
napadala od organizovanih ¢lanov ter da
se s tem ne bo od nas samih dajalo oroZja
v roke principialnim sovraZnikom napred-
nega slovenskega ulitelistva! S tem se
kr3i stanovska disciplina!

2. Stanovske zadeve naj se v dostoj-
i in Stvarni obliki redujelo v stanovskih
organizacijah in stanovskih glasilih, kjer
se nikomur ne krati svobode, besede in
peresa! To zahteva stanovska disciplina!

3. DolZnost vsakega organizovanega
posameznika In vsake organizovane eno-
te je, da gradi in izpopolnjuje, ne pa da
razdira, smesi in pavSalno natolcuje!
Treba nam je pozitivnega dela, ni nam pa
treba gole negacije!
”

Vabimo na svoj ob&nl zbor, ki se vrii
dne 2. februaria 1914, ob polu 11, uri do-
poldne v zadruZnem fokalu v Celiu. Breg
§t. 26, s slede¢im dnmevnim redom:

1. Porodilo nalelsiva. — 2. Porogilo
nadzorstva. — 3. Potrienje ratunskega
zaklju¢ka. — 4. Event. volitve v natel-
stvo in nadzorstve. — 5. SluCajnosti.

Uciteliska gospodarska in kreditna zadru-

ga v Celju,
registrovana zadruga z omejeno zavezo.

Ludovik Cernej, 1. r.

si bil miskil, ki je poznal moZa

korenjaka, da se bo Ze lani poslovil za
vsekdar od svoiih tovarifev, ki jim je bil
vedno v ysaki redi najboliSi svetovalec.
Prezgodaij, dragi nadulitel] — Te je
odfrgala usoda od Twvoje rodovine, ki Za-
luje za dobrim ocetom, prerano si moral
zapustiti krog tovariSev sotrpinov, a Tvoj
duh bo Zivel tudi naprej med nami, ki Ti
ob slovesu Zelimo: Dolgo naj Zivi = Tvoj
spomin? V. Kajnih.

+ Stipko Jelenee.
Ziviienjepisna Crtica.
(Konec.)

Zadnii dnevi.

Strudila ga je tezka hoja.
S. Gregortic.

Koncem maja Jleta 1912 je moral
smrino bolan v bolnisnico, odkoder je pri-
Sel tez dva meseca nekoliko bolisi * do-
moy. Nosil pa je v sebi Ze kal smrfi, a
dasi je slutil, da popolnoma nikoli ved ne

f okreva, je vendar upal, 'da ta bolezen e

ne bo smrina. Zaradi bolezni je bil najprvo

zadasno, potem pa meseca avgusta 1913

‘bine. Ali pa ¢é hocete:

Fran Voglar, I.r.

V Bistrenje pojmov!
Na zadiifem shodu goridkeda Sloven-

skega ugiteljstva v Gorici se je zdelo to-
varisu Rakovitku potrebno manifestirati
svoje politiSko preprianje. »Ucitel] mora

biti naroden'!« je zadonelo po prostrani
dvorani zlatojelenskega hotela. Stentor-
ski je bil ta glas, in gotovo ni nihte bolj
preprican kot jaz, da mu je priSel resni-
€no iz njegovega globokega prepritanja.
Toda, kolega Rakovi&ek, vkljub vasi is-
krenosti, o kateri ne d niti najma-
nje, vkljub vasSemu. globokému preprica-
nju, ki ga spoStujem kot prepricanie vsa-
kogar, vkljub visoki tonovski pozicifi tega
politiSkega gesla in mogole ravno zaradi
tega trdim, da je to vaSe geslo brez vse-
_ njegova ysebina
je tako bogata, tako raznovrstna, vlita
mu zaradi specifitnih avstrijskih-  peliti-
Skih formacii, da je postale danes to geslo
Ze »Midchen fiir Alless, In ravno zaradi
te svoje elastitne narave, zaradi hetero-
genitete pojmov, ki jih vsebuje, je to ge-
slo brez vsebine. Ce se rabi danes ta be-

seda ob vsaki primerni in neprimerni pri-

loZnosti in to S¢ brez vsakega komentarja
ali vsaj omejitve, je to le igra z besedami,

‘marmipulacija s frazami. V interesu Stvagi

je torej, kolega Rakovitek, in sicer one
stvari, ki vam je gotovo jako na srcu, da
daste geslu, ki ste ga zaklicali v memento
vsem svojim tovariSem, tudi vsebino, da
ta pojem pojasnite in opredelite. Sele po-
tem, ko bomo vedeli, kaj hotete, lahko
govorimo dalje, ko bomo poznali predmet,
lahko diskutiramo o niem. Dokler pa tega
nimamo, se nam lahko zgodi, da govorimo
edine besede druzega, da se prepiramo za-
radi stvari, katere pojmi se nam krijejo,
da solgaSamo tam, kier se nam nazori kri-
Zajo, da zaidemo v tem prerekaniii brez
smotra in vsebine v sfere praznih besed
— v bol za eslovo senco, '

Prosiin vas torel, kolega RakovS&ek,
da natn poveste jasno in razlono, kako si
predstavijate uciteljevo narodnost in nje-
govo narodno politiko. O tej stvari nismo
imeli uitelii 3e nikake akademitne raz-
prave, potrebujemo je pa kot riba vode.
IzproZite vsaj, zaluCajte prvi in izpohili
boste vrzel, ki jo obdutimo dan za dne-
vom neprijetnejfe. DolZni ste nam to po-
jasnilo, ker zahtevate kategoritno, da bo-
dimo narodni!

Da se izognem vsakemu nesporazum-
lienjii, hotem biti' v teh sklepnih vrstah
nekoliko konkretnejSi. Vzemimo slutaj:
Utitel] hote biti na vsak nadin naroden
politik, kot zvest sin svojega naroda sma-
tra to devizo Ze a priori kot suprema lex
vsake politiSke delavnosti. VpraSam vas,
kolega RakovSséek, ali zadostuie temu udi-
teliu vaSe politisko geslo, da se bo znal
ravnati v. vseh posameznih slucaiih, na ka-
terih je politika tako silno bogata? Ali bo
mogel sploh s pome&jo vade besede pro-
dreti v bistvo politike, ali mogode dobiti
vpogled v silni kompleks gospodarskih
vprasanj in narodno-ekonomskili razvoj-
nih tendenc? Kako staliSte naj zavzame 2z
ozirom na militarizem, ljudsko izobrazbo,
carinske tarife, sploSno higieno, drZavno
pravo, obCinsko, deZelno in drZavno ad-
iministracijo, obdaenje itd.? Kako si mora
predstavijati ta narodni uditelj razresitev
socialnega vpraSanja? Cigave interese naj
zastopa naroden politik v vseh onilh mno-
gih slucajih, 'kjer se kriZajo interesi raz-
litnih slojev?

To je torej nekaj vpraSani, ki mi it |
vaSa deviza pusta deloma odprta, ali pa
mi daje na vsako vprasSanje vel odgovo-
rov, kar se pravi, da je pri narodnem
politiku pripus$Cena reditevy mnogih vpra-

stalno upokojen. Preselil se je, kakor Ze
prei omenjeno, v Kandijo, da bi dobil tam’
po viharjih in bojih mirno zatisje, kjer bi
lahko brez skrbi, ki so mu bile ves <as
najzvesteje spremljevalke, preZivel ve-
éer svojega burnega Zivljenja. Velkrat je
¢itiral Horaciieve besede: »Beatus, qui
proctil negotiis ... .«

lzprehajal se je po Iepi novomeski

okolici, z giim je hodil njegov ljublienéc, i

mali érni psicek. Spomladi je cepil drevesa
na vriu ali pa podival v senci nad TeZko
vodo,

Zivlienie ga sicer ni razotaralo mna
prijetno stran, pal pa ravno nasprotno, a
niegova trdna volja, bister razum in kre-
menit znalaj. so ga vedno podpirali v
smelem vzletd, da lahko po vseéi pravici
reklamujemo zanj pridevek: moZ dela! —
Bil si je v svesti, da ni.zaman preZivel
svojega Zivijenja. Bil ni le ludski uCitel,
marved tudi ucitelj ljudstva.

Koncem jurdija 1913 se mu je ‘bolezen
zopet poslabSala. Iskal je pomo&i povsod;
Sel je v Lijubliano, $él za'14 dni'na Dunaj
na kliniko, kier ‘so ‘ga zdravili z radijem.
Pomodi ‘ni bilo' ve€. V upaniu, da wnierda

¥

vendarle okreva, je prenaSal vse straSne

Okrog pol

Jasno je, da ram deviza wnaruden,
ne more biti politiSki program, ,keriﬁ

puita tudi ekstremnim nar (
vidijem prosto roko v premrogih v
Sanjih, kar pa silno otezuje vsako tr

| prganizacijo in sthotrno delo. Zadhia Kon-

sekvenca ekstremnega individualizma pg
vodi v anarhizem. - )

Nisem postavil teh vpraSanj, da bi
mi nanje odgovarjali, le v dokaz so, da
samo geslo »narodna politika« ni dovolj
jasno, da bi mi nudilo v vseh politiSkih
vpraSanjih to¢en edgovor, da, mirno lahko

trdim, da si s tem geslom v veliki ve€ini

slucajev, ne morem absolutno ni¢ po-
magati.
Z ozirom

Ea to smatram torej za nuj-
ne potrebne,

a daste svoji politiski de-

vizi kako vsebino, ker drugale jo je treba

smatrati le za frazo in politiSki »3lagers.
Ponavljam, da prosim le vsebine va=
Sega enostavnega potiliSkega programa
in ne odgovora na ta Clanek.
Alojzii Hre&Cak.

Opomba urednidtva: Ta éla-
nek nam je poslal tovari§ HreS¢ak Ze
dne 8. pret. mes., a priobtili ga nismo do-
slej iz dveh razlogov: Prvié nas je oviralo
tarifno gibanie med tiskarnidkim osobjem,
drugi¢ pa se nam zdi primerneje, da za-
¢nemo z debato v zafetku novega letnika.
In da se debata zaéne, to je gotovo! Kon-
Cala pa se bo z deokazom, da ri devi
tov. Rakov8lka nili fraza niti  politiski
»ilagﬁru, nego program naprednega slo-
venskega uciteljal« — S priobéenjem tega
¢lanka pa iznova dokazujemo, da stojimo
na staliStu svobodnega izraZanja in da ne
ima¥imo nikomur svoicev ust, kakor bi
nekateri radi dokazali — brez dokazov!

Desetletnica maturantov
iz 1. 1903 s koprskega
uciteljisca.

V juliju 1903 je maturiralo na sloven=
skem oddelku biviega c. kr. uciteljista v
Kopru 14 Slovencev.

Prejemsi zrelostna izpriGevala, so se
razkropili po: Slovenskem. Stisnili so si v
slovo krepko roke, si vosdili obilo srece v
novem stanu in odShi v svet.

Pionirfi pfosvete so se jmenovali in
ponosno dvignjene glave so 3li na delo
urit omiko med ubogi nad narod. ToZna
Istra je sprejela nekatere, drugi so jo

urezali na krSni Kras, nekaj jih je zrlo

bregove bistre Sole, eden pa se je usta-
vil v Trstu, omamljen po oarujotem po-
gledu na sinjo Adrijo. Samo enega je po-
tegnila nase zelena Stajerska. Kraniske se
je ta letnik izegnil.

Zdaj je Ze 10 let preteklo v vetnost;
in vsi so Se v vrtincu Zivljenja, Se vedno
na delu za premnogokrat tako nehvaleZni
rod.

Koliko prevar, koliko strtih upov za-
znamujejo lahko v duevniku svojega Ziv-
lienja! V kupo navduSenja, v posodo ide-
aliiega hrepénenja po svobodi, pe omiki‘in
napredku iim je nakapljalo taliko strupa,
da zro danes ob proslavi desetletnega ju-
bileja, kar so prekoratili prag Zivlienja, s
toZnim srcem na mladostno vzhienost, na
moment, ko so posegli po imenovanjskih
dekretih, vesele se truda za kulturo. :
Vendar je dan snidenja po desetletni lo-

¢itvi dokazal, da nas Zivljenje ni ubilo.

Mladostno navduSenje se je umaknilo
resnemu preudarkuy, idealizem je koncedi-
ral mesto zdravemu realizmu.

Dne 27. m. m. smo se zbrali v Trstu.
smo bili Ze skupaj

bolecine vdano in junasSko. Dne 10. ok-

tobra je legel in ni vel wstal.

Prie 26; novenibra ob 4; uri ziutraj je
mirno wmrl.

Pogreba se je udeleZilo poleg novo-
meSkega uradniStva in mnogoStevilnega

odli¢nega obCinstva ‘s c. kr. okrajnim
Solskim padzornikom &ez 20 tovariSev in
tovarisic iz bliZznje  okolice. lzprevod je
vodila domaca duhoystina, v kapeli na

pokopaliStu pa je prevzel izprevod sam:

prost dr. S. Elbert, ki le zepet pokazal
svojo naklonjenost napramm uéitelistyva im
se rajnemu plemenito masdeval, ker sta st
za : Zivlienia v ¢. Kr. ekrajpem
svetu mnogokrat stala nasproti kot bojev=
nika in nasprotnika. s il
. Tako se je zruSil v prezgodnji grob
zopet eden nadih moZnih stebroy, legelije
k velnemu potitkn moZ ki so ga zaradi
njegove pravicolinbnosti in - znagajnosti
preganiali ba$ oni, ki maj. bi imeli v zakupt
varstvo pravice in respice. 6% 395 (8
‘Potivaj mirno, blagi, “dobri in zna-
Eaini Stipko! Temni.Gorjanci naj Cuvaio
Tvejo gomilo, kakor so Eavale’

bel ponosne Karavanke!

Tvolo: 28

Solsken
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