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GOZD IN TURIZEM

Liudje posvedajo rekreaciji in turizmu vse ved prostega dasa.
Tudi vse veé dejavnosti in denarnih viaganj je povezanih z njima.
Clovek si, navelian vsakdanjega hitrega ritma Zivijenja in
neugodnih vplivov mest, vse pogostefe za kraj oddiha poiSée
neokrnjeno naravo. Kdor uspe v taki naravi vigeli in obéutiti e
kaj ved, poskusali v njej spoznati kaj novega, jo poskusati bolje
razumeti, tak ima se motiv ved, da se na oddih odpravi tja, Kamor
Sloveska civilizaciia Se ni stapila z veliko nago.

Gozd kot zadnji ostanek pribfiZno naravnega v tehnizirani in
urbanizirani krajini postaja tako tudi v nasem okolju vse bolf
obremenjen zaradi rekreacije in turizma. Ceprav gozdarfen ti
dejavnosti nista poklic, pa v zvezi z njima ne smema skrivatf
glave v pesek. Ljudje so tu in z njimi njihove Zelje in potrebe.
Gozdarji najbolfe poznamo gozd, najboli vemo, kje je gozd boif
in kje manj ranfjiv, kje je njegova varovalna vioga Se posebej
velika, kaj je v njem tisto, kar je treba v danem okolju Se posebef
varovafi itn., Zato je nasa poklicna dolinost, da prisiuhnemo
utripu dasa in v danasnjem dasu turizrmt! in rekreaciji v primerif,
ko potrkala na vrata gozda in gozdnega prostora, pridemo z
nasim znanjem o gozdu naproti — v pomod lfudem, gozdu in tudi
sebi, saj vemo, da je preventiva vselef lazja in uspesnejSa kot
kurativa.

Slovensko gozdarstvo fe rekreaciii (in turizmu) Ze leta 1980
posvetilo strokovni posvei Rekreacijska vioga gozda. V fem
zvezku nase revije objavijamo prispevke, s katerimi sa strokov-
njalki Zavoda za gozdove Slavenije v mesecu marcu ietodnjega
feta sodelovali na strokovnem posvelu TuristiCno vrednotenje
"Krasa in jam. Gozdatfi bomo tudi aktivno sodelovaii na posvetu
Turizem v gozdnem prostoru, ki bo v jeseni 1995 na pobudo
Turisticne zveze Slovenife.

Urednik

. Gozdv sz, 1ges 113
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Proucevanje dela s procesorjem KP-40
Work Studies with the KP-40 Processor

Edvard REBULA*

- ! {

2 th i
s’ ’l -1
Izvieéek

Rebula, E.: Proutevanje dela s procesoriem
KP-40. Gozdarski vestnik, 8t. 3/1995. V sloven-
4¢ini s povzetkom v angleséini, cit. lit. 5.

S éasovnimi Studijami smo na gozdarstvu Vita-
nje proucevali delo pri dodelavi sortimentov s
procesorjem na Zerjavu KP-40.

Rezultati prougevanja so prikazani z regresij-
skimi enaébami med ¢asom obdelave in z raznimi
kazalci (prsni premer in dolZina debla, Stevilo
Zagov, Stevilo kosov, povpreéen prsni premer v
kupu, velikost kupa ipd.). Prikazani so vplivi
raznih dejavnikov na ucinke dela.

Ugotovitve so prikazane loceno, ¢e je primer-
jalna koli¢ina posamezno drevo, in loceno, Ce je
primerjalna koliéina kup.

Kljuéne besede: Procesor KP-40, casovne
Studije, delovni uéinki, vplivni dejavniki.

1 UVOD
1 INTRODUCTION

V letu 1988 je Gozdno gospodarstvo
Celje nabavilo stroj za obvejevanje in pre-
Zagovanje dreves iglavcev (procesor) KP-
40. Procesor je avstrijskega izvora. LIV iz
Postojne je zgradil nadgradnjo kamiona,
operatersko kabino, dvigalo, stabilizatorje
in potrebne hidravliéne napeljave. Vse sku-
paj so nadgradili na odsluzen (ze izrabljen)
kamion. Tako smo pri nas dobili prvi proce-
sor na dvigalu (nem. Kranprozessor) v
naSo redno proizvodnjo.

Delo s takimi stroji so si lahko nasi
strokovnjaki ogledali pred leti v Slovenj
Gradcu, ko so tu organizirali prikaz tega
dela. Se veé informacij o uéinkih takih
strojev so strokovnjaki dobili iz prikazov v
inozemstvu, zlasti Avstriji (Austroforma) in
literature. Na osnovi tega je potekala Zi-

* Dr. E. R., dipl. inZ. gozd., profesor v pokoju,
66230 Postojna, Kraigherjeva 4, SLO
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Synopsis

Rebula, E.: Work Studies with the KP-40 Pro-
cessor. Gozdarski vestnik, No. 3/1995. In Slovene
with a summary in English, lit. quot. 5.

Time studies were used to investigate the work
in assortment finishing process by means of a
processor in the KP-40 crane in the Vitanje forest
unit.

The results are given in the form of regression
equations between the machining time and va-
rious indices (breast-height diameter and trunk
length, the number of saw cuts, the number of
pieces, the average breast-height diameter in the
pile, pile size and the like). The influence of
various factors on work effects are also given.
The results are given separately in case the
comparative quantity is an individual tree and
separately if it is a pile.

Key words: KP-40 processor, time studies,
work effects, influential factors.

vahna razprava o primernosti (gospodarno-
sti, proizvodnosti, organizacijskih tezavah,
razpolozljivi koliéini lesa za tako obdelavo,
ipd.) nabave in uporabe takih strojev v
nasih razmerah. Zato je bila razumljiva
radovednost o uspehu dela takega stroja
pri nas. Zaradi tega smo vkljuéili v nase
raziskovalno delo proucitev delovnih uéin-
kov in v konéni fazi tudi gospodarnosti tega
dela pri nas.

Uvedba procesorja spremeni celotno teh-
nologijo seénje in obdelave oblovine, spra-
vila in dodelave sortimentov. Raziskava je
zajela vse te faze in bodo postopoma
obdelane vse. V tej Studiji pa bomo prikazali
le izsledke raziskave o delu procesorja pri
obvejevanju, krojenju in prezagovanju ter
sortiranju oblovine iglaveev ob cesti v go-
zdu.

Vsa snemanja dela smo izvedli na TOZD-
u Vitanje v revirju Rakovec v maju in juniju
leta 1989. Pri organizaciji snemanja pa tudi
pri samem delu so nam obilno pomagali
strokovnjaki na TOZD-u. Za pomo¢ vsem
najlepSa hvala.
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2 MERJENJE DELOVNIH UCINKOV,
UGOTAVLJANJE KAZALCEV IN
VPLIVNIH DEJAVNIKOV '

2 MEASURING OF WORK PERFORMANCES,

THE ESTAELISHING OF INDICES AND
INFLUENTIAL FACTORS

2.1 Snemanje dela
2.1 Working Time Study

Za snemanje dela procesorja pri cbdelavi
dreves iglavcev smo izdelali poseben sne-
malini list. V njem smo belezili vse obi¢ajne
re¢i, ki sodije tla. Zato bom tu opisal le
posebnosti, s katerimi smo se srecali pri
snemanju dela procesoria.

2.1.1 Merjenje koticin obdelanif
sortimentov

2.1.1 Measuring of Machines Assortments’
Quantities

Drevesa iglaveev {vedinoma smreka in
deloma jelka) so bila zloZena v razliéno
velike kupe ob cesti. Predebela ali predolga
drevesa so zaradi razliénih vzrokov {zlasti
poskodbe pri spravilu Ze ob panju pre2aga-
li. Tako so bila v kupih cela drevesa {vedi-
noma, oziroma 1095 dreves od skupno
1416 kosov) in deli dreves (321 kosov).

Za vsako drevo smo izmerili prsni premer
{z lubjemn). Ugotovili smo tudi Stevilo iz
drevesa izdelanih kosov, njthove pramere
in doizine, Tako smo dobill podatke o skup-
nem volumnu debla in njegovi dolZini. Ve-
¢ino premerov so izmerili s premerko.
Druge so okularmo ocenili. Dol2ine kosov
so ocenjevali. To je bilo olgjSano, ker je
operater krgjil na standardne doline (hlcde
4 in 8m, drogove pa cele m).

Na osnovi te izmere smo za vsako drevo
(deblo) ugotoviii:

— prsni premer (X;)

— dolzino debla {Xy)

— volumen debla (Xi)

Posebej smo oznacevali, ali je bil obdelan
kos celo drevo ( deblo) ali pa le njegov del.

2.1.2 Merjenje dasovnih vrednosti
21.2 Measuring of Time Values

Vse Gasovne vrednosti smo manli po
kronometriéni ni¢elni metodi s toénostjo
odéitka 0.01 min (1 cmin). Da bi lahko po-

zneje ugotavlali razne vplive in dosezene
udinke, smo snemali ¢ase razmeroma po-
drobno.

Produktivni Gas delavca smo delfili na
glavnega — za gfavna opravila, kot so:

yy — Cista obdelava, ko procesor cbde-
luje obdelovanca;

¥z — pomoazna cbdelava, Cas, ko s pro-
cesorjem opravljajo opravila dvigala; to je
&as, ko s procesorjem seze po naslednje
drevo, dokler to drevo ne zadne cbdelovati
$ procesorjem;

ya — zastoji; sem smo uvriCali kratke
motnje med obdelavo (npr. s procesorjem
ne doseZe obdelovanca, ne maore ga izvleci
iz kupa, zastoji med obdelavo zaradi nepra-
vilne cblike drevesa ipd.};

y4 — Gas premika procesorja; lodili smo
premike ob kupu, e je bilo to potrebno, in
premike od kupa do kupa;

ys — odmori; gre za kratke odmore med
delom ko procesor miruje, pogonski motor
pa obratuje;

yg — drugo: kratki zastoji med defom, ko
motor obratuje, delavec pa adpravlja vzroke
zastoja.

Vsota vy + yo = vy je efektivni ¢as stroja.

¥1 + ¥a+ yy=ocbdelovalni &¢as ali tudi
glavni produktivni ¢as

vsota yy —Ya = produklivno delo strojnika

vsola yy—yg = obratovalni ¢as stroja

vsota y5—yie=neproduktivni &as de-
lavca

Snemaii smo Se:

yz — pripravljalino zakljuéni as;

yg — okvare; to je &as, ko delavec od-
pravija okvaro in kratka popravila (do 1
ure), ée operater pomaga mehanikom pri
popravilu;

yy — drugo: ¢as zastojev, ko stroj miruje
in jih ne moremo uvrstiti v druga opravila
{npr. ni lesa);

¥1p — delavec miruje: vsi odmori, preki-
nitve dela, ko delavec miruje in stroj stoji.

Sestava ¢asa je dana v razpredelnici 3.

2.1.3 Ugotavilianje vplivnih defavnikov

2.1.3. Establishing of infiuential Factars
Ugotavijanje dejavnikov, ki vplivajo na

delovne udinke in ugotavljanje nadina ter

GozdVv 53,1895 115
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moci njihovega vpliva, je osrednji problem
raziskave.

Zaradi pomanjkanja izkusenj (ni jih tudi
v literaturi) smo merili vse dejavnike, ki bi
lahko kakorkoli vplivali na delovne ucinke.
Poleg koli¢ine obdelanih sortimentov (debel
in kosov) in éasovnih vrednosti smo ugotav-
ljali Se:

— drevesno vrsto: smreko, jelko;

— loéeno snemali in obdelali podatke za
vsak kup, se¢nospravilno polje in odsek;

— preostali (neobdelani) del vrha;

— temperaturo in vreme;

— Stevilo Zzagov (rezov) za vsako deblo
(kos);

— Stevilo kosov (iz debla).

S primerno statisticno obdelavo snema-
nih podatkov smo ugotavljali vpliv posame-
znega dejavnika. Dejavnike, ki najmocneje
vplivajo na delovne ucinke in jih lahko,
enostavno, izmerimo ter so primerni za
prakso, pa smo uvrstili med kazalce. Z njimi
je dosezeni uéinek v najtesnejsi zvezi (ko-
relaciji). Zato kazejo (ponazarjajo) ucinke.

2.1.4 Organizacija snemanja dela
2.1.4 Organization of Working Time Study

Vse meritve pri snemanju dela je izvedla
ekipa dveh snemalcev. Prvi, Rosenstein
Dejan, absolvent gozdarstva, je vodil glavni
snemalni list in meril ¢asovne vrednosti.
Skrbel je za usklajevanje obeh snemalcev,
za to da so h koli¢inam pripisali ustrezne
¢ase. Drugi snemalec Jesenicnik Ivan, upo-
kojeni manipulant, je meril razliéne koli¢ine
obdelanih sortimentov — dimenzije dreves
in sortimentov. Belezil jih je v poseben
snemalni list. Skupno sta uskladila meritve
in jih vnesla v glavni snemalni list.

2.2 Racunalni$ka obdelava podatkov
2.2 Computer Data Processing

Z racunalnisko obdelavo, ki je obsegala
razne statisticne metode, smo v glavnem
ugotavljali medsebojne zveze med c¢asi,
obdelanimi kolig¢inami in drugimi vplivnimi
dejavniki. Z njo smo poskusali zlasti:

— najti kazalce, vplivne dejavnike, ki naj-
bolje kazejo delovne uéginke;

— ugotoviti nadéin in mo¢ delovanja vpliv-
nih Ciniteljev;
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— ¢im bolj pojasniti variabilnost delovnih
ucinkov. Poiskati vzroke te variabilnosti.

Vso racunalnisko obdelavo je na VTOZD
za gozdarstvo speljal mag. Viado Puhek,
dipl. inZ. gozd. Vse tabele in diagrame pa
je izraéunal in naredil Igor Potoénik, dipl.
inz. gozd.

Raéunalnisko smo obdelali podatke dva-
krat. Prvi¢ je bila enota obdelave drevo,
drugi¢ pa kup dreves ob cesti.

3 TEHNOLOGIJA, DELAVCI IN
OBJEKTI SNEMANJA

3 TECHNOLOGY, WORKERS AND STUDY'S
OBJECTS

Obdelana drevesa so posekali v sestojih
razlicnih starosti. Gre pretezno za eno-
dobne sestoje skoraj giste smreke, na nad-
morskih vi§inah okoli 1000 do 1100 m. Po-
sekano drevje je napadlo pri redcenjih.

Seka¢ je drevo podrl v najugodnejSo
smer glede na spravilo. Po potrebi je drevo
prezagal, ¢e je bilo predebelo (nad 30cm
prsnega premera) ali ¢e bi spravilo celega
drevesa povzrocilo prevelike poskodbe.
Gre torej za drevesno metodo oziroma
(iziemoma) metodo delov drevesa.

Spravljali so s traktorji IMT 560, LKT 81
in BELT GV-70. Spravljali so pretezno cela
drevesa.

Organizacija se¢nje in spravila je. bila
razlicna. Sekac je ponekod delal sam, dru-
god pa v skupini s traktoristom. Traktorist
je praviloma imel pomoénika.

Traktorist je spravljena drevesa ob cesti,
na primernem mestu uskladiscil v ¢im vecje
kupe. Povpreéno je bilo v kupu 6,22m®
obdelanih sortimentov oziroma 39 dreves
in delov dreves. Obdelali so 36 kupov. V
najve&jem kupu (po masi) je bilo 18,87 m®
sortimentov oziroma 55 dreves in delov
dreves. Povpreéni volumen debla je bil
0,34m°. To je bil tudi kup z najdebelejSim
dreviem — povpre€en prsni premer
20,51 cm. V najmanjSem kupu je bilo le
0,85m® sortimentov oziroma 6 dreves.

Najveciji kup po Stevilu dreves je vseboval
88 dreves. V tem kupu je bilo 8,57m?®
sortimentov. Povpreéno drevo je vsebovalo
0.0974m> lesa in je imelo prsni premer




Razpredeinica 1: Obdelana oblovina in njene znaginosti
Table 1: Maéh:'ned round wood and its characteristics

Zap. CQdd. - Sefno Stevilo Stovilo Frsni premer Dalzina debla Volumen Slevilo kosoy
(=4 spravilng kupav dreves Broast-height diameter Trunk fonght Volume The number of pieces
polje in delov cm m m3
Cons.  Dep. Cutiing-  Thenumber  The number Povpres. KY Povpred. KY  Vsadodekina % KV Vsota Stevilokosov
numb. skidding of piles of trees o o koligina o, na debla
ared andpieces  The average The average Entire Total  The number
X X5 machined of pieces
quantity Dar kUt
1 g 5 243 18,3 AN 8,4 43 48,75 0,201 93 372 1,58
2 11 8 314 171 30 8,3 32 44,15 0,14 a3 425 137
3 16 4 129 15,4 30 13,5 39 28,92 3,224 77 223 1,65
4 21 4 5 222 15,5 42 103 43 37,68 0,170 120 347 1,57
5 21 -] 7 295 14,4 30 88 38 31,17 3,106 92 47 1,47
6 25 1 3 51 20,1 34 a1 28 10,68 0,208 a4 63 1,32
7 25 2 3 117 9.6 35 8,8 36 25,91 0,221 83 151 1,31
8 25 g 1 45 14,1 23 9,6 25 4,80 0,107 63 70 1,57
9 Skupaj 36 1416 162 32 81 39 231,98 0,164 85 2068 1,46
Total '

KV = koelicient variacije variation coefficiant

Razpredsinica 2: Sestava ohdelanaga drevia
Table 2: The structure of trees machined

Ob-ay waliosasoid 5 vap aluvasanolg

Po debelini Pg volumnu {debeljadi)
Accarding to diameter By volume fof trunkwood)
Prsni Stevilo dreves Obdetani sortimenti Debeljad Stevilo dreves Ohdelani sodiment
premsy The number of froes Assortments machined Trunkwood The number of tregs Assortments machined
Breast-height  Stevilo Delez m* Kosov m® Stevito Dele3 m? Kosov
diametar keasov Share The number of pieces kasov Share Tha numbar of piecas
om Theoumber % Kolic. Dele?% Kolio, Deloz % Thenumber % Kolic. Delez% Kolz, Delez%
of picces Quantity Share Quaniity Share of preces Quantlly Share Quanlity Share
o do10 135 8,5 4,81 1,7 141 6,8 do 0,04 256 18,1 7.86 34 260 12,6
g 10-14 430 33,9 30,60 13,2 570 27,6  0,04-0,08 317 22,4 19,77 85 352 17,0
= 15-19 399 28,2 5523 23,8 588 284  0,08-0,15 318 22,5 36,80 15,8 447 21,6
8 20-21 126 B, 27,16 1,7 233 11,3 0,16-0,29 304 215 6393 2786 545 26,4
b 22-23 75 5,3 22,38 96 144 70 030639 104 7.3 35,69 15,4 210 16,2
o 24-25 78 55 28,12 121 164 78 0,40-0,49 23 16 9,64 4.2 51 2,5
2727 55 3,9 23,07 9.9 108 52 050059 55 38 28,74 12,4 120 5,8
= 28-29 25 18 12,65 5,5 e 2,5 060069 2 01 1,20 0,5 3 0,1
-~ 30inved 43 3.0 2876 124 &4 34 nad 0,70 a7 26 28,50 12,3 80 3,9
Skupai 1416 100,0 231,98 100,0 2068 1000 Skupaj 1416 100,0 231,88 1000 20688 1000
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13,9cm. V kupu z najtanjSim dreviem je
bilo 77 dreves. V povprecju je drevo vsebo-
valo 0.0687 m® lesa in je imelo prsni premer
12,01 cm (vsa povprecja so aritmetiéne sre-
dine). V sploSnem je bilo v vecjih kupih
debelejSe drevje.

Ko so spravili drevesa in poravnali v
kupe, so zaceli drevesa obdelovati s proce-
sorjem. Procesor so pripeljali h kupu. Po
vrsti je izvlaceval drevesa, jih obdelal in
sortimente nesortirane odlagal v kup.

Secnjo in spravilo smo snemali pri 1092
drevesih, iz katerih je napadlo 137,59 m®
sortimentov.

Obdelavo s procesorjem smo snemali pri
obdelavi 36 kupov s 1416 drevesi in njiho-
vimi deli, to je 231,98 m® sortimentov s
2068 kosi. Podrobnejsi pregled o obdelani
oblovini je v razpredelnici 1.

V razpredelnici 1 vidimo, da smo snemali
razmeroma velik vzorec 232 m® sortimentov
z 2068 kosi. Vidimo, da gre za sorazmerno
drobno oblovino, za tipiéno oblovino iz red-
¢enj. Kljub temu pa je razpon dimenzij
dreves (po debelini in volumnu) dovolj velik,
ter njihova razporeditev taka, da nam omo-
goca zanesljivo sklepanje na obmocje de-
belin (prsnih premerov) od 9-30cm ozi-
roma za obmocje volumna drevesa od
0,04 m? do 0,40m°. To je razvidno iz raz-
predelnice 2.

Razpredelnica 2 nam daje tudi dobro
sliko razmerja debeline in koli¢ine. Vidimo,
da je do debeline 15cm oziroma do tele-

Diagram 1: DolZina debla v odvisnosti od
prsnega premera.

Diagram 1: Trunk's length in relation to breast-
height diameter.

Diagram 2: Telesnina debla v odvisnosti od
prsnega premera.

Diagram 2: Trunk volume in relation to breast-
height diameter.

Diagram 3: Stevilo iz debla izdelanih kosov v
odvisnosti od prsnega premera

Diagram 3: The number of pieces made of trunk
in relation to breast-height diameter

Diagram 4: Stevilo iz debla izdelanih kosov v
odvisnosti od njegove dolzine.

Diagram 4: The number of pieces made of trunk
in relation to its length.
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Proudevanje dela & procesorjem KP-40

snine drevesa 0.08m® prek 40% dreves,
prek 30% kosov in le 12—15 % lesne mase.
Nasprotno je nad 30cm dehbeline oziroma
nad 0.60 m? telesnine drevesa le okoli 3%
dreves — preteznc delov drevesa — 5 pri-
blizno 4 % kosov in ckali 12 % lesne mase.

V razpredeinici 2 tudi vidimo, da iz drob-
nih drevesc — do debeline 15¢m in tele-
snine 0,08m° ~ izdelajo le 1 kos, celo
deblo. Nad to debelino, nekako do debeline
30 cm, izdelajo iz drevesa dva kosa. Nad
to debelino pa morajo drevesa Ze prezagati.
Tako pride iz dela drevesa v povpredju
nekako 1,6 Kosa.

Zvezo med dolzino debla X; {vsoto dolZin
sortimentov izdelanih iz drevesa) in njego-
vim prsnim premerom X; kazemo na dia-
gramu 1, med prsnim premerom in tele-
snino debla X, { debeljadjo) pa na diagramu
2. Na obeh diagramih vidimo, da se dolzina
debel in njihova deheljad precej raziikuje

Diagram 3 nam kaZe zvezo med prsnim
premerom debla in Stevilomn iz njega izdela-
nih kosov. Vidimo, da je pri istem premeru
Stevile kosov precej razliéno na posamez-
nih delovistih. Vzrok so razlicne dolzine
debel. To nam potrjuje tudi diagram 4. Tu
je prikazana odvisnost &tevila iz debla izde-
lanih kosov (Xs) od dolZine debla (Xp).
Vidimo, da do dolzine okoli 14 m skoraj ni
razlik. Razlike, ki se kazejo nad to dolzino,
pa so bolj posledica nezanesljivosti regresi;
na mejnih obmaodjih (v bistvu eksirapolaci)}
kot pa dejanskih razlik.

4 DELOVNI CAS
4 WORKING TIME

Pregled o posnetem delovhem &asu in
njegovi sesiavi je dan v razpredelnici 3. V
prvih treh kolonah je delovni ¢as tak, kot
smo ga posneli, v drugih treh pa smo iztodili
Sase selitev, ko so procesor selili z enega
na drugo delovisée. Upostevali smo e pre-
mike, ki so bili krajsi od & min.

Sestava delovnega Gasa kaze, da dela-
vec dve tretjini asa dela s strojem in
dvigalom. Cista in pomoZna obdelava
{y1+2 sta v bistvu efektivni &as stroja.
Dele? tega 8asa (5629%) je razmeroma vi-

sok. Pri »zastojih pri obdelavie {y5} delavec
dela z dvigalom in delno s procesarjem. Ce
dodamo Se premike (y,}, dobimo produk-
tivni Gas delavca. Dsle? tega Casa — okoli
tri getrtine — je razmeroma visok. Delavec
s svojimi odmori, malicami ipd. povzroéa,
da delo stoji okoli 8% &asa. Stro] je vzrok
Za zastoje okoli 7 % delovneqga asa, zaradi
drugih vzrokov (vs) pa delo ne tede 11,5%
Casa. Obratovalnega Casa je skoraj 80 %
(79,8 %).

Za osnovo pri raCunanju ucinkov, na
katero preragunamo {dodamao) splosne (do-
datne) Sase, bomo jemali:

1. 8istt in pomozni Cas obdelave
{y; + ya= ¥}, ko bomao obravnavali uginke,
raéunane za vsako deblo, kos in del debla
posebej. Dodatnega ¢asa je v tem primeru
617,88 min. in ga moramo dodati Gistemu
in pomoznemu Gasu obdelave {y} 793,74
min. Fakior dodatnega &asa je tako
F=1,77858.

2. Cas obdelave (Ts), ko bomo obravna-
vali udinke, ratunane iz podatkov za kupe.
V tem primeru je F=1,456838.

5 DELOVNI USINKI KP-40

5 WORK PERFORMANGE VALUES IN THE
KP-40

V tem poglavju bomo prikazali rezultate
raziskave ¢ ugctovljenih delovnih uginkih in
dejavnikih, ki nanje vplivajo. Rezultate
bomo prikazali loéeno za dve primerjalni
koligini, kKot smo obdelovali podatke sne-
manj:

1. za posamezno drevo oziroma del dre-
vesa in 2. za kupe.

5.1 Ugotovitve obdelave za posamezno
drevo
1.1 Machining Results for Individual trees

Z raziskavo smo ugotavili, da na cas
obdelave drevesa ali dela drevesa vplivajo:

— njegov prsni premer,

— dol#ina debla,

— debeliad drevesa,

— Stevilo iz debla izdelanih kosov,

— Stevilo Zagov.
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Razpredelnica 3: Delovni €as in njegova sestava

Table 3: Working time and its structure

Zap. Dejavnost Oznacba Posneti delovni ¢as Delovni ¢as brez selitev
5t.  Activity Classifi- Working time registered Working time without the moving
Cons. cation Trajanje Sestava  Sestavazoz.na  Trajanje Sestava  Seslavazoz.na
num. glavni prod. ¢as glavni prod. ¢as
Duration Structure  Structure in relation  Duration Structure  Structure in relation
min. % to the main prod. time min. % to the main prod. time
% %
1 Cista obdelava/ Pure machining Yi 301,56 19,78 31,11 301,56 21,36 31,11
2 Pomoznaobdelava/ Auxiliary machining Y2 492,18 32,27 50,77 492,18 34,86 50,77
3 Zastoji pri obdelavi / Delays in machining ¥Ya 175,60 11,51 18,12 175,60 12,44 18,12
4 OBDELAVA/TREATMENT Ta 969,34 63,56 100,00 969,34 68,66 100,00
5 Premiki/ Moves Ya 173,15 11,35 17,86 59,69 4,23 6,16
6 PRODUKTIVNODELO/
PRODUCTIVE WORK Tp 1142,49 74,91 117,86 1029,03 72,89 106,16
7 Odmori/ Breaks Ys 11,73 0,77 1,21 11,73 0,83 1,21
8 Drugo/ Others Yo 63,00 413 6,50 63,00 4,46 6,50
9 Delavec stoji / A worker is waiting Y10 43,00 2,82 4,44 43,00 3,05 4,44
10 DODATNICAS DELAVCA /
WORKER'S EXTRA TIME Tael 117,73 7,72 12,45 117,73 8,34 12,15
11 Pripravijalno zakljuéni cas /
Preparation-conclusion time V7 13,23 0,87 1,36 13,23 0,94 1,36
12 Okvare / Breakdowns Ya 89,50 5,87 9,23 89,50 6,34 9,23
13 Drugo/ Others Yo 162,24 10,63 16,74 162,24 11,49 16,74
14 DODATNICAS STROJA/
MACHINE'S EXTRA TIME Ts 264,97 17,37 27,33 264,97 18,77 27,33
15 SKUPAJDODATNICAS/
TOTAL EXTRA TIME Tdod 382,70 25,09 39,48 382,70 27,11 39,48
16 DELOVNICAS/ WORKING TIME T 1525,19 100,00 157,34 1411,73 100,00 145,64

O-d™ waliosesoud s wjep sluesagnoid



Progutevanje defa 5 procescrjem KP-40

Poleg fega se ¢asi obdelave drevesa
znacilno razfikujejo med posameznimi
&as ohdelave vpliva tudi drevo s svojo
vejnatostjo, koniénostjo ipd., ki j& svojevr-
stna na rasti3cu.

Na Cas obdelave vpliva tudi nadin dela.
Razlikujejo se casi obdelave celega dre-
vesa od ¢asov za obdelavo njegovega dela
enake debeline oziroma felesnine.

Veéina nastetih dejavnikov je v tfesni
medsebojni zvezi. Zato vsak od njith pona-
zarja tudi vplive drugih dejavnikov. Konéni
ucirek te zveze je, da so vsi nasteti {5)
dejavniki priblizne enako dobri kazalci po-
trebnega ¢asa za obdelavo in je vsak posa-
mezno mozen kazalec. Njihova uporabnost
je tako bolj odvisha od moznosti njihovega
merjenja pri delu v praksi.

Regresijska in korelacijska cbdelava je
pokazala, da so Gisti Sasi obdelave (v} v
mnoge tesneidi zvezi z vplivnimi dejavniki
kot pa pomozni ¢asi obdelave. Pri prvih so
korelacijski koeficienti (R} pretezno okoli
0,85 {od 0,77 do 0, 87), pri drugih pa okoli
0,30 do 0,40. Nekje v sredi so korelacijski
koeficienti, ¢e ratunamo korelacije &asav
ciste in pomoZne obdelave skupaj (y-
Y1 + Ye}. Tu so korelacijski koeficienti {okoli)
0,55 - 0,60. Zato bomo podrobneje obdelali
korelacijske odvisnosti in regresijske zveze
le za &iste Sase cbdelave {y,) in za fiste in
pemozne case skupaj (y).

5.1.1 Cisti dasi obdelave 5 procesorjem
KP-40

5.1.1 Pure Machining Tirmes with the KP-40
Frocessor

V nadaljevanju prikazujemeo regresijske
enatbe in njiihove korelacije med éasi diste
obdelave (y4) in posameznimi kazalci. Na-
vajamo le enacbe za skupne vse snemana
podatke — za vsa seéiSéa, to je nekako
povprecje, Ceprav se regresije za posame-
zna setista med seboj precej razlikujejo.
Razlike bomo obdelali in prikazali pozneje:

[z pregleda enacdb lahko vidimo, da so
Cisti ¢asi obdelave v tesni korelaciji s posa-
meznimi merami drevesa. Te s¢ tudi dobri
kazalci. Najbelii je dolzina debla (X,
enatba 2a). Sama dolZzina pojasni 70%

Enacbe za cela drevesa so;

St Kerelacijski
enache  Regresijska enacba koelicienl R
1a ¥y =7.295+0,0374 % 0,770
23 ¥y = 3,196 +1 3146 %, +0,0307 X2 0,837
Ja i1 =B,642 + 78,2631 X, 52,0808 %2 0,826
da Vi= 1,998 + 11,2181 %; 0,800

5a ¥y = 9,977 + 23,0385 X + 1,9258 X 9,70

ga Vi=-3,203 + 05157 ¥, + 14114 %, 0,858
ia Yy = 3,888 + 0,636 X, 73915 X; 0,854
Ba 1 =7.205 + 28,864 X4+ 3,904 X 0,844
%a ¥y = 3,496+ 21,830 X, + 1,253 X; 0,855
102 yi=-3,909+ 0688 X, + 5,986 Xs + £ 512X 0857
a ¥ =2,728 + 21, 185X +0,66 1K+ 2,956+

+1.521¥5 0,674
Zraki pomenijo:

¥, = Gisti £as obdelave v cin (11100 rmin}

#1=prsni premer drevesa z Julem ¥ cm

¥, =dolzina debla v m

X, = lelesnina debla, debelad v m?

X5 =4tavilo Iz drevesa izdelanih kosoy

X5~ Stevilo Zagov (preZacovani) na drevesu.

vse variance obdelovalnih éasov. Skoraj
enakovreden kazalec je tudi telesnina debla
(debeljad X4 — enaéba 3a}. Po toénosti sia
skoraj enakovredna kazalca prsni premer
drevesa {X;} in §tevilo iz drevesa izdelanih
kosov (Xg). Bistveno slab3i kazalec je &te-
vilo Zagov {Xe).

Za praktiéno rabo pa je najuporabnejsi
kazalec prsni premer, ki ga edinega lahko
enostavno zmerime pred obdelavo. Pri
sami obdelavi pa bi z vgradnjo ustreznih
Stevcev v kabini operaterja brez tezav zhi-
rali pedatke tudi o vseh drugih kazaicih.

Ce v regresijc vidjuéimo $e drugo, de-
datno dimenzijo, zvigamo koeficient korela-
cije za 2-3 stotinke in tako dodatno poja-
snimo delez variance za 34 %. Najved
pojasnita prsni premer in dolZina debla
(R=0,858, enatha 6a}, enako pa tudi
druge kombinacije. Vidimo tudi, da kombini-
ranje treh ali veé kazalcev, ki so sicer
znatilni, nima nobene koristi.

Pri obdelavi podatkov smo raéunali udi
z drugimi tipi regresiskih enacb. Z njimi
nismo mogli pojasniti bistveno vedjega de-
leZza variance. Zato tu prikazujemo najbolj
preproste, zato pa nazerne in razumijjive
zveze.

Na diagramu & smo prikazali Ciste éase
obdelave za cela drevesa, za dele dreves
in skupne za drevesa in njihove dele. Pri
primerjavi krivulj éasa obdelave za drevo
ali del drevesa je potrebno upostevati raz-
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Diagram 5: Cisti éasi (Y;) obdelave debel (D),  Diagram 5: Pure times (Y;) of trunk machining
delov debel (DD) in skupaj (D+DD) v odvisno- (D), of trunk parts (DD) and total (D+DD) in

sti od posameznih kazalcev relation to individual indices
8T a) od debeline (X;) 58 1 b) od dolzine (X5)
Y% to the thickness values Yi to the length values
Cuin cwin
40 + 48 +
' DD
8t 38+ 4
D+DD
28+ 8 /
18 18 4
‘ X1 - om X2 - m
B+ +— + + i f —t——
18 15 28 25 8 5 & vl % R, 1312
58 c) od Stevila kosov (Xs) d) od Stevila zagov (Xg)
Y1 to the number of pieces 581 yy 1o the number of saw cuts
cwin D g
40 1 g cmin

+T 48 1 DD
U HD
38 1 Nk /}/ _ D+DD
P D 38
/‘/

20 I:‘//// 281

3

16 1 18 4
i % . X{S kOSW: " : : : X6 —:iagan‘
1 1.5 2 2.9 3 1 1.5 2 2.5 3 35
Telesnine — debeljadi X - i 3
56 1 Bittre oty 9] U s
Y1 218 ip/m3
¥ i ‘fd -+
PR I iy
256 +
0D
38 4 DD
D 288 +
28 7/// 158 + D
181 188 1 \N
X4 - m3 = :
[} + + + . 4 Y] i + x‘: "3 i
] 8.1 B.2 8.3 8.4 8 8.1 8.2 8.3 6.4
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liéne mere in druge znadilnosti dreves in
njihovih delov. PreZagali so v glavnem
najdebelej$a (nad 30cm) drevesa. Od tod
izhajajo tudi razitke. Prikazane so v razpre-
delnici 4.

Razpredelnica 4: Primerjava velikasii in drugih
znacilnosti dreves in delov dreves
Table 4: A comparison of the helghts and other
characteristics of trees and ree parts

y1=-5,15 0,758 X, + 5,562 X+ 2.0618X, 0,84
Yy=3704 +044X, 1 2900, + 280K+ 153, 086

51, Regresiska enatba Korelaejski
enathe koeficient A
i Yy =-0973+1,111X, 0,89

2 ¥=1138+19125%, 0r4

3 ¥y = 5,866 + 68,941 %, — 38,48 X 0,80

4 y|=2,382+11,t54}<§ 074

[} ¥+ 13,234 + 2,636 % 0,59

[ yy =-d 44+ 0,586 X, + 1,408 X 0,84

7 ¥ =-497 + 680X, + 7,956 X 0,83

8 =T 3344115, #3708 %, 0,84

] ¥ =4000 + 10974+ 27,861 %, 0,84

1

1

bl =1

Znatinost Dravesa  Deli  Skupaj
drevesa  drevesa
indeli
dreves
Characteristic Trees Tree Tmesand
paris  lree pads
logether
Prsni premer — em X% 1552 198* 17,21
Breast hefght diameter — cm
DolZina - m ¥ 930 772 890
Lenght - m
Debeljad — m? X 0136 0201 0,159
Truniwood — m°
Stevilo kosov Xs 147 128 1AM
The number of pieces
Stevila zagov X 134 057 1,16

The number of saw culs

* sredwji premer ! rmean diameler

V razpredelnici vidimao, da so deli dreves
znatno debetejsi, krajsi in da imajo skoraj
&e enkrat vecjo telesnino (debeljad). 1z dela
drevesa pride manj kosov, zlasti pa je manj
Zaqov. Poleg tega se deli dreves enakih
mer {npr. premera) locljc od celih dreves
Se po vejnatosti, velikosti ipd. Zato so ¢asi
obdelave delov debel bistveno razli¢ni od
casov obdelave dreves enakih dimenazij,
kar je razvidno na grafikonih.

Praviloma cobdelujjo s procesorjem cela
drevesa. Deli dreves so v manjSem delezu,
kolikor je nujpo iz raznih vzrokov. Poleg
tega so Casi obdelave delov drevesa v
velike bolj ohlapni zvezi {niZje korelacije
R =0C,4-0,45) s kazalci kot pri celih dreve-
sih. Zato ne bomo podrobneie obdelovali
odvisnosti obdelovalnih ¢asov delov dreves
in njihovih kazalcev.

Normalno obdelujejo skupaj drevesa in
drevesne dele. Zanje smo ugotovili nasled-
nje odvisnosti oziroma regresijske enacbe.

Pregled regresijskin enach, zlasti pa se
korelacijskih koeficientov, kaZe, da s0 zve-
ze med Easi obdelave in njihovimi kazalci

Znaki 50 isli kot v prejsnjih enachah.

tu bolj ohlapni kot pri celih drevesih. To
Zlasti velja, ¢e obravnavamo le enadbe z
eno neodvisno spremenljivke. Tu je naj-
boljsi kazatec debeliad kosa X, (R = 0,80),
najsiabsi pa premer X; {R=0,69), Ce ne
upoitevamo Stevila Zagov (Xg).

Ce pa v enadbo vKjutimo Se drugo
spremenljivko, pa so tudi regresijske
enatbe za ¢ase cbdelave dreves in njihovih
delov dovolj zanesljive. Z njimi pojasnimo
okali 70 % vse variabilnosti.

Zakljucimo lahke, da je za kazalca Cistih
¢asov obdelave dreves in delov dreves
dovolj zanesljiva le njihova telesnina (debe-
ljad). Bolj5e je, e za to rabimo dva kazalca.
Skoraj enako toCne in zanesljive so vse
kombinacije. Za prakliéno rabo (brez dodat-
nih Stevcev) pa je najuporabnejga kombina-
cija premera (X} in Stevila kosov (Xs5). Z
vgraditvijo primernih Stevcev so tudi prak-
ticno uparabne vse kembinacije.

Na diagramih vidimo, da so gisti €asi
obdelave drevesa bistveno razliéni od istih
¢asov za obdelavo debla enakih dimenzij.
Ce je kazalec premer (X4} ali debeljad (X4},
sa ¢isti Casi obdelave za drevo vedli kot za
del drevesa. Pri drugih kazalcih pa je obrat-
no. Ta ugotovitev je logi€na, saj je drevo
enakega prsnega premera ali debeljadi bi-
siveno daljge od dela drevesa.

Nadalje vidimo na diagramu, da so disti
&asi obdelave drevesa zelo podobni Gistim
casom za pbdelavo dreves in delov dreves
skupaj. To je zato, ker je v populaciii pre-
tezni del celih dreves {prek 80 %),

Do sedaj smo obravnavali »povprednes«
regresije za vse snemane podatke, skupno
za vsa seCisCa. Na diagramu 6 pa so

‘prikazane regresijske krivulje Jistih casov
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Diagram 6: Cisti éasi obdelave debel po seé&is-
&ih v odvisnosti od razliénih kazalcev

L. 71 a) od prsnega premera
cmin to the breast height diameter
13 -
38+
28+
18/
Xl -
(/] 4 } + + + 4 + 4
16 12 14 16 1B 28 22 24 26
S8t c) od debeljadi
Y1 to the trunkwood
crin
48 +
38+
28 +
18 1
X4 - w3
8 + 1 ! q
8 8.1 8.2 8.3 8.4

obdelave dreves za razne kazalce po secis-
¢ih. Vidimo, da se regresije med seboj
precej razlikujejo. Najmanj se razlikujejo,
Ce je kazalec dolzina debel. Od povprecne
(skupne) krivulje odstopajo navzdol do 9%
in navzgor do 4%. Veliko bolj odstopajo,
ée je kazalec prsni premer ali debeljad
drevesa oziroma Stevilo kosov ali Zagov.
Tu odstopajo od povprecja navzdol do
11 %, navzgor pa celo do 18 %.
PodrobnejSa analiza kaze, da so casi
daljsi pri vitkejSih drevesih, to je pri tistih,
ki so pri enakem prsnem premeru ali enaki
telesnini (debeljadi) daljSa. Tudi to potrjuje
Ze zapisano ugotovitev, da je posamezna
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Diagram 6: Pure times of trunk machining by
cutting places in relation to various indices

188 ¥ b) od dolzine debla
iy to the trunk length

98+

88 |

781

b8 1

58+

48

38

58 T d) od Stevila zagov
Y1l  to the number of saw cuts
| cuin i
487
25 je
povpr.,
BT
9
784 25 su
18 +
X6 - zagov
B + + + + 1

1.2 1.6 2 24 - e

znacilnost drevesa komaj uporaben kaza-
lec za napovedovanje izdelovalnih ¢asov.
Je popolnoma ustrezen (tocen, zanesljiv),
e gre za enake sestoje. Ce pa se sestoji
razlikujejo po viSinah, in to je navadno,
moramo pri napovedovanju cistih casov
obdelave uporabiti dva kazalca ali njuno
kombinacijo.

Posebej smo snemali in obdelali podatke
za jelko (25 jelk). KaZe, da so cisti obdelo-
valni ¢asi pri jelki najkrajsi. Res pa je tudi,
da so bila drevesa jelke najkraj$a. Vzorec
jelke je razmeroma majhen. Drevje je bilo
razmeroma drobno. Zato je tezko karkoli
zakljuciti.




Proudevanja dela 5 procesarjem KP-40

Podrobnej$a primejava kaZe, da so krivu-
lie, ¢e je kazalec debeljad, pri. jelki bol
strme. To kaZe, da so obdelovalni 8asi za
drobnejSe jelke, do okoli 0,20 m® debeljadi,
krajsi kot pri smreki enakih dimenzij. Pri
debelejih pa nekoliko vediji. Ce primerjamo
case na osnovi prsnega premera in dolzine
debel, pa ugotovimo, da so pri drobnej$em
drevju Gasi prl jelki daljSi, pri debelejSem
pa enaki.

Vidimo, da razlike niso dosledne in tudi
ne velike, Zato za prakso lahko zakljucimo,
da pri procesorski obdelavi med smreko in
jetko ni raziik v ¢asin obdelave.

5.1.2 PomoZni casi obdelave s
procesorjem KP-40

5.1.2 Auyiliary Times of the Machining by the
KP-40 FProcessor

Procesor je vgrajen na hidravliéno dviga-
lo. Z njim jemlje pri obdelavi drevesa iz
kupa in jih privieée na mesto obdelave. To
smo $teli za pomoZni £as obdelave yo. V
bistvu deluje dvigalo s procesorjem pri tem
opravilu kot obicajni nakladalnik pri prekla-
danju oblovine.

Tudi te dase smo analizirali enako kot
Ciste Case cbdelave. Ugotovili smo, da so
tudi pri pomoznih gasih zanesljive (znadil-
ne} zveze &asev in kazalcev. Velik del casa
je konstanten (gibanje praznega dvigala po
drevo in prenos drevesa na mesto obdela-
ve). Variira v bistvu le izviadevanje iz kupa
in prenos drevesa —v odvisnosti od njegove
teze. Zato so korelacije med €asi in kazalci
znatno niZje. Korelacijski koeficienti so okoli
RH= 0,20 do 0,27. Tako z regresijo poja-
snimo nepomemben del variance. To velja
tako za posamezen kazalec in tudi za
njihove kembinacije. Zato v nadaljevanju
navajam je regresije s posameznim kazal-
cem in skupno za debla in dele debel,

&t Regresiiskaenaiba Korelaciski
enaibe koeficient
2 ¥, = 24,68 1 0,495 %, 621
i3 ¥2=2539+0810% 0,22
14 ¥o= 20,08 +44,73;-46,12 X 025

V enacbah je y, pomoZni €as obdelave
v cmin {17100 min}.

Drugi znaki so isti kot v prej&njin enag-
bah.

5.1.3 Cas obdelave s procesorjem KP-40
5.1.3 The Time of Machining by means of the
KP-Pracessor

Cas obdelave (y) je vsota Gistega in
pomoZnega Gasa obdelave. Zanj veljgjo
vse ugotovitve, ki sem jih navedel v prejs-
njin dveh poglaviih, ko sem obravnaval &isti
in pomoZni ¢as obdelave.

Na diagramu 7 so prikazani ¢asi obde-
lave za razlitna seéiSéa v odvishosti od
razli¢nih kazalcev. Iz teh diagramov lahko
povzamemo:

1. Casi obdelave se precej razlikujejo po
deloviséih. Najmanjse so razlike, ¢e je ka-
zalec dolzina debla. Velike pa, ¢e je kazalec
prsni premer (X;) ali debeljad {X,) debla.

2. Vrstni red sediSé je enak pri kazalcih,
kjer so kazalci mere dreves (X, Xz, Xa).
Nekoliko se vrstni red spremeni, ¢e je
kazalec &tevilo kosov ali Stevilo Zagow.
Vrstni red je enak kot na diagramih §t. 6.
Obdelava vitkejdih dreves je daljsa.

3. Vse krivulje se zafenjajo precej vi-
soko na ordinati. Regresijske krivulje imajo
sorazmerno velike konstantne &lene, kar
sem Ze obrazloZil pri obravnavi pomoZnih
¢asov obdelave.

V nadaljevanju prikazujem regresiiske
enaébe tasov obdelave in korelacijske koe-
ficiente s posameznimi kazalci.

Prikazane enacbe so povpredje vseh se-
&ic. Preratunane so na delovni Cas. To je
narejeno tako, da smo koeficiente regresij-
skih krivulj povefali za dodatni c¢as
(F = 1,7786). Tako nam spodnje enacbe Ze
dajejo delovni éas za obdelave drevesa ali
dela drevesa {min/deblo).

Enatba delovnega &asa za ohdelavo drevesa
in delov drevesa

&t Enafba Karelanijski
enacbe kaeficient
16 T=0,4537 +0,0288X, 047
i7 T=0,4649 40,0524 X; 058
8 T=0,6864 +2,1464 X, 1,5481 Xf 0,54
19 T=04722 +U.324?X§ 0,58
20 T=0,7634 + 03,0864 0,53
21 T=0,3536+ 00135 X; + 0,0406 %, 0,58
» T=03360+ 00147 X, +0,2536 %5 050
2 T =0,3582 + 0,0227 X; +0,1752 % 450
24 T= 05217 +0,6249 ¥, 40,2264 X5 0,60
25 T=0,6193+0,9165%, +0,1526 X, 0,61
% T=0,5309+0,5522 X, + 0,0361 Xz 0,58
7 T=0,3322 +0,0173 X, +0,1366 %5 +

+0,1064 %5 0,61
2 T=0,549240,7198X, +0,9113 ¥+

+0,1024 X5 0,61
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odvisnosti od raznih kazalcev

a) od prsnega premera
to the breast-height diameter

81
b8 1
58 ¢

48 <

X{1 - c»

38 + + + + + + 4
10 12 4 16 18 280 22 A %

1881 c) od debeljadi
to the trunkwood
cwin
98 1+
88 + povpr.
78+ 1
16
68t 214
25 je
Sa +
48+
X4 - w3
38 + i § 4
B 8.1 8.2 8.3 8.4

Iz pregleda enaéb vidimo, da je najmanj
zanesljiv kazalec prsni premer drevesa ali
premer debla drevesa (X;). Drugi samo-
stojni kazalci:

X, = dolzina debla in dela debla,

X4 = debeljad drevesa ali dela drevesa,

Xg = $tevilo iz drevesa ali dela drevesa
izdelanih kosov in

Xg = Stevilo Zagov

v enactbah 17-20 so priblizno enako
zanesljivi. Vsak pojasni 28-31 % variance
obdelovalnih éasov.

Ce v regresijo vklju¢imo dva kazalca
(enacbe 21-26), pojasnimo nekoliko vecC
variance obdelovalnih ¢asov, od 34-37 %).
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Diagram 7: Trunk machining time according to
cutting places in relation to various indices

58 1
Y1 b) od dolZine debla

to the trunk length

cmin

81

38+

26 1

18 4

d) od stevila zagov
to the number of saw cuts

188
y 216

oh heats 214
86 |
781
68 4

58 -

48 1

X6 - §tev. Zagov

38 ¢ + ¢
1 1.5 z Lotk 3 35

Vkljuéevanje tretjega kazalca prakticno
ne prispeva k pojasnitvi variance.

Vidimo, da ¢as obdelave precej variira
okoli povprecij. Vzrok za to je zlasti v
pomoznih ¢asih obdelave, kar smo Ze poja-
snili. Navedeno velja tako za cela drevesa
kot za dele dreves, saj tudi e obravnavamo
samo cela drevesa, ni korelacija, razen pri
prsnem premeru, ni¢ boljsa.

Na diagramu prikazujem primerjavo ob-
delovalnega ¢asa za drevesa, dele dreves
in skupno za drevesa in dele dreves. Na
diagramu vidimo, da naras¢a ¢as obdelave
premosorazmerno z merami drevesa in
Stevilom kosov oziroma Zagov. Le z debe-
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Diagram 8: Delovni cas (T) za obdelavo debla  Diagram 8: Working time (T} for the machining
(D}, delov debla (-DD) in skupaj (D+DD) v  of a trunk (D), trunk parts (DD) and totaf (O + DD}

odvisnosti od razlicnih kazalcev in relation to various indices
LT a) od prsnega premera
1: {o the breast height diameler T T 1) od dolZine debla
) min N o the truni lengih
1.7+ min
. ? 4
i.471
i D+BI
BB 3
S
X - cu K -nm
A.5 t : 4 4 $ fom— 8.5 : : 4 } + ; §
1B 12 14 16 18 2B 22 24 5 & 7 8 9 18 11 1
2T .
2+ ) od debeliadi T . d) ?rn'j étewlge l.:wfm‘eces
: of pi
T to the trunkwoon 1.7 " in fo the num p
win :
1.7 ~D4DD

i Co1.4% /M/
1‘4‘ +
g 111

i1+ oD
l ' e 8.8

..'-’”*..-".
B.8 1 r,a;:‘i.’;—-wf"ﬁ'F" 6 c K5 - kasav
X4 - w3 1s 2 25 3
B.G } t t :
] .1 8.2 B.3 8.4 f das za 1 m®, v odvisnosti od debaljadi
the time for 1 m® in refation o trunkwood
i min/m3
Z T &) od étevila Zagov T
. to the number of saw culs i4 4
Min
17 1271
1.4 i6 +
D +ID 1
1.1 6 D+DD
B .l D
8.8+ : T
4
) !| X6 - stev. zagov X4 - 3
B.5- + t 4 4 t 4 B + + ¥ t
.3 1.6 1.9 2.2 2.5 2.8 3.1 a ! .2 B.3 8.4
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liadjo naras¢a degresivno. Nadalje vidimo,
da se ¢as obdelave dela drevesa enakih
dimenzij bistveno razlikuje od ¢asa za celo
drevo enakih mer (npr. dolZino, debeljad).
Vzrok sem pojasnil pri obravnavi gistih
¢asov obdelave. Mislim, da je tu isti.

Regresije za ¢as obdelave dreves se
skoraj ne razlikujejo od skupne regresije za
drevesa in njihove dele, ki sem jih prikazal
v pogledu enacb. Zato ne bom navajal Se
enacb za cela drevesa. Pa¢ pa utegnejo
biti zanimive regresije le za dele dreves.
Zato jih tu navajam. Tudi te so Ze preracu-
nane na delovni ¢as.

Enacbe za delovni ¢as obdelave dela drevesa

8t Enatba Korelacijski
enache koeficient
16a T=0,4426 + 0,02226 X, 0,40
17a T=0,4741 +0,05399 X, 0,49
18a T=07013+ 09114 X, 0,46

Za prakticno rabo je problem kazalcev
pomemben. Kazalci, ki jih lahko ugotav-
llamo in so zelo uporabni, morajo biti tudi
dovolj natan¢ni. Pred obdelavo prakticno
lahko izmerimo le premer. Ta pa je najmanj
natancen. Vse druge koli¢ine lahko ugoto-
vimo Sele po obdelavi. Veginoma jih lahko
ugotavljamo s primernimi napravami (Stev-
ci) na stroju in je tako merjenje avtomatiéno.
Od teh sta najbolj zanesljiva dolzina debla
(X2 — enacba 17) in Stevilo iz drevesa
izdelanih kosov (Xs — enacba 19). Dovolj
dobra je tudi debeljad (X, — enacba 18).
Se bolje pa je, ée za napovedovanje delov-
nega ¢asa obdelave uporabimo dva kazal-
ca. Zaradi natan¢nosti je skoraj vseeno,
katero enacbo uporabimo za to. Iz praktié-
nih razlogov pa sta najpriroénejsi enacbi 22
in 24.

Na diagramu 8 smo prikazali delovni cas
obdelave za 1 m? sortimentov v odvisnosti
od debeljadi drevesa. Vidimo, da se poraba
casa hitro zniza z naras¢anjem volumna
drevesa. Nasprotno od tega pa zelo hitro
naras¢a ucinek. lzraunamo lahko, da je
dnevni uginek pri debeljadi 0,05m® 30m®
sortimentov, pri debeljadi 0,4 m® pa 148 m°,
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5.2 Ugotovitve obdelave po kupih
5.2 The Resuts of the Machining by Piles

Podatke za kup smo dobili tako, da smo
sesteli snemanja za vsa drevesa in dele
drevesa v kupu. Obdelavo smo snemali pri
36 kupih. Vsoto posameznega znaka za
kup smo vzeli kot podatek. Te smo stati-
stiéno obdelali in ugotavljali njihove medse-
bojne zveze.

Za primerjalno koli¢ino smo vzeli:

1. 1m*® obdelanih sortimentov. Tu smo
iskali korelacije in regresije s povpredji
kupov.

2. Kup (vso koli¢ino sortimentov v kupu).
Tu smo iskali regresije in koli¢ine z vsotami
posameznih znakov.

Tudi pri kupih smo obdelovali Giste in
pomozne ¢ase obdelave lo¢eno. Korelacije
med temi €asi in kazalci so dokaj tesne
(R=0,7-0,85), vendar bistveno slabse kot
z vsotami teh ¢asov, kot so: y — vsota
Gistega in pomoznega ¢asa obdelave in
Tg =y + y2 + y3, ki je &as obdelave skupno
z zastoji pri obdelavi in ki smo ga oznadili
za glavni ¢as obdelave. Korelacije glavnega
¢asa obdelave z raznimi kazalci so zelo
visoke (0,90-0,99). Zato podatkov o regre-
sijah in korelacijah za delne ¢ase tu ne
navajamo, z izjemo ¢asa zastojev ys.

Zastoji ne nastopajo pri vsakem drevesu.
Zato pri obdelavi ¢asov za vsako drevo
nismo ugotovili regresij in korelacij. Nasta-
jajo pa pri vsakem kupu in so v korelaciji,
¢eprav ohlapni toda znagilni, z znacilnostmi
kupa, ki kaZejo velikost kupa. Nismo pa
ugotovili znacilne korelacije med casom
zastojev za 1m?® in za cel kup sortimentov
ter povpregji posameznih kazalcev za kup.

as zastojev naraS¢a z velikostjo kupa.
KaZejo ga naslednje regresije.

Regresijske enacbe ¢asa zastojev (y;) za kup

St Enacba Korelacijski
enacbe koeficient
29 ya=2,286 + 0,04755d" 0,65
30 ¥3=0,83 + 0,6405SM 0,68
31 ¥a=2,81 + 0,0405 SM? 0,69

ya = Cas zastojev v min,

Sd = vsota premerov v kupu v m
SM = vsota telesnin (debeljadi) v kupu = koliéina obdelanih sorti-
mentov v m’
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Ce iz enadbe 29-31 izradunamo &as
zastojev za 1m oziroma 1m? sortimentov,
dobimo enatbe:

202 y¥im=0,04755d + 2,286/3d
302 y¥im®=0,64 + 0,B31SM
Ha ¥im* =0,04055M + 2 81/SM

Enatba 30a kaZe, da se €as zasiojev za
1m° sortimentov nekoliko zniza z velikostjo
kupa. Enacbi 2%a in 31a pa kazeta, da se
&as zastojev za 1 enolo sortimentov z
velikostjo kupa najprej znizuje (do velikosti
kupa okoli 8,5m?), nato pa polagoma na-
rasca. To naratanje pa je pri kupih, velikih
10-15m®, majhno. Za prakso [ahko rece-
mo, da so Gasi zastojev za 1 m® sortimentoy
konstantni in se gibljejo okoli 0,70 min/mA.
Cas obdelave sortimentov (y =y, + yp) ka-
Zejo naslednje regresijske enacbe:

St Enacha Karelaciieki
enatbe koeficienl
32 yim: = 20,68—1,2803d + 0,0287 o 0,86
3 yim® =7,62-0,41771 048
34 wim’ = 0,76 + 0 4354 0,97
35 yim® = 3,955 + 132,301 0,36
36 y—-0,66+3.415d 096
a7 y=1,02 + 0,360 5K 0,969
3 ¥-8,15+2,15745M 0,76
39 y =192 0,03695F + 63153 8K 0,991
V enachah pomeni:

yim? = £as obdelave (sl in pomoini éas) v minfm*
y = fas obdelave minkup

d=pevpreden premer (prsni ¥ kupu v em

1= povpreéna dolfina debla v kupu v m

M = povpreéna lelesning drevesa {debeliad) v m*
Sd=vsota premerav v kupu ¥ m

SM = vsota {efesnin v kupu

5K = tevilo kosov (izdelanih sortimentov) ¥ kupu

Enafbe 32-35 nam dajejo obdelovalni
Zas za 1 m°® sortimentov.

Enatbe 36-39 pa cobdelovalni &as za
kup.
Za glavni éas obdelave Tg = (y3 + vo T ¥a)
$0 regresijske enatbe naslednie: '

tz pregleda enagh za Eisti in pomoZni £as
obdelave ter glavni &as obdelave lahko
zakljuéimao:

1. Za vse regresije je znadilna zelo vi-
soka karzlacija, Ki je v nekaterih primerih
(enadbe 34, 37, 39, 47) Ze skoraj funkeijska
Zverza.

2. DolZina debel je najsiabdi kazalec,
Sama splch ni uporabna kot kazalec. Tudi
v kombinaciji z drugimi ne prispeva k poja-
snitvi variance, To je v popolnem nasprotju
Z ugotovitvijo o obravnavi posameznih dre-
ves, kier je dolZina najboljsi kazalec.

3. NajzanesljivejSi kazalec za ratunanje
gasa za 1m® sortimentov je povpreden
volumen drevesa v kupu. Skoraj enakovre-
den kazalec je prsni premer drevesa.

4. Zaraéunanje £asa za kup pa je najza-
nesliivejdi kazalec Stevilo kosov, t.j. Stevilo
iz kupa izdelanih kosov raznih sortimentov.
Skoraj enakovreden kazalec je vsota pre-
meraov v kupu. Telesnina kupa (debeljad,
koli¢ina iz kupa izdelanih sortimentov) v m®
pa je sorazmeroma slab kazalec.

5. Pri raéunanju Zasa obdelave za 1m?
sortimentov so veliko tesneje korelacije
med &istim in pomoZnim éasom obdelave
(enadbe 32-35) ter ustreznimi kazalci kot
pri raéunanju z glavnimi ¢asi obdelave {e-
nadbe 40-43). Pri raCunanju ¢asa za kup
pa s0 korelacije v vseh primerih zelo podob-
ne. Razlike niso velike.

Upostevaje gornje ugotovitve lahko za-
kijuc¢imo, da so za radunanje delovnega
¢asa za obdelavo 1m® sortimentov boljée
regresijske enacbe s gistim in pomoZnim
¢asom, Za radunanje delovnega dasa za
kup pa je smotmeje uporabiti enaébe za
glavni éas obdelave. Ce to naredimo, do-
bitmo naslednje enacbe za ratunanje delov-
nega £asa obdelave s procesorjemn KP-40.

- _ o 5 . . .
Enaébe Enacta Kﬂg&,ﬁ? Enache za ratunanje delovnega tasa za 1m°
W T%§w12,ﬂ~0.450d 067 aobdelanih sortimentoy
41 Tem, = 8,54-04151; 033 g
42 Tor = 1,69+ 0.45%m 0,70 b Enatba
43 Tt = -2,20+ 137,244d 0,69 ena
44 T =008+ 4,05354 0,95 48 T2 = 36,76-2,6328d + 0,05104°
45 T =249 + 04254 5K 098 49 To? =13,55-0,7423|
45 Te=9,57 + 265923 5M 6,78 5 Tre=-1,35+0,7744/M
47 Te=5.22 +0,111858d% + 0,2616 5K 057 51 T =—7,03 + 235,304
T =olavni &as obdelava za kup — min. ¥ enathah pomeni:

Tar® =glavai &as obdelave za 1m’ - min.

T, = delovni Zas za abdelavo 1 m® sortimentov — minfm®
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Diagram 9: Delovni &as za obdelavo 1m?® sor-
timentov (T) in dnevni uéinek (N) v odvisnosti
od razliénih kazalcev

a) od povpreénega prsnega premera
to the average breast-height diameter

bt \\ T 288
14+ \\ 1178
3
Tk N Lie
1 fein/m3 ni/dan
BT + 118
L
6 T 88
q-h
b 1
ZJL 56
d-cm
] + + + + + + + + 28
18 12 14 16 1B 280 22 24 26
c) od povpreéne debeljadi
lo the average trunkwood
T - 288
e T N
L win/m3 /4
14 4+ min/n ) '"--1?8
12+
T 148
184
1% 118
: Y
b1
1 68
1"‘ - B -
24 158
H-md
B i—tr—t—t +—+—+ 28

8.1 8.16 08.22 6.28 6.34 8.4

d = povpreéni prsni premer drevesa (premer dela drevesa) v kupu
-cm

| = povpreéna dolina debla (dela drevesa) v kupu — m
M = povpreéno drevo (debeljad) m*

Tabelirani ¢asovni in koli¢inski normativi,
ki izhajajo iz enab 48-51 so prikazani v
prilogi. Grafiéno pa so prikazani na dia-
gramu 9.

Na diagramu 9 vidimo, da se delovni ¢as
obdelave za 1m® sortimentov zelo hitro
zniZzuje z naras¢anjem katerega koli kazal-
ca. Najmanj vpliva povpreéna dolzina kosa.
Tu je tudi korelacija najbolj$a. Zato je ta
kazalec najmanj primeren.
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Diagram 9: Working time for the making of 1 m®
assortments (T) and daily performance (N) in
relation to various indices

b) od povpreéne dolzine debla
to the average trunkwood length

b1 T 288
T N
14 fuin/u3 nl/dan Ly
12+
! r 148
B-h*—*""‘"'h-«u.__,__ 1118
o s
= 88
41 /
24 + 58
I
] e e T e S S e e et 28
7 7.6 8,2 8.8 9.4 1B
d) od povprecénega premera (reciprok)
to the average diameter (reciprocally)
16y \ / r 288
T8 A 1 168
TN 168
121,10/ N
uin "3\\ wi/dan | 148
11 X
8 \\ + 128
: e 1 188
. Y * - 88
) W |
% 68
21 ~ 1 48
d-ca
] +—t 28

18 12 14 16 18 28 22 24 26

Delovni ¢as za 1 m® sortimentov se giblje
od 3 min/m® pri debelejsih kupih do 12—
15min/m® pri drobnejsih kupih. Temu us-
treza delovni uginek od okoli 30-35m?® pri
drobnejsem lesu do 150-170m?® pri debe-
lejsem lesu.

Zaklju¢imo lahko, da dimenzije obdelova-
nih dreves zelo vplivajo na ucinek dela.
Cim debelejée je drevije, toliko vedji je
ucinek.

Ce enaébe 44-47 povetamo za dodatni
gas (pomnozimo s F= 1,4564), dobimo
enacbe za delovni ¢as kupa. Te so:
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Diagrarm 10: Delovni &as (T) za obdelavo kupa
in enote v odvisnosti od velikosti kupa v
razlicnih kazalcih .

a) od vrste prsnih premerov
fo the sum of breast-height diameter

TTR T8
14p Jwin/kup win/eT 6.4
28 A+6.3
L7 162
188 1 // Lo
g8 1 d 16
b 1 5.9
68y
e 1 5.8
18 /*’ 157
LR B 1 5.6
v 8 - u
8 —t roampomt +—+ 6.5

i 4 & B 18 12 14 16 16 2B 22

c) od telesnine sortimentov debeljadi
o the cubature of trunkwood’s assoriments

ey T 714
I-nil'a/'lvmp .'h:él

149 4 min/ud | 12
128 ¢ L
188 1

- B
BB -

16
o8 1
@1 T
01+ T2

0 .. 11 L1

2 4 6 B 18 12 14 16 18 28 22 24
Enacke za racunanje delovnega €asa za kup
dreves

SL Enatha

enaibe

52 Tip=0,11 45,8028 5d

53 Top=3,63 + 0,61955K

] Tep=13,94 + 38218 5M

35 T =750 +0,16285d” + 0,3956 5K

Tabelirani &asovni normativi so prikazani
v pritogi. Grafiéno pa so éasovne vrednost!
prikazane na diagramu 10.

Na diagramu vidimo, da delovni Casi
nara$éajo premosorazmerno z velikostjo

Diagram 10: Working time (T) for pite machining
and the units in relation to 2 pile's size in various
indices

1) od &tevila izdelanih kosov
to the number of pieces made

T -
168 winkup Tk Lh
148+ nin/hos

- 1 ‘.3
128 1 e
~
188 i Ly
/o’
8l q -
v’ 8.9
68 - -
/c—’
18 d
S
281 :
Sk ~ kow
8 1 3 1 4 "l 1 + B.S

46 &8 8B 1BB 128 148 166 138 288
d} od vsole premerov in Stevila kesov

to the sum of diameters and the number of pieces

68y

140 Snin/kup
k288

120 +

78
153 T /’///// HH
B8 47%113

L
58

l___.___au--—"""-r
By
40 4
28+
S
1] + + L

2 4 ] g 18 12 i4

kupa. Ce pa ase preratunama za 1 enoto
(m premerov, 1m® ali 1 kos) izdelanth
sortimentov, pa vidimo, da se delovni ¢as
za 1 enoto izdelkov znizuje z velikosijo
kupa.

Ta ugctovitev se ne ujema popoincma z
ugotovitvijo v zvezi med Casi zastojev in
velikostjo kupa.

Ugotovitev, da se das obdelave za 1m?
sorfimentov znizuje z velikostjio kupa, je
sicer logiéna. ¥V nasSem primeru pa jo je
treba jemati nekaliko previdno zaradi razlic-
nih interakeij, ki jih do sedaj nisemn opisal.
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Gre namrec za to, da so bila v vegjih kupih
debelejSa drevesa. Zato je pri vedjih kupih
skrajsevala ¢as obdelave 1 m® sortimentov
tudi vedja debelina drevja.

5.3 Zastoji pri obdelavi
5.3 Delays in Machining

Pri naSem prouéevanju smo ugotovili, da
pri obdelavi dreves delavec in stroj porabita
12,4% Casa za odpravljanje raznih zastojev
pri delu, ki nastajajo zaradi polozaja (v
kupu), oblike ali vejnatosti obdelovanca.
Teh zastojev nismo posebej obdelovali,
vendar bistveno vplivajo na uéinek dela.

Najpogostejsi vzroki zastojev so nasled-
nji:

1. Polozaj drevesa v kupu. Obdelovanec
je predale¢ in ga delavec z dvigalom ne
doseze. Drevesa v kupu niso lepo zlozena.,
Lezijo drugo prek drugega, so prekrizana
in vpeta. Delavec tako ne more drevo
izvleéi iz kupa ali pa ga izvlece s preprije-
manjem. V takih primerih traja delo z dviga-
lom veliko dlje — tudi prek 100 %.

2. Nepravilna oblika drevesa. Gre za
zakrivijenost, dva vrha ali za svecnike (krivo
izrasel vrh, kjer je bil enkrat odlomljen).
Taki primeri zelo otezijo delo procesorja in
ga primerno podalj$ajo.

3. Vejnatost drevesa. Ta se javlja lahko
v obliki predebelih ali pregostih vej. Prego-
ste veje nastajajo kot posledica gostih ven-
cev (majhne razdalie med venci) ali veli-
kega Stevila vej v vencih. Zastoje povzro-
¢ajo veje, debelejSe od 3 — 4cm, ali pa
gosti venci, kjer je razdalja med njimi
manj$a od 25 — 30cm (BERHARD 1982).
Suhe veje so trSe in prej zaustavijo stroj.

4. Prelomljena ali nalomljena drevesa.
Nastaja ve¢ kosov in Zagov. Odvre¢i mora
tudi poSkodovani del.

5. Nastavitev merjenja. Stroj meri dol-
zine sortimentov od prvega zaga (Celjenja)
naprej.

Zato ga mora izvesti. Zaradi vejnatosti
tega véasih ne more. Zato mora najprej del
drevesa oklestiti (1,5 —2m) in se nato vrniti
na zacCetek. Ta zastoj podvoji ¢as obdelave.

Resitev zastoja je v tem, da sekac prej
oklesti vsako drevo (ali njegov del) na
debelejSem koncu v dolzini 1,5m — 2m).
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Pogostnost teh zastojev in njihovo traja-
nje smo snemali. Zabelezili smo 358 zasto-
jev v trajanju od 0,10 min. do prek 4 min.
Zastoj je nastopil pri vsakem cetrtem obde-
lovancu. V primerjavi s ¢istim ¢asom obde-
lave je ¢asa zastojev 58 %, oziroma ga je
skoraj 36 % od pomoznega ¢asa obdelave.

V glavnem €asu obdelave je 18 % zasto-
jev. Zaradi zastojev se ¢as obdelave po-
veCa za 22 %. Avtorja BERNHARD (1982)
in BERNHARD in WENTER (1984) ugotav-
ljata, da nastopajo zastoji pri delu z dviga-
lom na okoli 15% (4 — 26 %) obdelovancev,
pri delu procesorja pa 20 — 25% (12 —
36 %) obdelovancih.

V nasi raziskavi je povprecen ¢as obde-
lave na obdelovalcu brez zastojev 0,56
min., zastoj pri obdelovancu, kjer je ta
nastopil, pa 0,49 min. ali 88% Ccistega in
pomoznega Casa obdelave.

Vse gornje Stevilke kazejo pomen zasto-
jev. Z dobro organizacijo dela jih lahko
veliko izloimo. Sem spada pravilno zlaga-
nje in poravnavanije v kupe ob cesti. Avorja
BERNHARD in WENTER (1982 in 1984)
priporo¢ata, naj bi seka¢ z motorno zago
odzagal debele veje in dvojne vrhove. Vpra-
Sanje pa je, kaj narediti s krivinami. Tu
izgubimo pri delu sekaca, pri spravilu in pri
delu procesorja, ko mora prijeti dva kosa.
Zna biti, da bi bila ta izguba vecja od
zastoja pri obdelavi.

Podrobnej$a obdelava zastojev pri delu
presega okvir tega dela. Zato jo bomo
izvedli drugod.

Povzetek

Spomladi leta 1989 smo na Gozdarstvu Vitanje
(Gozdno gospodarstvo Celje) s Casovnimi snema-
nji proucevali delo s strojem za obvejevanje in
krojenje (procesorjem) KP-40. Procesor je monti-
ran na kamionu Magirus 190 z ustrezno nadgrad-
njo (izdelek LIV-a iz Postojne) in na dvigalu
Javornik 9.

Stroj je delal v revirju Rakovec. Obdeloval je
drevje iz redéenj v smrekovih sestojih na nadmor-
ski visini okoli 1100 m.

Proucevali smo po posebni metodiki. Sestavili
smo ustrezne snemalne liste. Snemala sta dva
snemalca.

S statistiécno obdelavo podatkov snemanj smo
ugotavljali vplive posameznih dejavnikov, kot so:
dimenzije drevesa, dimenzije sortimentov, znadil-
nosti drevesa, velikosti kupov ipd. na delovne
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udinke. Logeno smo obdelali vplive in medseboj-
nme zveze, ée je bila primerjaina koliina {enocta
mere} posamezno drevo, in loeno, e je bila
arimerjalna kolidina kup,

Prougevanje nam je omogodilo naslednje naj-
somembnejie ugotovitve:

1. Delovni ¢as je sorazmerno ugodno izkoris-
cen. Ce ne Stejemo glavnega odmora, je produk-
livnega fasa, Ki je tudi obratovalni gas, 75%.
Zastojev zaradi delavca je 8%, zaradi stroja pa
17 %. Tu je vstet twdi pripravijalno zakljucni cas.
DeleZ efektivnega ¢asa je 83 %. Od tega je 20%
éiste obdelave, ko s procesotjem obvejujejo afi
prezagujejo, 32 % je pomoznih opravil, kjer gre v
histyu za prljemanje dreves, premikanje in odla-
ganje sortimentov. 11 % delovnega asa {ali 18 %
glavnega produktivnega casa) so zastoji pri obde-
lavi.

2. Gisti éasi obdelave posameznega drevesa
sp v lesni korelaciji z dimenzijami drevesa ozi-
roma s Stevilom iz drevesa izdelanth sorlimentoy
ali s Stevilom Zagov.

Najboljsi kazalec Cistega Casa obdelave je
dolZina debla {R = 84), zelo dober in ustrezen je
tudi prsni premer drevesa {R=0,77}.

3. PomoZni &as obdelave drevesa in delov
drevesa, ki je vsota distega in pamoinega &asa
obdelave, je v dobri korslaciji z dimenzifarmi dre-
ves oz, delov dreves. Korelacijski koeficienti so
okoli R=10,55 do R =0,60. Korelacija je vellko
boljsa, ce upostevamo kombinacije kazalcev, in
sicer prsni premer in Sievilo kosoy oziroma prsri
premer in Stevilo Zagov.

Cas obdelave se raziikuje po posameznih sefi-
&&lh. Obdelava vitkejSih dreves je daljsa.

Za praktitno rabo kazalea deftovnih uéinkov
obdelave drevesa so kol samostojni kazalci upo-
rabni: dolZina debet, Stevilo iz drevesa izdelanih
kosov pziroma Stevilo Zagov, NatanénejSa e raba
dveh kazalcev. Najprimemejsa je kombinacija
prsnega premera in Stevila iz debla izdelanib
kosov_ali volumna debla in tevila kosov.

5. Cas za obdelavo kupa ali €as za obdelavo
1 m® sortimentov je v zelo tesni (praktigno funkeij-
ski) zvezi z znadilnostmi kupa. Na Sas obdelave
1m? sortimentov najbol} vpliva povpredni prsni
pramer v kupu (B = 0,96) oziroma njihova debe-
iad (R =0,97). Ce pa upodtevamo tudi zastoje
pri cbdelavi, so korelacije med povpred|i kazalcey
in dasom za 1 m* sortimentoy veliko ohlapngjse
(A = 70) kot korelacije med velikostjo kupa {vsolo
premerov, Slevilo kosov in volumrom kupa) ter
tasom obdelave kupa.

6. Delovni éas obdelave 1m® sorfimeniov se
zalo hitro zrizuje z rastjo velikosti drevesa ali
povprefja v kupu. Tako traja obdelava 1 m? sorti-
mentov 7 »debelh« kupov okoli 3 minute. V kupih
z drobne(§imi drevesci (prsni pemer do 10¢m} pa
traja obdelava 10 — 15 minut/m®. Temu ustrezajo
dnevni u@inki 30 - 35 m%dan pri drobnejgih dre-
vescih in 150 —170 m*/dan pri debelejem lesu.

(as za izdelavo 1 kupa je v veliki meri odvisen
od velikosti kupa,

7. Zastoji pri obdelavi trajajo uro na dan {1/8
delovnega Casa). Nastajajo zaradi poloZaja dre-
ves v kupu — pacina zlaganja, nepravilne oblike
debla — lahko se izloéijo 2 rodnim prezagovanjem
draves, vejnatosti drevesa — predebele ali prego-
ste vaje —in prelomijenih ali nadlomljenih dreves.
Dei teh zastojev nastaja zaradi narave dela. Velik
del zasiojev pa je § smotrno metodo dela in
primerno disciplino pri delu mozZno izloéiti.

8. lzdelani so bili delovni nonmativi za delo s
pracesorjem KP-40. Na voljo so pri avtorju.

WORK STUDIES WITH THE KP-40
PROCESSOR

Summary

In the spring 1989 time sludies were used in
the investigations regarding the work performed
by means of the KP-40 machine for branching
and bucking {processor]. The processor is moun-
ted on the Magirus 150 truck, with lhe adequate
extra equipment {produced by LIV Postojna) and
on the Javornik 9 crane.

The machine was used in the Rakovec forest
district. It machined the trees from thinnings in
Norway spruce stands at an altitude of about
1100 m.

A special methodology was applied and special
work sampling sheels were prepared. The time
study was caried out by two persons.

By means of statistical processing of time
sludies’ dale, ihe influences of individual factors,
like tree dimensions, assoriment dimensions, tree
characleristics, pile sizes and the like on work
performance were established. Separate proces-
sing was carried out regarding the influences and
correlalions if the comparative unit was represen-
ted by an individual tree and separately if it was
represented by a pile.

The following main resulis are the consequence
of the study:

1. The utilization of working time is relatively
good. Without the main break, produclive time,
which is also at the same fime operation lime,
amounts to 75 %, Delays due to workers total 8%
and due to machine 17 %. This also includes the
preparation and conclusion time. The share of
the effective time is 63 %. 20 % thereof represent
pure machining, pedorming branching or tran-
sverse cutting with the processor, 32 % auxiliary
jobs — grabbing of trees, moving and laying down
of assortments. 11,5% of working time (or 18%%
of the main productive time) are represented by
delays in machining.

2. Pure times of the machining of an individual
tree are in close correlation with tree dimensions
or the number of assortmenis made from a tree
or the number of saw cuts.

The best index of the pure machining time is
the length of a trunk {R = 0,84}, while the breast-
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height diameter of a tree (R =0,77) is very good
and suitable too.

3. Auxiliary times of the machining of trees and
their parts evidence loose correlation between
tree dimensions. Correlation coefficients only
amount to about R =0,23.

4. The time of the machining of a tree and of
its parts, which is a sum of the pure time and
auxiliary machining time, evidences high correla-
tion with tree dimensions or tree parts. Correlation
coefficients total about R = 0,55 to R =0,60. Cor-
relation is much higher if index combinations are
taken into consideration, i.e. breast-height diame-
ter and the number of pieces or the breast-height
diameter and the number of saw cuts.

Machining time differs drom one cutting place
to another. The machining of thinner trees takes
up more time.

In practical use regarding the index of work
performance in tree machining the following inde-
pendent indices are applicable: trunk length, the
number of pieces made from a tree or the number
of saw cuts. The application of two indices is more
accurate. A combination of the breast-height and
the number of the pieces made from a trunk or
the volume of a trunk and the number of pieces
is the most appropriate one.

5. The time required for the machining of a pile
or the time for the machining of 1m?® of assor-
tments is in very close (functional) correlation with
the characteristics of a pile. The machining time
of 1 m® of assortments is mostly influenced by the
average breast-height diameter in a pile
(R=0,96) or its trunkwood (R=0,97). If the
delays in the machining are taken into considera-
tion, the correlations between the average values
of indices and the time for 1 m® of assortments
are much looser (R=70) than the correlations
between the pile size (diameter sum, the number
of pieces and the volume of a pile) and the time
of the machining of a pile (R =0,95) are.

6. Machining working time of 1m?® of assor-
tments quickly decreases with the increase of the
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tree height or the average in a pile. Thus, the
machining of 1m? of assortments of “thick” piles
lasts about 3 minutes. In the piles of thinner trees
(breast-height diameter to 10 cm) the machining
lasts 10-15 minutes/m®. This corresponds to a
daily performance of 30-35 m*/day with thin trees
and 150—170 m®/day with trees of greater diame-
ter.

The time required for the preparation of 1 pile
highly depends on the size of a pile.

7. Delays in the machining take up one hour
a day (1/8 of the working time). They occur due
to the position of trees in a pile — the way of
stacking, irregular forms of trunks — they can be
eliminated by means of the manual sawing
through of trees, the branchiness of a tree — too
thick or too thin branches and broken or partly
broken trees. Part of the delays occur due to
work’s nature. A great deal of delays, however,
can be eliminated by means of an appropriate
work method and suitable discipline at work.

8. Work norms for working by KP-40 processor
have been made. They are on disposal at author.
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Turizem, rekreacija in gozd na krasu
Tourism, Recreation and Forest in the Karst
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Prispevek govori o turizmu in rekreaciji na
splodno ter o motivik za turizem in rekreacijo v
gozdu. Navedene so temeline usmeritve za razvoj
obeh defavnoli v gozdu ter podrobnej$e usmeritve
za razvoj lurizma in rekreacije v gozdovih sloven-
skega kraskega sveta.

Kijuéne besede: turizem, rekreacija, kras, fun-
keije gozdav, raba gozdov

1 UVOD
1 INTRODUCTION

Zaradi povedevanja produktivnosti dela
ostaja delovnim ljudem vse vet (asa za
turizem in rekreacijo. Turizem postaja vse
pomembnejSa gospedarska dejavnost, lju-
dje vse vef Casa posvetajo tudi bolj ak
manj akiivni rekreacili. Vedne pogosteje
zahajajo tudi v gozdove, kar od gozdarjev
zahteva, da pristiuhnejo turistiCnemu in re-
kreativnemu utripu in s svojo strokovnostjo
prispevajo k usmerjanju takéne turistiéne in
rekreativne rabe gozdov, ki bi pomenila
sprejemijiv kompromis med Zeljami fjudi po
obeh dejavnostih ter zagotavijanjem vseh
drugih viog gozdov in gozdnega prostora.

V prispevku se ukvarjava predvsem z
usmerjanjemn razliénih rab gozda in goz-
dnega prostora, med katerimi je tudi raba
cbojega v iuristitne in rekreativne namene.
Samo obliko sadelovanja gozdarjev pri ne-
posredneém izvajanju furisticnib in rekreativ-
nih dejavnosti sva pri tem pustila ob strant.
Tako kot doslej bomo gozdarji tudi v prihod-
nje zainteresirani za sodelovanje pri vseh
dejavnostih v gozdovih, ki jim bo glavni ali

* Mag. £. V., dipl. inZ gozd., T. L., dipt. inz
gozd., Zavod za gozdove Slovenije, 51000 Ljub-
ljana, Veéna pot 2, SLO

Synopsis

Veseli¢, Z,, Lesnik, T. Tourism, Recreation and
Forest in the Karst. Gozdarski vestnik, No. 3/
1995, In Siovene, lit. quot. 10.

The ariicie talks of tourism and recreation in
general as well as of the motives for tourism and
recreation in the forest. Basic guidelines as to the
development of both activities in the forest and
more detalled ones for the development of tourism
and recreation in the forests of the Stovenian
karst area are stated.

Key words: tousism, recreation, karst, forest
functions, forest utilizalion.

pa spremijajot motlv spoznavanje gozda in
Zivlienja v njem fer osvescanje javnosti o
viogah gozdov ter potrebi po njihovem va-
rovanju, Zaradi kratkega delovanja Zavoda
za gozdove Silovenije (Sele od 1. maja
1994} ter velikih organizacijskily sprememb
v slovenskemn gozdarstvu v celoti pa bi v
tem trenutku verjetno tudi tezko v pedrob-
nosti dorekli vse moZne oblike sodelovanja
gozdarjev pri neposrednem izvajanju kuri-
stiéne in rekreativne dejavnosti.

2 O TURIZMU IN REKREACIJI
2 ON TOURISM AND RECREATION

Turizem in rekreacija sta raziini dejavno-
sti, ki na nekoliko razliéen nacin pa vendar
podobno obremenjujeta prostor. Z rekrea-
cljo naj bt se Elovek telesno in duSevno
sprostil in ckrepil, pri turizmu pa gre za
potovanja in zaasno bivanje v tujih krajih
zaradi oddiha..., kar naj bi po nekaterin
navedbah celo trajale vsaj 24 ur. V vsakem
primeru gre pri rekreacifl za nabiranje novih
modi blizie domu, pretezno v krajevnih ali
obmotnih okvirih, pri turizmu pa za potova-
nja jjudi v bol} oddaljene kraje.

Glede obremenitve prostora se turizem
in rekreacija pomembno razlikujeta v tem,
da je turistitni tok ljudi praviloma usmetjen
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k posameznim zanimivejSim tockam ali pre-
delom, pri iskanju primerne (zelo raznolike)
rekreacije pa se ljudje bolj enakomerno,
Ceprav seveda $e zdale¢ ne enakomerno,
razprsijo po njihovemu domu bliznjih prede-
lih.

V odnosu do okolja je primerno pri obeh
obnoviti nekaj ze znanih dejstev.

2.1 Turizem
2.1 Tourism

O odnosu med turizmom in okoljem je v
zadnjih letih po svetu organiziranih zelo
veliko strokovnih sreéanj in posvetovan;.
Med njima je ozka zveza — ni turizma brez
primernega okolja, velikokrat so prav na-
ravne zanimivosti cilj turistov. Kako zlasti v
takSnih primerih okolje ohraniti, da ne po-
stane zrtev turizma? To je vprasanje, ki
intenzivno zaposluje turisticne in naravo-
varstvene delavce. Problem je $e posebej
pere¢, kjer je glavna odlika nekega okolja
v njegovi prvobitni ohranjenosti in naravno-
sti — tudi ali predvsem zaradi neobljudeno-
sti.

V strokovnih krogih sta se ob obravnavah
te problematike uveljavila dva termina: “traj-
nostni turizem" in “ekoturizem". V novinar-
skih zapisih je vetkrat zaslediti tudi pojem
“mehki turizem“. V zvezi z zagotavljanjem
trajnostnega razvoja turizma v naravnem
okolju govorimo o pojmu “nosilne zmogljivo-
sti“ okolja oziroma ekosistema za turisti¢no
obremenitev. Pojem ekoturizma je ozji od
pojma trajnostnega turizma. Po definiciji
IUCN (Mednarodna zveza za zavarovanje
narave) gre v primeru ekoturizma za “seg-
ment turizma, ki vkljuéuje potovanje v sora-
zmerno ohranjenem naravnem okolju z na-
menom opazovanja, Studija in uzivanja po-
krajine in njenega rastlinskega in Zival-
skega sveta kot tudi kulturnih znacilnosti
tega okolja“ (Cerovsky 1992).

Lahko ugotavljamo veliko podobnost
med konceptoma sodobnega gozdarstva,
ki temelji na sonaravnosti, ve¢namenskosti
in trajnosti vseh vlog gozda, ter trajnos-
tnega turizma.
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2.2 Rekreacija
2.2 Recreation

Pri rekreaciji je Se pomembneje kot pri
turizmu dejavnosti deliti glede na to, ali je
gozd sestavni del vsebine neke dejavnosti
oziroma motiv zanjo ali pa samo okolje te
dejavnosti, ki bi jo lahko ljudje naceloma
opravljali tudi zunaj gozda — Ceprav seveda
ne gre zanemariti pozitivnega fizioloskega
ucinka gozdnega okolja.

Neprimerno pa je k rekreaciji v gozdu
Steti dejavnosti, ki se jim mora gozd Sele
umakniti, da se lahko razvijejo, kot je na
primer smucanje (Anko 1990).

3 TURIZEM IN REKREACIJA V GOZDU

3 TOURISM AND RECREATION IN THE
FOREST

Poglejmo odgovore na vpraSanje, kateri
motivi vodijo ljudi, da si izberejo za rekrea-
cijo gozdno okolje.

Bernard Stritih (1990) ugotavlja:

— Clovek v gozdu lahko $e najde okolje,
ki je najbolj podobno okolju, v katerem se
je zacel njegov prazgodovinski razvoj.

— V gozdu se ¢lovek pribliza preprostosti
svoje biti.

— Gozd je posebno ugoden ambient ne
le za oddih in sprostitev, ampak tudi za
globlja dozZivetja.

Pirnat (1990) podrobneje razélenjuje de-
javnike fizicnega in psihiénega ugodja, ki
ga ljudje dozivljajo v gozdu. Med dejavniki
fizitnega ugodja navaja izravnano mikrokli-
mo, Cistejsi zrak, manjsi hrup ter moznost
telesnega razgibavanja in nabiranja goz-
dnih sadezev, med dejavniki psihicnega
ugodja pa stik s prvobitnimi prvinami nara-
ve, simbolno iskanje virov Zivljenja, zadovo-
lievanije atavisti¢nih nagonov (lov, nabiralni-
§tvo), odsotnost ubijajocega tempa civiliza-
cije in estetsko ugodje.

Podobno razmisljajo o motivih, ki vodijo
ljudi na rekreacijo v gozd tudi nemski avtorji
(Tavéar 1990), posebej pa poudarjajo obcu-
tek osebne svobode, saj je po njihovem
mnenju za mnoge ljudi gozd edini kraj, kjer
se lahko pocutijo svobodne, nenadzoro-
vane in neopazovane.
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Ceprav je Valvasor menil, da gozd ne
pristoji Eloveku, in &eprav se vedina ljudi v
skrivnostnem in tujem ckolju obseZnej§in
gozdov poluti nelagodno, st od vsakda-
njega nemirnega zivijernja preobremenjeni
jjudje vse pogosteje prav v gozdu poiSéejo
poslednjo oazeo miry,

Take za furizem kot za rekreacijo v gozdu
oziroma gozdnem prostoru (prostory, ki je
ekolo8ko ali funkcionalno povezan z go-
zdom) velja, da sta tu, da obstajata in da
bo pritisk ljudi na gozd vse vedji, tudi zaradi
novih oblik rekreacij kot posledice novih
tehniénih sredstev {npr. gorska kolesa) ter
izpopolnjenih sredstev za orientaciio v pro-
storu (karte, tehniéna sredstva). V Sloveniji
lahko vedji obisk gozda in gozdnega pro-
slora priGakujemo tudi zaradi obiektivno
zmanjianih moZnosti za obmorski turizem
v primeriavi s prej$njimi razmerami.

4 USKLAJEVANJE RAZLICNIH RAB
GOZDA IN GOZDNEGA PROSTORA
TER TEMELJNE USMERITVE ZA
RAZVQJ TURIZMA IN REKREACKE V
GOZDU

4 BRINGING INTO LINE VARIOUS FOREST
FUNCTIONS AND FGREST SPACE AND THE
BASIC TENDENCIES REGARDING THE
DEVELOPMENT OF TOURISM AND
RECREATION IN THE FOREST

Gozd pa seveda nt namenjen samo iusi-
zmu in rekreacyi, ampak ima 3e Steviine
druge vioge. Zakon o gozdovih govori o
ekoloSkih, socialnih (sem spadata tudi turi-
stitna in rekreativna viega) in proizvodnih
viogah gozda. Poleg alpskega sveta so na
obéulliivem kraSkem svetu, kier brez goz-
dne vegetacije rastiS¢a hitro degradirajo,
degradira pa tudi vsa krajina, 82 posebe;j
pomembne ekoloske vioge, predvsem va-
rovanje (gozdnih) zemijiSc.

Turistiéna in rekreacijska vioga gozda
sta pogosto prijazni gozdarjem, ker se go-
zdarfi z njuno pomodjo uspedna zblizamo
z javnostio, javnost prek njiju spoznava
gozd in niegov pomen, kar & vse v prid
bolisemu ravnanju ljudi z gozdom in vso
naravo, tore] gozdarjem v pomog, Zivijenje
samega gozdnega ekosistema pa turizem

in rekreacija vselej motita in sta neprijazna
tudi do vetine drugih vlog gozdov {npr. do
chranjanja virov pitne vode, zagotavijanja
miru gozdnim Zivalim, ki so pomembne za
vzdrzevanje bioloskega ravnotezja tudi zu-
naj gozda, idr.).

Se posebej moted je, oziroma bi bil, zelo
mnoZiten furizem v predelh, kier zelimo
zaradi Zivali ohraniti popoino naravnost Ziv-
leniskin razmer, tore] fudi “gozdn’ mir.
Nekatere oblike turizima oziroma rekreacije
8¢ za gozd v vsakem primeru neprimerne
(npr. dirke s terenskimi aviomobili in motorji
po gozdnih cestah, viakah in brezpotjin).
Takine oblike rekreacije je treba organizi-
rati na posebe] pripravijenih potligonih,
fahko detno tudi v gozdnem predelu, ée ga
zavestno Zrivujemo tem namenam. V tak-
$nih predelih je gozdno drevje seveda zgolj
kulisa in ne gradnik gozdnega ekosistema.

Zlasti pri taksnih oblikah rekreaciie ie
treba pomisliti tudi na lastristvo oziroma pri
nas na dejstve, da je velika vecing sloven-
skih gozdov zasebnih {pred denacionaliza-
clio 85 %, po njej 75-80 %). Nas Zakon o
gozdovin {Ur. {. RS, &t 30/93) sicer dovo-
fluie v zasebnem gozdu prost dostop in
gibanje drugim osebam ter v skladu s
predpisi £ebelarienje, lov in rekreativne na-
biranje plodov, zelnatih rastlin, gob in pro-
stozivedih Zivali (5. ¢len), zato tudi driava
prispeva k stroSkom gospodarjenja z go-
zdom in k vzdrZevanju gozdnih cest, vendar
bi utegnilo pritl do konfliktov, &e bi obisko-
valci gozdov z neodgovornim ravnanjem
povzrotali skodo na sastojih ali rastiséih.

Kdor usmeria ljudi v gozd in gozdni
prosior, mora Zate posveliti ustrezno pozor-
nost tudi njihovemu osvesdéaniu, da jih pou-
&i, kaj je primerno gozdnemu okolju in kaj ni.

Naloga gozdarjev je, da, upodtevajol
tudi spaznanja drugih strok, &irm bolje spo-
Znamo vioge gozdov v posameznih prede-
lih — dolofimo poudarienost posameznih
funkeij gozdov v mjih — in s poznavanjem
obéutliivost! in ranfiivosti gozdnih zdruZzb in
njihovih rastiS$¢ usmerjamo ne fe razvoi
gozdav in izkoris&anje njihovih proizvednih
potencialov, ampak uZivanje vseh njihovih
dobrin, torej tudi turizma in rekreacie v
gozdu in gozdnem prostoru.
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V ta namen prostor najceloviteje obrav-
navamo in razélenimo ob izdelavi 10-letnih
gozdnogospodarskih naértov oziroma ob
izdelavi njihovih prostorskih delov, ki bodo
imeli znacaj prostorskoureditvenih aktov in
bodo tudi sprejemani po postopku spreje-
manja teh aktov. Ker je Zakon o urejanju
prostora in graditvi (naslov osnutka) Se v
sprejemanju, ti postopki pravno formalno
8e niso doreceni.

Pri razmisljanju o pravilni in smotrni rabi
prostora, in to vsega, ne le gozdnega,
moramo razmisljati od velikega k majhne-
mu, kar v prenesenem pomenu, primer-
nemu vsebinski obravnavi prostora, pome-
ni: od bistvenega k manj bistvenemu (fakul-
tativnemu) oziroma od ekskluzivnhega k
splosnemu.

Drugace povedano: izjemne vrednote v
prostoru, ki edine lahko sluzijo nekemu
namenu, je treba ohranjati predvsem za ta
namen. Ne gre jih obremenjevati z rabami
oziroma dejavnostmi, ki jih lahko izvajamo
kjerkoli. Z vidika temeljne naloge (sodobne-
ga) ¢loveka — ohranjati biolo$ko pestrost in
vse oblike Zivljenja na nasem planetu —
imajo naravovarstveni cilji oziroma zagotav-
lianje obojega prednost pred zagotavija-
njem materialnih dobrin.

Na mnogih povrinah pa je treba z ustre-
zno mero subtilnosti med seboj usklajevati
vec bolj ali manj enakovrednih rab prostora.

Ob nacértovaniju razvoja turizma in rekrea-
cije v gozdu in gozdnem prostoru moramo
upoStevati tudi dejstvo, da sta z naravo
gozda in vseh njegovih viog usklajeni dejav-
nosti lahko tudi pomemben dejavnik v raz-
voju podezelja.

5 KRASKI SVET TER TURIZEM IN
REKREACIJA V GOZDU

5 KARST AREA AND TOURISM AND
RECREATION IN THE FOREST

Kraski svet zavzema v Sloveniji 9.000
km?, kar je 44 % njene povrsine (Mihevc
1992 — po P. Habitu 1992). Odlikujejo ga
karbonatne kamnine, iz katerih voda z raz-
tapljanjem skozi tiso¢letja oblikuje Stevilne
in zelo znacilne oblike kraskega povrsja in
podzemlja. Velika prepustnost karbonatnih
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kamnin kraskega sveta ima za posledico
odsotnost povrsinskih vod, neenakomerno
preperevanje apnenca, ki tu zelo prevladu-
je, pa veliko skalovitost povrsja. Razvoj tal
poteka zlasti na kompaktnejSih apnencih
silno pocasi, saj je topljenje izredno poca-
sen pedogenetski proces, netopnega
ostanka pa je v teh kamninah praviloma
zelo malo (manj kot 1%). Vse navedeno
poleg podnebja dolo¢a osnovne pogoje za
razvoj rastja in tudi opozarja na obcutljivost
kraskega sveta ter na tezko in dolgotrajno
popravilo ran, ki jih tu storimo rastju in vsej
naravi.

Zelo tezko je v nekaj stavkih orisati goz-
dno vegetacijo klimatsko in reliefno zelo
raznolikega kraskega sveta v Sloveniji. V
predgorskem pasu, predvsem v preddinar-
skem svetu pa tudi v gorskem pasu mu
dajejo znacilen videz obsezni bukovi go-
zdovi, gorski pas dinarskega krasa in pre-
dalpskega sveta prekrivajo obsezni jelovo-
bukovi gozdovi. Altimontanski pas tvorijo v
Alpah mesani gozdovi bukve in smreke s
primesjo macesna, v dinarskih gozdovih pa
ta pas porasc¢ajo (visinski) bukovi gozdovi,
ki tod tudi oblikujejo zgornjo gozdno mejo.

Razen na nizkem krasu, kjer so bili go-
zdovi v preteklih stoletjih praktiéno povsem
izkréeni, zdaj pa se postopno vracajo —
zaradi uspe$Sne sadnje érnega bora in na-
ravhega zaraStanja — so gozdovi na kra-
Skem svetu zaradi teZje prehodnosti in
pomanjkanja vode ter zato manj$e naselje-
nosti med najbolj ohranjenimi pri nas.

Ko govorimo o turizmu in rekreaciji v
gozdovih slovenskega kraskega sveta, mo-
ramo razmiSljati po prej predstavijenem
vzorcu — od ekskluzivnega k splosnemu.
Ne glede na nekatere ze objavljene bolj
zapletene delitve gozdov po primernosti v
turisticne in rekreativne namene (Jersic:
1990, Pirnat 1990, Zonta 1990), bi lahko
na osnovi takSnega razmisljanja v pogledu
turistiéne in rekreativne vioge pregledno
raz€lenili kraske gozdove predvsem v tri
skupine.

5.1 Obsezni gozdovi visokega krasa
5.1 Vast Forests of the High Karst

Ti gozdovi so zaradi nenaseljenosti in

ekoloske cCistosti v slovenskem prostoru
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posebna vrednota, tako v krajinskem in
ekoloskemn pogledu (ohranjenc rastie in
Zivalski svet) kot zaradi niihove vioge pri
zagotavljaniu zdrave pitne vode. Tu mistimo
na primer na vedji del gozdov Triglavskega
narodnega parka, na gozdove Trnovske
pianote, Nanosa in Hrusice, Javornikov in
Sneinika, Kofevskega Hoga in druge.
Omenjene ekoloske vioge lanks v Sloveniji
opravijajo samo i gozdovi, na vsem kra-
gkem svetu pa samo ta obmodia zagotav-
flajo odiok resniéno zdrave vode v kradko
podzemije. Vse te gozdove moramo, ne
glede na posebne zascito manjin predelov
znotraj njih zaradi pesebhih navarovarstve-
nih razlogov, €im bolj varovall v celoti, da
ostanejo po sestavi rastja in Zivalskega
sveta &im bolj naravni, poleg tega pa jih z
vsemi sredstvi varovati pred onesnaZeva-
njemn. Razen turizma in rekreaciie, ki bi jima
bil motlv tak ohranjen gozd, bi morali v
obmodju gozdov z navedenimi kvalifetami
in viogami vse oblike turizma in rekreacije
omejevall. Se posebej strogt rezimi za obi-
skovanje bt morali bitl v izlodenih t. i. mirnih
conah in raziiénih rezervatin.

V zvezi s temi gozdovi in njihovimi tako
poudarjenimi vlogam!i ne moremo mimo
vprasania t. i. lovskega turizma, ki poteka
prek povriine vseh gozdov in meti Zivijenje
gozda, ne le z navzolnostic lovcev, ampak
tudi z neposrednim poseganjem (z odsire-
lom} v populaciie divjih Zivali, Ce uravnava-
nje populacij divjih Zivali z odstrelom sledj
strokovno ustrezno dolodenim usmeritvam,
moramo to paseganje v gospodarskih go-
zdovih dopustiti, podobno kot strokovho
poseganje v gozdove s seénjo, navzotnost
lovcey pa zelo malo obremenjuje gozdove,
znatno manj kot jinh obremenjujemo z vsemi
gozdnogospodarskimi apravili.

Omenjeni gozdovi imajo tudi zelo po-
membno proizvodne viogo, saj tod previa-
dujejo za rast gozdnega drevia ugodna
rastiS¢a, vendar gozdnogojitveni ukrepi, ki
na sonaraven nadin zagotavljajo trajnc iz-
polnjevanje te vioge gozds, v celott zago-
tavliajo varovanje virov Ciste pitne vode.
Pasebna previdnost pa je pri izpolnjevanju
proizvodne vloge teh gozdov seveda po-
trebna cb uporabi gozdne mehanizacije.

5.2 Primestni gozdovi
6.2 Suburban Forests

Primestne gozdove zaradi blizine naselij
obis&e najvet fjudi in jih rekreacija najbol
obremenjuje. Nekatere od teh gozdov bi
bilo primerno posebej opremiti za posame-
zne oblike rekreacije, pac skladno z interesi
fjudi in njihovimi potrebami po rekreaciji.
Priporodljive bi bilo, &e bi primestne gozdo-
vg, $e posebej tiste, ki bi jih bilo treba v
rekreativine namene v vedji meri dodatno
opremiti, v primery, da so v zasebni lasti,
lokalne skupnosti cdkupile in se tako izog-
nile morebitnim zapletom z lastniki gozdov.

V to skupino gozdov lahko Stejemo tudi
gozdove v neposredni bliZzini pomembnejsih
turisticénih todk. V teh primerih gre za pou-
darjeno turisticho viogo. Kako globoko v
gozd dopustiti povedan vpliv ljudi, ki abig-
¢ejo dologeno uristitne toéko, je odvisno
predvsem od narave In viog gozdov, ki jo
abdajajo. V primeru poudasjene navarovar-
stvene vioge Zelimo vpliv ljudi v gozd in
gozdni prostor omeiiti, v primery, ko turi-
stitna tocka leZi v manj obéutijivem goz-
dnem okolju, pa bomo morda z gozdovi v
okolici turistiéne todke ravnall podobno kot
§ primestnimi gozdovi,

5.3 Vsi drugi gozdovi in gozdidi
5.3 All the other Forests and Groves

Sem sva uvrstila gozdove, Ki pri ohranja-
nju nase naravne dedisdine (v SirSem smi-
siu) sicer nimajo tolikdnega pomena kot
obsezni strnjeni in nenaseljeni gozdni kom-
pleksi, opravljajo pa v krajini pomembne
vioge, &8 posebej v tem, da kot zadniji
ostanek naravnejiega sveta pomagajo
vzdrzevati ravnotezje vsemu spremenje-
nemu v krajini - zaradi zazidave, gracdnje
infrastrukturnih objektov, kmetijstva in dru-
gih rab. Ce iih ne onesnazimo z diviimi
odiagali§é smeti, in to se resniéno ne bi
ved smelc dogajati, gotovo veliko prispe-
vajo tudi k gistosti kradkik vodnih virov, saj
je vsa kradko podzemijie zelo povezano in
zbira vodo od vsepovsod (P. Habié 1991).

Tudi ti gozdovi opravijajo doloeno re-
kreativno viego, ki pa ni take izraZena, da
bi zahievala posebne prilagoditve gospo-
darjenja z gozdovi. V nasprotju z gozdovi
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v osrcju obseznih gozdov visokega krasa
njihova ob&asna prevelika obljudenost (npr.
zaradi gobarjenja, nabiranja drugih gozdnih
sadezev) tudi ne moti prevec.

Po Zakonu o gozdovih gozdarji usmer-
jamo razvoj gozdov in gozdnega prostora,
dolo¢amo najvisjo mozno stopnjo izkorica-
nja gozdov ter pogoje za usklajeno rabo
gozdov in poseganje v gozdove. Primerno
bi bilo, da bi se oblike mnozi¢nejSega
turizma in rekreacije ter oblike obojega, ki
bi utegnile motiti gozdni ekosistem ali fun-
kcije gozdov, dolocile za poseg v prostor
in bi zanje moral organizator pridobiti sogla-
sje Zavoda za gozdove Slovenije. To bi
poenostavilo prizadevanja za usklajevanje
vseh rab gozdov in gozdnega prostora.
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Turizem v snezniSko-javorniskih gozdovih
Tourism in the Forest of the Sneznik and Javorniki

Elizabeta-HABIC*

lzviecek

Habig, E.: Turizem v sneZniSko-javomiskih go-
zdovih. Gozdarski vestnik §t. 3/1995. V slovensti-
ni.

V prispevku je predstavijieno sneZnigko-javorni-
Sko obmodije, kjer se razprostira prek 43.000 ha
velik nenaseljen kompleks gozdov ter opisano
danasnje stanje izrabe tega obmodja v turistiéne
in rekreativne namene. Opisane 50 moznosli za
razvoj obeh dejavnosti na tem obmodju ter vicga
in naloge gozdarjev pri njunem razvoju.

Kljuéne besede: turizem, rekrcacija, kras, fun-
keije gozdov, raba gozdov.

Spominjam se dogodka iz studifskih let,
ko nas je profesor popelfal na ekskurziio v
globino snezniskih gozdov. V ranem jutry
smo z aviobusom rinili po ozkih gozdnift
cesiah In kar na lepem nam je pripelal
naproti osebni avito s francosko registracijo,
v njem pa Slirje popolnoma izgublfeni in
hudo prestrageni Francozi Kdo ve, kako
dolgo so Ze tavali po fabirintu gozdnih cest
pod BneZnikom, Z obrazov fim je bilo brati
ofajsanfe, da so koncno naleteli na ‘Zivo
duse”, ki jim lahko pokaZe pot iz gozdov v
obljudene kraje. Bili so redeni.

1 PREDSTAVITEV OBMOCJA
1 THE FRESENTATION OF THE REGION

Osrednji del postojnskega gozdnogospo-
darskega ocbmocja je gorski hrbet Javgrni-
kov in Sneznika. Od Postojnskih vrat, naj-
Zloznejdega prehoda iz osrednje Slovenije
proti morju, se v dinarski smeri SZ-JV
razpotegne do najvidjega vrha, SneZnika
(1796 m) in naprej, dez hrvasko mejo v

* E. H., dipl. inZz. gozd,, Zavod za gozdove
Slovenije, OE Postojna, 66230 Postojna, Vojkova
9, SLG

Synopsis

Habig, E.: Tourism in the Forest of the SneZnik
and Javorniki. Gozdarski vestnik No. 3/1985. In
Slovene.

The topic of 1he arlicle is the presentation of
the Sneznik-Javorniki region, where there is an
over 40 000 ha large, uninhabited forest area, as
well as of the prasent sfate regarding the utiliza-
tion of the region for tourstic and racreation
purposes. The possibilities of the development of
both activities in this regicn and the role and tasks
gf L(I::restcrs in the development thereof are descri-

ed.

Key words: fourism, recreation, karst, forest
furctions, forest utilization.

Gorski kotar. Visokckradke planote, porasle
s strnjenimi gozdovi, so brez povrsinsko
tekoéth voda. Te lahko sre¢amo dele na
obrobju kragkih polj oh vznoZju masiva, ko
iz 8tevilnih kragkih izvirov privrejo iz pod-
zemlja. Znadilna kradka polja, ki obdajajo
gorski masiv na vzhodnem in zahodnem
obrobju, ter §tevilne kraSke pojave pove-
ZUje reka sedmerih imen (Trbuhovica,
Obrh, Strzen, Rak, Unica, Pivka in Ljublja~
nica).

Prostrani sneznidko-javorniski gozdovi
s0 s povréino prek 40.000 ha eden najvedjih
strnjenih, nenaseljenih kompleksov v Evro-
pi. Slabih €0 % povrdine, predvsem v osred-
njem, najvi§iem predelu, je v drzavni lasti
(totnega podatka ni mogode dobiti, ker
denacionalizacija e ni kongana). Preostala
povrsina je razdrobljena na manj kat hektar
vellke parcele neka] tiso¢ lastnikov.

Vetino chmocja poradéajo rastiéno zelo
pestri jelovo-bukovi dinarski gozdovi, saj se
zaradi razgibanega reliefa, raziik v naravi
apnencev, razliéne globine tal in drugih
naravnih dejavnikov rastiSta mozaiéno pre-
pletajo. Z viino jelovo-bukovi sestof preha-
jajo v visokogorske bukove gozdove, ti pa
v subalpinske bukove gozdove, ki med
1500 in 1800 m nadm. v. doseZejo zgormjo
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gozdno mejo. Nad njo se vzpenja le bota-
niéno izredno zanimiv vrh Sneznika, obdan
z vencem temnozelenega rusevja.

Relativno dobro ohranjeni in strnjeni na-
ravni gozdovi so domovanje $tevilnih Zival-
skih vrst, med katerimi ne manjkajo niti
medved, volk, ris, divja macka ter druge
vrste divjadi in Stevilne ogroZzene in redke
vrste ptic.

Razen nekaj sto hektarov gozdnih rezer-
vatov in varovalnih gozdov na ekstremnih
rasti§¢ih, na katerih ne gospodarimo, imajo
sneznisko-javorniski gozdovi izrazit lesno-
proizvodni pomen. Pomembni so tudi za-
radi zagotavljanja zdrave pitne vode prebi-
valcem na njihovem obrobju. Druge ekolo-
Ske (varovalne, biotopska, klimatske) in
socialne funkcije (zas€itna, rekreacijska,
turisticna, poucna, raziskovalna, obram-
bna, estetska, varovanje naravne in kul-
turne dediscine) so poudarjene le na posa-
meznih mestih, predvsem v okolici naravnih
znamenitosti.

2 TURIZEM V SNEZNISKO-
JAVORNISKIH GOZDOVIH DANES

2 TOURISM IN THE FORESTS OF THE
SNEZNIK AND THE JAVORNIKI TODAY

Postojna je zaradi Postojnske jame eden
v svetu najbolj znanih slovenskih turisti¢nih
krajev. V njeni blizini pa je na obrobju
sneznisko-javorniskega masiva in v njego-
vem osrednjem delu Se cela vrsta naravnih
in kulturnih zanimivosti, priviaénih za turiste
in izletnike. Naj navedem le najpomembnej-
Se:

Kalic — smucarski center, ki “ozivi® le,
kadar je narava radodarna s snegom ali
vsaj z daljSimi obdobji mrzlega vremena,
ko je mozno delati umeten sneg. Gozdovi
so se umaknili smuciscem in infrastruktur-
nim objektom.

Planinsko polje s Planinsko jamo in Unico
— kot “idealen® (ker je nebranjen) kraj za
piknike v naravi ga obiskujejo predvsem
izletniki, dozivetje popestri obisk Planinske
jame, najstevilnejSi pa so tu ribigi, saj je
Unica ena najkvalitetnejsih ribolovnih rek v
Sloveniji. Gozd, ki obdaja polje, je le kulisa
kulturne krajine.
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Rakov Skocjan — zbirka enkratnih kradkih
pojavov je zanimiva predvsem za skupine
Solarjev iz vse Slovenije in udeleZence
drugih ekskurzij. Stevilni so tudi izletniki —
neredko se zgodi, da v poletnih vikendih
tako reko¢ zmanjka primernih (?) prostorov
za piknik. Po dolini je speljana naravo-
slovna uéna pot, ki predstavlja gozdove in
razliéne kraske pojave. Za obiskovalce
ucne poli je gozd, poleg kraskih pojavov,
osnovna vsebina in hkrati motiv njihovega
obiska, za ostale pa le prijeten kraj za
posvecanje drugim dejavnostim.

Cerknisko jezero — izjemna naravna zna-
menitost, priviaéna za izletnike in turiste,
ribice in ornitologe. Gozd se na zahodni
strani spusca tako rekoc v jezero, vendar
zaradi znacilne strme obale skorajda ni
obiskan.

Grad Sneznik — kulturni spomenik v le-
pem naravnem okolju, tocka, kjer se usta-
vijo praktiéno vsi izletniki in turisti, ki obis-
¢ejo ta odmaknjeni predel naSe dezele.
Gozd je kulisa, ustvarja prijeten ambient.

Masun — slikoviti lazi sredi gozdov in
staro lovsko, kasneje tudi delavsko nasta-
niste. Kraj za izletnike, vse bolj tudi za
domace in tuje turiste (predvsem iz obmor-
skih krajev), ki is€ejo mir, svezino in odmak-
njenost od hitetega vsakdana. Gozd je tu
lahko osnovna vsebina in hkrati motiv njiho-
vega obiska, za izletnike pa je predvsem
tvorec prijetnega ambienta.

Sviscaki — naselje pocitniskih hisic, ki se
je bolj ali manj nenadzorovano razraslo in
se Se $iri, smucisce in najpogostejse izho-
disée za vzpon na Sneznik. Za vecino
dejavnosti je gozd tu le velika, slabo bra-
njena povrsina.

Sneznik — najvisji in najpriviaénejsi vrh.
V vseh letnih ¢asih se nanj vzpenjajo pla-
ninci in izletniki. Gozd je okolje, skozi kate-
rega pelje pot na vrh.

Na obsirnem obmoé&ju sneznisko-javorni-
8kih gozdov potekajo tudi Stevilne druge
dejavnosti, ki uporabljajo gozd kot privlaéno
okolje, ne pa tudi kot vsebino, npr. pohod-
nistvo, gorsko kolesarjenje, motociklizem
in reli po gozdnih ‘cestah ter podobno.
Posledica tega je Skoda v naravnem okolju,
ki se izraza na razli¢ne, bolj ali manj razpo-
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znavne nacine {poskodovane ceste in poti,
unifeni objekti v gozdu in signalizacija,
vnadanje nemira v gozd, Stevina divja ku-
ris%a, odpadki, onesnhaienje gozdov...).
Zaradi razseznost prostora in odsotnosti,
neorganiziranosti in zakonske nemogi “nad-
zorne" (gozdarske 7) sluzbe je te dejavnost!
skorajda nemogode spremljati, nadzorovati
in preprecevati.

Pri naStevanju turistiénibh dejavnosti v
nasih gozdovih ne smemo pozabiti lov-
skega turizma. V gaojitvenem lovigéy Jelen
ima Ze dolgoletno tradicijo. Uveljavijen je
sistemn prodaje lova v paketu. Osnova tega
sistema je en lovski gost v enem ravirju, ki
vnaprej odkupi dologenc &tevilo jelenov in
srnjakov po enotni, dovolj visoki ceni. Plaéa
tudi spremstvo na lovu z nastanitvijo, zato
pa ima prednostno pravico do vstopa v
lovisée prek cele lovske sezone. Ker visok
stalez rastlinojede diviadi povzroda v go-
zdovih veliko $kodo in moéno zavira, e 2e
ne onemogoéa naravne pomlajevanje, si
gozdarji in lovei prizadevamo, da bi rastlin-
sko in Zivalsko komponento ekosistema
uravnotezili. To pomeni znizevanje staleza
divjadi, za lovski turizem pa zmanjSevanje
dohedka.

3 MOZNOSTI ZA RAZVOJ TURIZMA V
GOZDOVIH SO, VENDAR OMEJENE
3 THERE EXIST POSSIBILITIES AS TO THE

DEVELOPMENT OF TOURISM IN FORESTS
YET THEY ARE LIMITED

Prostrani sneZnidko-javorniski gozdovi in
njihovo obrobje ponujaje s svojo pestrostjo
in izigmnimi naravnimi danostmi precejsnje
moznosti za razvoi primernih obiik turizma.
Pri tem se moramo zavedati, da bo treba
skrbno izbrati take oblike turistine dejavno-
sti, ki okolja, v katerem se bodo razvijale,
ne bodo hkrati tudi unievale. Zato so
neprimerna vse tiste oblike turizma, ki zah-
tevajo, da se jim gozd umakne, zaradi
katerih bi morali gozd izkréitl. Neprimerne
so tudi dejavnosti, ki v naravno okolje
vnasajo nemir. Nesprefemijiv je torej vsakr-
Sen avtomobilizem, motociklizem ali upe-
raba drugih vrst hrupnih strojev in naprav.
Prav tako poveduje nemir in $ tem posredno

pavzro¢a Skado predvsem Stevilnim Zival-
skim vrstam vsakrdna oblika mnoziénega
turizma.

In kaj potem splah ostane?

IzletniSki turizem, ki ponuja razli¢ne
ohlike spoznavanja narave, izjemnih narav-
nih pojavov ter naravnih in kulturnih zname-
nitosti, ali pa okolju prijazne cblike rekrea-
ciie, kot so pohodnistvo, gorsko kolesarje-
nje, orientacijski tek, jahanje, lokostrelstvo
in podobno. Predvsem pa naj bi v gozdovih
razvijali tiste oblike turizma, ki {im gozd daje
vsehino: lov, fotolov ter strokovni turizem.
Zlasti za razvoj slednjega so visokokradki
dinarski gozdovi, kot naravni kaboratoriji,
izjernno zanimivi, saj je paleta odprtih vpra-
Sanj pestra, tako da snovi 2a preudevanje
Se zlepa ne bo zmanjkalo.

Poleg omejitev, ki jih narekuje narava
sama, je treba omeniti tudi omejitve, ki
izhajajo iz nage druzbe, Zaénemo lahko kar
z lastnistvom. Res je vedji deleZ snaznidko-
javarnigkih gozdev v drzavni lasti, res pa je
tudi, da so niZji, najlaze dostopni predeli,
ki prav take dajejo precejSne moznosti za
razvoj turizma v gozdovih, zasebni. To pa
pomeni veliko fezav pri uveliavijanju idej in
izpeljavi turisticnih, infrastrukturnih in drugih
projektov.

V kratkem pridakujeme sprejetn zakono-
daje z razliénih podrodij (zakon o naravi,
zakon o lovstyu, zakon o turistiéni dejavno-
sif}, ki bo prav gotovo odlogilno vplivala na
nadaljnji razva] turizma v gozdovih. Morda
e ni prepozno za morebitne dodatke in
popravke.

4 VLOGA GOZDARSTVA PRI
USMERJANJU IN IZVAJANJU TURIZMA
IN REKREACHE V GOZDNEM
PROSTORU

4 THE ROLE OF FORESTRY IN THE

DIRECTING AND EXERCISING OF TOURISM
AND RECREATION IN THE FORST SPACE

1. Zavod za gozdove Slovenije je odgo-
voren za celovito in strokovno usmerjanje
razvoja vseh slovenskih gozdov.

2. Kakovost turizma v gozdovih ni mo-
gote razvijati brez tesnega sodelovanja
gozdarstva in turistiéne dejavnosti.
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Iz teh dveh trditev Ze izhajajo Stevilne
naloge, ki ¢akajo gozdarje, da bi v gozd
vnesli ve¢ reda tudi na tem podrocju in
kolikor je mogoé&e omilili $kode, ki nastajajo
zaradi neurejenih razmer.

Za zacetek bo treba uskladiti merila in
ovrednotiti celoten gozdni prostor v pogledu
turistiéne vloge. Izlociti je treba posamezna
obmocéja, namenjena razliénim turistiénim
dejavnostim, oz. zavarovana obmodja, npr.
mirne cone za divjad ali zaradi drugih
vzrokov. To je mogoce narediti le s poglob-
lienimi Studijami in analizami, z uposteva-
njem tujih izkusenj in interdisciplinarnim
sodelovanjem.

Na osnovi dobljenih rezultatov bo treba
gozdove primerno opremiti: gozdne pro-
metnice s smerokazi in markacijami, ciline
tocke pa z opremo za obiskovalce.

Primerni smerokazi so lahko gozdu tudi v okras
— delo Janeza Sedeja, dipl. inz. gozd. (foto:
Elizabeta Habic)
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Turistiéne programe in pakete bi morali
skupaj pripravljati turisticni delavci in go-
zdarji, saj je pri tem potrebno znanje obojih.

Na ustrezen nacin bo treba urediti tudi
trzenje, kar bo Se posebej tezavno v zaseb-
nih gozdovih.

Srecujemo se tudi s kadrovskimi in orga-
nizacijskimi tezavami znotraj gozdarstva
ter seveda s finanénimi problemi, ¢esar pa
na tem mestu ne bomo podrobneje razéle-
njevali.

Nasi gozdovi so lepi. Zato in zaradi
vsega, kar nosijo in varujejo v sebi, so
vredni, da jih na primeren nacin predsta-
vimo ljudem. Le ¢e jih bomo poznali, jih
bomo znali spostovati in varovati in le tako
bodo lahko trajno opravljali vse splosnoko-
ristne naloge, ki jih od njih pricakujemo.

Rakov Skocjan — biser slovenskega kraskega
sveta. Mali naravni most. (foto: Elizabeta Habi¢)
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Turizem in gozd na Kocevskem
Tourism and the Forest in the Region of KoCevje

Anton PRELESNIK*

jzvledek

Frelesnik, A.: Turizem [n gozd na Kogevskem.
Gozdarski vestnik &t. 3/1885. V slovensZini.

V prispevku so opisane znafinosti danasnje
turistizne dejavnosti v kocevskih gozdovih ter
prikazane mmoznosti in omejitve za razvoj turizma
v tem prostoru, Navedeni so nekateri konkretni
prediogi za njegov razvoj ter moZnosti vkljudeva-
nja gozdarjev pri razvoju in izvajanju turistitne
dejavnosti v gozdovih Kotevske.

Kljuéne hesede: turizem, rekreacija, funkcije
gozdov, raha gozdov.

SPLOSNE UGOTOVITVE
GEMERAL STATEMENTS

1. Turist se v gozdu ne znajde in najved-
krat ne obcuti njegove enkratnosti. lzjiema
so le redki ljubitelji, ki se na ohisk gozda
pripravijo = vnaprej poute in zalo lahko
gozd prouéujejo. Iz te ugotovitve sledi, da
je za predstavitev gozda potreben nekde,
ki ga pozna. Ali je to poleg gozdarja se
kdo? Siroko znanje o naravi gozda ima le
gozdar, oni drugi se lahko le nauti razlage
na posameznih todkah turistiénega izleta.
Problem je v tem, ker turistitno vodenje ni
dejavnost zaposlenih v Zavodu za gozdove
Slovenije.

2. To ugotovitev dokazuje dejstvo, da se
danes zelo malo ljudi — turistov napoti v
gozd, kljub termu da za 1o ni nobene ome-
jitve. Velika vedina Slovencev gozda §e ne
mara, ker o njem premalo ve in ga tudi ne
chéuti kot ohranjeno naravo. Zelo lepo se
1o opazi pri obisku pragozdov — kjer abisko-
valel v velik! vedini ne zatutijo neokrnjene
narave. Tudi med tujci je razlika — Nemci,

* Spec. A, P., dipl. inZ. gozd., Zavod 2a gozdove Slavanije,
OF KoZevje, 61330 Kofevjs, RoZna uk. 39, SLO

Synopsis

Prelesnik, A.: Tourism and the Forest in the
Region of Kotevje. Gozdarski vesinik No. 3/1885.
In Slovenc.

The arlicle gives the description of the charac-
leristics of the present tourist activity In the forests
of Kocevie and the presentation of the possibilities
and limitations regarding the development of
tourism in the region mentioned. There are some
concrele suggestions proposed regarding its de-
velopment as well as the possible participation of
foresters in the development and implementing
of tourist activities in the forests of Kocevje.

Key words: fourism, recrcation, forest fun-
ctions, forest utilization.

Avstrici, Svicar]i gozd drugade obéutijo kot
Francozi. Gre za splodno kulturc narodov
in tukaj Slovenci ne stojimo visoko.

3. Odpiranje gozdov, jam in redkih rastisc
rastlin prina%a 5 sebo] dodatne tezave.
Redka favna in flora sta izpostaviljeni in
omogoCeno je njeno ropanje. Nevarni so
tako znanstveniki kot zbiralci in na to mo-
ramo biti pripravijeni. Vprasanje je, kako
zavarovatli na3e naravno bogastvo? Samo
z nedoreCeno zakonodajo, brez ustreznega
nadzora bomo doZiveli enak neuspeh, kot
smo ga pri prepovedi nabiranja gob. V naéi,
ge anarholiberalni druzbi, so potrebni trii
prijemi za zavarovanje narave kot v starih
demokracijah. Nekdo je dal takénc primer-
javo: v nadih razmerah lahko avto ustavi le
na cesto zavaljena skala — v urejenih raz-
merah zadoS¢a prometni znak.

4, Mnoziéni turizem je v gozdovih mozen
le omejeno in na vnaprej dobro pripravijenih
cbmaodjih, vendar zanj e nismo zreli. Y&a-
sih zado&¢a le nekajurna voznja aviobusa
skozi gozd s krajiimi razlagami, kar pa je
zopet povezano z vodenjem. Kakavosten
in gozdu prijazen je |lahko le turizern manj-
gih skupin in posameznikov.

5. V obdini Kotevie ni turisticne agencije
in tudi ne usmerjevalca turizma. Vse, kar
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se dogaja na tem podroéju, se dogaja “ad
hoc" — najveckrat na Skodo ugleda Kocev-
ske. Gozdarji nismo poklicani, da bi vodili
turistiéno politiko obéine, pomagamo pa
vedno, kadar nas zaprosijo za pomaoc.

Sklep

Nastete probleme lahko resimo le z us-
trezno terensko sluzbo = nadzorom. Na
Kocevskem bi lahko organizirala nadzor in
vodenje le uprava Koéevskega naravnega
parka. Bistveno pa bi bilo sodelovanje s
turistiénimi agencijami.

KONKRETNE AKCIJE V GOZDOVIH KOCEVSKE
CONCRETE ACTIONS IN THE FORESTS OF KOCEVJE

Ze desetletie in ve¢ gozdarji organiziramo propa-
gandne akcije, ki imajo namen priblizati gozd mladini
in odraslim. Seveda to ni turizem, vendar nam ta
dejavnost omogoéa oblikovati izhodiséa za turisticno
dejavnost v gozdovih Kogevske. Za turizem v drugih
delih Kocevske gozdarji nismo kompetentni dajati
mnenje.

Pri obravnavanju bomo skusali biti &im bolj konkret-
ni, da bi se pokazala morebitna uporabnost nasih akcij
za turistiéno ponudbo Kocevske,

1. Hotel Valentin in motel Jasnica omogocata biva-
nje okoli 120 gostom. Zasedenost obeh objektov je
skromna, ker ni poskrbljeno za turistiéno infrastrukturo.
Z manjsim viaganjem bi lahko pritegnili obiskovalce,
ki bi v blizini in daljni okolici Kogevja — v naravi in
kulturni dediscini - nasli dovolj zanimivosti. Gozd sega
v neposredno blizino Kocevja, zato ni tezko pripraviti
primemo turistiéno ponudbo.

2. Gozdarji smo Ze uredili Rosko peSpot, ki popot-
nika tri dni vodi skozi gozdove Roga — vmes je
omogoceno bivanje v gozdnih ko¢ah. Ker ni propagan-
de, je obisk te poti skromen. Naértujemo Se dve
podobni poti in izdajo vodnika po Roski poti. Vpradanje
je, kie dobiti sredstva, ker to pac ni dejavnost, ki jo je
pripravijen financirati Zavod za gozdove Slovenije
oziroma Sklad kmetijskih zemljis¢ in gozdov. Vsa
dobra volja se ustavi pri pomanjkanju denarja. Ne-
dvomno je to sedaj najbolj primerna, takoj izvedljiva
in najcenej$a vrsta turizma, prijaznega gozdu. Zaradi
fizicnih naporov pa to nikoli ne bo mnozicen turizem,
ampak bo prihranjen za izbrance.

3. Pri strokovnih ekskurzijah, ki prihajajo na Kocev-
sko, gre za neke vrste “strokovni turizem®, Tujci
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pridejo k nam na ogled, ki je bolj ali manj strokoven,
veckrat tudi prenote-in naroce hrano. Pogosto je v
program vkljuGen obisk trgovine z suho robo v Ribnici
in lonéarja v Prigorici. Ce je le moZno, goste sprej-
memo Ze kje na obrobju, tako da ¢im veé izvedo o
krajih pred Kotevsko. Marsikdo se po takéni ekskurziji
Se vme na Kogevsko sam, z druZino ali s sodelavei.
S turistiéno ponudbo bi se taksna strokovna ekskurzija
obogatila — sedaj ostaja le v domeni gozdarjev.

4, Letosnja zima je ponovno pokazala, kako neizko-
riséena je Kodevska. Sneg na planotah omogoca
¢Gudovite pohode na smuceh, ki bi lahko bili veédnevni
ali samo enodnevni (bivanje v Koéevju?). Za to
dejavnost so potrebni le organizatorji — sneg in koge
za bivanje so v gozdovih. Edine smuéine ostajajo
sedaj za gozdarji, ki se podajajo na zasnezene gozdne
ceste.

5. Turistiéna ponudba so tudi gozdne ucne poti,
namenjene izobrazevanju, ki pa pritegnejo tiste, ki jih
zanima narava. Na njih vodenje ni potrebno, ker nas
vodijo “vodniki* — knjizice. Z dodatno gostinsko po-
nudbo lahko taksna gozdna uéna pot pomeni koristno
turistiéno totko zlasti za enodnevne turiste in druzin-
ske izlete.

6. Vsako leto sprejmemo in vodimo po gozdovih
vet kot 1.500 uéencev in dijakov. Ta prva seznanitev
z gozdom pri marsikom pusti sledove, tako da se Se
vme v naravo Kocevske. Torej je to naloZba, ki se Ze
sedaj obrestuje. K nam pripeljejo uéence ugitelji, ki so
bili kot dijaki v nasih gozdovih. Pri tem delu je nujna
kontinuiteta, ki pomeni vsakoletno narascanje Stevila
obiskovalcev v nasih gozdovih.

7. Zeleni turizem je v nasih razmerah malo znan
pojem gozdu prijaznega turizma. Kocevski gozdovi
skrivajo mnozico vedjih in manjsih gozdnih koé. Z
manjSimi viaganiji je te koe mozno urediti za krajSe
bivanje ljudi, ki si Zele miru in narave. Sedaj so vse
te koce malo izkoridéene, eprav jih je velika vecina
dana v najem. Lahko bi pomenile svojevrstno turisticno
ponudbo za domace in tuje ljubitelie gozda, ki Zele
gozd spoznavati prek bivanja v njem.

Za izkori¢enje teh kot je treba:

1. najti lastnika,

-2. poiskati denar za obnovo in nujno opremo,

3. najti turisticno agencijo, ki bi bila voljna z njimi
trziti (idealna bi bila tudi v tem primeru bodoca uprava
Kocevskega naravnega parka).

Namesto da bi koce v kogevskih gozdovih Ze danes
sluzile tej za gozd najbolj prijazni obliki turizma, so
razen izjem le neznansko breme, ki ga nihce noce
prevzeti nase.
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Kako predstaviti pragozd
How to introduce a Virgin Forest

Tomaz HARTMAN*

Izvlecek

Hariman, T.: Kako predstaviti pragozd. Gozdar-
ski vestnik §t. 3/1995. V slovensdéini.

V prispevku je prikazan natin, kako javnosti
predstavill znadilnosti pragozdov in vendar obva-
rovati dragocene pragozdne ostanke pred mote-
gim vplivom mnofifnega obiskovanja. Reditev
zahtevne naloge je prikazana na konkretnem
primeru pragozdnega rezervata Rajhenavski Rog
‘na Kolevskem.

Kljuéne besede: turizem, pragozd, javnost.

VAROVATI ALI PREDSTAVITI-ZAKAJ?
TO PROTECT OR TO PRESENT — WHY?

Mogoéna gozdna pogorja Kogevske so
e pred stoletjem samevala kot neprehoden
pragozd. Naértino gozdarienje nam je ohra-
nilo mogoéne soparavne gozdove in nekaj
“nedotaknjenih® pragozdov, ki pa zaradi
onesnafenega zraka, kislega dezja, predte-
viléne divjadi in chiskovalcev po Kritiéni
strokovni definiciji zasluZijo le ime; gozd §
pragozdnim znacajem.

In vendar - tako (ne}vajene modernega
okolja nas stik s pradavnino, notranji mir ali
pa samo nenavadnost mogoénih trhlezev
vedno znova odéara in prevzame. Prvobit-
nost in drugadnost fer glovekov intimni
odnos do Zivljenja, cesto nedojemljiv, nera-
zloZijiv... opraviujejo ime: pragozd. Redek
in ogroZen, a prav zato take dragaocen, ie
nag pragozd naravni spomenik in dedisdi-
na, ki jo s spostovanjem varujemo. Prago-
zda torej ne obiskujemo!?

Toda — naloZzeno znanje, oprema rezer-
vaia in pripravijenost gozdarjev so vse holj
adpirali vrata v pragozd. Radovednim razi-
skovalcem, ki so z barvo in Stevilkami

* T. H, dipl. inZ. gozd., Zavod za gozdove
Slovenije, OE KoCevje, 61330 Kocevje, Flozna ul.
3g, SLo

Synopsis

Harman, T.: How to Introduce a Virgin Forest.
Gozdarskl vestnik No. 3/1995. In Siovene.

The aricle presents the method how to make
the public acquainted with the characteristics of
virgin forests and at the same time protect the
precious rests of virgin forests from the disturbing
influence of mass visits. The solution of the
demanding task is offered on the concrete exam-
ple of the Rajhenavski Rog forest reserve in the
Kocevje region.

Key words: tourism, virgin forest, publlc.

“okrasili“ kar precej pragozdnih dreves, so
sledili zelo razli¢ni obiski: strokovne in $ol-
ske ekskurzije, seminarji in pragozdne
okrogle mize, fotografi, Casopis in televizija.
Doher glas, ki je segel v deveto vas Je
pripeljal tudi prve turiste, saj so ogled pra-
gozdov {kljub opozorilom gozdarjev) ponu-
dile vse novopetene turistitne agencije na
Koéevskem. Pragozd torej obiskujerno?!

VAROVATI IN PREDSTAVITI - KAKO?
TO PROTECT AND TGO PRESENT — HOW?

Nasprotje med varovati in predstaviti vse-
kakor ni navidezno. Skusajmo ga presedi
z razélenitvijo nekaterih vieg in omejitev, ki
jih danes "nalagamo® pragozdu; in ne paza-
bimo; ved glav — vet ve.

— Naravna dedis¢ina: zakonsko varova-
nje Z varstvenimi rezimi in dovoljenimi izje-
mami (Zavod za varstvo naravne in Kulturne
dedis¢ine ter gozdarstvg). Obisk pragoz-
dnega rezervata je praviloma voden.

— Raziskovalna delo: obvezno prijav-
lieno pri BF — gozdarstvo in Zavodu za
gozdove Slovenije; &im manj naj vpliva na
ekosistem.

— Vzgajno-poudna vlega: pragozd je pri-
loznost za naso “zelenc politiko®, sretanja
z miladino, strokovno javnostjo, umethiki,
147
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Kako predstaviti pragozd

popotniki... in tudi z radovednimi turisti.
Razgledani strokovno-poljudni besedi daje
mogoéna naravna scena $e posebno moé
in preblisk za snovanje novih idej.

— Strokovne ekskurzije: omejene na delu
pragozda, mnozi¢nejSe le ob meji rezervata
s stalnim predstavitvenim stojis¢em. Ostale
ekskurzije omejene le na predstavitveno
stojisée ob meji pragozda ter opremljen
zaScGitni pas.

— Turizem: le za nekaj objektov; omejen
izkljuéno na razsirjen, opremljen, “aranzi-
ran® za8¢itni pas rezervata. Steze do pra-
gozdnega rezervata niso oznacene; redke
posameznike, ki sami poiS¢ejo pragozd,
informativna tabla opozori na izjemnost za-
varovanega predela in vedenje v rezervatu.

— Posebnosti: se upostevajo za vsak
pragozd posebej (npr. ¢asovna omejitev
obiska v ¢asu gnezdenja redke ptice...).

Ob vse bolj nujnem varovanju pragozda
smo obiske — z redkimi izjemami — omejili
na obmejni pas; razsirili in oznacili pa smo
varovalni pas, ki postaja “pragozd za obi-
skovalce®.

Drugacna duhovna, estetska razseznost
mirno veénega pragozda pa je morda v
premislek in poudarek Cloveku, majhnemu
in spoétljivemu med stoletnimi orjaki prama-
tere Narave.

Zato je pravi odgovor: varovati in pred-
staviti; pa tudi spostovati, raziskati, razume-
ti, posnemati, razsiriti... Pragozd ni in je tu
zaradi nas.

RAJHENAVSKI ROG - “NOV“PRAGOZD

THE RAJHENAVSKI ROG — A “NEW" VIRGIN
FOREST

— Pragozd Rajhenavski Rog bo s 150 in
veémetrskim razsirjenim zaséitnim pasom del
zaokroZenega osrednjega predela na Rogu, ki
je s kulturno-priéevalno-zgodovinsko (Roska za-
ga), naravno dediscino (pragozd) in ostalo
opremo (dostopi, tabori...) ena osrednjih “aku-
punkturnih® tock bodotega Koctevskega narav-
nega parka.

— Pragozd bo kot naravni spomenik, boga-
stvo Zivega, Sola soZitja in prezivetja... predstav-
lien obiskovalcem le na mini pragozdni uéni poti
v razsirjenem zasc¢itnem pasu.
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— Dostopi ostanejo neoznaceni vse do aktivi-
ranja nacrtovane celosine ponudbe na Rogu.
Upostevamo estetsko viogo gozda ob cestah,
viakah, poteh...

— PeSpot bo pripeljala do vstopa v “novi‘
pragozd - razSirjen zas€itni pas, kjer bo prva
informativna tabla zimenom pragozdnega rezer-
vata, opozorilom o posebnosti zaS¢itenega pre-
dela, vedenju v rezervatu, traso pragozdne uéne
poti... Tu bo lahko tudi spomin naravovarstve-
nikom — morda v bele apnencéeve skale s simbo-
lom varovanja (roke in drevesa) vklesana imena:
npr. Leopolda Hufnagla, Antona Sivica, Maksa
Wraberja, DuSana Mlinska. ..

— Pragozdna uéna pot, oznac¢ena s simbolom
pragozdnega rezervata ali kamnitimi mozici, se
bo nadaljevala po “narejenem pragozdu“ (suSica
za viis, zakriti panji nekdanjih secen;...).

— Na posameznih predstavitvenih stojiscih
bodo v npr. aluminijaste plo&ce s sliko in besedo
vgravirana sporoéila “videnega“ — od mikro- do
makropogledov, talnega profila, korenin, padlih
dreves in Zivljenja v njih, starosti, pomena,
delovanja...

— Ob poti na meji z “gospodarskim“ gozdom
bo uéni amfiteater.

— Pot se bo v ostrem loku le na enem mestu
dotaknila pravega pragozda, s tablo bomo to
povedali in z liéno leseno ograjo dodatno opom-
nili na nevstopanije.

— Slikovito opremljen vodnik, plakat... bo
olajsal delo “akreditiranim“ vodnikom-gozdar-
jem; priponka, znacka, plakat, zlozenka pa bodo
za spomin obiskovalcem.

— Na gozdni jasi, nedale¢ od urejenega par-
kirnega prostora ob gozdni cesti, bodo hrastove
klopi za oddih, malico in zaklju¢ek ogleda.

— Raziskovalni tabori, slikarska kolonija, pra-
gozdne okrogle mize ... so moznost za zanimiva
srecanja in predstavitev pragozda.

— Malo pragozdno pot bo povezovala z Rosko
Zago in Podstenami pohodniska pot po Rogu.
To je priloZznost za samotarje in intimnejsi stik s
pranaravo.

Noben gozd ni navaden gozd, a pragozd
je najbolj nenavaden gozd. Stoletna rasto-
zZivost, patinasta vecnost, misticnost, rado-
Zivost... bodo s “strokovno" besedo na
mali pragozdni poti le skromno dopolnjene.
Kar naj ostane odmaknjen in skrivnosten —
pragozd.




GDK: 907.2+{497.12 Kras)

Turisticno vrednotenje slovenskega Krasa v ludi

gozdarstva '

Tourist Evaluation of Slovenian Karst from the Aspect of Foresters

Egon REBEC

zvietek

Rebec, E.: Turistifno vrednotanje slovenskege
Krasa v Wéi gozdarsiva. Gozdarski vestnik &t
3/1885. V slovensdini.

V prispevku je predsiaviienc obmodje sloven-
skega Krasa, opisano je danasnje stamje izrabe
tega obmodja v turistiéne in rekreativne namene,
navedene s0¢ moZnosii in omejitve pri razvoju
obeh dejavnosti na tem obmodiu ter prikazane
vloga in naloge gozdarjev pri razvoju turizma in
rekreacije v gozdnem prostoru slovenskega Kra-
sa.

KijuEne besede: turizem, rekreacija, funkcije
gozdov, raba gozdov.

SPLOSEN OPIS KRASA
A GENERAL BESCRIPTION OF THE KaARST

Kras z veliko zacetnico je pokrajina med
Trzaskim zalivomn, Doberdobsko planoto,
Vipavsko dolino, Vremagico, Brkini in Slav-
miskim pogoriem. Je valovita planota, ki
mer priblizno 500km?, med 200 in 600
metri nadmorske viSine in je izrazita na-
ravna enota ter v vseh pogledih ena najbolj
samosvojih slovenskih pokyajin.

Maticna kamenina je kredni apnensc,
zato [e kradki svet brez povrSinskih voda.
Vode se pretakajo le v podzemiju in na
obrobju.

Previaduio€e oblike povréja so suhe do-
line in obseZne ravnine, Ki $0 razjedene $
kragkimi vrtacdami {dolinami}, manjéimi uva-
lami (doli} ter raznoobliSnimi keaSkimi koia-
njami (dolinicami), med njimi pa $o0 ostali
holmi, brda in hribi. Tudi ta na povrdju so
iZredno zapletena, kar je rezultat malopo-
vriinskega spreminjanja osnovnih pedoge-
netskih dejavnikov: klime, matiZnega subs-

* E. R, dipl. in%. gozd., Zavod za gozdave
Siovenije, OE SeZana, 66210 Sezana, Parlizan-
ska 49, SLO

Synopsis

Rebec, E.: Tourist eveluation of Siovenian
Karst from the aspect of Foresters. GozdargKi
vestnik No. 3/1995, In Slovene.

The arlicle describes the region of Slovenian
Karst and the present state regarding the utiliza-
tion of this region for tourist and recreation purpo-
ses. The possibilities and limitations in the deve-
lopment of both activities in this region are also
stated and the role and tasks of forestars in the
developrment of tourism and recreation in the
forest space of Slovenian Karst are pointed out,

Key words: tourism, recreation, forest fun-
ctions, forest utilization

frata, reliefa in organizmov. Razlodimo
lahko tri gtavne skupine fal, med katerimi
se pojavijaio najrazliCnejsi prehodi — talni
tipi: rdece rjiava tla {ferra rossa), pokarbo-
natna Ha (terra fusca) in rendzine.

Splet zelo pestrih ekoloSkih dejavnikov
pogojuje tudi pestrost kradkih rastidc. Pre-
viaduje zdruiba Seslerie autumnalis-
Ostryetum, ki jo zaradi iokalnih ekoloskih
razmer kragkega povrija lahko podrobneje
razélenimo na niZje vegetacijske enocte oz.
subasociacije:

- Seslerio  auturnnalis-Ostryetum  pe-
traeae s previadujotim deleZzem gradna

— Seslerio avtumnalis-Ostryetum pubes-
centis s previadujodim deleZem puhavea

— Seslerio  autumnalis-Ostryetum  tipi-
cum s previadujoéim delezem Crnega gabra

— Seslerio  autumnalis-Ostryeium tere-
binthetosurn pa je najtoplejSa varianta.

Na terri rossi se pojaviia $e edafsko
pogojena zdruZba Querceto-Castanstum
submediterraneum, ki je ohranjena le v
obliki manjih sesiojev, vseeno pa so ti
najbolie ohranjeni avichtont kraski gozdovi,
tako po kvaliteti kot po obsegu. Omentti je
treba Se stevilne nasade &rnega bora, ki je
za mnoge postal kar nekak zascitni znak
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Krasa — imamo ga tudi v grbu nekdanje
sezanske ob¢ine — in drugih neavtohtonih
drevesnih vrst: macesna, duglazije, rde-
¢ega bora, lawsonove paciprese, grske jel-
ke, Spanske jelke, rde¢ega hrasta, robinije,
pajesena, velikega jesena, ki so prav tako
posebnost Krasa.

Zdruzbe, bogate s travami, zelisgi,
grmovno podrastjo, ki na Krasu prevladuje-
jo, velik delez mladih gozdov in povrsin v
zaraséanju, mozaicna prepletenost gozdnih
in kmetijskih zemljis¢, dajejo ugodne pre-
hranske razmere za divjad, zlasti za parklja-
sto divjad in divjega prasi¢a. V nasprotnem
primeru pa so se z zara$tanjem Krasa
drastiéno poslab$ali pogoji za obstoj male
divjadi. Prepelica je Ze povsem izginila,
kotorna tudi, jerebico pa najdemo le Se
malokje.

GOZDARSTVO IN TURIZEM
FORESTRY AND TOURISM

Po svetu Kras ni znan samo po izrednih
hidrografskih in geomorfoloskih pojavih in
oblikah, ki so bili tu prvi¢ opazeni in popisa-
ni, prav tako odmeven je bil uspeh nacr-
tnega pogozdovanja zaradi kmetijske de-
javnosti ogolelih kraskih povrsin. Pogozdo-
vanja s érnim borom, v obdobju od konca
prejSnjega stoletja do konca Sestdesetih
let, ter nadaljnje naravno zaras¢anje kmetij-
skih povrsin zaradi spremenjenih druzbe-
noekonomskih dejavnikov so dvignila goz-
dnatost Krasa od priblizno 10 % sredi
prejSnjega stoletja do danasnjih 50 %. Kras
lahko danes oznac¢imo kot gozdnato krajino
in ne ve¢ agrarno, se pravi, da gozdarji
odloéamo o gospodarjenju na ze ve¢ kot
polovici Krasa. Dodati moramo Se 8 %
zarasc¢ajocih povrsin oziroma bodo¢ega go-
zda. Gozd je zdaj torej Ze previadujoc
element, zato se gozdarji vprasanju turizma
na Krasu ne moremo vec izogniti.

Gozdarji lahko na gospodarjenje z go-
zdovi oz. gozdnato krajino v zasebni lasti,
ki na Krasu moc¢no prevliaduje, vplivamo
predvsem prek gozdnogospodarskih, goz-
dnogojitvenih in lovskogojitvenih nacriov
ter s svetovanjem. Pri tem upoStevamo tudi
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usmeritve za ravnanje z naravno in kulturno
dediséino, ki je ena glavnih osnov turizma.

Najvidnejsi del dediséinske, pa tudi turi-
stiéno-rekreativne funkcije je svetovno zna-
ni, znameniti naravni spomenik Skocjanske
jame, uvrséen v seznam svetovne naravne
in kulturne dediS¢ine v okviru UNESCA.
Gozdarji smo 228 ha njegove neposredne
okolice, porastene z gozdnim, drevjem
predlagali za gozdove s posebnim name-
nom, kamor se posega le v primeru narav-
nih nesrec.

Skupaj je na Krasu 971 ha povrSin s
poudarjeno dedi€insko funkcijo in 240 ha
povrsin, kjer je poudarjena turisticno-re-
kreativna funkcija. Te povrSine so vezane
predvsem na kraske pojave in znagilno
krasko krajino in so drzavnega ter celo
svetovnega pomena. Naj omenim $e Lipico,
imenovano tudi “zeleno oazo Krasa®, Vileni-
co, Divasko jamo, pa tudi Stanjel — kot
predstavnika kulturne dedi&cine. V teh po-
vrdinah e ni zajet predviden Kraski regijski
park, v velikosti 4200 ha, ki ga ze priprav-
liajo.

Lipica s kobilarno, golfom, igralnico, ba-
zenom. teniSkimi igriS¢i je na Krasu edini
pomembnejsi turistiéni kraj, kjer je mozen
stacionarni turizem; drugod je navzo¢ zgolj
izletniski turizem, pogojen s krajinskimi
(krasko krajino in posebnostmi), arhitekton-
skimi (krasko arhitekturo), zgodovinskimi
(ostanki 1. in 2. svetovne vojne) itd., mar-
kantnejsimi toc¢kami, ki jih navadno obkroza
gozd, kakor tudi v primeru planinske tran-
sverzale, ki gre ¢ez del kraskih gozdov.
Poleg obiska naravnih in kulturnih spomeni-
kov je glavni motiv izletnistva zlasti rekrea-
cija, pa tudi nabiranje gozdnih sadezev:
gob, Spargliev, kostanja, malin, borovnic,
itd..; skoraj vedno se izlet kon¢a z obiskom
v eni od kradkih gostiln.

Izletnistvo kot najbolj razvita oblika turi-
zma na Krasu ima osnovo v Trstu, ki mu
je Kras bliznje zaledje. Trzacani radi obi-
skujejo ta del Slovenije in v ¢asu lepega
vremena ob vikendih in praznikih dobe-
sedno preplavijo krasko krajino. Izdali so
celo vodnik za enodnevne izlete po sloven-
skem Krasu. Kras kot celota je s svojim
mozaikom kmetijskih in gozdnih zemljis¢,
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dobro odpriostjo z asfaltnimi cestami, z
naravno in kulturno pestrostjo in tudi s sicar
Je okrnjeno svojevrsino identiteto enkraten
prostor za enodnevne izlete zaradi oddiha
in rekreacije. Najbolj priljubliena vrsta kra-
jine je kradka gmajna, prepredena s potmi,
ki daje éloveku viis diviine, je pa Se zados-
tno prehodna, da Glovek lahko skrene tudi
po brezpotju.

Med najbolj pomembne sploino koristne
funkcije kraskega gozda spada tudi lovno
gospodarstvo, ki je tesno povezano s t. i
lovskim turizmom, posebno obliko turizma,
ki ga gojijo lovei v lovskib druzinah.

Po Zakonu o gozdovih sta dostop in
gibanje v gozdovih javnosti dovoljena. Na
drugi strani pa moramo kot varuhi gozdov,
&e Zelimo naravo ohraniti in nekaj lepot
zapustiti tudi nasim potomcem, upostevati
omejitve, ki jih narekuje sama narava. Ne-
dopustno je na primer v gozdu dirkati z
gorskimi kolesi ali z motorji in dzipi, itd., kar
zdaj doZivljamo. Pri tem morame poudariti,
da to v glavriem potnejo tujci. Nedopustno
je tudi, da iztetniki nabiralci, ki jih je iz dneva
v dan ved, do Cistega pospravijo vse goz-
dne sadeze, celo na mesth, kier fo ni
dovolieno — v mislih imam gozdne rezerva-
te, posebej Ziato dolino, kjer se kostanjev
gozd zaradi nabiranja kostanja prakticno
ne more cbnavijati., Nedopustno je tudi
nabiranje zaicitenih gozdnih rastlin, kot
npr. lobodike, Zajblja, 8marnic, gob itd.

Gozda ne smemg prepbremenjevati s
sicer primernimi oblikami gozdnega turizma
in rekreacije, saj ima pretirana obljudenost

gozda s turisti in rekreativci za gozd vet
negativnih posledic. Negativne posledice
izletnikov so na primer smeti, ki jih pudgajo
za seboj, pa tudi marsikateri pozar povzro-
¢ijo. Prav zato gozdov ne kaZe preved
odpirati; naj ostangjo naza sprostitve, eks-
Kluzivni prostor za turiste, Ki znajo ceniti
njihove vrednote.

IN KAKQ NAPREJ 1?

AND WHAT ARE THE SUGGESTIONS FCR
THE FUTURE?

Kot je omenjeno Ze na zadetku, je mod
gozdarjev predvsem v nadriovanju in sveto-
vanju. Mogno pogreSamo sodelovanje lo-
kalnih skupnosti in turistiénih drustey pri
usmerjanju razvoja turizma in rekreacije.
Skupaj bi lahke na eni strani z naSim
poznavanjem gozda in Krasa nasploh nasli
nove perspekiive turizma na Krasu, na
drugi strani pa z nacrino usmeritvijo turistov
zmanjsali ekolodko 8kodo ki jo povzrocaje
izletniki.

Gozdarji moramo gozdove razvrstiti po
kategorijah glede na primernost za posa-
mezne oblike rekreacije oziroma turizma in
s tem seznanitl tudi javnost. Vsekakor se
kraski gozdarii, zaradi ohéutljive kraske kra-
jine, zavzemamo za t. i. blagi turizem oz,
turizem po meri posameznika z urejenimi
varovanimi stezami, $ potmi za popotnike,
kolesarjenje, jezdece, za ljubitelje gozdne
flore in favne, gozdnih skrivnosti in gozdne
tigine.
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Odprta vprasanja gozdarskega naértovanja

Edo KOZOROG*

“Na poti k SPOZNANJU se mora spopa-
sti s Stirimi sovraZniki:

To, desar se nauci, ni nikdar tisto, kar si
je zamisljal in predstavijal, da bo, zato se
ga poloti STRAH. Ko ga premaga, lahko
sprevidi naslednje korake na poti k uéenju,
zacuti bistrino duha, ki odganja strah, a
hkrati tudi ZASLEPLUJE. Ce se tej zna
upreti, je resniéno moden. MOC pa postane
tvoj sovraznik, ce se ji prepustis, postanes
okruten, muhav clovek. Pride pa cas, ko
Sloveka zacneta zapuscati bistrost duha in
mod, nastopi Cetrti sovraznik — STAROST,
ki jo mora premagati.”

Dr. Castaneda, C., 1971

1 UVOD

V slovenskih strokovnih krogih Ze nekaj
let poteka polemika o gozdnogospodar-
skem nacrtovanju, ki pa zaenkrat ni prinesla
skupnih zakljuckov. Zato tudi pravilniki o
gozdnogospodarskem in gozdnogojitve-
nem nacrtovanju Se niso pripravijeni. Po
drugi strani Zze deluje Zavod za gozdove
Slovenije, ki opravija vec€ino nalog, ki so
mu nalozene z zakonom, med drugim tudi
nacrtuje. Vendar je pri operativnem delu
prisotno veliko dilem, saj je Ze sam zakon
in sistematizacija v Zavodu za gozdove
prinesla dolocene spremembe, ki jih je
potrebno pri delu upostevati.

2 GOZDNOGOSPODARSKO
NACRTOVANJE V SLOVENJI

Gozdnogospodarsko nacrtovanje kot
oblika okvirnega nac¢rtovanja, ima v Slove-
niji ve¢ kot sto letno tradicijo. Kljub temu,
da je bilo v preteklosti Zze kar nekaj korenitih

* E. K., dipl. inz. gozd., Zavod za gozdove
Slovenije, OE Tolmin, 65220 Tolmin, Tumov dre-
vored 17, SLO
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sprememb v pogledih na nacrtovanje, je
vsa Slovenija enotno pokrita z naérti vsaj
trikrat. Pravkar je minilo deset let, odkar je
ta informacijski sistem podprt z racunalni-
kom. Skoraj vsaka gozdnogospodarska
enota ima izdelan nacrt, v katerem so
podrobno obdelani vsi dejavniki v enoti
(imenoval bi ga temeljni nacrt). Zato prav
vsi nacértovalci ugotavljamo, da lahko upra-
viceno v prihodnje tezimo e k vegji racio-
nalizaciji, Se zlasti zato, ker se vsi dejavniki
v ¢asu ne spreminjajo.

Vendar je bila bistvena racionalizacija
dosezena Ze v prejSnjem desetletju. V tol-
minski obmo¢éni enoti smo povpreéno pora-
bili za obnovo zadnjih naértov 48 % manj
Gasa kot v prejSnjem desetletju (P10 - graf
1), v zadnjih petih letih pa celo 65 % manj
casa (P5). In to kljub temu, da so zadnji
nacrti veliko podrobnejsi (do nivoja razvojne
faze) in poglobljeni (fitocenolosko, prostor-
sko, upostevanje vseh funkcij gozda). Kako
je bilo to dosezeno?

— Z bolj§im kartnim gradivom.

— Z uporabo aerofotogramov in drugih
pripomockov pri kartiranju.

— Z vzorénimi metodami (Bitterlich, 6-
drevesna metoda).

— Zaradi racunalniske obdelave.

— Z vecjim delezem iskuSenega inzenir-
skega kadra.

V desetletju, ki prihaja, bi se ob nespre-
menjenem konceptu naértovanja tak trend
nadaljeval:

— ker je treba odslej le aZurirati informa-
cije na racunalniSkem mediju;

— zaradi bolj§ih (enostavnejSih) pro-
gramskih paketov;

— zaradi uvajanja stalnih vzorénih plo-
skev (statisti¢nih metod);

— zaradi selektivnega pristopa in opu-
&c¢anja nekaterih del v slab$ih enotah (npr.
barvanja mej, ki povsod ni ve¢ potrebno
zaradi odliénih kart z gozdarskimi detajli).

Zato je v€asih nerazumljivo, zakaj prav




Odpria vprafanje gozdarskega naddovan]a
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gozdnogospodarsko nacrtovanje dozivija v
zadnjem Casu toliko kritik in je pri njem
prisotno toliko razliénih Zelja po hitrem in
korenitem spreminjanju. Najvedja dilema je
v tem, katere informacije se zbira neracio-
nalno. Graf 2 prikazuje porabo ¢asa po
posameznih delih za naért v razdrobljeni
zasebni posesti. Tu vzame najve¢ &asa
izdelava in azuriranje indeksa, opisi sesto-
jev predstavljajo komaj 15 % celotnega &a-
sa.
Vsako racionalizacijo pa moramo gledati
le v povezavi z drugimi nivoji, predvsem
gozdnogojitvenim nacrtovanjem.

3 GOZDNOGOJITVENO
NACTOVANJE

Gozdnogojitveno nacrtovanje je izrazito
operativnega znacaja, saj je podlaga za
dolocitev dreves za posek in potrebnih
gozdnogojitvenih del ter sanacijo prizadetih
obmodij. Zato so bili doslej z njim vecinoma
pokriti le tisti gozdovi, kjer se je najvec
dogajalo (sekalo). Praviloma se je gozdno-
gojitveni nacrt izdeloval za oddelek ali od-
sek pred se¢njo obenem s se¢nospravilnim
naértom. To je bilo razumljivo, saj je bil
nacrtovalec in izvajalec v isti osebi.

Nov zakon o gozdovih je na tem podrocju
pravzaprav prinesel najve¢ sprememb:

— ker predvideva, da mora biti z gozdno-
gojitvenimi nacrti pokrit v nekaj letih celoten
gozdni prostor;

— ker sta loéena nacrtovalec in izvajalec
in se mora Se zlasti v razdrobljenem zaseb-
nem sektorju delati nacrte na zalogo; s tem
pa je operativnost in zato tudi privlaénost
izdelave naérta manjsa.

Stanje je v tem trenutku sledece:

— azurno nacrtovan je le del slovenskih
gozdov;

— podatki se ne obdelujejo enotno na
raéunalniku in torej niso povsem zdruzljivi;

— na tem nivoju nacrtovanja je bilo v
preteklosti manj sistematicnega in enot-
nega pristopa (uporaba instrumentov in
metod za ocenjevanje sestojnih parametrov
in za izlo€anje sestojev);

- nosilce nacrtovanja (revirne gozdarije)
v tem trenutku Sele izobrazujemo, in bodo
v naslednjih petih letih ¢ moéno obreme-
njeni s Studijem.
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4 SRECANJE OBEH NIVOJEV
NACRTOVANJA

Najvecja hiba v preteklosti je bila slaba
povezava obeh nivojev naértovanja in pre-
tok informacij med njima. Vsekakor bo mo-
rala biti kompatibilnost obeh naértov veliko
vetja. Se zlasti v primeru, e bodo nekatere
informacije prehajale direktno iz niZjega
nivoja v visji, kar je po pravilu “iz podrobnej-
Sega v manj podrobno* razumljivo. Vendar
ta prenos trenutno nekateri dejavniki otezu-
jejo:

— v gozdnogojitvenem naértu najdemo
le manjsi del informacij, ki jih sedaj potrebu-
jemo pri gozdnogospodarskem nacrtu, veli-
kokrat tudi v opisni obliki (npr. kvaliteten
drogovnjak do debeljak);

— metode izlo€anja sestojev in ocenjeva-
nja setojnih parametrov mnogokrat niso
prilagojene podrobnemu nacrtovanju (v me-
rilu 1:5000 ali celo 2500); velikokrat se ne
uporabljajo niti instrumenti in metode, kot
pri bolj okvimem gozdnogospodarskem
nacrtovanju (v merilu 1:10000);

— pred prevzemom informacij na vigji
nivo je treba upostevati dejstvo, da imamo
pri gozdnogojitvenem nacrtu Stiri stanja:
stanje gozda ob terenskem ogledu, nacrto-
vano ciljno stanje, stanje po opravljenem
posegu v gozd in stanje ob obnovi gozdno-
gospodarskega nacrta.

Zavedati se tudi moramo, da bomo s
krepitvijo bolj podrobnega gozdnogojitve-
nega nacrtovanja sicer lahko Se zracionali-
zirali Ze vpeljano gozdnogospodarsko nac-
rtovanje, vendar bo celotno nacrtovanje
skupno drazje (zamudnejSe).

5 POVZETEK RAZMISLJANJA

Pri odpiranju dilem o gozdarskem nacrto-
vanju je Zelja vseh operacionalizirati, pred-
vsem pa poceniti celoten sistem gozdar-
skega naértovanja, razhajanja so le v na-
¢inu in na katerem nivoju to doseéi. Zato
bi rad na podlagi trenutnih izkuSenj podal
nekaj izhodis¢, ki so morda pomembna pri
iskanju bodoéega koncepta nacrtovanja.

1. Racionalnost je treba gledati komplek-
sno, ne pa samo posamezne nivoje nacrto-
vanja. Razmisljanja o racionalizaciji morajo




biti usmerjena predvsem na zbiranje tistih
informacij, ki vzamejo najveé dasa.

2. Trezno je treba pretehtati vsaka hitro
spreminjanje vpelianega gozdnegospodar-
skega nagrtovanja, dokler ne vzpostavimo
celovit in enoten sistermn gozdnogojitverega
nacértovanja. Zaénimo torej pri temeljih, Sele
potem gradimo naprej hio.

3. Gozdnogojitvena nadrtovanje bi mo-
rale biti veliko man] predpisanc, uniicrmira-
no. Da je izvedbeni nadrt uporaben, mora
biti prilagojen razli€nim lastnidkim, sestoj-
nim in rastidénim razmeram. Vsekakor bo
morala biti podrobnost in pristop v drZavnih,
drugacen kot v razdrobljenih zasebnih go-
zdovih, v gospodarskem drugaden kot v
varovalnem gozdu ali celo v rezervatu.
Presoja o tem mora biti prepus&ena nacrto-
valcu, ki najbolje pozna razmere.

4. Definirati in poenctiti je potrebno infor-
macije, ki so pomembne za oba nivoja in
jih sumarno prikazati tudi na koncu gozdno-
gojitvenega nadrta v enotnem tabelarnem
delu, prek katerega bi bila mogoga pove-
zava z GIS-om.

5. Oddelek ali celo odsek je velikokrat
premajhna naértovalska enota za gozdno-
gojitveno nacrtovanje. Bolj racionalen, pre-
glednejsi in zato v praksi bolj uporaben bi
bil naért za vegjo rastid¢no homogeno,
geografsko, lastnidko ali zgedovinske za-
kljuteno obmodje (manj$a dolina, pohodje,
planota, celek ipd..).

6. Gozdnogospodarsko naértovanje je
vsekakor nacrtovanje na nivoju gospodar-
skega razreda in gozdnogojitveno na nivoju
negovalne enote (detajlu). Logiéno sreta-
nje pa je na nivoju razvojne faze, ki bo v
bodocnosti tudi digitalizirana. Naloga goz-

dnogojitvenega nacrtovanjanja bo postaviti
natanéne meje razvojnih faz, in jih vzpo-
redno digitalizirati. Naloga gozdnogospo-
darskega nacrtovanja pa ob obnovi nacrta
le azurirati spremembe.

7. Cim prej je treba doredi osnovna
izhodiita za nacrtovanje, sgj je Zavod za
gozdove Slovenije oblikovan ze po navih
normativih, nadrtujemo pa e veé ali manj
po starem. To povzroda veliko teZav, celo
nescglasij pri delu. Sicer bo io lahko pov-
zroGilo razpad starega sistema, preden
vzpostavimo novega,

8. HitrejSe odlogitve so potrebne pri goz-
dnogojitvenem nacrtovanju, saj je bila v
preteklosti siab8a pokritost, trenutno pa se
tu zaradi zakonskih deloéh nagrtuje najin-
tenzivneje.

Upam, da bomo pri tem znali premagati
§tiri sovraznike, ki razjedajo tudi slovensko
gozdarstvo.
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GDK: 232.311/.313+174.7 Abies Alba (Mill.)

Pridobivanje semena jelke

Jani BELE*

1 UVOD

Navadna jelka ima dvoje latinskih imen.
Po prvem, Abies alba Mill.,jo e pri nas
poznajo ponekod kot belo jelko, ki je dobila
ime po belkasti skorji mladega drevja.
Drugo ime, Abies pectinata Lam. et DC.,
ima po iglicah, ki so po veji razvré¢ene po
obeh straneh kot zobje pri glavniku (lat.
pectinatus). Vrsta je razsirjena po vlaznih
obmodjih srednje in juzne Evrope, sega od
100 do 1700 metrov nadmorske visine,
ustvarja lahko éiste sestoje, Se pogosteje
pa jo najdemo v zdruzbi z bukvijo ali smre-
ko. Naravno pomlajevanje se sre¢a s celim
kupom tezav. Do tretjega leta starosti, ko
pozene prva vejica, propade velika vecina
vzniklih rastlinic. Po izoblikovanju kro$nje
je zaradi svoje pocasne rasti v viSino vrsto
let izpostavljena obZiranju, kajti za rastlino-
jede zivali so njene iglice prava poslastica.

Kljub susenju dreves (neustrezno gospo-
darjenje s sestoji, pogoste suse, onesna-
Zzeno ozracje) ostaja jelka Se vedno zelo
pomembna gozdna vrsta.

2 OBROD

Zavod za gozdove Slovenije je pri potre-
bah sadik za pogozdovanje v naslednjih
letih dolo¢eno viogo namenil tudi sadikam
jelke, zato je bila naloga podjetja Semesa-
dike, da zbere dovolj kvalitetnega semena.
Zadnji vedji obrod storzev je bil v letu 1991,
v letu 1994 pa je jelka spet bogato obrodila.
Po ogledu obrodov smo se odlodili za
zbiranje v zdruzbah Abieti-Fagetum in Blec-
hno-Fagetum v Obmoénih enotah Kocgevije,
Celje, Novo mesto in Ljubljana, za komer-
ciaine potrebe podjetja pa na podrogju
Masuna nad llirsko Bistrico.

* J. B, dipl. inZ. gozd., Semesadike Menges,
61234 Menges, PreSernova 35, SLO

156 GozdV 53, 1995

3 OBIRANJE

Idealen ¢as za obiranje se dologi na
podlagi koli¢ine vlage v storZih, in sicer se
mora njena vrednost znizati pod 60 %. Vi-
zuelno je to ¢as, ko zacenjajo storzi rume-
neti oz. ko zacéenjajo razpadati storzi na
juzni strani krosnje. Ker je to zelo kratek
gasovni interval konec septembra—zacetek
oktobra, se lahko zgodi, da zaradi doloce-
nih okolié¢in (dolgotrajno dezevje, visoke
temperature, mocen veter) ne moremo
zbrati potrebne koli¢ine storzev, zato smo
zaceli z obiranjem Ze 1. septembra. Najprej
smo poslali ekipo na Masun. Sestavljali so
jo stirje delavci, od teh sta bila dva plezalca,
druga dva pa sta pobirala odtrgane storZze
po tleh. Na terenu so bili deset delovnih
dni. Prebivali so v poc€itnidki prikolici. Kot
pripomocek za plezanje sta obiralca upo-
rabljala posebne lestve iz aluminija,ki smo
jin skonstruirali v podjetju Semesadike. En
element je dolg 2,5 metra in tezek 4,5
kilograma. Elementi se lahko sklapljajo
eden nad drugega, nakar se jih s pasovi
priévrsti okoli debla. Vendar je plezanje na
tak nacin zelo zamudno, zato si obiralci
izberejo v glavnem drevesa, kjer lahko ze
z enim elementom pridejo do prvih vej. V
spodnjem delu debla so velika nevarnost
suhe veje, ki jih tudi uporabljajo za vzpenja-
nje, vendar samo s pravilno obremenitvijo
¢im blizje deblu. Pri nobeni drugi vrsti
iglavcev niso storzi tako zgoSteno na zgor-
njih dveh metrih kroSnje kot ravno pri jelki.
Zato je potrebno splezati gisto v vrh, kjer
nastopi $e ena nevSecnost. To so iglice, ki
rastejo ne le samo po vejah, ampak pokri-
vajo tudi deblo. Njihov polozaj je odvisen
od svetlobe. V srednjem in spodnjem delu
kroénje so iglice bolj ali manj zasencene,
zato skus$ajo Cimbolj izkoristiti svetlobo s
tem, da se postavijo pravokotno na smer
sonénih zarkov. Na vrhu krosnje so iglice
izpostavljene direktnemu delovanju teh zar-




kov, zato se zakrivijo tako, da so priblizno
vzporedno z njimi. Ker zaradi tega zelo
bodejo, s¢ obvezna oprema obiralca tudi
usnjene rokavice. Prav take potrebuje roka-
vice za samo trganje storZzev, 8e pésebno
v popoldanskem gasu, ko se smola na
storzlh zaradi visjih temperatur zmeh&a in
postanejo lepljivi. Pred zafetkom trganja
se obiralec priveze okeli debla z vrvjo, ki
jo ima na varnostnem pasu, tako da ima
obe roki prosti za trganje. Za spuscanje z
drevesa s0 upcrabljali isto tehniko kot za
vzpenjanje. Potrgane storZe je pomolnik
pobiral po tleh v vreco in jih prenesel do
zatasnega skladi§éa ob kamionski cestl.
Ker imajo ti stor?l zelo veliko viage, bi se
ob nepravilnem skiadidéenju lahke kaj hitro
segreli oz. “vneli”. Zato jih pakirajo v zraéne
mreZaste vrede, ki jih drugo ob drugo zloZijo
na senénem Kraju.

Da je zaCetek oktobra res zadnji ¢as za
obiranje, smo spoznali ob obiranju storZev
za potrebe Zavoda. Predvsem so bili v
nizjih predelih storzi Ze tako dozoreli, da so
ob dotiku razpadli. Zato je moral imeti
obiralec s seboj vrede, ki jo je nastavil pod
vejo in vanjo lovil razpadle storze. Zaradi
majhne vlage v teh storzih je tudi donos
semena pri 100 kilpgramih nabranega zelo
velik, kar je lepe vidno v preglednici 1.

4 UCINKI PRI OBIRANJU

Kot je bilo Ze omenjeno, sta na Masunu
obirala dva obiralca. Prvi je star 59 let in

ima za seboj 7e vel kot 20 let izkugenj pri
tem delu. Tokrat je obral s 149 dreves 3705
kilogramov storzev, kar znese okoli 350
kilogramov storzev s 14 obranih dreves na
dan oziroma 25 kilogramov storZzev z enega
drevesa. Drugi obiralec je star 32 let in je
do zdaj obiral le priloZnostno z niZjih dreves.
S 100 dreves je obral 2913 kilogramov
storZev.

Da spada obiranje storZev med enega
najte2jih opravil v gozdarstvu, pove poda-
tek, da miaj§i obiralec po desetih dneh
zaradi prevelike utrujenosti ni bit ve¢ sposo-
ben plezati,

Seveda pa so udinki obiranja v veliki meri
odvisni tudi od drevesa samega oziroma
njegovih dimenzij. Take obiralec sploh ni
mogel splezati na nekaj dreves v sestoju v
Crmosnjicah, saj bi tam potreboval po-
sebno opremo.

5 PRIDOBIVANJE SEMENA

Ce Zelimo dobiti seme iz storzev, morajo
i najpre] razpasti. To doseZemo z zraénim
suSenjem, in sicer tako, da storZe razpro-
stremo v plasti debeline 20 do 30 centime-
frov v lesenem skladigéu, kjer je omogo-
¢ena moéna cirkulacija zraka. Ker se zaradi
velike vlage v storzih rada pojavi na njih
plesen, jih moramao vsak drug dan z lopato
premesati. Po pribliZne enem mesecu ta-
kega sudenja storZi razpadejo. Zmes lusk,
vreten in semena damo v poseben boben,
ki ima na zadetku mreZo z odprtinami 1x1

Preglednica 1: Nekaj podatkov pri pridobivanju semena jelk

Nadm.

Zbrani

Vrsta Kraj zbiranja visina  storzy  vaga  Seme  Donos
{m) (kg %) (kg) {ka}
Abjes alba OE Novo mesto
rmognjice 700 g4 5,80 9086
Abies alba OFE Kotevije )
GlaZuta 820 156 14,00 8,97
Abies alba OE Celje
Zide 420 35 5,50 15,71
Abies alba CE Ljubljana
Rakitna 800 100 12,50 12,50
Abies alba QE Ljubljana
Rakitna 450 &0 20 11,50 18,16
Abies alba Masun 1050 6618 45 650,00 9,82
Abies cephaion. Voldigrad 280 3182 215,00 6,75
Ables pinsapo SeZana 350 1188 52 74,00 6,22
Ables normann. Kamen 280 180 18,00 10,00
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centimeter, skozi katere pada seme s krilci.
Na drugem delu bobna je mreza 2,5 x 2,5
centimetra, kjer padejo ven luske, na koncu
pa pade iz bobna Se nekaj nerazpadlih
storzev, ki jih potem ponovno susijo. Sam
postopek razpadanja storzev pospesijo ne-
kateri proizvajalci semena z obdelavo stor-
Zev s posebnimi bati ali s hojo po njih,
vendar tak nacin poskoduje doloéen odsto-
tek semena.

Naslednja faza je razkriljevanje semena.
Krilca imajo od zacetka Se nekaj vlage,
zato so elastiéna in ne odpadejo. Nerazkri-
lieno seme susimo nekaj dni v tenkih slojih,
nakar ga “mungamo®, kar pomeni, da na-
polnimo vreéo iz jute do polovice z nerazkri-
lienim semenom, nakar o z rokami pocasi
gnetemo in na tak nacin lomimo krilca.
Seme drugih iglavecev razkriljujemo s stro-
jem, pri jelki pa moramo ravnati tako pre-
vidno zaradi smolnih mesSiékov ob strani
semena, v katerih je terpentinovo olje, ki je
pomemben dejavnik pri kalitvi.

Naslednja faza je ciS€enje semena v
vetromlinu, kjer lo¢imo nedéistoco (krilca,
prah, smolo, iglice, prazno seme) od pol-
nega semena z zracnimi curki razlicne
jakosti in z mrezami razlicnih dimenzij.

Boben za loéevanje semena od lusk
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Cistota tako otis&enega semena je okoli
90 %. Z vetromlinom povi$amo tudi odsto-
tek kalivega semena s tem, da odpihnemo
prazno seme. Vendar lahko to naredimo le
z dolocenim delom takega semena. Preo-
stalo prazno seme ima namre¢ odebeljeno
lupino, zaradi ¢esar je njegova teza enaka
tezi polnega semena. Zato je tudi garanti-
rana kalivost pri prodaji le 45 %. Ceprav je
za ugotavljanje kalivosti v veljavi tetrazol
metoda, nam pri svezem semenu da dober
podatek o njegovi kvaliteti Ze sam prerez.
Po veé poiskusih smo dobili povpredje 65
do 70 odstotkov polnih zrn, kar po izkusnjah
pomeni priblizno 55% kalivost.

Ker smo nameravali doloéeno koli¢ino
semena shraniti v hladilnici pri temperaturi
+4 C za potrebe v naslednjih letih, smo
morali zmanj$ati njegovo vlago na 10 do
12 %. To smo dosegli z dosuSevanjem na
soncu. Tako seme smo neprodusno zapa-
kirali v plasti¢ne vrece. Vendar so po dveh
mesecih postala nekatera semena kljub
temu plesniva. To so bila v glavnem posko-
dovana ali prazna semena, ki so verjetno
vsebovala vedji odstotek vlage. Ker bi se
plesen lahko Sirila na drugo seme, smo




morali vse skupaj e enkrat susiti. S tem
je bil proizvodni proces konéan.

6 OKRASNE JELKE

Za prodajo, v glavnem na tujem trziscu,
so zanimive tudi druge vrste jelk, ki pa se
uporabljajo bolj v okrasne namene. Ker je
bil tudi obrod teh vrst dober, smo zbrali
nekaj njihovega semena.

6.1 Grka jelka — Abies cephalonica
Loud.

Vrsta je naravno razsiriena v planinah
juzne Grcije in na njenih otokih. Po enem
od njih (Kefallonia) je dobila tudi svoje
latinsko ime. Ker je bolj odporna proti susi
kot navadna jelka, jo uporabljajo za pogo-
zdovanje v ltaliji in juzni Franciji, kjer ima
tudi velik ekonomski pomen. Pri nas je bilo
nekaj poskusov pogozditve na Krasu. V
sestoju pri Vol&jem gradu se je zelo dobro
obnesla in kar $koda je, da je ostalo le pri
poiskusih.

Storze je v zadetku septembra obiral en
obiralec s pomoénikom. Na dan sta nabrala

okoli 700 kilogramov storzev. Tako velik
ucéinek sta dosegla zaradi laZzjega plezanja
na drevesa,ki so nizja kot pri navadni jelki,
nekaj pa je prispeval tudi nekoliko prezgod-
nji ¢as obiranja, ko so storzi zaradi veliko
vlage tezji, kar se na koncu pozna tudi pri
donosu.

6.2 Kavkaska jelka — Abies
nordmanniana Spach.

Vrsta prihaja iz zahodnega Kavkaza in
se uporablja za pogozdovanje na obmogjih
z majhnimi nadmorskimi viSinami. Je od-
porna proti susi, in ker poZzene spomladi
nekoliko pozneje kot navadna jelka, tudi
proti poznim mrazom. Pri nas jo imamo le
v nekaterih parkih. V enem od njih, na
Komnu, smo obrali eno drevo.

6.3 Spanska jelka — Abies pinsapo
Boiss

Doma je v juzni Spaniji, zato ji nekateri
pravijo tudi andaluzijska jelka. Pri nas jo
najdemo v parkih in jo takoj prepoznamo
po togih iglicah, ki Strlijo na vse strani. V
parku v Sezani je en obiralec v dveh dneh
obral 40 dreves.

Bogata »Zetev« visoko nad tlemi (obe sliki foto: Jani Bele)
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7 ZAKLJUCEK

Nekaj semena jelke z Masuna in drugih
okrasnih jelk smo prodali, ostanek skladis-
¢imo za prodajo v naslednjem letu. Seme
jelke za potrebe Zavoda za gozdove Slove-
nije smo v mesecu maju posejali v dreve-
snici Menges$, nekaj pa so ga posejali v
drevesnici Medvednica. Vendar je do do-
brih sadik Se kar nekaj let vzgoje v dreve-
snici, kajti za sadnjo v gozdu je primerna
vzgojna oblika 2 + 2, Se primernejSa pa
2+3. Vendar jeseni niso obirali storzev le
zaradi semena. V Logatcu so jih prekuha-
vali in iz njih pridobivali eteriéna olja, ki se

uporabljajo v farmaciji in kozmetiki. Za te
potrebe so nabrali okoli 60 ton storzev.
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Janez KOSIR, dipl. inz. gozd.,
prejemnik Jesenkovega priznanja za leto 1995

JANEZ KOSIR je diplomiral na Oddelku
za gozdarstvo Biotehniske fakultete v Ljub-
liani leta 1963. Ves ¢as po diplomi je
zaposlen pri Gozdnem gospodarstvu Bled
oz. ZGS OE Bled na Oddelku za gozdnogo-
spodarsko nacrtovanje, nad 20 let kot vodja
tega oddelka. Tezis¢e njegovega strokov-
nega delovanja je bilo razyijanje sodobnih
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konceptov za gospodarjenje z gozdovi v
gozdnogospodarskem obmoéju Bled in nji-
hova uveljavitev v praksi. O Kosirjevi nad
tridesetletni bogati strokovni aktivnosti je
treba posebej poudariti naslednje:

Z izdelavo prvih gozdnogospodarkih na-
¢rtov za drzavne gozdove tega obmocja ob
koncu preteklega stoletja, se je pri gospo-
darjenju v teh gozdovih, bolj kot kjerkoli v
Sloveniji, usidrala nemska gozdarska Sola,
katere posledica je bila radikalna spre-
memba naravne drevesne sestave teh go-
zdov in moéna destabilizacija sestojnih
zgradb. Danes se to odraza v zelo pogostih
ujmah v teh gozdovih zaradi vetra in snega.
Tak koncept gospodarjenja s temi gozdovi
se je trdovratno ohranjal vse do povojnega
obdobija.

Dipl. inz. Janez KOSIR je na podiagi
bogate dokumentacije o skoraj stoletni pre-
teklosti teh gozdov nastudiral njihovo ob¢ut-
liivost in v gozdnogospodarskih nacrtih
vztrajno in argumentirano zagovarjal sona-
ravni koncept gospodarjenja. Sregeval se
je z odpori stare miselnosti in dokazoval,
da le vsestransko stabilen in zdrav gozd
lahko zagotavlja trajno uresnic¢evanije Stevil-
nih funkcij v tem biseru nasega alpskega
prostora. Janez KOSIR velja za zelo vztraj-




nega zagovomika soraravnega in mnogo-
namenskega gospodarjenja z gozdovi v
alpskem sveiu Slovenije. Z obilikovanjem
Trigiavskega narodnega parka je taka us-
meritev postala Se posebno dragocena.

Bistveno je prispeval k razvijanju kon-
cepta gospodarienja z gozdovi v tem ob-
modju. Med drugim je vzirajno zagovarjal
zadréanost in zmernost pri poseganju v
naravo gozda. Pravilnost niegavih trditev je
bila pozneje potrjena tudi z rezullati razi-
skav v teh gozdovih.

Dipl. inZ. Janez KoSir je vztrajen zagovor-
nik obmoénega koncepta celosinega po-
spedevanja razvcja gozdov v obmoéju ne
glede na lastnidtvg. To predstavlia eno od
kvalitet scdobnega gospodarjenja z go-
zdovi v Sloveniji in modet, ki ga v zadnjem
£asu razvijajo tud: v drugih evropskih drza-
vah.

V &asu, ko s¢ gozdna gospodarstva po-
slovala po nadelu pridabivanja dohodka, se
je z argumenti uprl zunanjim pritiskom po
gbhseinejsih seénjah, kar bi pomenilo tudi

IN MEMORIAM

vedje dohodke. S tem je pokazal visoko
stopnjo gozdarske etike. Organizirana skrb
za prinodnost (frajnost donosov in splodno
koristnih funkcil) je pravzaprav etiéen odnos
do prihadnosti, ki ni vedne in Se zlasti ne
sam po sebi razumijiv.

Dipl. inz. Janez Kodir je poznan po
skronem uvajanju scdobnih metod in nadi-
nov dela v gozdnogospodarsko natrtova-
nje. TU je treba posebej omeniti nad dvajse-
tletno natantno uporabc metode stalnih
kontrolnih pioskev, preverjanje uspesnosti
preteklega gospodarjenja in skrb za kvali-
tetno spremijavo gospodarjenja z gozdovi,

V Triglavskem gozdnogospodarskem ob-
mo&ju velja dipl. inz. Janez KOSIR za
steber udinkovitega so?itjia med 3olo, razi-
skovalnim delom in prakso, kar je v ceiot-
nefm povojnem obdobju veliko prispevalo k
naglemu razvoju in tudi ugledu slovenskega
gozdarstva.

Univerza v Ljubljani
BiotehniSka fakuiteta
Oddelek za gozdarstvo

GBHK: 902

Rozki DEBEVEC-LESJAK, d

ipl. inz. gozd.

Za vedno smo se poslovili od kolegice
Fozke dne 21. aprila 1995 na Pobredkem
pokopalidtu v Mariboru.

Na8a izredna gozdarka izhaja iz kmetke
druZine v Begunjah pri Cerknict, Po kon&ani
osnovni §oli v Begunjah in realni gimnaziji
v Liubljani je leta 1952 diplomirala na Za-
grebski gozdarski fakulieti,

Ze med &tudijem je bita Sibkega zdravja,
vendar je vse tezave premagovala s s$vojo
izredno voljo in vedrino.

Ceprav je bilo njeno zdravje naleto, se
je uveliavita kot uspedna strokovnjakinja v
vseh svoiih delih — od pomoénika upravite-
fia v Lovrencu na Pehorju, prek triletnega
napornega dela taksatorke do referenta za
gojenje gozdov in drevesniCarstvo pri Goz-
dnem gospodarsivu Maribor. To delo je
opravliala do svoje upokojitve jeta 1988.
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Poleg svojih rednih zadolZitev je vedno
nadla ¢as za pomo¢ mlajsim gozdarjem. S
posebno navdusenostjo je delala pri propa-
giranju gozdov in njihovih vrednot. Pred-
vsem jo je veselilo delo z mladino, ki se
mu je posvecala z vsem Zarom. Med mla-
dimi poslusalci je &rpala mo¢ za pozrtvo-
valno delo na predavanjih, vodstvih po
u&nih poteh in nestetih pohodih v gozdove.
Napisala je mnogo ¢lankov za radio, razna
glasila, sodelovala pri scenarijih pouénih
filmov ter sestavila obSirno besedilo za
vodnik po gozdni uéni poti Bolfenk-Raz-
glednik na Pohorju, V naSe gozdove je
vnesla tusi slovensko pesem pohorskega
pesnika Janka Glazerja. Razne napisne
table o gozdu in pesmi tega pesnika je dala
postaviti na Sirnem Pohorju. Na ta nadin je
zelela vnesti v danadnjo industrializirano in
skomercializirano druzbo duha pomiritve in
sprostitve v gozdu, ki je glavni del zdravega
okolja.

GDK: 9021

Milos MEHORA
(1911-1994)

Milod Mehora, s srednjo strojnotehniéno
osnovno izobrazbo, usposabljan za risanje
na Akademiji upodabljajoc¢ih umetnosti v
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Bila je izredna gozdarka, prijateljica, do-
bra Zzena, predvsem pa tenko&utna naravo-
slovka, ki se je zavedala, da je tudi sama
del narave.

Za svoje predano delo je prejela nesteto
pohval in priznanj. Zveza gozdarskih dru-
Stev Slovenije jo je za posebne zasluge za
slovenski gozd imenovala za zasluzno in
¢astno ¢lanico drustva. Na njeni zadnji poti
smo jo pospremili med Stevilnimi znanci,
prijatelji in sodelavci vsi njeni Studijski kole-
gi. Vedno se bomo spominjali njene vedri-
ne, pripravljenosti pomagati v strokovnih ali
¢loveskih zadevah in prijateljskega odnosa.
Za njeno delo in spomin na nepozabno
sodelavko je Drustvo gozdarskih inzenirjev
in tehnikov Maribor v Sveéini dne 19. aprila
1995 sklenilo poimenovati gozdno uéno pot
Bolfenk-Razglednik v »Rozkina gozdna
uéna pot Bolfenk-Razgledniks.

Franc Cafnik

Ljubljani, za fotografiranje, in specializiran
za barvno foto-reprodukcijo, za muzealstvo
in spomenisko varstvo s strokovnim izpo-
polnjevanjem v Pragi, Disseldorfu, Minch-
nu, na Dunaju, v Trstu in Milanu, je delal
leta 1947 na Ministrstvu za kmetijstvo in
gozdarstvo LRS kot referent za propagando
v oddelku za gozdarsko prosveto, leta 1948
v Ministrstvu za gozdarstvo in lesno indu-
strijo LRS kot Sef biroja za tisk in propa-
gando in od leta 1949 do upokojitve leta
1967 na Inétitutu za gozdno in lesno gospo-
darstvo Slovenije v Ljubljani kot vodja teh-
niskega ateljeja.

Postavil je gozdarsko razstavo leta 1947
v Ljubljani in Beogradu, soorganiziral in
postavil gozdarsko razstavo leta 1948 v
Pragi, soorganiziral in postavljal razstave
gozdarstva in lesne industrije v Ljubljani
leta 1948, 1949, 1953 itd. do leta 1988, ko
je zadnji¢ postavil na ogled zbirko mizarskih
orodij na Lesnem sejmu v Ljubljani.

Od leta 1949 do upokojitve leta 1967 je
kot usluzbenec Instituta za gozdno in lesno




gospodarstvo, ob drugem delu, delal, kot
pravi sam, kot v. d. konservatoria gozdar-
skega in lesncindustrijskega dela Tehni-
skega muzeja Slovenije. Po upokojitvi je
opravijal 1a dela, predvsem za lesarski def,
prav v 90. leta,

V gozdarskem in lesarskem oddelku sko-
rajda ni eksponafa, o katerem ne bi v
dokumentacijii muzeja na&li njegovih zapi-
sov 0 izvory, skico ter pogodbo o prevzemu
ali nakupu.

Gozdarski, lesnoindustrijski in lovski mu-
zej jo ob otvoritvl obsegal 5 oddsikov, dva
gozdarska (razvoj, gojenje in urejanje z
varstvom gozdov ter izkoriSéanje s tehniko),
dva fesnoindustrijska (zagarstvo ter mehan-
ska in kemitna predelava lesa) in lovskKi
oddelek.

Mitof Mehora je od leta 1952 do leta
1988 s 17 ¢lanki v reviji LES in B &anki v
revij GOZDARSKI| VESTNIK seznanjal
strokovno javnost z razvojem muzealske
dejavnosti v stroki in za stroko. Ker pa je
vedino Konkretnega dela opravijal alifin or-
ganiziral on, je s tem posrednc poroéal tudi
o svojem deiu.

Tako je v letu 1955 opisal restavriranje
stare samostanske zage pri gradu Bistra.
Opredeljuje jo kot ZAGO SAMICO NA VRE-
TENQO iN VINTO in kot prvovrsini tehniéni
spomenik Zagarstva v Sloveniji. Pravi, da
je to uéni objekt in turistiéna znamenitost,
ki je vredna ogleda za vsakogar. To Zzago
je tudi naslikal v clju na ve€ slikah, ki so v
druZinski lasti.

V letu 1957 je z opisom pospremil svojo
postavitev razstave orodij za beljenje, cep-
ljenje, upogibanje, struganje in vrtanje lesa,
predvsem v kolarski in kletarski abrti. _

V letu 1960, v &lanku z naslovom ROCNA
OBDELAVA LESA V SUHO ROBQ, je za-
pisal: »Opazujot delo marljivih rok ribniskih
obrtnikov, sem bolj kot kje drugje spoznal
Eudoviti posluh, ki ga imaje 1 ljudje za
obdelavo lesa.« .

Zgodovina PARNE ZAGE NA KOCEV-
SKEM ROGU ga prevzame leta 1962.
Oskrbi si naérte, da izdelati maketo celot-

nega kompleksa, zhere podatke ¢ delova-

nju Zage od zadetka gradnje leta 1894 do
ukinitve delovanja leta 1932, ugotovi, da je
tam delalo najve¢ 500 delavcev, da so v
skupni dobi delovanja razzagali

1,150,000 m® »lesne mase«, in da so iz
okoliskih gozdov vozili hlodaving po 50km
zgrajenih gozdnih ozketirnih  Zeleznidkih
progah ter 30km zgrajenih cestah — za
kanjsko in volovsko vprego.

V letu 1980 ga »prevzame« zgodovina
proizvodnje Zaganega furniria v Sloveniji.
V Podredju pri Domzalah »odkrije« kom-
pletni obrat za to proizvadnjo, star 100 let.

Pogon je bil vodni s podlivnim kolesom
premera prek 4 metre, Zaga venecianka za
pripravo hlodovine je bil v objektu, a na
nadstropju krozni zagalni stroj za Zzaganje
furnirja, sestavljen iz segmentov in premera
prek 2 metra. .

Predlagal je, da Tehnidki muzej Slovenije
celotne furnimico odkupi. S sponzorstvom
Splo3nega zdruzenja lesarstva Slovenije je
izvrien ta odkup, kupljen je objekt (zgrad-
ba} v Borovnici in vse skupaj je postavljeno
in montiranc v muzeju v Bistri kot samosto-
jen muzejski eksponat. Milod Mehora je
detajino skiciral vse dele, jih o5teviléil, vodil
demontaZo, pepravila in mantaze. Vse to
je opisal v reviji LES v letih 1980 in 1984.

V letu 1981 opise svoje muzealsko delo-
vanje v ¢lanku z naslovom PRISPEVEK K
ZGODOVINI MIZARSTVA NA SLOVEN-
SKEM. Med drugim pravi, da je bilo v letih
od 1551 do 1580 v Ljubljani 5 mizarjev, da
so delali trije sodarji in en kolar. Opisuje
mizarske cehe, zdruzenja mizarjev, Sentvi-
Sko-vizmarske in solkanske mizarje.

Njegov zadn]i predmet preudevanja in
pripravijanja gradiv za dopolnitev lesar-
skega oddslka TehniSkega muzeja Slove-
niie je bila ZGODOVINA LESARSKEGA
SOLSTVA NA SLOVENSKEM.

Del tega preudevanja in zbiranja gradiva
je cbjavil lata 1988 ob proslavljanju 100-let-
nice lesarskega Solstva na Slovenskem z
naslovem: ZACETEK IN NAJSTAREJSE
COBDOBJE OD LETA 1766 DC 1888. Pravi,
da so prve oblike in natine lesarskega
rokodelskega znanja prinesli v nase kraje
v dobi antike Rimljani, da $¢ v Evropi {v
Franciji) leta 1648 ustanovili $olo lepih
umetnosti {tudi za mizarjs), da je bila leta
1810 v Ljubljani ustanovijena Sola »za
umetnost in obrt«, tudi z mizarskim oddel-
kom {vodil jo je Valentin Vodnik), da je bila
leta 1882 ustanovijena v Kodeviu nemska
»strokovna Sola za lesno industrijo« in da
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je bila leta 1888 v Ljubljani ustanovljena
slovenska »strokovna Sola za lesno indu-
strijo«. y
Milo§ Mehora je opisoval, zapisoval, risal,
fotografiral in razstavljal pot gozdarstva in

DRUSTVENE VESTI

predvsem lesarstva v Sloveniji od nekdaj
do sedaj in s tem obeleZil svojo veliko in
koristno delo na delu te poti.

Alojz LEB, Marjan VIDMAR

Dejavnost sekcije sodnih izvedencev in cenilcev

gozdarske stroke

Dne 12. 4. 1995 smo imeli ¢lani sekcije
sodnih izvedencev in cenilcev letni zbor, na
katerem smo pregledali nase delo v minu-
lem obdobju. Minilo je namre¢ dobro leto,
odkar smo se organizirali in zaceli delovati
v taki obliki.

V uvodnem delu dnevnega reda nam je
ing. F. Cafnik predstavil svoje vtise z let-
nega kongresa avstrijske inzenirske zborni-
ce, ki je bil sredi januarja letos na Bledu.
Dejavnost zbornice je zelo raznolika. Zbor-
nica skrbi za tekoée seznanjanje ¢lanov z
zakonodajo in spremembami predpisov, za
izobrazevanje, dolo¢a cene storitev, izdaja
pa tudi svoje glasilo. To so prav tiste
dejavnosti, ki bi morale biti navzoce tudi v
nasi sekciji. Z informacijo o osnutku zakona
o poobladéenih inZenirjin, ki ga pri nas
pripravija tudi Zveza inZenirjev in tehnikov,
pa smo dobili vsaj grobo predstavo o stanju
in usmeritvah, ki bodo aktualne tudi pri nas
Ze v bliznji prihodnosti.

V nadaljevanju dnevnega reda smo raz-
pravijali o odskodninah za gozdove, ki se
ugotavljajo pri gradnji avtocest. Ta proble-
matika je prav sedaj zelo aktualna, raz-
prava pa je pokazala, da smo prav tu
delovali nepovezano oz. da nismo pravoca-
sno pripravili strokovnih izhodi$¢ za cenitve.
Res pa je, da je gradnja avtocest prehitela
organiziranje naSe sekcije in da lahko le za
nazaj ugotavljamo, kje so odprta vprasanja.
Razlike v visini odskodnin, ki se placujejo
po posameznih sekcijah avtocest, so prese-
netile celo posamezne navzoce. Poseben
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problem je vrednotenje zemljiSC in s tem v
zvezi metodoloSka navezanost na kmetij-
stvo, kar je glavni vzrok visokih odskodnin.
Zanimiv je bil zlasti prikaz konkretnega
primera cenitve gozdne parcele na frasi
avtoceste z vsemi parametri, ki vplivajo na
vi§ino odskodnine. Prav tu se je videlo, kje
in kako lahko i&¢e cenilec pot za poveéanje
odskodnine ne glede na strokovna izho-
diséa oziroma da ta ne upoSteva v celoti.
Vendar pa zadeve le niso tako enostavne;
vedeti pa¢ moramo, da smo cenilci dostikrat
razpeti med naSo stroko, zahteve investi-
torja in tudi med druge stroke, zlasti Ze
omenjeno kmetijsko, in da moramo v tem
razponu iskati resitve.

V zakljuénem delu so bili poleg organiza-
cijskih zadev dani tudi predlogi za delo
sekcije. Udelezenci so bili enotni, da brez
ustreznega izobrazevanja in koordinira-
nega dela ni perspektive. Zato bomo orga-
nizirali predavanja, v odvisnosti seveda od
nasih skromnih finanénih sredstev. Skupina
élanov pa bo pripravila ustrezne obrazce,
kar naj bi pripomoglo k enotnejSemu delu
pri samih cenitvah.

Damjan Paviovec










