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Leto XLIX. Ljubliana, februarjia 1935. St. 1. —2.

Ob stoletnici rojstnega dne
Baltazarja Bogisica.

Metod Dolenc.

NaSa danaSnja legislatorna delavnost ni in ne sme
postati nikdar mehani¢na posledlca politi¢nih kompromisov
raznih strank, ona mora rasti iz moralne obveze, da sluzi
domovini in narodu. Ako nam zakonodaja prinasSa pred-
pise, lepo uglajene pravne norme, je s tem prebrodena 3ele
prva etapa; to pa Se ni dovolj, da dosezemo oznacleni vzvi-
Seni cilj: Vstaja Se druga, mnogo teZja in obseZnejSa dolz-
nost, namre¢ dolZnost dela pri uvajanju novih pravnih
norm v zivljenje. Treba delovati, da postane beseda —
delo, v besedilo zakonite norme moramo unesti duso —
I esprit de loi. DuSo mora obcutiti narod. Pravna
sigurnost zavisi od energije pravne zavesti naroda, je ucil
Ihering v svojem »Zweck im Recht«. Ako marod sam
ne pomaga, se vloga zakonodavstva sploh ne bo dala pra-
vilno izvesti. Da citiramo besede Baltazarja Bogi-
§i¢a: »Narod se drzi trdno svojega obicaja
kakor svojega proizvoda; Zze radi tega mrzi
in nezaupljivo gleda na vsako novotarje-
nJe zlasti ce st011 v nasprotJu Znjegovimi
pojmio pravuin praviciindeniizzvanopo
oCividnih potrebah, ki jim na drug nac¢in ni
mocéi ustredi. Spriéo tega, — ¢im je zakon
izdan, pasenjega sestavljavci niso ozirali
na pravne pojme, na prepricanje o potrebi
in ma narodne obicaje, — pojavi se neiz-
beZno odpor naroda. Pa ¢e bi bilo mogoce
obvladati odpor in mehani¢no uvesti tak
zakon, onda, kakor to pri vsakem koraku v
pravni zgodovinisredavamo, takSnizakoni
ne uvajajo nikakSnega reda niti oprede-
ljivosti v pravnem pojmovanju, ampak
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vnaSajo v vsakem primeru nered in kaos
Eako, da pravni pojmi, ki jih je narod imel
ze od prej, zamracijo, novotarije pa v naj-
boljSem primeru v ni¢emer ne koristijoux

Ali ni Bogi3i¢ s temi besedami z divinatori¢nim
pogledom v bodo¢nost orisal nekak3ne temelje, ki naj bi
na njih bila zgrajena zakonodaja v eno kraljevino zedi-
njenih Jugoslovanov, ¢e ho¢emo prikleniti na$ narod: vulgus
ex populo, konservativni element kaf’ éxochén, k delu za
ustvarjanje in ozivotvorjenje zakonov? Ce mas je uéil
Bogisié pred pol stoletja in ve¢ na gori oznacen nacin;
¢e je ustvaril za malo Crno goro Imovinski zakonik, ob
katerem je zastrmel svet brez razlike narodnosti ali vere;
— ali nam ni stota obletnica njegovega rojstva glasen me-
mento, da si — vsaj malce — izprasamo vest, alismodali
naSim zakonom vedno tisto miselnost, ki
nudi psiholoSko razumljive pojme, duso od
narodove dusSe, zavest narodne pravne za-
vesti? Pred nami vstaja BaltazarBogisi¢kotapo-
stol jugoslovanske pravne zgodovine in nam
daje pravec pa bodrila za pravo jugoslovansko
zakonodavstvo.

Kako se je njegova misija pripravljala in pojavljala?

=

Dne 20. decembra 1834. je bil Baltazar Bogisi¢
rojen v Cavtatu kot trgovéev sin. Ukazeljnost ga je gnala
v svet, toda po Zelji svojega oCeta je moral pomagati v
trgovini, da postane neko¢ sam njen »principal«. Po smrti
ocetovi, triindvajsetletni mladenié, ne vzdrzi ve¢ doméd. V
Benetke gre, napravi tam 1. 1859. zrelostni izpit, na to se
vpise na pravni fakulteti na Dunaju, poslusa dva semestra
v Berlinu, enega v Parizu; obis¢e tudi Monakovo. Po treh
letih ucenja poloZi doktorat iz modroslovja v Giessenu.
Za doktorsko tezo si je izbral predmet: »Zgodovina hu-
sitske vojne na Ceskem.« L. 1865. postane $e doktor prava
na Dunaju. Tu se je spoprijateljil z naSim Francetom
MikloSié¢em, ki mu je tudi ugladil pot do sluzbe v
dvorni knjiznici. Tisti ¢as so se splele prijateljske vezi tudi
med njim in prvaki slavistike ali zgodovine Jurijem
Dani¢iéem, Vatroslavom Jagi¢em in Her-
menigildom Jirelkom. Dvakratni doktor obrada
VSO Sv0jo pozornost, vse svoje slovanofilsko navdusenje na
zgodovinskopravno 3olo, ki je gradila svoje nauke na za-
mislici, da je pravo zarodek in proizvod narodne zavesti.
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Oziral se je po svoji domovini, politiécno razkosani Jugo-

slaviji, opazal, kako se v njej Ze jasno odraza stremljenje

po visji prosveti, pa se zavedal, da imajo Jugoslovani svoje
zive pravne obicaje, ki jih Se ni nihce poskusil oteti po-
zabnosti. Se dlje je Sel njegov pogled, na vseslovansko
pravno zgodovino! L. 1866. je izdal knjigo: »Pravni obicaji
kod Slovena«. V njej je narisal primerjavno sliko zasebnega,
zlasti rodbinskega prava vseh Slovanov. Znanstvena teme-
ljitost pa mu je velela, da se poprime sostidvnega raz-
iskovanja obiCajnega prava, ki Zivi v njegovem jugoslo-
vanskem narodu. Sestavil je Se 1. 1866. posebno monogra-
fijo: »Waputak za opisivanje pravnih obi-
Caja,kojiunarodu Zive.« Posamezna poglavja tega
napotila, obsezajoca 347 mojstrsko sestavljenih vpraSanj,

so razvrsCena po dveh delih. Prvi obravnava privatno pravo

s pododdelki: rodbina (zadruga, oZja rodbina, delitev za-
drug, dedovanje), stvari, obveze; drugi del pa javno pravo
s pododdelkoma: notranje drZavno pravo (drZava in ob-
¢ina, grajanski in kazenski postopek, kazensko pravo) in
zunanje ali mednarodno pravo. Svoj »Naputak« je razpo-
slal v tisoc¢ih izvodih zlasti uciteljem in svedenikom po vseh
jugoslovanskih vaseh.

L. 1868. je Bogisi¢ sprejel sluzbo nadzornika voja-
Skih Sol v Vojni granici. Tu se je uspoznaval iz prve roke
z rodbinskimi zadrugami, ki jih je Ognjeslav Utje-
Senovié¢ - Ostrozinski v svoji knjigi o »Zadrugah
Juznih Slavenove« (1. 1858), proglasil za »jedinu osnovu ¢€i-
tavom agrarnopolitickom Zivotu Juznih Slavena, srpskog i
hrvaskog plemena, i jedinu Zivotnu bazu &itavog seljackog
reda.« Tudi UtjeSenovié je svoj ¢as sluzil v Vojni
granici in bil, dasi drZavni uradnik, plamte¢ Jugoslovan.
Se 1. 1868. je postal Bogi§ié¢ ¢lan Jugoslovanske Akade-
mije v Zagrebu in je objavil svoje delo »Glavne crte obi-
teljskog pisanog prava u starom Dubrovnikuc«.

Z dotleisnjim svojim znanstvenim delom si je Bogi-
§i¢ priboril Ze svetovni sloves. Univerza v Odesi ga je
. 1869. pocastila z doktoratom honoris causa in izbrala za
svojega rednega profesorja. Nastopil je stolico slovanske
pravne zgodovine dne 3. marca 1870. s predavanjem: »O
nau¢noj obradi istorije slavenskih prava«, v katerem klice
zopet in zopet, naj se ne uposStevajo le teksti zakonov,
ampak tudi narodno pravno blago. Se istega leta je bil
imenovan tudi za ruskega drZavnega svétnika.

Leta 1871. je Bogis§ié¢ zapustil Odeso, ker so mu
dijaski nemiri, ki so se obracali zoper vsa vseuciliska obla-
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stva, zagrenjali tamkajs$nje bivanje. Plodove nadaljevanja
svojih studij, nabranih najved potujo¢ po svoji domovini,
je objavil 1. 1872. pod naslovom »Pisani zakoni na sloven-
skem jugu«. Prav tega leta pa mu je ruska vlada carja
Aleksandra II. priobéila Zeljo kneza Nikole v Crni gori,
da bi Sel tja in zasnoval v narodnem duhu grajanski za-
konik. Rad se je odzval temu vabilu. Dobil je kot profesor
v Odesi dopust in se vrnil na Jadran. Leto dni je potoval
po Crni gori, zbral mnogo gradiva za obicajno pravo. Poslej
je Sel v Pariz, da si razSiri znanje v osebnih stikih z naj-
boljsimi evropskimi pravniki.

Tri naslednja leta je marljivo pripravljal osnutek za
¢rnogorski »Imovinski ‘zakonik«. V tej dobi, 1. 1874, je
izdal na podlagi odgovorov, katere je bil sprejel na svoj
»Naputak« iz 1. 1866. v zalozbi Jugoslovanske Akademije
v Zagrebu, 717 strani obsegajoco knjigo z naslovom »Zbor-
nik sadasnjih pravnih obicaja kot Juznih Slavena«. Kra-
jevno zajema ta knjiga bogate zaklade narodnih pravnih
obitajev iz Bolgarske, Crne gore, Dalmacije, Hrvatske in
Srbije.

Delo na ¢rnogorskem Imovinskem zakoniku mu je
komaj do polovice uspelo, ko izbruhne rusko-tur$ka vojna
(1877, 1878). Med to vojno je sluzil v okupirani Bolgarski
pri ruski vrhovni komandi in izdelal prvi nacrt za bolgarsko
sodno ustrojstvo. Po tem intermezzu je BogiSié¢ nada-
ljeval svoje kodifikatorno delo za Crno goro v Parizu.
Leta 1881. ga je zakljucil in ga predlozil knezu Nikoli.
Prvo Citanje osnutka na NjeguSu in Cetinju pred knezom
ali njegovimi zastopniki je trajalo osem mesecev, drugo je
bilo izvrieno 1. 1885., tretje — pred samim knezom — Se
istega leta, toda popravki na podlagi minulih posvetovan)
so zahtevali precej ¢asa. Dne 8. maja 1888. proglasi knez
Nikola v »Glasu Crnogorca« Imovinski zakonik, ki naj
stopi 1. julija 1888. v veljavo, z uvodno besedo: »Pred ovim
zakonom da umukne svaclija volja, a neka se Suje samo
volja njegova, volja zakona.«

Preden napiSemo nekoliko prigodnih misli o pomenu
tega zakonika, moramo omeniti, da je Bogi§i¢ prav tisti
Cas od tretjega Citanja dalje uporabil za proudevanje na-
rodne pravne terminologije in frazeologije. Plod teh studij
je bil ¢lanek »O struénom nazivlju u zakonimac« (1. 1887).
Sledil je 1. 1890. Se drugi ¢lanek o istem predmetu. L. 1892.
je opravicil svoje postopanje, da je sprejel v Imovinski
zakonik samo stvarno in obvezno pravo, ne pa rodbinskega
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in zapusCinskega, v posebni Studiji »O polozaju porodice i
nasledstva u pravnoj sistemi.«

Leta 1889. je bil kot odeski profesor upokojen. Odtlej
snuje podrobne nadérte, da bi napisal veliko delo primer-
jalno-socijoloskega pravca o zadrugi, o postanku prava, da
bi izdajal pravnozgodovinsko glasilo. Toda knez Nikola
ga je 1. 1892, zvabil, da je postal minister pravde radi nad-
ziranja uvedbe Imovinskega zakonika v praksi. Ostavko na
ta polozaj je dal 1. 1899. z namenom, da se zopet popol-
noma posveti znanstvu. Izdal je paé, vrnivsi se v Pariz, v
druzbi s Konstantinom Jireé¢kom »Dubrovniski
statut«, objavil v beograjskem Arhivu svojo zajemljivo
razpravo »Desetina sudskih zapisa iz Pastroviéa« (1. 1906).
V aprilu 1908. je potoval domov v Cavtat. Medpotoma, na
Reki, ga je zatekla smrt (24. aprila).

Njegovi posmrtni ostanki so shranjeni v grobnici na
gri¢u tik Cavtata. Od ondi je prekrasen razgled po Jadran-
skem morju. Na glavnem cavtatskem trgu, ob obali, stoji
monumentalen spomenik Bogi§iéev. Zapustil je sestro,
a ona je poklonila mestu Cavtat bratovo dragoceno knjiz-
nico in velik arhiv.

Peti kongres pravnikov kralievine Jugoslavije, ki je
zboroval v Dubrovniku, se je poklonil dne 8. oktobra 1932.
manom Baltazarja BogiSiéa. V imenu Kongresnega
odbora je pisec teh vrstic polozil v prisotnosti stotin jugo-
slovanskih pravnikov ob spomeniku venec in izpregovoril
spominsko »besedo« v slovenskem in srbohrvatskem ieziku,
a misli tiste »besede« se obnavljajo v teh prigodnih izva-
janjih.

£ 3

Poleg »Zbornika obitainesa orava«. ki ie zaslovel med
07iim krogom wvravnih zgodovinarjev. pomenja zasnova
»Oniteg imovinskod zakonika za knjaze-
vinu Crnu goru« resnitno vitek Bogifideveoa
delovania. Drmgod so izrocali in izro®aio kodifikatorna dela
znanstvenim komisiiam, ki izgotavljaio pna osnovi nahra-
nega in Ze izbraneda gradiva ter sestavljenih proiektov leta
in leta zakore. Bogi§ié¢ je sestavil Tmovinski zakonik
sam brez vsakega vradneda aparata v dobi sedmih let Res-
da Bogisién ni ostalo nobeno zakonodavno kodifika-

torno delo glede privatnega prava neznano; saj je iskal in

naSel stike z vsemi komisijami na svetu. ki so delale na
grajanskih zakonikih za svoje drzave. Ali delo Bogisi-
¢evo je bilo, ko ga je dal iz svojih rok, edinstveno

delonjegoveumnosti,delavnostiinvztraj-
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nosti Po pravici ga je knez Nikola ob proglasitvi ime-
noval stvarnika Imovinskega zakonika.

Sistemati¢na razdelitev snovi v Imovinskem zakoniku
je taka: V prvem delu stoje uvodna pravila in dolocbe, v
drugem pa je govora o lastnini in o drugih vrstah pravic,
vkoreninjenih v stvari. Tretji del daje predpise o kupnini
in drugih glavnih vrstah pogodb, &etrti o pogodbah vobce,
kakor tudi o drugih stvareh, delih, razmerjih, po katerih
nastajajo dolgovi. Peti del govori o ¢loveku in drugih ime-
teljih pravic, dalje e o svojelasti in vob&e o razpolaganju
v imovinskih zadevah. V Sestem, poslednjem delu stoje
razjasnila in dopolnila. V tej razdelitvi ti¢i pa¢ mnogo po-
sebnosti, o katerih pa ni, da bi v okviru tega spisa raz-
pravljali. Razlozil in opraviCil jih je Bogisié Ze sam v
svojem »Exposé de motifs«, ki pa je bil tiskan samo v
izvleCku v obliki pisma na prijatelja v Parizu 1. 1886.

V jezikovnem pogledu je Imovinski zakonik pravo
vzorito delo: jasen mu je jezik in solen, natanden, izra-
Zanje je v duhu naroda uspelo, da ga razume tudi preprosti
seljak, a vendar je pravniS8ko pravilno in popolno. Bodi
dovoljeno, da vsaj iz znadilnega Sestega dela navedemo ne-
koliko primerov, ki naj pokaZejo lepoto jezika: »Tvoje
sveto, a i moje sveto; Cuvaj svoje, a u moje ne diraj«
(¢l. 997.). »Sto jednom po zakonu stedeS, tvrdo ostaje i kad
bi se zakon izmijenio« (¢l. 1005). »Sto u grbo rodi, vrijeme
ne izpravi; Sto je s poletka nezakonito, to samim vreme-
nom nezakonito ne postaje« (¢l. 1006). »Sto dva uglave,
treéega ne veze« (Cl. 1025). Itd. Kak3na slast, soditi po tako
dovrSenem zakoniku!

Tuji svet se je strmeé zagledal v ta zakonik. Tisti Cas
so delali na osnutku za nems3ki grajanski zakonik. Gierke
(Der Entwurf ein. biirg. Gesetzbuches und das deutsche
Recht, 1889) je zalucil njegovim kodifikatorjem v obraz,
da je njihov jezik v primeri z BogiSi¢evim »ein absfraktes
Juristendeutsch«! Predsednik pravniSkega drustva v Berlinu
Dickel je 1. 1889. primerjal avtorja ¢rnogorskega imovin-
skega zakonika (— iz3el je med tem Ze v prevodu na fran-
coski jezik —) s Suarez-om, slavnim kodifikatorjem
pruskega »Landrecht«-a, pa je brez okolisanja izjavil, da
more BogiSicevo delo v marsiCem sluZiti za vzgled
projektu za nemski grajanski zakonik.

Mala Crna gora je po tem svojem zakoniku zaslovela
po vsem svetu.

E
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Kako so spremljali Slovenci BogiSié¢evo znan-
stveno delo?

Ze »Naputak za opisivanje pravnih obi¢aja« je vzbudil
tudi med Slovenci pravilen odmev. Aleksander
Hudovernik je priobéil v Slov. Prav. 1. 1883. majhno,
- a lepo studijo o pravnih obi¢ajih med Slovenci; ta se na-
slanja naravnost na vpraSanja iz »Naputka« L. 1882. pa
je Gaspar Kriznik, trgovec v Motniku, na pobudo
profesorja Baudoin de Courtenay (Kazan), ki
mu je I 1876. poklonil izvod »Naputka«, pricel zbirati
odgovore glede pravnih obicajev, kakor so ziveli v Motniku
in njegovi okolici tja do Kamnika in Celja. S pismom z dne
4. aprila 1883. je Kriznik, po prejSnjem BogiSicevem
pismenem pristanku, poslal le-temu 163 popisanih polovi¢nih
pol z odgovori na vecino vpraSanj. Zal, da to gradivo doslej
Se ni izrabljeno. Profesor beograjske univerze dr. Ale-
ksander Solovjev nam je na prosnjo sporoéil, da leZi
KriZznikov rokopis v Bogisi¢evem arhivu (7. po-
lica; XVII. zvez.) in je poslal tudi nekoliko prepisov od-
govorov. Da se vidi Kriznikova dobra volja in raz-
boritost, naj pri tej priliki priobéimo dobesedno vsaj dva
tri odgovore.

K vprasSanju §t. 192 (o simbolih ali obredih pri
prodaji): »Kupec prime - prodajalca za roko in mu dlan
vravna in on ga iz svojo plosk! plosk! plosk! de daj mi
aro, sej se placuje.«

»Ko kupnec kupi govedo, predajalec po govedu iz Stri-
kam udari, da je gotovo moje in boZje, da ga nisem ukradelj.«

»Ko kupec vredajalcu nasteje denar, ga ta preSteje in
poravna. in ga kupcu dori udari in rede: Bog ti daj sreco,
tako ti jo privos¢im, koker sam sebi.«

K vpraSaniju $t. 217 (o pravici prvenstva pri na-
kunu zemlie): »Da, pri ljudeh stare korenine bilo je na-
vadno, da, ¢e ie kdo prodaial kmetijo ali kaj zemliis¢a, bilo
ie prei rodovnicam in sosedom na ponudbo, ko tujem
kupcem, pa tudi par kron domadem cenej.«

K vpraSanju §t. 281 (iskanje vkradene stvari):
»Naprosi poStenega soseda (e ni Zendarjev pri rokah) de
gresta k sumljivimu sosedu (tatu) iskati tatvine. Ko okra-
denik najde svojo vkradeno stvar, jo uzame, ali ne naznani
gosposki. Ce pa prestopnik ni zrel tat, se pobotata na tihem,
da ne zvedo ljudje.«

Dodatek (brez dolo¢enega vprasanja, preskrba na
dedni ocevini): »Po narodnem pravu (Recht) je navadno,
da so velih koker malih kmetij bratje in sestre doma na
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oetovem dom, kjer svojemu bratu (gospodarju) pomagajo
delati za hrano in poSteno obleko. Svoj delez pa navadno
na kmetij puste na korist hie (bratovim naslednikom). Da
kakSen denar dobe pa redejo drobnico na svojo roko.
Kaigsar se kaj od gospodarstva proda, pa dobe dar (Trink-
geld).«

Tile drobci iz KriZznikovih odgovorov na Bogi-
Si¢eva vpraSanja iz »Naputka« spominjajo kar na mah
na slovensko obifajno pravo, ki odseva iz zapisnikov o
vinogorskih zborih po Dolenjskem iz 16. do zacetka 19. sto-
letja. Bilo bi prav, da bi se Kriznikovi odgovori v celoti
objavili v tisku.

Ko je bil Imovinski zakonik objavljen, se je »Slovenski
Pravnik« zZivo trudil, da na$i pravniki do dobra spoznajo
njegovo vsebino in — vrednost. Dne 18. aprila 1889. je
predaval dr. Danilo Majaron v druStvu Pravniku
0 njem; njegovo predavanje je bilo natisnjeno. Leto prej
pa je prinesel »Slovenski Pravnik« prevod dolge in globoko
zasnovane razprave o »Imovinskem zakoniku«, ki ga je
spisal prof. Vojnovié za zagrebski »Mjeseénik«. V
Slov. Pravniku iz 1. 1894. je prioblil dr. Supan izvirno
razpravo »O suponi i spregi po novem ob¢énem imovinskem
zakoniku.« Pa tudi sicer je prinaSal Slov. Pravnik mnogo
belezk in ClandiCev v katerih je zlasti poroCal o vsestran-
skem priznanju, ki si ga je steklo Bogisiéevo zakono-
dajno remek-delo.

O osebnih zvezah med BogiSié¢em in Slovenci prica
Cavtatski arhiv, v katerem je shranjena korespondenca
Bogisiéa s Francetom MikloSidem (4 pisma),
Gregorjem Krekom star. (2 pismi) in Stankom
Lapajnetom (8 pisem). V arhivu se vidijo na posebni
tabli izrezki iz pisem z avtogrami znamenitih moz, med
drugimi tudi Janeza Bleiweisa in Josipa Kranj-
ca; vendar se korespondenca teh dveh Slovencev v arhivu
ni nasla. Bogis§ié je bil od 1. 1876. dalje dosmrtni ¢lan
Druzbe sv. Mohorja v Celovecu.*

%

Pri kraju smo, pa se hoCemo povrniti k izhodiscu
v nasem uvodu. Montesquieu je dejal: C’ est un grand
hazard, si le loix d’ une nation peuvent convenire a une

* Iskreno zahvalo izreka za preskrbo vseh podatkov v samem cav-
tatskem arhivu gosp. kolegi, univ. prof. dr. Aleksandru Solov-
jevu tudi na tem mestu pis.
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autre.« Popolna notranja konsolidacija drzave, kot je naSa
kraljevina, je v prvi vrsti zavisna od ostvaritve (to je: za-
snove in izvedbe) dobrih zakonov, ki naj tvorijo okvir
pravnega reda. Ni treba biti ¢rnogled spri¢o glasov, ki so
nedavno prihajali iz juZnih delov naSe drZave, da naSa za-
konodaja ni na visku, da posnema brez preke potrebe tuje-
rodno pravo, da se ne posluzuje narodnega jezika in pod.
Od drugih prav odli¢énih pravnikov pa se je poudarjalo, da
prej omenjeni glasovi pretiravajo; naj se le pocaka, da se
zakoni prav razumejo in v praksi udomacijo, pa bo pritozb
konec.

Kakor navadno, leZi resnica pa¢ sredi pota med prvim
in drugim mnenjem... Toda Ze ta ugotovitev opravicuje,
da se ob stoletnici rojstva Baltazarja BogiSicéa
vendar le spomnimo, kako temeljito-znanstveno, pa tudi
smotreno-prakticno je on pripravljal svoj ¢rnogorski za-
konik, kako vestno ga je izdelal stvarno in jezikovno. Nje-
govemu zakoniku se resni¢no nikakor ni moglo ocitati, da
bi bil usiljeval svojemu narodu pravne razmere, posnete
po tujih zakonih. Svoje znanstvene sile je Crpal iz jugo-
slovanske pravne zgodovine, iz narodnih pravnih obicajev.
Daleko smo od tega, da bi govorili o tistih zakonih, ki jih
zahteva zlasti prometno pravo; toda pri zakonih, ki Zivo
rezejo v duSo in telo ob¢nega narodnega Zivota,
bi paé priporocali, da bi se proucevale ve¢ in bolje narodne
potrebe po bitnosti narodnega pojmovanja, ki ustreza po
pravni zgodovini ugotovljenim pravnim obiéajem vseh
treh delovnaSe drZave, a da se izbere izmed raz-
liénih posebnosti vedno to za drzavno pravo, kar druZi in
spaja. V tem smislu smemo pac¢ upraviceno zeleti: Nazaj
k zakonodajnim metodam Baltazarja Bo-
gificda!l

R e

O zas¢iti kmetov.

Odvetnik dr. Matej Pretner.

NasSa drzava je priela zacasno urejevati kmetske dol-
gove z zakoni z dne 19. aprila 1932, 19. oktobra 1932 in
19. decembra 1932 ter z uredbo z dne 22. novembra 1933,
dokler ni izdal ministrski svet uredbe o zas¢iti kmetov z
dne 3. avgusta 1934, S1. N. LII/486, (SI. 1. 560/72/34), katera
naj bo konéna uredba kmetskih dolgov. Zadnja uredba
posega globoko v pravo in gospodarstvo s tem, da je vtis-



