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Narodne pripovedke v Soskih planinah. Zbral in napisal Andrej Gabridek.
V Gorici 1910. Tiskala in zaloZila ,Goridka tiskarna® A. Gabritek. 8°. 384 str. Cena
brod. 3 K.

Zdaj, ko je bil g. Ivan Kostidl tako prijazen, da je v oL Z.° XXXI, 447 te
.pripovedke* popravil v smislu srednjesolskih stilisti¢nih vaj (sitno, a v tem sluaju
potrebno delo), bo morebiti na mestu Se par opazk k tej navidezno neznatni, a
radi klene vsebine dragoceni knjigi. Seveda je Zalostno, da mam g. pisatelj todi
medice v nesnaZno, skoro ostudno posodo — kdo naj bo naprimer tako potrpeiljiv,
da ga ne bi razdraZila vedna in vedna kriva raba besedic ,pa“, .jeden* in  neki*?
—, toda & ne preriore druge posode . . . Sevé, delikatnih usten taka ¢asa ne bo
premamila, a kdor ima Se malce slovenski ielodec — moj Bog. slovenski Zelodec
je velik komedijant in prenese vel, mego bi mu kdo prisodil. G. pisatelj nam ni
podal vsega nabranega gradiva, zakaj ni nadaljeval, sam prav ne ve (str. 3). Pa
mu povemo: pravljicar, kakor poet — nascitur. Ne da bi se bil g. pisatelj zavedal
mu je to — podzavestno — preprifanje izbilo peresnik izmed prstov. Nabiratelji
i la g. pisatelj, ki si narodnega blaga ne morejo asimilirati, bi opravili kaj prida
pti .teti Mohorinki* in ,stari Goterci* (str. 4) kvefemu s fonografom; tako bi se
nam ohranila vsaj pribliZna prvotna pristnost in sveZost, ki jo je g. pisatelj 2 nerodno
dikcijo in mestoma tudi zmedeno tehniko (str. 281) pomendral in oskrunil. Kaka $koda,
da ni naklonilo nebo soSkim pravljicam Trdine namesto Gabritka, ali vsaj Mil¢in-
skega! Pa kaj bi se cmerili post festum, knjiga ostane kljub temu $e zmerom dragocena.

Zelo pazljivo bo moral preitati zbirko, kdor bo pisal — v katerem tisoCletju
po Kristusu? — slovenski slovar, kakor je sanjal o njem Levstik. Knjiga vsebuje
toliko krasnih izrazov, ki so fakali med ljudstvom vstajenja, Ze znanih besed v
novih pomenih in zvezah, krepkih, jedrnatih originalnih relenic, da smo g. pisatelju
hvaleZni tudi za uvele in pomendrane cvetove, ¢e jih Ze ni mogel ohraniti sveZih.
Evo par reenic! ,In pa to, lo: izgubiti glave, sedaj, ko mu ni treba drugega, kakor
ptitjega mleka in Zabje volne!*“(str. 153). — ,Hm, hm! HvaleZzna in naklonjena,
pravite. Meni ni vsa taka hvaeZnost in naklonjenost ne v kotel ne v lonec!®
(str. 188). — ,O¢i je imela velike kakor tolarji Marije Terezije* (str. 369). —
JBili so veseli in pili so, da so rekli macki botra® (str. 228). Radi verjamemo, da
je imel g. pisatelj sitno stali§®e: v nareju ni hotel in ni mogel pisati, v knjiZevnem
jeziku ni znal. V&asih si je pomagal s komentarjem — kakor klavrni prevajavci
Shakespearovih besednih dovtipov — n. pr. (str. 67) pri madici, ki ,ni zbirCna, ni
zmazana‘, vse jé, vse — Kkar Idi, je* — kjer je ,Idi* imemovalnik (ljudje), a Ce
izpusti§ vejico, toZilnik (ljudi). Kolikor lepote gre rakom Zvizgat, Ce damo narodnemu
blagu knjizevno obliko! Le majhen primer iz goriSke okolice:

KnjiZevna oblika: V naredju:
JKije je bil¥ JKie si beu?*
JPri teti LPr teti
v Sempetri*. u Sumpetri.
,Kaj ti je dala? JKaj t' je dala?
.olo pisce“. nHolo pisge®.
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JKam si je loZil » JKan s’ je lyZu?*
+Pod ognjiﬁée'. ,,Pod 110hﬂji§f€“.
Kje je ognjisle? Kie je uohnjisde >
.Vzela voda®, »uzala yoda“.
Kje je voda? Kie je yoda?
Llzpil volié=. »OPiu  woli€™.
Kje je voli¢? Kie je uolic?*
«Vbila sekirca*. nubujla sikjerca®.
;Kje je sekirca? Kie je sikjerca?*
LSla v grm*, »51a u herom®,
,Kje je grm? Kie je hgrom?
.Snela koza®, ' »onjela koza“.
Kje je koza?* Kie je koza?*
LPojdi jo lovit!® »BejZi ju lovit!*

To je obenem lep primer narodnega zafrkavanja, ki ga najdemo dobrino
mero tudi v Gabri€kovi zbirki. Na$ narod ima precej samoironije, ki odsevajo iz
nje njegovi solidni nazori o svetu in Zivljenju. Narod s tako filozofijo je trpeZen,
prenese marsikaj, Se njegova pijanost je nekam trezna, &c se za hipec prepusti
sladkemu sanjarjenju, si tik nato sam podere spravijiceni grad, ker ne mara, da bi
mu ga zrulila usoda. Tudi tem zafrkavanjem, ki jih je najti zlasti koncem pravljic,
je g pisatelj v svoji nespretnosti potrl vetinoma ulinkovitost, ritmiko, Zelo, drasti¢no
silo. N. pr. str, 142: ,To so tedaj prigodbe o mevietastem Mevietu. Umrl pa Seni:
ta sem jaz tudi, ker vam take refi pripovedujem, namesto da bi molil roZni venec,
— a tudi vi ste mevSeta, ker me posluZate.”

Kar se tife pravijinih motivov, je nafa zbirka zelo bogata mednarodnih, a
poleg njih tudi pristno domadih frapantno originalnih, slovensko lepih. Interesanti
so detail-motivi iz ,Amorja in Psihe, posejani po raznih pravijicah (str. 17, 37, 38,
40, 130 in zlasti 218, 220). Zanimiv je tudi El-convidado-de-piedra-motiv, na las
podoben onemu v ,Don Juanu®, in motiv avtomobila (str. 246), ki je v svetovnem
pravljicnem slovstvu redka prikazen.

V' celosti zasluZi knjiga ved paZnje, nego je je nala dozdaj. In %e to: V
predgovoru toZi g. pisatelj (str. 7), da ,,dandanes ljudstvo Cedalje bolj ita, a vsled
tega pravljice vidno izginjajo®, in vspodbuja (str. 12), naj pridno zapisujemo narodno
blago, ,,dokler je 3e &as, da kaj reSimo zavidni pozabnosti, kajti napredujo¢a omika
je narodnemu pesniStvu tako pogubna, kakor mrzla slana neZnim cvetkam®. ,Lau-
dator temporis acti kakor vsi, ki piSejo o tej stvari; zdi se, kakor bi obsojal
wnapredujofo omiko“. O pomenu takih moledovanj bi bilo zdrave dvomiti. Ce ni
v narodu tozadevnih energij, jih tudi tako solzitkanje ne bo pricaralo vanj. Jaz bi
hotel biti tudi ,laudator temporis agentis®, & dovolite, ne samo ,acti. Jaz vem
naprimer — vi ne? —, da mesi, kakor vsaka, tudi naa doba kvas za divnokrasne
pravljice, ki se bom naslajal ob njih &ez toliko in toliko stoletij s Cutili tedanjih
zanamcev, bolj dovzetnimi in bolj popolnimi Cutili, nego so danes tale moja.

Pastiskin.

Friderik Juvanéif, U¢na knjiga francoskega jezika za srednje in njim
sorodne Sole. Drugi del. ZaloZila Katoliska Bukvarna v Ljubljani, 1911. —
V. 89120 str. + 12 L. slik in 1 naért. Cena mehko vezani knjigi K 2:50, trdo vezani
K 3.—.
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