Umetnost

Jozef Pleénik — Ob sedemdesetletnici rojstva.

Vrednotenje Plecnikovega dela potiva ¢isto gotovo sub specie aeternitatis.
O tem sem preprican. Misli, ki se rode ¢loveku v glavi ob Zivljenjskem jubileju
izrednega umetnika, pa ne seZejo dalj kakor do obéudovanja njegove umet-
nosti, ¢uta hvaleZnosti nad njegovim darom ¢lovestvu, obenem z Zeljami na-
daljnjega razcveta njegove umetnosti, s finalom mnogih let. Vendar pa bi
hotel o Ple¢niku povedati nekoliko veé. Hotel bi pokazati tisto podobo, do
~ katere se je arhitekt v naSem okolju hote$ noc¢e§ dokopal, podobo, ki po
svojih izrednih merah Ze ne spominja ve¢ na individualnega umetnika, marvec
obstoji kot ¢isti simbol — simbol »Pleénikac.

Ko bi, ne ¢akajoé Minosa veénosti, vrednotil Pleénikovo delo, bi moral
popeljati bralca v Ljubljano — pred Pleénikom. Bilo je to mesto, sestavljeno
kakor vsako iz arhitekture, toda Ze mnogo, mnogo let brez arhitekta. Gradilo
se je veliko, saj zZivljenje gre vedno preko umetnosti, toda zidalo se je v
znamenju »idili¢ne zasanjanosti« nasega lepega mesta. Seveda, ¢e pojmujemo
idiliéno zasanjanost v tem smislu, da se nikdar nih¢e ni nad zidavo razburjal.
Cemu pa naj bi tudi na3 me3tan ne bil zadovoljen z novimi stavbami? Bile
so nove samo toliko, v kolikor je bilo novo gradivo, oblika pa je bila tako
7e dolotena, in kar je glavno, v tujih srediS¢ih preizkuSena. Le na8i formati
so bili nekoliko manj$i. V gozdovih stebrov, stebritev, ni§, festonov, rustike,
kupol, sivkaste in rumenkaste barve fasad je bil na§ ¢lovek zadovoljen kakor
v Abrahamovem naroc¢ju. Vse to je dihalo mes¢ansko trdnost, to, kar se je
7e »nekje videlo« in je tudi ustrezalo prirojenemu ¢utu za solidno svelanost
prireditev. Kadar se je v svetu arhitekture kaj zganilo, je po daljSem pre-
sledku priSlo tudi do nas. Kdo Se ni v pisanih ploS¢icah nasih secesijskih his
dokazoval prirojenega daru naSega naroda za ornamentalno dekorativnost?

Nenadoma pa je v Ljubljano prisel Pleénik. Ni bil to prihod umetnika,
ki bo poslej Zivel med svojim narodom v milem zatisju in ga bo narod videl
le na razstavah in prireditvah, marve¢ je bil to prihod arhitekta, ki je
v svetu soustvarjal ono véliko, naSim ljudem neznano obliko in ¢&igar senca
je imela v kratkem pasti na vse mesto in njegove prebivalce. Kdo, kaj je
arhitekt? Mojster Andrej, Gregor Macek, Gruber bi ga poznali, mi pa smo
ga gledali — ne zapiSem preve¢ — s tihim zaprepastenjem. Tiho zaprepastenje
pa se je stopnjevalo v glasen odpor, ko je Ljubljana sprejela prvo seme
njegovih idej v svoje narocje. Odpor, ki je zrastel, pa ni bil v svojem bistvu
nekaj navadnega, nekaj takega, kar pri nas Slovencih hitro preraste mabh,
marvet je wvzniknil iz elementarnih globin naSe okolice. In pricela se je
srdita, zagrizena borba od kioska do prodajalnice tobaka, od Zelezne ograje
do napisne table, od preureditve trga do nove palae. Nejevolja, ki je vzklila,
je bila sprva utemeljena le po dejstvu vznemirjanja bidermajerskega miru
in samozadovoljstva naSega meStana. Ze to je bilo dovolj! Toda kmalu si
je nadela plemenitejSo obleko. Postala je nacelna borba proti oblikam
arhitektove umetnosti. To je bilo novo, plodonosno polje. Odprla so se nova,
neslutena obzorja. V vélikem krogu vsecloveSkih vprasanj vere, ljubezni in
umetnosti — pokazite mi Slovenca, ki si ni o teh vprasanjih absolutno na
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jasnem — nam je bilo nove vprasSanje Pleénikove umetnosti navrzeno
kot boZanski dar pred vsemi drugimi narodi. Plastiéni opis antitne Fame je
zasencila neznanska poZrtvovalnost ob problemih novega Feniksa. »Aha,
Pletnike, »Ze zopet Plefnik«, »ste sliSali, kako je bilo v Pragi« itd. — do
absurda, do anekdote. Prirojeni dar pripovedovanja, opravljanja, podprt od
vzdudja nadih kavarn, gostiln, trgov, je narastel do neverjetnih meja. Med
nasprotniki-ljubitelji so se kmalu pri¢eli pojavljati posamezni primeri sovraz-
nikov — po poklicu. Pletnikovo ime se je jadrno bliZzalo simboli¢nim vodam.

Vendar bi pojem »Pletnika« ne bil popoln, ¢e bi borbe zoper obliko
njegove umetnosti nekoliko ne razélenil. Vsaka nova oblika, kakor hitro pride
obmocé¢je mode, je straSna in vse obsodbe vredna. Najvelja negacija pa zadene
obliko, ki je povrhu e umetnostno globoko pomembna, ki je, recimo, genialna.
In ob tej tofki se je izvrS§il nabor »sovrainikov — po poklicu« Plecnikovega
»pojma«. Sedaj ni §lo ve¢ samo za to, da se odklanja novotarija, marve¢ tudi
in predvsem za to, da se onemogoCi ali vsaj obrete umetnina. Kdor je bil
kdaj v Zivljenju razoCaran (mislim na umetnost!) in ni dozidal piramid, o
katerih je neko¢ sanjal, ta je sedaj spoznal. da lahko podre Ple¢nikove.
Mra¢na podoba takih du$ bi ne bila popolna, ko bi ne skusali postaviti tudi
tuje lu¢i pod mernik. Nevarna silovitost negacije takih ljudi temelji v dejstvu,
da lezi v tem vsa njihova pozitivnost. Skusali so dovrsiti svoje delo v imenu
»obCestva«, brez izbere natCina. V cCasopisju, skoraj vedno anonimno — tako
se le pojmi borijo drug proti drugemu —, v revijah, na ulici in povsem
privatno. Ze zdavnaj je prekril Pleénikova dela dim osebnih uZaljenj, Zelja
in zlobe. Kje je Zacherlhaus, kje dela na Hradéanih, vseudiliSka knjiZnica,
kje Zale? Ce se je posameznemu delu kdaj priznala kvaliteta, se je to storilo
le zaradi tega, da se je v tem silovitejsi luéi lahko pokazal »propad« drugega.

In vendar bi pojem »Plefnika« Se ne bil popoln, ko bi se v ozkem kotlu
nasih kulturnih »razmer« ne izoblikovala druga stran tega problema. Stran
nekritiéne, zasopljene hvale vseh del arhitekta. Menda smo Slovenci zgra-
jeni iz ekstremov, tako je v tem primeru vzbuhnila volja po le belem ali le
¢rnem gledanju. Kakor se je o Ple¢nikovem delu govorilo le v zanikalnem
smislu, tako je altera pars nekrititno ponavljala slavospeve — v bistvu za
umetnost ni¢ manj poniZujofe dejstvo — nikakor vedno prepriéana o umet-
nostni vrednosti, marve¢ mnogokrat samo drugim na kljub. Na tem mestu
pa smo se povzpeli Ze do kulturno politiéne ravni starega Bizanca in ta hip
sta »Pletnik« in njegova umetnost postala v vrednotenju naSega ¢loveka C¢isti,
abstraktni simbol -

Toda kje je Ziva umetnost, tista, ki nima z abstrakcijo kulturno politiénega
znadaja nobenega opravka? Umetnost, ki zraste v prepadnih boletinah é&love-
skega sreca, dale¢ od hrupa in vsaitdanjega vbadanja, enkratna, neposnemljiva
in veéna? Taka umetnost je in stoji danes na Dunaju, v Pragi, drugod v tujini,
posebno pa na lepih slovenskih tleh. Toda kakor je ustvarjena iz srca in
najglobljih doZivetij, tako ¢aka kakor popotnik, ki je Sel v Jeriho, le na
srce in globoka dozZivetja. Edino to je vaZno. Ostalo pa je JoZe Pletnik
povedal s temile besedami: »Kdor mnoZi umetnost, razmnoZuje boletino —
nemara bi brez boleCine, brez trpljenja, ki je poezija kriCanstva, ne bilo niti
potrebe po iskanju lepote.« — In morda ne bo nikoli drugac¢e, Dr. S. MikuZ.
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