
Peštnina p lačana v gotova«!. Izhaja vsak petek. Leto 1Y. Št. 27 ki 28.

Dopisi in časniki n a j  se pošilja jo  na poštni pr.
289, L jub ljana  
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Za i n o z e m s t v o  celoletna naročnina 90 Din.

L ran j, 17. septem bra 1935.
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N aročnikom
Naš tednik  ni izšel že dva meseca.
Vzrok je  stavka in razm ere v tiskarni, v ka­

teri je  bila „Slovenija“ doslej tiskana. U red­
ništvo in uprava „Slovenije“ torej nista kriva, 
da list ni izhajal prav v času, ko so nastopili 
za slovenstvo hudo važni dogodki.

N asprotniki slovenske misli, katero  ima naš 
tednik namen širiti in jo  poglobiti, so nalašč 
širili vesti, da j e  „Sloveniji“ konec in da ne bo 
več izhajala. To so delali zato, ker jim  je  pravo 
slovenstvo t rn  v peti.

Da bomo mogli nadaljeva ti z delom, smo po­
iskali drugo tiskarno. „Slovenija„ bo odslej iz­
h a ja la  v K r a n j u ,  v tiskarni ,,1’iskovnega dru- 
štva“ in upamo, da rednejše kot je  doslej.

„Slovenija‘* bo obdržala svoj prvotni namen. 
P rvi in zadnji cilj j i  je  bilo in j i  bo ostalo slo­
venstvo, čista slovenska misel, katero  ima na­
men vcepiti vsem ljudem, ki j ih  je  rodila slo­
venska zemlja, tako, da bi gledal in motril vsak 
človek slovenske krvi vse javno dogajanje s 
stališča slovenske samobitnosti in slovenske 
svobode te r  v tem smislu tudi v resnici ravnal.

Naš list ni imel in nima namena ustvarja ti  
kakšno politično stranko, am pak prekvasiti 
vsakega med nami s čisto slovensko zavestjo in 
odločnostjo. V tem se razločuje od vseh d ru ­
gih, starih  in novih listov, ki izha ja jo  pri nas. 
Naposled delajo le ideje  zgodovino in odločajo

„Slovenije“ !
usodo narodov. Slovenske nesreče je  k riva  tu ­
di naša duševnost.

Misel je  močnejša kot so topovi in dinamit.
Pri nas razmere dozorevajo in se bližamo od­

ločitvi. Zdi se nam, da je  naš tednik sedaj po- 
trebnejši, kakor j e  kedaj prej.

Prosimo cenj. naročnike, da nam ostanejo 
zvesti in da „Slovenijo“ priporočajo povsodi 
te r  j i  pridobivajo novih naročnikov. Vsak naš 
naročnik na j bi pridobil vsaj enega novega na­
ročnika. Koristil bo s tem slovenski stvari.

Naš tednik  ne dobiva „podpor“ iz kakšnih 
„fondov“. Navezan je  na naročnino. Živi od na­
ročnine.

„Slovenija“ stopa v četrto leto. Danes še ne 
more naravnost povedati, ka j  vse je  doživela v 
prv ih  treh  letih.

D anašn ja  številka je  dvojna številka t. j .  za 
prvi in drugi teden tekočega meseca. Priobču­
jem o neka j sestavkov, ki bi j ih  bili natisnili že 
p red  tedni, če bi bilo izhajali. Ker so pa vse­
binsko in miselno važni, se nam ne zde zasta­
reli in so vredni, da zagledajo beli dan.

Naročnine za mesec ju l i j  in avgust t. I. ne 
bomo pobirali. Kdor j e  plačal naročnino od ju ­
n ija  t. I. naprej,  mu jo  bomo poračunili za čas 
od septembra t. 1. dalje.

Uredništvo in upravništvo 
»SLOVENIJE".

Polom*
(Beseda o politični izpreraembi.)

Slovenski liberalizem je  doživel polom 
N ikdar ni bil demokratičen ali ljudski, se je  
po jav lja l  v dveh oblikah. Staro tavčarjanstvo 
se je umaknilo narodnemu radikalizm u11 Žer- 
javovcev, ki je  prevzel dediščino po mestih in 
trgih, a po vaseh so nastopili »samostojni kme- 
t j e “. Stari liberalec je  živel na stroške l judstva* 
a vendar je tudi ljudstvo živelo skromno. Stari 
liberalec je  politično poznal samo tiste, ki so 
imeli kaj pod palcem; toda do neke meje je 
varoval človeško dostojanstvo. Staro liberal- 
stvo sicer ni izdelalo in zaneslo med ljudstvo 
misli o polni narodni svobodi (pri slavnostnih 
pojedinah je razglasevalo celo, da smo „pla- 
ninski H rv a t je " ) ; toda praktično ni ta jilo  ali 
zametavalo slovenske samobitnosti, čeprav je  
pojmovalo narod po meščansko.

Drugače njegova dediča. Narodni rad ika li­
zem, ki so ga kazali Zerjavovci v Avstriji, se je  
izpremenil v Jugoslaviji, ko so prišli do neo­
mejene oblasti, v maličenje in popuščanje, ako 
je  te r ja la  slovenska misel dejansko enako­
pravnost v gospodarstvu, omiki in politiki. Na­
čelno niso mogli zavreči slovenskega jez ika  in 
slovenskih koristi; toda dopuščali so, da so se 
zapostavljale povsod: v državnem, sam oupra­
vnem in zasebnem življenju. Hoteli so se p r i­
kupiti svojim gospodarjem; zato so pridno va­
rovali slovensko „pleme“ v imenu neke višje 
baje  jugoslovanske misli, ki menda to brezpo­
gojno te rja .  Preko noči so prenašali vse slabo z

*) Članek je bil napisan takoj po izpremem- 
bi vlade.

Janez Kocmur:

Malo popravka
Prispevek k  slovenski politični zgodovini.

(Nadaljevanje.)
Podrobnega gradiva o konferenci bo težko 

še kaj, pa bi tudi ne hasnilo dosti, ker  je  delal 
zapisnikar (če se ne motim, Milan Jaklič) le 
proste beleške. S tranka ni n ikdar vodila a rh i­
va, razen za časa ta jn ikovan ja  Zvonimira Ber- 
nota po vojni. Vodila ga je tudi ljub ljanska  
„Vzajemnost“, ohran jen  je  pa le neznaten del. 
Razprave na s trankinih  zborih in konferen­
cah se niso n ikdar stenografirale; le za IV. 
zbor 1. 1902. v C elju  je  bil na je t  stenograf, slu­
šatelj p rava Mirko Triller, sedaj odvetnik v 
Radovljici. A tudi ta stenogram ni bil nikdar 
objavljen, pač radi pom anjkan ja  sredstev in 
radi debat, ki na lem zboru niso bile ravno na 
višku. Tu je  prišlo do ostrih nasprotij v pole­
miki radi etičnih načel v politiki med prv ik ra t 
nastopivšimi masarikovci in E. Kristanom na 
eni ter delavskimi zastopniki in A. Kristanom 
na drugi strani. — Tupatam  je  delal stenogra- 
fične beležke neki Skobi, uslužbenec šelezni- 
čarske strokovne organizacije, ki jih je  pa 
uredništvo uradno „po potrebi*1 popravilo in 
radi pom anjkan ja  prostora v tisku tudi skrči­
lo. Glavni poročevalci so opisali svoje govore 
uradno sami pozneje, ali j ih  je  pa sestavilo 
uredništvo po zapiskih in spominih. Tako de­
lajo tudi drugi.

Razprave Vil. s trankinega zbora 1. 1909., ki 
jim  posnemam naslednje podatke, niso bile 
stenografi rane, čeprav stoji na naslovni strani 
kn jižice: Po stenografičnem zapisniku.

Stenograma o Tivolski konferenci torej ni 
bilo, in če bi bil, bi že radi nekaterih  izvajanj 
vsaj v tisti dobi ne mogel biti v celoti ob jav­
ljen. Vse, kar  je  v razpravah na konferenci v

slovenskem jeziku  ohranjenega, se naha ja  v 
„Rdečem Praporu '4 tiste dobe. Seveda zelo po­
manjkljivo. Sicer so se pa vršili najvažnejši 
razgovori zaupno, izven okvira  konference, ki 
je  bila tudi zaupna. Izvajan ja  E. K ristana na 
konferenci bi danes težko našla zagovornika 
med Slovenci. Popravljala  sta ga že na licu 
mesta dr. Tum a in dr. Dermota, deloma tudi 
Ivan Regent. Njegove na jtež je  trd itve  je že 
dem antira la  zgodovina zadnjih desetletij. Na 
osnovi imenika udeležencev, ki ga objavim v 
tej razpravi, se bo dalo presoditi, koliko je  
konferenca po svojem številčnem in kakovost­
nem sestavu bila upravičena sklepati o stvareh, 
segajočih v osnove vsega naroda. C ankar ni 
bil navzoč, bil je  natančno podučen o vsemu: 
zato se je  konference ognil v velikem loku, 
njeno resolucijo pa odklonil.

Pobudo za konferenco je  dal po pre jšn jem  
dogovoru E. Kristana z Jurjem  Demetrovičem, 
Vitomirjem Koračem in Vilimom Bukšegom V. 
zbor Socialnodemokratične s tranke za Hrvaško 
in Slavonijo v zagrebškem „Kolu“ 19. in 20. 
aprila  1908, na katerem je  zastopal jugoslo­
vansko, ali p rav  za prav slovensko stranko E. 
Kristan. Tu bodi ugotovljeno, da si slovenska 
s tranka na svojem ustanovnem zboru 1. 1896. v 
L jub ljan i pridevka „jugoslovanska“ ni nadela 
morda iz kake posebne jugoslovanske ideolo­
gije ali orientacije, temveč edinole z ozirom 
na svoj zemljepisni obseg, ke r  sta je j p ripa­
dla tudi Istra in Dalmacija. Prav tako sta si 
tudi 1. 1897. odn. 1909 ustanovl jeni stranki za 
Banovino ter Bosno in Hercegovino nadeli ime 
zgolj z ozirom na svoje politično upravne me­
je. V Istri in Dalmaciji s tranka več let sploh ni 
delovala; šele pozneje je začel E. Kristan po­
redko obiskovati Split. , D ubrovnik in druge 
večje obmorske kraje. Vse. ka r  se je tu stori­
lo, sta storili Istra in Dalmaci ja iz lastne moči, 
brez sodelovanja stranke. Šele pojav  strokov­

nih organizacij (rudarjev  v L abin ju  in Siveri- 
ču, pomorcev v Splitu in Šibeniku, industri j­
skih delavcev v P u lju  in drugod) je ustvaril

E reko strokovnih funkcionarjev  s stranko ne- 
a j rahlih vezi, ki pa nikoli niso bile tako t rd ­

ne, da bi se moglo govoriti o kaki skupnosti. 
L jub ljan i sta bila Gradec in D unaj b liž ja  od 
Pulja , Splita in Šibenika.

Iz Istre in Dalmaci je tudi ni bilo dolgo no­
benega zastopnika na strankine zbore. Prvi je  
bil I. 1902. v C elju  stavec Jerko Dorkic iz D al­
macije kot poročevalec o — agrarnem  vpraša­
nju. Šele na zboru 1. 1909. je  mogel E. Kristan 
reči: .,Ne kot gosta, temveč kot polnopravnega 
člana tega zbora pozdravljam sodruga Glumca 
(Dušana) iz Šibenika, ki zastopa tuka j vse po­
litične organizacije v Dalmaciji. P rv ik ra t so 
s tem dalmatinski sodrugi oficielno zastopani 
na zboru svoje Jugoslovanske socialdemokra- 
tične s tranke in vsi pričakujem o od te udelež­
be okrepčan ja  zveze med njenim  delom v Dal­
maciji in pričakujem o od n je tudi za dalm atin­
ske sodruge najboljšega uspeha". Istro so na 
tem zboru zastopala Pavel Bučič, rudar iz La- 
b in ja  in Josip Petejan, čevljar iz Pulja. P re j 
ali pozneje nekoč je  zastopal Istro tudi H rvat 
Vilim Haramina, čevljar  iz Pulja. Posebnost 
teh zborov je  bila, da so radi pom anjkan ja  svo­
bodnih s trankinih  organizacij pošiljale nanje  
svoje zastopnike strokovne organizacije, ka te ­
rih nekatere niti niso hotele veljati za social­
nodemokratične.

Pač pa  se je  volilo tudi p re j tupatam v širši 
izvrševalni odbor stranke koga iz Istre in Dal­
macije, ki pa  navadno ni bil navzoč in ga je 
često poznal celo sam predlagatelj kom aj po 
imenu. L. 1909. n. pr. za Dalmaci jo nekega An­
te ja  Gabriča, ki ga razen Glumca in znabiti še 
E. Kristana ni menda nihče drugi noznal.

(Dalje prih.)

U p r a v a: K ranj, S trossm ajerjev  trg  štev. 1. 
Poštnočekovni račun 
L jub ljana  štev. 16.176 
Rokopisov ne  vračamo.
O g l a s i  p o  t  a r  i f u.
Tiska tiskarna Tiskovnega društva  v K ran ju  
Predstavnik tiskarne France Uhernik, Kranj.
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ju g a  na sever, posnemali ustanove, ki so nasta­
le drugod ob različnem položaju, a p r i  tem po­
zabljali na  dobrino, da ponosen H rvat ali Srb 
n ikda r  ne za ta ju je  svojega bistva: svojega j e ­
zika, svoje vere vase in v svoj narod.

Oboževali so državo in ji žrtvovali človeka, 
njegovo vest in vrednost, njegovo čast in dosto­
janstvo. Ponižali so in oblatili na jbo lj drago­
ceno dobrino, ki jo  je  p re je l  človek od Boga: 
duhovno svobodo, in to so storili tisti, ki so se 
ponašali s svojim svobodoljubjem. N ikdar se 
v novejši slovenski zgodovini ni delalo takšno

Eosilje, da bi se bil tako brezvestno teptal za- 
011 in vršile n. pr. volilne potvorbe brez sramu, 

kakor so to uganjali  nekdanji „narodni rad i­
kalci". Auersperg-Lasser jeva  vlada (1871—1872) 
je  bila v A vstriji za Slovence podoben poskus; 
toda v parlam entarn i obliki ustavnega živ­
l je n ja  vendar ni mogel nemški liberalizem ta ­
ko divjati, kakor je  to delal slovenski, ko se je  
bil osvobodil vseh vezi.

Gospodarsko je  pod krinko  „državnega in 
narodnega edinstva“ neizmerno škodoval slo­
venski celoti in n jenim  posameznim delom, ker  
je  slepo vršil izkoriščanje Slovenije ali pa se 
mu vsaj ni uprl, da je  le zase dobil prim erno 
nagrado. V državi s takšnim prirodnim  boga­
stvom in s tako skromnim prebivalstvom ne bi 
bilo treba  lakote, ako bi bila uprava poštena 
in pametna. Že s samim divjim  p regan jan jem  
uradništva in nameščenstva se je  brez potrebe 
in naravnost v škodo obrem enjevala  državna 
blagajna. Bil je  brez čuta za ljudstvo, k i ga je  
mrcvaril kakor živino, a vse je  pokrival z 
državotvornostjo.

Meščanskemu liberalizmu Žerjavovcev se ie 
pridružil kmečki Pucljevcev. G ibanje, ki bi 
bilo potrebno, ako bi bilo v resnici samostojno 
in globoko, se je  takoj od poče tka  izprevrglo 
v osebno politiko kmečkih liberalcev. Pokazalo 
se je  to že pri sp re je t ju  »vidovdanske-4 ustave.

Združitev z Radičem ni bila odkrita, marveč 
preračunjenost,  k a r  je  pozneje spoznal Radič 
sam. Nova spojitev z meščanskim liberalizmom 
je  bila zato umevna, ker  enaki po svojih ko­
ristih spadajo skupaj. Prvotno kmečko gibanje 
se je  izgubilo v meščanskem nacionalizmu, t. j. 
fašizmu. Pri tem se je  pokazal nov faktor, ki je  
čimdalje bolj silil na površje: primorstvo.
Ljudje, ki so pribežali sem iz Italije zaradi 
fašizma, so bili v Sloveniji glavni somišljeniki 
fašističnih načinov vladanja: pošilja nad do­
mačim prebivalstvom, iz rivanja  iz služb, d r ­
žavnega pojm ovanja  narodnosti v obliki zena- 
čevanja. Medsebojno p rerivan je  za čast in 
oblast, ki sta bili združeni tudi s precejšnjo 
denarno pridobitvijo, je  sicer končno dovedlo 
med kmečko-meščanskimi liberalci do ločitve, 
ki pa ni bila načelna: duh in oblika sta ostala 
ista.

Glavni greh, ki sta ga zakrivili obe liberalni 
skupini je  b rezprim erna dem oralizaciia ijud- 
stva. Zastrupljale so se duše, dopuščala se je 
uradno vsaka kršitev zakona, ako je  bila  v prid 
vladojočim, vera  v poštenost in pravičnost je  bila 
omajana, zaupanje  v svobodnega človeka, njego­
ve lastne zmožnosti in delo je  padalo. Velika je 
tva rna  škoda, ki jo  je  napravil naš kmečko-meš- 
čanski liberalizem v svojem fašizmu; todanepri-  
merno večja je  n ravna škoda, ker  je  ub ija l vero 
v slovenskega človeka in njegovo bodočnost. 
Zato ž n jim  ni kompromisa pod nobenim pogo­
jem. ker njegovega „ jugoslovenstva" ne p riz ­
namo nikdar. Dovolj smo ga čutili v gospodar­
stvu, omiki in politiki; zakaj južno slovanstvo 
mora sloneti na svobodnih narodih in ti na svo­
bodnih ljudeh.
Zadnje državnozborske volitve so izbile sodu 
dno. Stojimo na prelomu. Slovenski liberali­
zem je  padel obenem s svojini krušnim očetom. 
Njegove postojanke liiora zasesti slovensko de­
lovno ljudstvo v svobodni izberi najboljših.

v bo ju  za obstanek posameznika. Iz tega sledi, 
da je  pris ilna skupnost v državi bivajočega 
ljudstva  nekaj povsem drugega, nego sklopek 
po delitvi dela razdeljenih  skupin  ljudstva. 
D ržava ni stanovski pojem, temveč ali zgodo­
vinski. tiii socialen ali na jm an j političen pojem. 
Stanovska misel je  zlasti v tem oziru nesocial­
na, ker je  svobodna izbera stanu nemogoča v 
obstoječem kapitalističnem gospodarskem redu 
p rav  najštevilnejšim  slojem ljudstev: narašča­
ju  delovnega ljudstva. Čeprav je  pa stanovska 
misel znanstveno nemogoča, ima eno — slepil­
no — vrlino: nas lan ja  se na  čustvenost, ki sodi 
po površnih pojavih. To ka r  uči Ljotič, d a ja je  
nauku modroslovno lice, to je  videti v praksi 
kot trkan  je na  cehovski predsodek posamezni­
ka, in sicer posameznika, kakršen  je  v svojem 
tvarnem  življenju , v — poklicu. Ljotičeva agi­
tac ijska  sila je  bila teda j v tem, da je  načrto­
ma klicala na plan tisti vsakdanji oportunizem 
volilcev kot pripadnikov izvestnega poklica, 
na ka terega  se niso — mimogrede — ženirale 
po trkati tudi druge skupine, kadar so predo- 
čevale volilcem oportunistične razloge za izbe- 
ro v prilog izvestnega kandidata. In volilnemu 
zakonu, kakršen  je  naš sedanji, je p rav  za 
p rav  oportunizem edina gibalna sila, ki je še 
kolikortoliko „svobodna“. Razlika med Ljoti- 
eev listo in [evtičevo to re j ni bila idejna, tem ­
več taktična. Ljotičeva skupina je  odkritosrčno 
apelirala  na stanovske predsodke volilcev, 
jevticevi kandidati so po potrebi trkali nanje  
in če je  bila v istem ok ra ju  na raznih k ra j ih  
po treba različna, so tudi neženirano različno 
trkali nanje.

P om anjkan je  idejne različnosti med Ljoti- 
čevo in [evtičevo agitacijo pa sili k  navidezno 
osupljivi ugotovitvi, da so kandidati ene ali 
druge liste prav  dobro poznali, skrivnost, da je  
stanovski predsodek v ljudeh precej močno 
ukoreninjen. Ta resnica je  sicer neprije tna , 
ali neizpodbitna. Stanovski predsodek je  v 
mnogih, ki bi se ga radi otresli, če bi se ga le 
zavedali. In orgij stanovskega sovraštva nisem 
videl pri zadnjih  volitvah m orda na kakem  
shodu inž. Čopa. Ljotičevega kandidata, tem­
več na  generalnem shodu generalnega ta jn ik a  
zbornice TOL Mohoriča na Jesenicah 5. 5. t. L, 
ki ie grozil, da se radi moje malosti spremeni 
v  shod zoper — odvetnika. Močna ukorin jenost 
stanovskega predsodka je  pa spet nov razlog 
za večjo važnost Ljotičevega nastopa, kakor 
pa bi bil drugače upošteven, če bi sedeli samo 
na doseženi njegovi številki. Ne sme se prezreti 
nadalje  še dejstvo, da se izvestni del veliko 
bolj vplivne skupine, kako r  so med nami „Pre- 
Iomovci‘\  ogreva od časa do časa za sta- 
novščino; — mnogi v i d n i  p r i p a d n i k i  sta- 
novščine v te j skupini so skušali dati mi­
sli celo sistematične zglede. — V idejnem  
pogledu smemo torej za obe, »nacionalnost44 
poudarja joči listi ugotoviti, da v volilni ag ita­
ciji nista pozabili priložiti apel na stanovsko 
samoljubnost volilca. samo da ga je  Ljotičeva 
lista postavila na čelo, Jevtičeva pa v rezervo. 
Zato nastane veliko vprašanje , iz kakšnih po­
litičnih vzrokov je  bila p re jšn ji  vladi potrebna 
posebna Ljotičeva lista? Zakaj je  bil potreben 
odcepek »nacionalistov14 — antidemokratov, 
če je pa izid pokazal, da šteje ta  odcepek „le“ 
24.088 glasov? Da so pa morali biti vzroki za 
potrebo tega odcepka politični, nam ni pokazal 
nihče bolj razločno, nego govorniki v verif ika­
cijski debati — vsi z Jevtičeve liste.

Verifikacijsko debato je  načel — zoper obi­
čaj — Velja Popovič s sila žolčnim govorom, 
s katerim  je kot člen vlade in nosilec volilne 
uprave dal smernice vsem ostalim govornikom 
in s tem celotni debati, ki je pa bila inonolo- 
gična. Za n jim  so govorili in prednašali misel- 
nostne ugotovitve ar. Janko Baričevič, dr. D ra ­
gotin Kojič, Voja Lazič iz skupine dr. Dragoti­
na Jankoviča, dr. Luka Kostrenčič in mimo ne­
katerih  nepomembnih še dr. Milan Banič. Ce­
lotna debata  je  izzvenela v p ran je  — volilne­
ga sestava po sedanjem zakonu, namesto da bi 
se bavila po tvarin i s predlogom verifikacij­
skega odbora. Kdor je  pazljivo zasledoval mi­
selnost zgoraj naštetih govornikov, se je  smel 
prepričati, da ima opravka s — fašisti. Prav 
ministri Popovič, Kojič in Jankovič so pa p red ­
stavljali notranjepolitično jedro  Jevtičeve vla­
de in so danes ..maršali41 Jevtičevega opozicij­
skega ,.ostanka“. Imenovani ministri so že v 
volilni borbi na premnogih zborih vehementno 
nastopali in za vsakim oglom poudarja li — na­
cionalnost Jevtičeve liste in definitivnost n j i ­
hove „nove“ politike. Od njih  je  edino — le 
Jankovič pod udarnico „kmečke dem okracije1* 
zvonil pogrebnico — demokraciji, to re j  izrazi­
to prestopal k stanovščinarjem, medtem ko so 
drugi tak ra t  zatrjevali demokratično zvestobo. 
Tako je debata v zbornici pokazala naknadno, 
da je  bila potrebna posebna fašistična državna 
lista, zato da se je  moglo ljudstvu nesimpatič­
no obelež je  »fašizma44 v volilni borbi pri mazati 
nepomembni postranski skupinici in da široki 
ljudski kader volilcev ne bi zasledil fašizma 
med Jevtičevimi kandidati. L jotičeva lista je  
imela nalogo — strelovoda, odvajalnega niti" 
nevra p rav  tako pravih fašistov, kakor so bili

Dr. Ivo Štempihar: 24.088*
Ko je  v zadnjih^ 10 dnevih pred potekom ro ­

ka  za vložitev državnih kandidatnih  list izdal 
bivši pravosodni minister dr. Kojič tolmačenje 
k §u 18 zakonci o volitvah ljudskih  poslancev, 
po katerem  mora biti podpis kand idata  overov­
l jen  po tistem sodišču, v katerega k ra jevnem  
področju  je  kandidat kandidiral, je  bilo jasno, 
da bo ta  vmesna sprememba pravne podlage 
volitev povzročila p rece jšn je  stroške. Tako bi bi­
la n. pr. lista z nosilcem dr. Topalovičem po tre­
bovala kar  Din 150.000.— zato, da bi tiste k an ­
didate, ki so dali overoviti podpise v zanašanju 
na  veljavnost odredb zakona o izvensodnem 
postopanju (na kateri zakon se dr. Kojič oči- 
vidno ni spomnil, ko je  domneval, da obstojijo 
»nejasnosti-4) pri sodišču svojega bivališča, 
razposlala k sodiščem okrajev  kandidature, 
pribavila  priče itd. in dopolnila »neveljavne44 
overovitve jugoslovanskih sodišč. In takega 
zneska ni zmogla, dasi je  bila to lista, ki je  
smela računati na svojih 100.000 glasov, če ne 
celo več. Zmogla pa  je  novo nastalo oviro lista 
Mite Smederevca, krščena z imenom „Jugoslo- 
venski nacionalni pokret Zbor“, ki je  — po 
uradnih  podatkih — dobila 24. 088 glasov. To 
kaže, da je bila Ljotičeva lista sorazmerno do­
bro  „podkovana“ in da n jenega malega uspeha 
ni zamotavati. Čeprav so bili „Prelomovci“ pri 
zadnjih  volitvah čisto nepomemben in prilož­
nostni privesek „Otažbincev“ in „Pobednikov“, 
niso imeli tako neprav, ko so po volitvah iz jav­
ljali, da so z izidom volitev zadovoljni. Skupi­
no, ki razpolaga s takimi sredstvi, da je  bila 
sposobna obvladati celo v roku za vložitev 
list predpisano in z visokimi stroški zvezano 
novoto, je  treba  gledati in potehtati tudi z ozi­
rom na n jena  sredstva. Zato štejem — sicer s 
stališča, za katero  mi „Prelomovci“ ne bodo 
hvaležni — da je  bila n jihova zadovoljnost nad 
volilnim izidom upravičena.

Ocena same številke 24.088 pa kaže, da bi 
vstopil Ljotič  s še dvema poslancema v novo­
izvoljeno zbornico, če bi ne bilo količnika 
50.000. ki je  šele dopuščal udeležbo pri delitvi 
mandatov. To pove navadno razm erje  med šte­
vilom 2,881.020 oddanih glasov in med številom 
okrog 270 mandatov. Kakor znano, je  Hitler 
začel svojo politično kariero  s precejšnim dro­
bižem; mislim, da je  bilo njegovih le „sedem 
opričnikov“. In ker  je  Ljotič dosegel samo v 
svojem domačem ok ra ju  več glasov, kakor v 
Sloveniji, bi eden od njegovih treh  poslancev 
bil dodeljen Sloveniji, ka r  nam nalaga še po­
sebno pažnjo. Četudi zavržemo trd itev  Ljotiča, 
da je  bil njegov dejanski volilni uspeh tolik-

|*  Članek je  bil napisan začetkom julija. Razkritja 
„Otadžbine'‘ o namerah padle vlade zastran organizacije 
privatnih podpor .javnega reda in države'* potrjujejo  
v celem obsegu stališče članka, da je  bila lista Jevtiča 
v jedru fašistična. Ljotič je  danes samo v prijetnem  po­
ložaju, da more vrniti Jevtičevim ljudem očitek fašizma 
kar je  tudi popolnoma v skladu z rekom „Kdor drugim  
jamo koplje, sam vanjo pade“. V jamo je  namreč padel 
Jevtič z — zmago.

šen, da bi se bila m orala n jegova lista udeležiti 
delitve, smemo priznati, da številka 24.088 zla­
sti za Slovence, ki so dali 2.550 glasov zanj. ni 
ka r  tako. Res je  sicer, da je  nekaj slovenskih 
glasov, oddanih za Ljotiča, padlo „iz zadrege" 
(to vem na pr. za Bled), ali takih glasov šteje 
m orda vsaka lista nekaj, Jevtičeva pa za­
nesljivo pretežni del.

Radi tega smo že iz previdnosti dolžni vzeti 
številko tako, kak ršna  je'. Ali recimo, da smo 
se v oziru na »podkovanost" Ljotičeve skupine 
zmotili; recimo, da  je  Ljotič že pred tolmače­
njem §a 18 zakona o volitvah ljudskih  poslan­
cev zbral sam take podpise kandidatov, ki so 
tudi po tolmačenju obdržali veljavo. Torej mu 
ni bilo treba imeti nobenih novih izdatkov za 
dodatno poprav ljan je  overovitev. V tem prim e­
ru smo se pa tudi zmotili če smo pripisovali 
njegovemu nastopu prevelik  pomen, ker bi 
smeli upoštevati samo absolutno in relativno 
mali številni uspeh. D a vidimo!

Ljotičev nastop pri volitvah je bil nujno 
zvezan z izvestnim programom. O program u so 
sicer takoj vsi uvidevni l jud je  lahko izrekli 
sodbo, — ki predstav lja  zgled za „Viel 
Larm  um nichts“, radi česar so pa tudi vsi so­
dili listo po izrazoslovju tistih, ki so se tej listi 
pridružili. In izrazoslovje je  bilo — pa naj se 
še tako bran ijo  prizadeti — fašistično, votlo, 
bobneče, obenem ničevno. Izmed pomislekov, 
ki se niso ponavlali v volilni agitaciji tudi pri 
drugih udeleženih skupinah, smemo pokazati 
na istega, ki je  zahteval, da pripada sedanjemu 
rodu skrom na naloga pripraviti teren za do­
jenčke, ki bodo šele sposobni napraviti red, in 
na stanovskega kot značilni posebnosti. Prvo 
geslo gotovo ni nikogar pritegnilo, ka jti  bilo je  
protislovje v sebi: saj, čemu naj se ljudstvo 
opredelju je  zn  Ljotiča, če pa bodo šele današ­
n ji  dojenčki znali rešiti, česar Ljotič sam ne

Eripisuje sedanjemu rodu, torej tudi ne sebi. 
>rugo geslo je  pa bilo — aktualno zametava- 

n je  demokratičnih načel in ker  ljudstva  v 
Srednji Evropi doslej količkaj resnične demo­
krac ije  še niso okusila (izvzemši v Čehoslova- 
ški), tudi nevarno. V tej resnični nevarnosti 
stanovske miselnosti leži stvarna, program ska 
večvrednost Ljotičeve skupine, ki daje  skupi­
ni višjo ceno, nego gola številka volilnega 
uspeha.

Po Ljotičevem modroslovju obstaja  potreba 
stanovske ureditve držav v tem, da se delova­
n je  človeške družbe od vekomaj giblje  v tiru  
delitve dela; ta us tvarja  skupine, ki oprav lja jo  
posebna dela, kakršnih  kaka  druga skupina ne 
zna ali noče izvrševati: to so stanovi, poklici. 
In ker  je  država na določenem ozemlju višek 
prisilne skupnosti človeške družbe, naj se u re ­
di država tako, da bodo vrhovno upravo sesta­
vili posamezni stanovi, ki naj v »harmoničnem 
sodelovanju11 poiščejo srednjo, vse objem ajo­
čo pot povprečne pravice. Pri tem nauku m an j­
ka zelo enostavno, toda bitno važno opozorilo: 
da izbera stanu faktično ni stvar prostega p reu ­
darka, temveč posledek gospodarske nujnosti
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fašisti kandidati Ljoticeve lisle. jeviičevi so 
bili samo večji osebni oportunisti.

V tej nalogi Ljotičevega nastopa pa tiči že 
tudi njegova na jnevarne jša  lastnost in znak 
večjega pomena, kakor izhaja  iz dosežene šte­
vilke. K ajti zdaj, ko so „jugofašisti“ in p ripad­
niki „kmečke demokracije*, kar je  odvetnik 
Ljotič kot „km et“ tudi, prešli v opozicijo, de­
loma, ker  so se p rav  v verifikacijski debati za­
leteli, deloma pa, ker so zagrenjeni po spozna­
nju, da so za par  mesecev prezgodaj presedlali 
iz opozicije, zdaj res ni več nobenega idejnega 
vzroka, da se ne bi Ljotičeva skupina, ako je  
to sploh homogena prikazen, p rid ružila  Bani-

čevemu ricinusu. Za nalogo, ki jo  je  po našem 
m nenju  imela Ljotičeva lista, bi bila morda 
prim erna tudi Hodžerova stranka, izgleda pa, 
da bi la  lista utegnila zbrati v resnici več gla­
sov, nego bi bilo to manevristom všeč. Zato 
verje tno  ni štela. P rim erno  se mi zdi na tem 
mestu opozoriti, da je  Velja Popovič v zaletu 
svojega govora omenil, da je  vlada pripustila  
Maksimovičevo listo, čeprav smo svoje dni 
brali, da je  o teh vprašanjih  po volilnem zako­
nu odločalo kasacijsko sodišče. Razvoj dogod­
kov nam je  pokazal na srečo, da so fašistični 
poskusi pri nas zamudili — modo.

pa je  s tap ljan je  dveh narodov ali prilikovanje  
m anjšega naroda po močnejšem in številnej­
šem dolgotrajen zgodovinski proces in mogoč 
samo po dveh potih: po poti nasilja, ko fizično 
močnejši z moralnim zlomom šibkejšega dose­
že svoj namen, ali nezavestno po dolgem skup­
nem političnem, gospodarskem in kulturnem 
sožitju. Zavestnega s tap l jan ja  ni, zavestno je 
lahko samo zbliževanje dveh ali več narodov, 
ali politično, ali gospodarsko ali kulturno. Vsak 
na jm anjš i p ritisk  v smeri s tap l jan ja  bo rodil 
vedno in povsod spontan in naraven  odpor in 
sicer pri moralno krepkejšem  elementu moč­
nejšega kot pri moralno šibkejšem. Za nasilno 
pril ikovanje  je  razen tega neizogiben pogoj, 
da je  napadajoči narod ku ltu rno  močnejši od 
napadenega. Naši jugoslovenski integralci se 
radi sklicujejo  na nastanek današnje  Ita lije  in 
Nemčije, ka r  pa je  za naš prim er nemogoča 
analogija.

Enotnost jugoslovanskega državnega naroda 
je  danes realno dejstvo, enako kakor enotnost 
jugoslovanske države, ni pa od stališča te ali 
one skupine razumnikov odvisno, ali smo Slo­
venci narod ali nismo narod, n a jm an j če stoji 
ta  skupina izven slovenskega občenstva. Slo­
vensko ljudstvo j ih  prav gotovo ni vprašalo za 
njih  mnenje, ker  zanj to vprašanje  ni n ikdar 
obstajalo.

Kakšen je  naš slovenski „separatizem“ ?
Tudi to smo že ponovno razložili. Naše po j­

movanje narodne misli in narodnega načela 
narode druži, ne pa jih  razdvaja, poudar j a  in  go­
ji  zavest duhovne skupnosti in odgovornosti za 
skupno usodo ivseh ro jakov preko državnih 
meja. V narodno enotni državi ne vidimo viška 
vseh narodnih strem ljenj, m nenja  smo celo, da 
je  doba u s tvar jan ja  novih narodno enotnih 
držav v Evropi za nami. Zlasti m ajhni narodi 
so navezani na bolj ali m anj tesno politično 
sožitje. O dklanjam o vsako nacionalistično iz- 
ključilnost in se ne ustavljamo naravnemu toku 
razvoja. Ta razvoj kaže dve na videz si nas­
protni smeri: na eni strani težn ja  po ustvar­
ja n ju  vedno večjih gospodarskih in političnih 
enot in vedno obsežnejšem izm enjavanju  ku l­
turn ih  vrednot, na drugi strani pa strem ljen je  
po vedno novih narodnih, ku lturn ih  in poli­
tičnih diferenciacijah. P red našimi očmi se po­
nav lja jo  „novi“ narodi o katerih  svet še vče­
ra j  ni nič vedel. Obe smeri razvoja sta samo 
dve strani enega in istega življenja. In tegracija  
in diferenciacija  se vršita hkrati ,  se ne izk lju ­
čujeta, pač pa dopolnjujeta. Rast večjih enot 
ima za pogoj nastanek manjših, ker  iz nepre- 
deljene mase nikdar ne nasta ja jo  velike organ­
ske tvorbe. Seveda živ ljenje  ne pozna shemati- 
čnosti . in razvoj se za naše oči ne vrši p rem o­
črtno. Večje politične tvorbe so morale raz­
pasti, da je  na pravilnejši osnovi bilo mogoče 
novo združevanje narodov. A vstrija  je  prim er 
za to. V neki dobi p rev ladu je  bolj ena, v drugi 
dobi druga smer razvoja. o
>i\v\V H  D u­
hovna razklanost in politična neenotnost slo­
venstva sta bili ena izmed največjih  ovir za 
konsolidacijo države. N jim a je  predvsem ve­
ljal naš boj. Zaradi tega se nismo nič manj 
zavedali, da so mali narodi v dobi nas ta jan ja  
velikih političnih im perijev navezani drug na 
drugega, če si hočejo ohraniti svojo samostoj­
nost. To velja  zlasti za vse podonavske in bal­
kanske narode. Bodočnost slovenstva je  usodno

K .vezana z bodočnostjo južnega slovanstva, 
e moremo svoje bodočnosti graditi na špeku­

lacijah s političnimi načrti velesil. Nočemo ži­
veti od milosti teh. Hočemo svojo bodočnost 
zavestno sooblikovati, zavedajoč se, da je  tra jno  
le tisto, ka r  si sami priborimo! Že zato smo 
navezani na politično skupnost s Hrvati in Srbi 
ne glede na druge vezi. A tudi to skupnost si 
predstavljam o tako, da ne bo ovira za politično 
zvezo vsega slovanskega ju g a  in ne bo ovirala 
večjih političnih konceptov in tvorb, ker  šele 
enotno gospodarsko ozemlje vsega Podonavja 
in Balkana bo dovolj trdna  osnova za neodvi­
snost narodov tega ozemlja. Vsaka politika, ki 
vidi samo sebe in svoj narod in ne vodi raču­
nov o opravičenih težnjah drugih, zlasti sosed­
nih, je  kratkovidna in nerealna. Zato brez ši­
rokega zunanje političnega program a ni resne 
narodne politike in iz širine tega programa 
lahko sklepamo tudi na vrednost no tran jepo­
litičnih konceptov. — Tak je  naš »separatizem"!

Naša na jnu jne jša  zadeva.
Naši pogledi so vsi uprti v bodočnost. Sence 

preteklosti ne zastirajo našega vida. Zastavo 
slovenstva nosi mladina. To je  za nas n a jv a ­
žnejše. Za svoje zahteve se hočemo boriti v 
skupni fronti s hrvaškim in srbskim ljudstvom. 
Samo d a ip r id e  ljudstvo v svojih širokih p la­
steh do oci lločil ne besede. Naša prva naloga je  
sporazum s Hrvati. N jih  očitki na naš naslov 
niso neosnovani. Ko ne bi bilo hrvaškega 
vprašanja , kdo bi poznal slovensko! In vendar 
je  slovensko enako pereče! N ajhu je  je bilo to, 
da si Slovenci doslej v najvažnejših  vpraša­
njih našega narodnega in državnega živ ljen ja  
nismo bili edini in da smo imeli vedno n a jh u j­

Kaj hočemo in česa nočemo
„Ne vemo, kakšni so ii trajni pogoji, pod ka­

terimi vidi ..Slovenija" obstoj slovenstva kot 
narod, a vemo, da jih ona ne vidi v skupnosti 
s Srbi in Hrvati in da ga hoče z vsemi svojim  
delovanjem  iz nje izločiti".

„Hudo se vara „Slovenija" in njej slični, da 
je  jugoslovenstvo (kot vera v zgodovinsko-po- 
litično nujnost Jugoslavije in celotnost jugo- 
slovenske narodne skupnosti) povsod na umi­
ku. Naj tega ne ocenjuje po tem, da lahko ne­
kaznovano tako piše o jugoslovenstvu".

„Menda ..Slovenija" ne misli resno, da bi 
trajni pogoji našega obstanka kot narod bili 
slovenstvu bolj zagotovljeni med Romani ali 
Germani"?

„Ali je  zares tako naivna, da veruje, da bi 
se moglo slovenstvo ohraniti danes kot nekaka 
vesela, prijetna in ponosna mala zemljica, kot 
nekaka nova Švica, da ni za njo velikeg  
jugosloven. narodnega in državnega telesa?

„Danes se Švice ne ustvarjajo. — Minil 
jim  je čas. Dosti je, da se ohranijo tiste ki ob­
stojajo".

Iz ..Otažbine" štev. 60 .

D rzni očitki
Namesto ..Preloma" je  odgovorila belgra jska 

„O tadžbina“ na naš predzadnji uvodnik. Odgo­
vor je  napisan v istem duhu. ki smo ga zazna­
movali v „Prelomovem“ članku in z istim pro­
zornim namenom, le da to. ka r  „Prelom“ samo 
namiguje, „O tadžbina” odkrito  trdi. Očitki so 
tako težke narave, da nam nihče ne more je­
mati pravice, da  jih  zavrnemo in svoje stališče 
pojasnimo. Žal ga ne moremo braniti z isto 
svobodo besede, kakor zastopa „O tadžbina“ 
svoje, sicer bi bil naš odgovor krepkejši in 
prav kratek. O mejili bi se na k rit iko  tiste n a ­
videzne in nam tako zoprne stvarnosti, s ka te­
ro obravnava in vzporeja vprašanje sloven­
stva, hrvaštva in srbstva.

A rgum entacija „Otadžbine“ je  preprosta  m 
neštetokrat smo jo že slišali. Jugoslavija je  
zgodovinsko-politična neogibnost, ker brez n je  
bi postali Bolgari, Srbi. Hrvati in posebej še 
Slovenci plen germanskih ali romanskih osva­
jalcev. Zato stoji ..Otadžbina“ na stališču n u j­
nosti jugoslovenske narodne skupnosti, ker 
brez n je  ni Jugoslavije. Kdor ne stoji na tem 
stališču, je  torej proti državi in nasproti n je ­
mu ni obzirov. To velja  za »Slovenijo" in vse. 
ki enako kot ona mislijo. Z ozirom na našo t r ­
ditev, da je  jugoslovenski nacionalizem povsod 
na umiku, pa sklepa „Otadžbina tai\.o-!e: Kdor 
je  proti temu nacionalizmu, ta ne prizna hi- 
storično-politične nujnosti Jugoslavije, ta  je  
separatist in san ja  o samostojni Sloveniji po 
vzorcu Švice. Jugoslovenski nacionalizem ji  
pomeni torej isto, kakor jugoslovanski patrio­
tizem.

Očitki „Otadžbine“ so drzna podtikanja. 
Naš list je  načelno zavzemal pozitivno stališče 
nasproti državi. Če ni razvil svojega politične­
ga programa, ni to naša krivda. „O tadžbini“ je  
v takih zadevah še te tiskovne svobode preveč, 
ka r  je  imamo danes. Pa je .k l ju b  temu za ti­
skovno svobodo!) „Otadžbina se moti. Niso 
na jrad ika lne jš i  Slovenci, ki se zbirajo okrog 
»Slovenije". (Legitimni tisk je  v danih razm e­
rah precej topo orožje). Vedno smo še iskali 
mostov do nasprotnega tabora, medtem ko se 
zdi, da želi ,.()tadžbina“ zadnji most podreti. 
Kar p r ih a ja  za nami, se morda za n jene očitke 
ne bo več zmenilo, ji bo nem ara pri njenem 
delu pomagalo.

K je se razhajamo?
O dkriti  nasprotniki smo vsakega nacionaliz­

ma, to re j tudi jugoslovenskegn in slovenskega, 
ke r  vidimo v nacionalizmu notvorbo čiste na­
rodne misli. Pojmu nacionalizem smo vedno 
dajali povsem določen pomen. V isti meri k a ­
kor čista narodna misel zmaguje, se ji mora 
umikati nacionalistična miselnost. Vedno zo­
pet smo poudarja li,  da vidimo v nacionalizmu 
naj večjo nesrečo za male narode, ker je  na­
per jen  naravnost proti n jih  obstoju in izhaja­
joč iz politične misli vodi neogibno v politični 
separatizem. Nacionalizem je  vedno izključi- 
len, političen ter postavlja razm erje  države do 
naroda na glavo. Vedno stoji v službi izkorišče­

valcev proti izkoriščanim. Zato dobro vemo, 
zakaj tako strogo ločimo nacionalistično miš­
l jen je  od narodnega. Mi verujemo v zmago na ­
rodnega načela in v njegovo veliko nalogo v 
razvoju  človeštva, pri nacionalizmu pa vidi­
mo, da vodi po no tran ji  nujnosti svoje biti pov­
sod v fašizem. Iz tehtnih razlogov tudi natanč­
no ločimo pojem državna  nacija  od pojm a na­
rod. Narod nam je  najvažnejše, na pravnih 
osnovah po skupni zgodovinski usodi us tva r je ­
no i npovezano duhovno in kulturno  občen- 
stvo, ki se zaveda svoje individualne biti. Zato 
ne priznavamo integralnega jugoslovenstva 
kot dogme in v te j  dogmi ne vidimo nič d ruge­
ga kot m askirano hegomonistično politično mi­
sel, služečo za ideološko u tem eljevanje tistih 
vladavin, si so priklicale največ gorja  nad nas 
in državni misli največ škodile. V dogmatičnem 
integralnem jugoslovenstvu in njegovih politi­
čnih posledkih vidimo smrt ideje južnoslovan­
ske solidarnosti in enotnosti.

Misel južnoslovanske skupnosti je  bila vedno 
živa med Slovenci — nekdaj m orda bolj še kot 
danes — in obsegala je  vse južnoslovanske ro ­
dove, tudi Bolgare. Ni j ih  izključevala, kakor 
to dela iz prozornih namenov integralno jugo- 
siovenstvo. Ker je  ta  ide ja  živela v nas, zato 
smo Slovenci vstopili v to državno zvezo, ne 
samo zaradi tega. da se zavarujemo priti nasi­
l ju  oblastnih sosedov. Ta ideja ni zahtevala 
od nas, da postanemo iz naroda pleme, inte­
gralno jugoslovenstvo pa, za katero je  mogoče, 
da se kdo zanj navdušuje kot idejo in daljni 
vzor, se oznanja kot dogma in dovršeno d e j­
stvo in sicer z nemogočo utesnitvijo na tr i  ro­
dove in z nemogočimi političnimi zaključki.

A prtiv ti politični zaključki so glavno. Logi­
ka n jen ih  izvajalcev je  k a j  preprosta. Ker sto­
ji narodna korist vedno nad plemensko, se mo­
ra ta brezpogojno podrediti prvi. kar  po­
meni v praksi, da „plemenska“ enota n ikdar ne 
more v političnem ž iv ljen ju  kot celota uve­
ljav lja ti  svojih zahtev, da je  vedno odvisno 
od dobre volje in uvidevnosti neke večine iz­
ven nje, če se upoštevajo in koliko se upošte­
vajo njene ..plemenske1- posebnosti, in da jo  ta  
večina vedno lahko m ajorizira  ter ji danes lah­
ko zopet vzame, kar  j i  je  včera j dala. Kar se 
z državno koristjo  ne da zagovarjati, to se lah­
ko u tem elju je  z narodno. Naj „O tadžbina“ ne 
misli, da se Slovenci v tej državi bojimo, da bi 
se »zgubili med drugim i1'. Ni je  v vseh sve­
tovni zgodovini analogije, ki bi jo lahko na­
vedli v dokaz, da je  ka j  takega  v našem p r i­
meru mogoče. A „Otadžbini" se menda ne sa­
nja. koliko gorja, gospodarskega, moralnega 
in drugega, nam je  prizadejalo praktično  izva­
ja n je  načel integralnega jugoslovenstva in k a ­
ko neprestano je  žalilo naš „narodni“ ponos. 
Nismo mi »protidržavni elementi" krivi, da se 
je prvotni velikanski kapital navdušenja  in
l jubezni za to državo tako brezvestno zaprav- 
ljal.

Kako poceni in plehke so nasproti tem d e j­
stvom vse lepe besede ,,Otadžbine“ o tem, da 
je  treba  dati narodni celoti ka r  je  njenega in 
njenim  delom, kar  je  njihovega, da narodu in 
njegovi moči ni na kvar, če živijo njegovi deli 
svoje svojstveno življenje in gojijo  svoje po­
sebnosti. da je  to le v skladu s potrebami ce­
lote. Koliko takih in sličnih deklamacij smo 
že slišali, a vse ostanejo fraze in nič kot fraze 
prav dotlej, da nam poveste, katero  tra jno  in 
trdno poroštvo si zamišljate, da bomo Slovenci 
v tistih zadevah, k je r  nam priznavate  pravico 
do svojstvenega življenja, tudi sami odločali. 
Teh poroštev nam vaša stanovska država bo­
dočnosti ne more dati tako malo kot katerikoli 
drug unitaristični sestav. O na bi predstav ljala  
samo nov nevaren poskus v povsem problema­
tično smer, ko naša država nadaljn ih  poskusov 
ne prenaša in ko niti ne moremo čakati z u re­
ditvijo nekaterih  perečih vprašanj, da pride 
„vaš čas.'1

Beseda o s tap ljan ju  narodov.
Če gledamo strogo teoretično, je narod res 

da dinamičen pojem, torej lahko v zgodovin­
skem času sprem inja svojo substanco, kakor 
tudi lahko spremeni svoje ime, k a r  se nekate­
rim zdi najbistvenejše, dasi to ni res. Vendar
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še škodljivce slovenstva med nami samimi. To 
je  trag ika  slovenstva in posledica naše politi­
čne nezrelosti, pa  tudi od tu jitve nekega dela 
razum ništva od ljudstva. Zato Slovenci po 
lastni k rivd i nismo v državi pomenili tistega, 
k a r  bi posvo ji  ku ltu rn i in politični moči morali 
pomeniti. Danes smo na poti ozdravljenja . A 
to ozdravljen je  p r ih a ja  iz nas samih in ne iz 
pokretov, ki so se rodili izven nas. N a jp re j  
moramo Slovenci na jti  same sebe, se no tran je  
osvestiti in spoznati svoj narodni položaj, po­
tem šele postanemo pomemben kostruktiven 
faktor v državni politiki, potem bomo tudi kot 
politični zavezniki nekaj pomenili. Brez vere 
vase in samospoštovanja ni mogoča enakopra­
vnost in pravo prija te ljsko  razm erje  nasproti 
drugim. Le kot enota bomo v državi in na zu­
naj neka j predstavljali. Slovenci smo najbolj 
udarjen  narod v Evropi. Ena t re t j in a  naših ro­
jakov  je  izročena na jbru ta lne jše inu  raznaro­
dovali ju. Svet na j to ve, naj nas ne pozna samo 
kod zavedne Jugoslovane am pak tudi ko t Slo­
vence, da ne bo gledal v naših manjšinah samo 
neznatnega drobca 14 milijonskega državnega 
naroda, am pak živijenjskovažen del malega 
naroda, ki svojo bol čuti prav tako živo, kakor 
bi jo  čutil velik narod, če bi mu ena tre t j in a  
počasi umirala. V tem je  smisel narodnega na­
čela, ki more veljati za m ajhne narode enako 
kot za velike. To načelo zahteva, da se m an j­
šina tudi tehta, ne samo šteje. Žalostno je, da 
je  treba  zanj lomiti toliko kop ja  med nami sa­
mimi. Mi verujem o trdno v končno njegovo

zmago.
Opomba: „O tažbina“ nas poziva, da svojo 

k rit iko  Ljotičevega program a obrazložimo. V 
okviru tega članka res to ni mogoče, pa  se tu ­
di ne mudi. Ob prilik i ji radi ustrežemo. Sicer 
pa smo svoje m nenje  glede raznih načrtov o 
stanovski ureditvi držav že dovolj k repko  raz­
ložili in bi bilo v tem prim eru  predvsem po­
trebno osvetliti, kakšna bi bila stanovska ure­
ditev v državi k je r  je  80°/o kmečkega p reb i­
valstva, in naj bi to prišlo sorazmerno s svojo 
pomembnostjo do besede. Logično bi bilo, da 
se sprevrže stanovščinarstvo v d ik ta turo  n a j­
močnejšega stanu, ko ne bi „država“ posredo­
vala in izravnavala  koristi. A kdo je  „država“ 
Za to gre. Za nas to seve ni nobeno vprašanje .

„O tažbina“ nam nadalje  očita, da nismo pi­
sali resnice, ko smo trdili, da Ljotičev pro­
gram reducira  vse notranjepolitične težkoče 
na vprašanje  poštene državne uprave in zmage 
morale in značaj nost.i v javnem življenju . Res 
ni prav, da smo to trd itev  izrekli v navidezni 
zvezi z Ljotičevim programom bodočnosti, a 
iz konteksta  je  razvidno, da smo hoteli pove­
dati edino to, d ap o  Ljotičevem naziran ju izvira 
nezadovoljnost H r v a t o v  in S l o v e n c e v  iz 
prav istih vzrokov kot nezadovoljnost pri 
srbskem delu prebivalstva, in da ima ta 
nezadovoljnost svoj koren v grehih uprave. — 
D a ima Ljotic svoj sistem, s katerim  hoče osre­
čiti in od rešiti državo, seveda nismo hoteli za­
nikati in te slave mu prav  g o to v o  nismo hoteli 
kratiti.

za sedanjo vlado, kako r  tisti, ki so — objek­
tivno vzeto — doslednejši in p reha ja jo  v opo­
zicijo. K ajti  prestopajoči poslanci se sklicuje­
jo  na svoj molk v verifikacijski debati in na 
nauk  volitev, torej na nova dejstva, ki so pač 
sposobna vliti marsikomu drugačno prepriča­
nje.

K ra tka  slava „novih“ l jud i p reds tav lja  pla­
stičen nauk. Vsak nauk  je  obenem svarilo. Po 
učinku, k i ga bo na sedan jo vlado napravila  
k ra tk a  slava predhodnice, bomo smeli soditi, 
ali je  to vlada „atmosfere“ in ali je to vlada 
mož. le  vrstice niso napisane, da polivajo s 
kropom p re jšn jo  vlado, obenem pa. v te j obliki 
hvalisajo obstofečo, napisane so, ker je  dobil 
na j kočljivejšo nalogo v sedanji vladi Slove­
nec, ki bo moral vešče prebrod iti  mrežo postav 
iz dobe JNS, da se — liki prednica — ne zaple­
te vanjo. S tega gledišča bo treba  pritrd iti na­
meri vlade, da skuša sodelovati z zbornico, 
kajti  razpust novoizvoljene ljudske zbornice 
bi nu jno  podal jšal praktično veljavo določb, ki 
si j ih  je JNS rezervirala , postav, ki se v vsakih 
rokah spremenijo v zasmeh ljudskih  pravic, 
zlasti enakopravnosti. Čeprav je  za nas o la j­
ševalni občutek, da je važen portefeuille v ro­
kah Slovenca, je o la jšan je  pomešano s skrbjo. 
Kako r je bilo nemogoče iti s postavami iz do­
be JNS na volitve in pri lem zagotavljati spo­
štovanje svoboščin in državljanskih  pravic, 
zlasti pa obetati enakopravnost, tako ni mogo­
če ili na volitve s temi postavami pod udarn i­
co p o m n je n ja  in ublažitve notranjepolitičnih 
sporov in vprašanj. Prav se nam zato zdi, ako 
se je  novoizvoljeni zbornici določila labodja 
naloga, da izglasuje v družbi s spopolnjenini 
senatom nove postave, po katerih  se bodo sme­
le izvršiti volitve ta jno  in tako, da ne bo no­
benemu, na jm an j pa kakem u „avtorita rnem u“ 
notranjem u ministru padlo na um tarna ti nad 
te ro rjem  razorožene opozicije. Sprememba 
postav iz dobe JNS in njih  prilagoditev s tvar­
nim potrebam splošnosti je  postala nujna , od­
kar je  bi hi nravstvena ničevnost teh zakonov 
od ..novih" ljudi takorekoč službeno razglaše­
na. In le, če bo spremem ba teh postav odkrito  v 
prid ljudskih pravic izvršena, ne bo ljudstvo 
tudi sedaj razočarano. Razočaranje ljudstva 
pa ne bo zavrlo ljudstva, ker ima ljudstvo z 
zvezanimi rokami in z zaklen jenimi usti v sebi 
duševno moč, ki je neprem agljiva, kakor je  to 
dobro pokazal šestleten brezuspešni napor 
„granitne stavbe“ in tudi šestmesečni poskus 
„novih l ju d i“. Usoda teh slednjih mora ostati 
še tra jno  učinkovita šola.

Denarna politika JNS*
V zvezi s sestavkom «Dolžnost vlad in Narod­

nih bank skrbeti za (o, da imajo hranilnice na 
razpolago zadostna plačilna sredst.va», ob jav lje ­
nim v 24. številki našega tednika, k je r  navaja  
za vse gospodarsko živ ljen je  silno pomemben 
in važen sklep 111. mednarodnega kongresa 
hranilnic, ki se je  v m aju  tekočega leta sestal
v Parizu, si dovoljujem o navesti posamezne 
odstavke spomenice Z v e z e  jugoslovanskih h ra ­
nilnic v L jubljan i z dne 15. avgusta m. 1.. ki 
postavlja na našo takra tno  vlado in našo emi­
sijsko banko že takra t zahteve, ki so v skladu 
s sklepom navedenega kongresa.

O m enjena spomenica je  bila naslovljena na 
tuka jšn je  vodstvo tak ra t  vsemogočne JNS, ki 
pa zaradi porazne gospodarske in finančne po­
litike pokojne s tranke ni smela v javnost.

Spomenica vsebuje med drugim  sledeče od­
stavke:

Splošni gospodarski položaj.
Gospodarski položaj naše države, p ravposeb . 

no pa še položaj dravske banovine postaja z 
vsakim dnem nevzdržnejši in t i ra  naše narod­
no gospodarstvo vseh panog vidno do popolne­
ga poloma. To je  resnica, ki se več zanikati ne 
da in ki jo  danes vidi že tudi najpreprostejši 
državljan.

V k ra tk ih  obrisih kaže naše gospodarstvo 
sledeče slike: Na eni strani množice vsako­
vrstnega dela ki čaka na izvršitev, na  drugi 
strani množice brezposelnih, ki brezuspešno 
iščejo dela in kruha, m an jka  pa spadajoče ve­
zi — denarja .

Na eni strani kupi izdelkov in v nakup nu­
dečega se blaga, na drugi strani množica kupa- 
željnega občinstva, katerem u m an jk a  sred­
stev za nakup. Na eni strani te rja joč i upniki, 
ki zahtevajo vrnitev  svojih posojil, na drugi 
strani obupani dolžniki, ki bi radi plačali, pa 
nimajo s čim.

Leto za letom manjši dohodki, — a leto za 
letom zviševanje davkov in javnih dajatev, ki 
so narasle že do neznosnosti.

Beg denarja .
Jedro tega nevzdržnega gospodarskega z»' 

stoja tvori k riza  na našem denarnem trgu. Res 
je  sicer, da je  naš denarni trg bolj ali manj 
odvisen od razm er v sosedn jih državah in vpli­
vov i-z inostranstva, prav  tako pa je  tudi res- tla
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Razumeti bo lahko, da so se volitve skoraj 
morale izvršiti povsem po načinu iz časov JNS, 
samo v korist drugih osebnosti, nego v časih 
JNS. Če je  bilo ka j odtenkov v teh načinih, so 
bili malotni, in še teh odtenkov ni mogoče p r i­
pisovati dobri volji „novih“ ljudi, temveč ne­
znanju pravih, čeprav nepovedanih namenov 
postav ali pa nedoslednost-i in pom anjk ljive­
mu pogumu.

Tako je  odprl Jevtič osebno tisto staro mo- 
ralično obeležje volitev z izjavo, da bo n jego­
va lista — .,lista kraljevske vlade“. Če sledite 
miselnosti dokaj kasnejšega govora Velje Po­
poviča v zbornici, se smete vprašati, ali j e  bila 
no tran jem u ministrstvu p r i jav ljen a  in ali je  
minister odobril kako politično skupino z ime­
nom „kra ljevska  vlada“. Če je  nam reč po mne­
n ju  Velje Popoviča organiz iran je  opozicij­
skih list isto kot g rup iran je  in us tanav ljan je  
političnih s trank ali društev, ve lja  to tudi za 
organizacijo, ki je  šla v volitve pod imenom 
„kra ljevska  vlada“. Nobenemu ne bo prikrito, 
da je  kra ljevska  vlada po ustavi in po pojmu 
vrhovni državni organ u p rav ljen ja  države, 
medtem ko je bila Jevtičeva lista izraz politič­
ne skupine ljudi, ki so se s svojo listo udeležili 
volitev in od katerih  so bili nekateri slučajno 
isti čas ministri. Jevtič je s to izjavo, izrečeno 
v času formalnega sprejem a ponudbe, da nosi 
državno listo, zašel že globoko v „staro“ poli­
tiko, z mesta, s ka terega  jo  je izrekel, je  pa  na­
ravnost namignil svojim tovarišem v vladi ter  
sebi in vladi podrejenim izvršilnim organom, 
kako smejo razumeti (isto „zakonitost“.

Zato se ni čuditi, če so bila med volilno 
agitacijo poslopja državn ih  podjetij in 
celo vagoni, ki so šli v inostranstvo, običajne 
reklamne deske za kaj neokusne lepake in le­
take z reklamo za Jevtičevo listo, zato se ni 
čuditi, če so bili mnogi teh le takov  brez označ­
be tiskarja , ka r  tvori samo na sebi tiskovni 
prestopek, se ni čuditi, če so m orali  železničar­
ji v času in na k ra ju  njihove službe vsiljevati 
potnikom agitacijske letake za Jevtičevo listo 
(duhovitost teh letakov je daleč prekosil tisti 
potnik, ki je  z na jp ri jaznejš im  obrazom ponu­
dil revizorju  v vlaku poleg vozne karte  tudi 
„službeno“ vsiljeni letak), se ni čuditi, če so 
občinske pisarne po „ p r is to jn e m “ nalogu raz­
deljevale cele kište izrazitih klevet, nalepi j ale 
(seveda na stroške Občinarjev) volilne progla­
se, se ni čuditi, če so k inopodje tja  (ločeno od 
poslovne reklamne, prosim!) morala svetiti d ia­
pozitive z nebotično hvalo enega samega člo­
veka, se tudi ni čuditi, če so tisti, ki so med ta ­
kimi predstavami kašljali, p re je li  14 dni poli­
cijskega zapora radi „sumnjivog kaš lja“, se tu­
di ni treba čuditi, če je  znani kandidat Ažman 
v Boh. Bistrici poudarja l popolno svobodo vo­
litev s trditvijo , da imajo volilci prosto izbero 
med n jim  — in Mohoričem, se tudi ni treba 
čuditi, če je  eksekutiva odganjala  na dan vo­
litev mirne ljud i z javnega prostora z uteme­
ljitvijo, da „Vaš pogled nešto znači“, ali da so 
se določali talci za miren potek shodov Jevti- 
čevih kandidatov (z ustno odredbo, prosim, 
ke r  „za pismeno ne bi bilo zakonite podlage!*4), 
ali če je rdeči svinčnik gospodaril, tehtal, dom­
neval in sumil, vse kakor v zlatih časih dobe 
JNS. Na vseh področjih volilne borbe smo 
smeli videti, ko da so povsem umljivi, pojave 
istenja oblasti s koristmi kandidatne liste Jev­

tiča. Brali smo, kako zaprav lja  uradništvo v 
ministrskem predsedništvu in v notranjem  mi­
nistrstvu od države plačani čas s tem, da spre­
jem a in odriva kandidatske kandidate  ali da 
sestavlja Jevtiču listo. Videli smo, da je  načel­
nik za p riprave Jevtičeve liste — gotovo kak 
vpokojeni strateg — iz strahu, tla ne napravi 
kake formalne napake, predpisal preko zakona 
vsem, da morajo predložiti dvakratno izvirno 
listo, čuli smo, kako je  minister pravde v teku 
roka za sestav ljan je  list neženirano spremin jal 
volitveno pravno podlago, kar  bi bilo v vsaki 
resni pravni državi od dneva razpisa volitev 
gotovo izključeno, kar  je  pa pri nas povzročilo 
med drugim tudi komične primere, kakor je  
bil isti, da od vrhniškega sodišča overovljeni 
podpis kandidata  ni bil veljaven, temveč si ga 
je moral kand idat dati overoviti po l ju b l ja n ­
skem sodišču; imeli smo priliko doznati tudi 
za vpokojitve sodnikov, celo tistih pri kasacij- 
skem sodišču.

Tudi radio, javna  ustanova, je  bil uzurpiran. 
Služil je  v ostalem precej tako, kakor Vam 
služi žebelj, ki ste ga nastavili n ep rija te lju  na 
sedež, nato pa ste sami sedli t jakaj. Kajti prav 
po radiu smo imeli mučno priliko poslušati ne- 
junaško  udrihan je  nekih kandidatov z Jevti- 
čeve liste po nasprotnikih iz varnega zavetja, 
pa tudi m arsikatero veselo domislico neugna­
nih zborovalcev, kakor je  bil tisti „nepokoleb- 
l j iv i“ medklicatelj na zagrebškem shodu, ki 
se je  med prav vsakim govorom drl ..Živio Vu- 
j ie “. L judstvu teli pojavov iz rab ljan ja  uprav­
nih pravic, t. j. z besediščem kazenskega zako­
na: „zlorab službe“ ni bilo mogoče zakriti, saj 
so se vršile pri belem dnevu. Ljudstvo se je 
moralo prepričati, da veljei ob takih razmerah 
zakonitost samo — zoper ljudstvo, ker ni orga­
na, ki bi dovedel odgovorne pred kazenska so­
dišča. P ravkar odstranjena vlada je bila z vsa­
kim dnevom bolj veren prepis režimov JNS s 
drugimi osebnostmi, ki je  povrhu vsega še ža­
gala vejo, za katero se je  držala: že od začet­
ka je zavržno k r it iz ira la  vse delo JNS.

In ko se je  sestala ljudska zbornica, ki je  
imela „po intencijah zakona11 delazmožno veči­
no 303 proti 67 poslancem, se je  naenkrat, ka ­
kor magično pokazalo, da ta  delazmožna veči­
na ni delazmožna, da to sploh ni nobena veči­
na, temveč da je  — absurd, nesmisel. Verifika­
cijska debata  se je  že vršila v žanru agoni je., 
oglašali so se govorniki, ki so s svojim žolčni­
mi izlivi samo izpovedovali strah pred zmago 
spoznanja, da gre tudi brez njih in da gre celo 
bolje. Položaj se je  seveda zasukal natančno 
tako, kakor so ti govorniki strašili in pretili, 
tla se ne sme zasukati. A lado je  sestavil na­
tančno tisti minister iz Jevtičeve vlade, ki je 
odklanjal vsakršno kandidaturo  in ki tudi ni 
šel — volit.

T reba je  bilo samo še izjave nove vlade, da 
računa s sodelovanjem ljudske zbornice, pa se 
je  tista 303 glasov posedujoča „večina“ razbila 
že doslej na vsaj tri skupine, o katerih  se da 
reči z gotovostjo samo to, da bo skupina „no- 
vih” ljudi najm anjša. Včeraj ,.novi“. danes že 
.,stari“ l jud je  so se umaknili kot likvidirani 
in se pokrili s slavo nezmožnosti vodstva. Pri 
tej vročini jim  pridejo  vile v gozdnih kotičkih 
k a r  prav. In da bo tragikom ika „novih“ ljudi 
dovršena, naprav lja jo  ta čas ugodnejši vtisk 
tisti poslanci z Jevtičeve liste, ki se izrekajo



SLOVENIJA Sira* 5.

nosi na tem, da se naš denarni trg  ne spra­
vi v sklad z našimi gospodarskimi po treba­
mi in zahtevami, v veliki meri odgovornost 
vlada, ki je kriva, da izostaja dotok tu j ih  valut 
in da odteka naš denar iz prometa zasebnih 
denarnih zavodov in iz države. Ko je  leta 1931. 
stabilizirala d inar na zlati podlagi, je  takoj na 
to odpravila izvozno zaporo za našo valuto. Po­
sledica tega uk repa  so bile, da so inostranci, ki 
so imeli po naših bankah velike naložbe, te 
dvignili in jih spravili čez mejo v svojo domo­
vino. Inostrance so posnemali domači denarni 
spekulantje, eni iz osebnega dobTckolovstva, 
drugi iz državno-političnih nagibov, tre t j i  iz 
neosnovane bojazni, da utegnejo svoje imetje 
v domačih bankah izgubiti. Tako so šle veli­
kanske vsote čez državno mejo v tresorje  ino- 
stranskih bank, odkoder se niso več vrnile.

Težkim vlagateljem  bank  so meseca septem­
bra 1931 sledili v lagatelji hraniln ic  in posojil­
nic. Beg velikega kap ita la  iz domačih zavodov 
jih  je  navdal z napačno domnevo, da denar v 
naših zavodih ni več varen, da se ga bo pola­
stila vlada itd. In ko so naši denarni zav odi, ki 
na ta nenadni naskok v lagateljev  niso bili p r i­
pravljeni, bili primorani omejiti izplačevanje 
vlog, so v lagatelji v tem videli uresničenje 
svoje domneve, kar  je  izvalo med njim i nepo­
mirljivo razbu rjen je  in nezaupanje  v domačo 
valuto. Vsak je  hotel imeti nazaj, kar  je  v za­
vod naložil.
Ravnanje državnih in priv ilegiranih  denarnih 

zavodov.
Narodna banka, ki je bila v prvi vrsti pokli­

cana, da bi bila priskočila domačim denarnim 
zavodom na pomoč s potrebnimi krediti, kakor 
so to storile v enakih prim erah emisi jske ban­
ke v drugih državah, tega ni storila. Še več, šla 
je  tako daleč, da je v tem, za naše denarne za­
vode tako kritičnem  momentu zaprla celo tiste 
kredite, ki j ih  je  bila pred runom (t. j. ne­

pričakovanim navalom na blagajne denarnih 
zavodov) nekaterim  že dovolila, a j ih  ti niso 
izrabili, marveč so imeli rezervirane za prim er 
potrebe. Mestna hraniln ica l jub ljanska  n. pr. 
je  imela pri n je j  dovoljen še neizrab ljen  k re ­
dit ireh milijonov dinarjev . Ko ga je  pa ob 
prit isku  vlagateljev hotela izrabiti, j i  ga na­
rodna banka  ni dovolila izrabiti. Enako tudi 
drugim hranilnicam. Ta denar pa je banka po­
sojala svojim protežirancem v Belgradu, od 
katerih  je  samo pri enem izgubila lansko let«
— nad 50 milijonov dinarjev .

(Tako n. pr. je  tncli poznan primer, da so 
imele vse slovenske hranilnice svoje dni pri 
svojih 3V4 m ilijardah  vlog pri Narodni banki 
celih 40.000.000 Din reeskomptnega kredita , i. 
j. isto vsoto kot neki belgrajski denarni zavod 
s 53 milijoni vlog. — Op. uredn.)

D ržavna h ipo tekarna banka, k a te ra  z vso 
rigoroznostjo zahteva od naših sodišč, da mo­
ra jo  v n jo  nalagati pupilni denar naših mlado­
letnikov, je  kratkomal® izjavila, da posojil 
ne daje.

Slično poštna hranilnica. Le-ta je že meseca 
m a ja  1931 dvignila pri Mestni hranilnici lju ­
bljanski svojo naložbo 5 milijonov dinarjev, 
ker  Mestna hraniln ica l jub ljanska  poleg meni­
ce sopodpisane od Mestne občine ljubljanske, 
ni hotela založiti še za 5 milijonov državnih 
vrednostnih pap irjev  po dnevnem tečaju. 
Poštna hranilnica, podružnica v L jub ljan i pa 
se niti na jm anj ne pomišlja, da dela od početka 
krize dalje  reklamo za sebe na privatn ih  pis­
mih, pa tudi na pismih slovenskih denarnih 
zavodov s teni, da poživlja  s posebnim žigom 
občinstvo, da naj nalaga pri n je j.  Postopek ki 
je pravno nedopusten. Pritožba Zveze proti ta ­
kemu postopanju je  ostala brezuspešna.

Iz vseh teh prim erov se da sklepati, da delu­
je jo  neki krogi v Belgradu namenoma na de­
montiran ju naših denarnih zavodov, posebno 
pa hranilnic.

števili bi bil moral deliti dr. Bohinjec število 
oskrbnih dni zavarovanih ročnih delavcev in 
zasebnih nameščencev — —8200, ter  nameščen­
cev OUZD — 835. Če bi bil to storil, bi prišel 
do zaključka, da je  odpadla v letih 1932—1934 
na enega ročnega delavca in zasebnega nam e­
ščenca dobra desetinka dneva, na' enega nam e­
ščenca OUZD pa pičli dve desetinki dneva in 
še š tir je  dnevi po vrhu! O dstotna razlika  med 
obema skupinam a je tako pričujoča, da tudi dr. 
Bohinjec ne bo mogel na jti  zanjo nobene ve r­
je tne  utemeljitve! Kvečjemu, če bi jo  poiskal 
k je  v 17. stoletju.

„Taka poceni dem agogija v resen gospodar­
ski l i s t n e  spada", je  napisal v , . ju t r u ' ,  ke r  se je  
bil ..Trgovski list“ upal ponatisniti članek inž. 
Hoffmanna iz „Jugosl. Lloyda“. Ali se ne zdi po 
ugotovitvi ta  očitek kakor bumerang, ki je  
zgrešil svoj cilj, pa priletel nazaj na svojega 
očeta? Zoprno, k a j  vse se serv ira  kot resna so­
cialna politika! „Ju tro“ si lahko čestita na  tako 
odličnem socialno-političnem sodelavcu.

Omenili smo, da je v času obsodbe gospodar­
stva SUZORa po samem njegovem ravnatelju  
dr. Bohinjec — molčal. Zakaj? Mar je  bil čas 
neugoden? O tem naj razmišlja. Ugotovljeno 
bodi, da je  bil tedaj minister social, politike in 
narod, zd rav ja  zagreb. vseuč. prof. dr. Marko 
Kostrenčic. Od tega je  zahtevalo ravnateljstvo 
SUZORa, da na j postavi pred sodišče osebe, ki 
so slabo gospodarile. Obdolžitve so se v glav­
nem tikale oseb, ki jih  je  bil postavil socialne­
mu zavarovanju  za kom isarje Kostrenčičev 
p rednik  — minister dr. Nikola Precca. Ta pa 
j.e spet minister.

Kdor zna stvarno misliti in pravilno analizi­
rati vse psihološke momente, utegne priti do 
presenetljivih  zaključkov. Včasih so ti zgolj 
abstraktni, dostikrat pa se izkristalizirajo  p re j  
ali slej sami od sebe v čisto konkretne oblike. 
Šolnik starega kopita bi napisal pod to berilo: 
Ne draži tistega, ki ima v rokah bič!

„Samottprava“
Težko še ka j  bolje osvetlju je  politično in 

miselno zmedo pri nas, kakor ta  beseda. Bese­
da. pravimo, ker  se v vseh 15 letih, kar  nam jo  
deklam irajo  „uedinjeni nacionalci, še ni mogla 
razviti do pojma. Vsi so zanjo bili, so in bodo, 
vsak čas in pri vsaki priliki. Pa še danes nihče 
ne ve. kam b i jo  dal. Jugoslovani si kakopak 
zam išljajo  samoupravo tako. da bi oni smeli 
vse sami upravljati .  — Z drugimi besedami, 
upravljati bi hoteli vse mimo in zoper ljudsko 
voljo. In bolj ko bi se smel jugosloven široko 
ščeperiti v državi in nad ljudstvom, bolj bi b i­
la tudi sam ouprava široka. Kadar hočejo biti 
bolj učeni, im enujejo  io stvar tudi široko (že 
spet!) dekoncentracijo. V strahu pred pravo in 
jasno decentralizacijo so si izbrali to čukar- 
sko, neodkritosrčno besedo, ki pomeni in tore j 
zahteva na jp re j zaostreno koncentralizaci jo, 
potem pa. ko je stvar korenito zavožena, zače­
nja jo  z milostnim (de-) popuščanjem.

Brezplodna petnajstle tna  zgodovina označ- 
nice o samoupravi nam priča tudi, da je v svo­
jem bistvu nezadostna. Res da bi odkriti pri­
padnike prave demokracije, prave vlade po 
ljudstvu in za ljudstvo, lahko dali tudi tej be­
sedi precej stvarne vsebine. Saj je  na p rim er 
naravnost čudovito, s kakšnimi zastarelimi in 
naravnost nazadnjaškimi zakoni znajo vladati 
Angleži moderno državo in na moderen način. 
Spoštovanje p red  voljo iti koristmi ljudstva  in 
javnosti to je  tisto, ki odkrhu je  pri njih  ka r  
samo ob sebi sleherno protiljudsko ost z vsak- 
te rega zakona. Takega spoštovanja pa zastonj 
iščeš pri jugoslovenih. Kajti poglavitno poli­
tično vodilo jim je  vedno bilo: sedeti pri vla­
di za vsako ceno in pod vsakim pogojem. Ker 

a j ih  ljudstvo odklanja, slovensko prav tako. 
akor hrvaško in srbsko, ne morejo biti nikoli 

p r i ja te l j i  avtonomne ljudske vlade.
Zato bo treba že dati besedi o samoupravi 

nekaj do podrobnosti stvarne vsebine, ali še 
bolje nadomestiti jo z drugo, boljšo, ki ne bo 
dovoljavala slepomišenja, ki zlasti ne bo p r i­
puščala, da bi se zanjo skrivali nedemokrati 
čni pro tiljudski ljudje. Kaj je  torej samoupra­
va in kakšna na j bo? Ali je  morebiti tudi to 
samouprava, da imenuje kak režim za bana v 
Sloveniji kakega človeka, kakor je  dr. Marušič 
ki bi ga pri vsakih ta jn ih  svobodnih volitvah 
odklonilo vsaj 99°/o Slovencev? Ali je  samou­
prava to, da se moramo vsak čas bati za sloven. 
vseučilišče, da ga nam ne okrne kak jugoslo­
ven. režim, kakor je  hotel to storiti režim JNS 
in kar  se ni zgodilo zaradi odločnega odpora 
slovenskega naroda? Da nam morebiti celo 
vzame kak tak režim naše vseučilišče, tisto 
vseučilišče, za katero nam ni nihče nič dal, in 
ki si ga vzdržujemo sami in s svojim denarjem ? 
Ali je  samouprava tudi to, da nam smejo trgati 
neuki ali slovenstvu nenaklonjeni ljud je  iz

Gospodarstvo pri socialnem zavarovanju*
O investicijski politiki SUZORa (Kratica za 

Središnji urad za osiguranje radnika) je  
»Slovenija“ že pisala v 7. in 8. številki prvo 
leto. Gradivo za krit iko  ji  je  menda nudilo 
osrednje ravnateljstvo samo s svojo obsodbo 
s v o j i h  prednikov pri SUZORu. Gospodarstvo je  
moralo biti res slabo, če je  ravnateljstvo zah­
tevalo od ministerstva, da postavi vse odgovor­
ne pred sodišče. L judje , ki so izrekli tak  ana- 
thema nad svojimi predniki, sedijo še danes za 
zeleno mizo ravnateljstva SUZORa.
Po omenjenem izpadu je  bil dolgo mir, slišala 
se je sem tertje kaka beseda posameznika, ne­
davno pa je kritika vnovič oživela: to pot se je 
oglasil član ravnateljstva zagrebškega OUZD 
(Kratica za Okrožni urad  za zavorovanje de­
lavcev) inž. Hoffmann v Jugoslovanskem 
Lloydu“ s 'člankom ..Investicijska politika SU- 
ZORa“. V glavnem nava ja  isto, o čemer je  pi­
sala ..Slovenija" v zgoraj navedenih številkah. 
Na ta članek, ki ga je  ponatisnil tudi slovenski 
,,Trgovski list“, se je  oglasil dr. Joža Bohinjec 
v ,.Jtitru“ /  dne 14. ju l i ja  i:. 1. Bilo bi res čudno, 
če bi dr. Bohinjec v (etn trenu tku  molčal, pa 
ne vzel napadenega gospodarstva v obrambo s 
kožo in lasmi. Pred leti je molčal, danes mu je  
pa vse kar  je  od SUZORa, sveto in nedotak lji­
vo. in kadar govori ravnatelj ljub ljanskega 
OUZD, drugi — jezik za zobe! lak  občutek se 
nas je polaščal pri č i tan ju  njegovega članka v 
„ Jutru".

Socialno zavarovanje je postalo v teku let 
domena ljudi, ki si prilaščajo že kar  monopol 
na zavarovanje. Samo oni znajo vse, samo oni 
vedo vse: njim gre absolutna vera  in pokor­
ščina. Uprava, v teku časa kom plicirana in za­
motana nalik — gordijskem u vozlu, mislijo, da 
jim že sama daje  pravico, govoriti nekako ex 
cathedra, absolutno in oblastno. Pogosto se 
opažei prepotenca, polna zavistnega samoljubja, 
ki žolčijivo odriva vse in vsakega, ki se d rzneš  
kritičnim očesom pogledati čez plot v namiš­
ljeno kraljestvo socialnega zavarovanja.

Sam oljubje  in nestvarnost ne prenašata  k r i­
tike, pa se ra je  vdajati brezplodnemu razglab­
ljan ju  o psiholoških napisih nasprotnega mne­
nja. Kjer je tako, je  dobro kdaj načeti tudi to 
stran, lahko se pride do zanimivega spoznanja, 
da ustvarja jo  dostikrat tvarni momenti tisto 
psihološko razpoloženje, ki tako rado natika 
svoje naočnike drugim. Taki zaključki da je jo  
navadno zanesljivo osnovo za pravilno analizo 
vsebine.

V svoji obrambi investicijske politike SUZ­
O Ra se razpisuje dr. Bohinjec na dolgo in ši­
roko, ne da bi navedel kako številko. P r ib ija  
samo, „da je bilo do sedaj v dravski banovini 
investiranih okrog 30 miljonov dinarjev , da je  
omogočena postavitev dobrih am bulatorijev  v 
Ljubljani, v Mariboru in v C elju“. Trditev se 
sliši kakor da so nam ti am bulatoriji bili po­
darjeni, da niso bili postavljeni z denarjem, 
nabranim v Sloveniji. Koliko miljonov je šlo

po drugi strani iz Slovenije, in da so vse na­
prave, ki jih  našteva, obstojale oz. so bile za­
snovane že pre j v mnogo večjem obsegu, ko o 
SUZORu in njem še ni bilo ne duha ne sluha, 
zamolčuje. Da so se stvari razvijale, drugače, 
bi danes na jbrže  tudi Kranj, Kamnik, Jesenice, 
Ptuj, Litija, Trbovlje  in še mnoga druga slo­
venska industri jska  središča imela svoje am- 
bu la to rije  in kopališča. V Sloveniji ni nobene­
ga delavskega zdravilišča za jetične, v zagreb­
ški okolici sta pa k a r  dve, ki je  bilo van je  v 
teku dobe investiranih na jm an j 100 milijonov 
dinarjev . Slovenija je  prinesla v zakon s 
SUZORom milijonsko doto, SUZOR pa prazno 
bajto, ki je vanjo spravil priženjene milijone.

O investicijski politiki SUZORa bo še p ril ika  
govoriti — govorili bodo pa drugi, neprizadeti 
strokovnjaki: — zdravniki, inženerji, gospo­
darstveniki in — delavci. Tedaj bodo mnogi 
sedanji superlativi obviseli na nižji k ljuki. Za 
sedaj se zazrimo ra je  v tiste pičle številke, ki 
jih podaja  dr. Bohinjec v svojem članku, pa se 
zapičimo vanje z Arhimedovim pogledom. Da 
bi ite bil nikoli navedel teh številk! Zoper oči­
tek inž. Hoffmanna , da se v delavskih zdravi­
liščih protežirajo nameščenci OUZD. se brani 
dr. Bohinjec, češ, da odpade v zadnjih treh le­
tih (1932—1934) v uradovem morskem .okreva­
lišču na otoku Rabu na vse pr i uradu zavaro­
valne ročne delavce 7290, na zasebne nameščen­
ce 910 (na obe vrsti zavarovancev skupaj 8200) 
na nameščence OUZD pa samo 835 oskrbnih 
dni. Misleč, da si je s tem kdo ve kako imeni­
tno umil roke, vzklikne na koncu patetično: Na 
nameščence OUZD odpade samo 9.2o/° oskrbnih 
dni! Nameščenci mu za tako obrambo ne bodo 
hvaležni; smetano srebljajoči že, ostali, ki se 
m orajo zadovoljiti s sirotko — in teh je  večina
— [ja gotovo ne.

Arhimedes bi ga pošteno pri jel za lase, če bi 
vstal iz groba in u p r l  svoj pogled v ta  prečudni 
odstotek. Videti je, kakor da je zabelil žgance 
z žganci, namesto da bi jih bil pošteno zalil z 
mastjo ali vsaj potopil v mleko. Ocvirek, ki ga 
naj p redstav lja  odstotek 9.2. je  neužiten. Izra­
čunal ga je  na povsem pogrešni osnovi: z med­
sebojno prim erjavo  število oskrbnih dni, name­
sto da bi bil ugotovil razm erje  med temi in 
številom zavarovanih oseb te r  nameščencev 
OUZD. Če bi bil storil tako, bi dobil odstotek, 
s katerim bi se ne bil upal na dan.

Je prav značilno, na ka j  vse pozablja dr. 
Bohinjec. Tak način dokazovanja ni fair. Ta­
koj mu bomo dokazali, da ne. V zadnjih treh 
letih (1932— 1934) je bilo pri OUZD zavarova­
nih okroglo 65 do 70.000 oseb. Za io niti ni tre ­
ba jemati v roke uradovih poročil, ker  so to 
številke splošno znane iz objav  v dnevnem ča­
sopisju. Torej lahko zapišemo z mirno vestjo 
da je bilo v navedenm času zavarovanih ročnih 
delavcev in zasebnih nameščencev skupaj pov­
prečno 67.500. Število nameščencev OUZD ni 
moglo biti dosti nižje ali v iš je  od 200. S temi
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šolskih kn jig  sestavke našili najboljš ih  ljudi, 
sestavke ki bi jim  ne mogel nihče p rigovarja ti  
razen da so slovenski po obliki in duhu?

Samo nekaj vprašanj ku ltu rne  plati smo tu 
nanizali. Vprašanj tvarne vsebine ra je  ne na­
čenjamo. Kdor je  pisal zgodovino slovenskega 
gospodarstva, slovenskega političnega ak tua l­
nega ž iv ljen ja  zadnjih deset let, mu j ih  bo na- 
rastlo pod peresom za debelo kn jigo, ki bo s tra ­
hotna list ina jugoslovenske ljubezni do slo­
venskega ljudstva.

Sicer so pti vse te stvari tako znane, da jih  
res ni treba  naštevati. In za vsakega pripadn i­
ka  prave avtonomije, za vsakega resničnega

p r i ja te l ja  ljudstva  se mora zgostiti n jih  poz­
nan je  v politično spoznanje in zahtevek:

Ni samouprave brez gospodarske sam oupra­
ve. In gospodarske sam ouprave ni brez popolne 
finančne samouprave. Zmeraj bomo radi d a ja ­
li državi, ka r  res rabi in v istem razm erju , k a ­
kor bodo da ja li drugi. Toda naša stvar bo in 
bodi, kako bomo dobivali dohodke. K ajti ne 
sme se pripetiti še kedaj, d abi moral plače­
vati siromašen delavec z družino in nekaj sto 
d inarji mesečnih dohodkov, k i mu je  sladkor 
pri kavi in čaju  izmed poglavitnih živil, več 
davka od sladkorja , kakor kak  belgra jski po­
litični dobičkar.

Jugosloveni zoper Slovence.
N ajpre j naj predstavimo Slovencem dva mo­

ža. V Zagrebu izhaja  v jugoslovenskem duhu 
pisani obzornik„Nova Evropa“. U re ja  jo  Čur- 
čin, po rodu Srb iz Belgrada, po p repričan ju  
in tegralen jugosloven, ka r  pomeni v praktičnem 
ž iv ljen ju  dejansko isto kakor Velesrb. V Splitu 
pa izhaja  .Jad ra n ,  dnevnik14, ki ga izdaja  šest- 
januarsk i ban" (po „ Ju tru “) dr. Tartaglia, do 
nedavnega tesen političen p rija te l j  dr. K ra­
m arja  — več našim ljudem res ni treba reči.

In znašla sta se roko v roki oba jugoslovena 
Čurcin in Tartaglia, pa  sta ugotovila, da je 
vprašan je  sporazuma med Srbi in H rvati po­
polnoma no tran ja  Srbsko-hrvaška zadeva, ki 
nobenega drugega nič ne briga, zlasti Sloven­
cev ne, ki se nimajo p rav  nič in v nobeni obliki 
vmešavati v ta  spor.

Ta jugoslovenska zahteva obeh jugoslove- 
nov je, mimogrede omenjeno, preveč naivno 
oblikovana, da ne bi človek takoj videl vele­
srbske politične zamisli. Slovence je  treba iz­
ločiti, pa bodo velesrbski jugosloveni takoj 
lahko obračunali s hrvatsko manjšino. Sicer 
je  ta  del tega najnovejšega j ugoslovenskega 
poglavja  tako očrtan v svoji nameri, da bi bilo 
škoda zgubljati besede nad njim. In H rvatje  
se bodo znali sami braniti.

Ali zastokalo je tudi integralno jugosloven. 
„Ju tro ‘' nad tem najnovejšim  jugoslovenskim 
naukom. Slovenstva ga je  skrb: narodna m an j­
šina postanemo (ker jugosloveni dejansko že 
tako povsod izvaja jo  v jezikovnem in k u l tu r ­
nem oziru, zlasti s svojo zahtevo, da se sloven­
ščina „tiho in postopno likvidira"), ..edino le 
jugoslovensko društvo daje  v okv ir ju  gospo­
darske in socialne solidarnosti dovolj zaščite 
našim posebnim slovenskim interesom" (Kak­
šna je  ta  gospodarska zaščita, bi utegnili „ J li­
tru" obrazložiti slovenski davkoplačevalci in 
ospodarstveniki, kakšna je  socialna pa naši 
elavci, zlasti trboveljski rudarji) .
„Ju trove“ skrbi so seveda popolnoma druge 

zvrsti, kakor naša »cvetoča" gospodarska in 
socialna zaščita. Natančno namreč ve, da bi n je­
govi l ju d je  ne pomenili nič. pa še p rav  nič več 
v tistem hipu, ko bi slovenski človek na sloven­
ski zemlji lahko gospodaril sam po svoji zdravi 
pameti. Pa politična veljava ju t ran j ih  genera­
lov je  izvirala iz Belgrada in p r ih a ja la  prek 
njega. K ajti slovensko ljudstvo jih v svoji veli­
ki večini ni nikoli priznalo, a danes j ih  p rizna­
va m anj kakor k d a j  prej.

Že zgoraj smo povedali, kaj sodimo glede 
te najnovejše jugoslovenske zahteve o izola­
ciji Srbško-hrvaškega spora pred Slovenci. Trna 
pa ta logika tudi svojo drugo plat. Namreč to 
in tako, da če se naj Slovenci ne vtikamo v 
srbsko-hrvaške zadeve, naj se pa tudi Srbi in 
H rvatje  ne vmešavajo v naše.

Dr. Maček, edini upravičenec in dejanski 
zastopnik hrvaških ljudskih  množic, je  to sta­
lišče sprejel in priznal v celem obsegu, brez 
očitkov, brez pridržkov. Priznati ga bodo mo­
rali tudi Velesrbi. Pa bomo mi samo veseli, če 
se nam ne bo treba  vtikati v tu je  zadeve, saj 
bomo imeli lastnih skrbi dovolj.

Na kra tko  moramo h koncu še zavrniti na j­
novejši držav. nauk .,Nove Evrope" in ^Jadran­
skega dnevnika", češ da je  naša država srbsko- 
hrvaška. Ne, niti politično, niti zgodovinsko, 
niti meddržavnopravno ni to. K ajti naša država 
je bila osnovana kot država Srbov, Hrvatov in 
Slovencev v mirovni pogodbi, kot država, ki 
smo se j i  mi pridružili  kot svoboden narod in 
svoje svobodne vol je. In osnovano za to pogod­
bo je  bil krfski pakt, ki je izrecno prepovedal 
sleherno m ajorizacijo  enega teh treh  narodov.

Sicer pa je  ta  zahteva jugoslovenov značilna 
zanje. Če se k je  godi kakem u Jugoslovanu k r i ­
vica. se sklicujejo  prav radi na pogodbe, na 
pravo, na moralo. Če pa slučajno kaže njim  
samim, pa se ne zmenijo niti za pogodbe, niti 
za pravo, niti za moralo.

Ali stvarno povedano: ozdravitve našega d r ­
žavnega ž iv ljen ja  ne more biti dokler imajo v 
državi jugosloveni besedo. Pride pa takoj, ko 
bodo pošteni Jugoslovani dali veljavo pravcu, 
pravičnosti in. svobodi.

8. t. m. je imel D im itrije  Ljotič zborovanje 
v Vršcu. Govoril je  o politični morali in njenih 
nosilcih in je  med drugim povedal:

„Potrebno je, da p ride jo  na vodilna mesta, 
značajni in umni l judje.  O pozicija je  tako ne- 
edina da ne daje  nobenega poroštva za uspeh."

Dobro bi bilo, če bi Ljotič še povedal, kak ­
šno poroštvo daje  on sam za uspeh in zlasti 
kdo bo izbiral poštene, značajne in umne ljudi. 
Ljudstvo jih po Ljotičevem zborovskem pro­
gram u ne bo smelo, kajti Zbor je  zoper demo­
kracijo. Torej vsekako Ljotič sam in njegovi 
Zborovci. Toda kdo nam daje  spet poroštvo, da 
imajo te zahtevane potrebne lastnosti? In kdo 
poroštvuje ljudstvu, da se bodo umaknili če se 
najdejo  značajnejši, umnejši, poštenejši, sk ra t­
ka  boljši možje? Ali če se izkažejo ti značajni 
poštenjaki na mah kot neznačajni sleparji?

Je pač z Ljotičem ista zadeva, kot z vsakim 
samozvancem. V trdnem prepričanju , da je  
izbran in poklican, vseeno on začenja bolj ali

Politični pomenki
Ob novi vladavini.

Človek, ki hoče dom neti kako dobo in n je ­
na gibala, išče nehote po zgodovinskih para le­
lah. Res, da te vsporedbe ne da je jo  v vseh 
drobnostih zanesljive prognoze, že ker  m anjka  
tista popolna analogija dejstev, ki bi tako pro­
gnozo upravičevale. Ali p rav  zategadelj, ker  se 
zgodovinsko izobraženi te nepopolne analogije 
zaveda in je  skuša pretehtati v vseh podrobno­
stih in  veltenkih, mu je  taka  vsporedba lahko 
dragocen vir za spoznavanje dobe, njenega 
duha in njenih razvojnih mogočnosti.

Ko se je sestavila sedan ja  vlada, je  bila na

Ervi pogled osupljiva podobnost z vlado, ki je  
ila pred 6. januarjem  1929 in ki je  vodila do 

njega in vanj. Tudi tak ra t  so sestavljali vlado 
srbski radikali, bosenski muslimani in Sloven­
ska ljudska stranka. Tudi takra t se je  sestavila 
ta  vlada, ka r  je  po um oru hrvaških  vodite­
ljev' v skupščini zazijala razpoka v državnem 
organizmu. Tudi ta k ra t  si je  dala ta  vlada na­
logo, da spravi H rvate  in uredi državo v spo­
razum u v vsemi trem i narodi, ki so jo  ustanovi­
li in j i  dali ime.

In tudi ta k ra t  se je  zdelo, vsaj površnemu 
opazovalcu se je  utegnilo tako zdeti, cla stoji 
na eni strani večina, Srbi in Slovenci, na drugi 
pa m anjšina  zmerom nezadovoljni H rvatje , ki 
n ikakor in n ik je r  nočejo upoštevati državnih 
nujnosti in potreb, ki so podlegali demagogi- 
čnim puhlicam o hrvaškem državnem in zgo­
dovinskem pravu, ki zgolj iz nekakšne ljubo­
sumnosti in razdiralnosti naspro tu je jo  jugo­
slovanski narodni slogi in enotnosti.

Toda n ikdar ni mogoče potisniti celega naro­
da na zatožno klop. Kajti v takem primeru, 
tudi če bi bil resničen in mogoč sprejem a tudi 
ves narod po dušeslovnih zakonih človeške 
družbe in družbenosti izrečno obtožbo in jo  
p reve l jav l ja  v svojo narodno krepost. T edan ja

Sredditak turna vlada ni našla pota do Hrvatov, 
ato je prišlo, k a r  sicer ni ravno moralo p r i­

ti, a je  mio pri tedanjih  razm erah spričo raz­
delitve politične moči precej očitno, da pride: 
vojaštvo s svojo d itak turo  in državnim uni- 
forrnstvom.

K ljub  podobnostim med sedanjim in pred- 
d itak tu rn im  političnim stanjem  pa ne smemo 
prezreti razlile. Gotovo je, da se tudi H rva tje  
zavedajo, da ne more priti vse čez noč in zlasti 
je  gotovo, da so si tudi oni oddahnili, ko je pa­
del p re jšn j i  nasilni režim. Gotovo je  dalje, da 
ne gledajo sedanje vlade tako sovražno ali tudi 
samo tako nezaupljivo kakor so gledali na 
Jevtičevo ali celo na Uzunovicevo.

Za zdaj stoje H rvatje ,  stoji vse hrvaško ljud- 
stvo strn jeno  ob strani. In čaka. C aka, da  se 
na Hrvaškem upošteva in spoštuje izražena
njihova volja. „

Ali bo našla nova vladavina pot do H rvatov r 
Od tega je  mnogo odvisno če ne sploh vse. In 
gotovo je, da pot do sprave s Hrvati ne p rene­
se odlašanja. Tudi danes preže ob strani nacio­
nalni edinstveniki, da bi prišli na oblast, izbir­
čni v sredstvih niso bili nikoli in si se manj da­
nes, ko jim  gre za biti. K ajti eno čutijo: spo­
razum med Srbi, H rvati in Slovenci bi jih  po­
tisnil za vselej v pozabnost in uničenje.

In še nekaj moramo na  tem mestu omeniti 
omeniti s povdarkom: državnopravne zahteve 
slovenskega ljudstva so popolnoma iste, kakor 
državnopravne zahteve hrvaškega l judstva. I o 
pa zaradi tega. da ne bo kdo kedaj skušal, izi­
gravati naš narod proti hrvaškemu, s katerim  ga 
druži slična usoda.

Nova poliiika z novimi Ijudnia.
Na velikem kragujevskem  shodu združene 

opozicije je rekel L juba  Davidovic med dru- 
gim:

..Pretekla (Jevtič-Marušičeva) in p redpre te­
k la  (Uzunovič-Kramar jeva) vlada sta bili iz­
med najslabših. Odšli sta, ali vsi njuni poma­
gači so ostali na svojih mestih, in to je tisto kar 
obžalujemo in obsojamo".

Da — to je  tisto! In dokler ne bo zlo prav 
izkoreninjeno, izrezano, dokler ima v Sloveniji 
samo en človek iz Marušičevega in Kram arje- 
vega okol ja ka j  besede v zadevah slovenstva in

slovenskega ljudstva, dotlej ne bo bolje. K ajti 
ti l ju d je  bodo seveda vrtorepili pred vsako 
novo vladavino mislili si bodo pa svoje in tudi 
delali — po svoje.

Davidovic je  nadalje zahteval tudi izmeno 
generacij, da se na j torej umakne pokolenje, 
ki je  zajemalo svoje politično spoznanje iz 
razm er polpreteklih  časov. Tudi pri nas je  le 
preveč javn ih  zlasti poltičnih delavcev, ki 
jim  je  oblikovala osnove politične smiselnosti 
kolikor toliko u re jena  p redvojna doba, ki za­
tegadelj zahomotanosti sedanje dobe ne morejo 
doumeti in jo  skušajo rešiti na stare načine.

Tudi ti l ju d je  na j  bi odšli. In naš svet bi bil, 
naj gredo ra je  prostovoljno in s častjo, kakor 
neprostovoljno in prezirani.

Boj in njegov raspust.
So stvari, ki jih  je  treba ponavljati zmerom 

in zmerom, da jim  ne pokrije jo  postranski do­
godki prave vsebine.

Nikoli ni bil .,Boj" bolj političen, kakor ta ­
krat, ko je  gospodarilo v njem  kak  tucat če­
tnikov in nekaj tucatov prostovoljcev. Velika 
množica slovenskih Bojevnikov tistih ki so 
gibanje začeli, je  bila potisnjena v stran. Poli­
tiziraj pa je Boj pod pokroviteljstvom bivšega 
bana dr. Marušiča. Saj je bil dobršen del u rad ­
nih ur na banski upravi posvečen „pospeševa- 
n ju"  bojevniškega gibanja. Dr. Marušič je  
namreč upal, da si s pomočjo Boja pridobi v 
slovenskem ljudstvu  vsaj nekaj zaslombe. K a j­
ti dobro je  čutil, kako je  v slovenskem narodu 
osamljen, da nima med slovenskimi ljudskimi 
množicami p rav  nobenega zaupanja, da je  po­
polnoma odvisen od milosti Belgrada in od 
poročil ki j ih  pošilja režimu o ,,zasidranosti" 
njegove osebe in režima, ki mu je  služil.

Slovenski Bojevniki so pri tedanjih  razm e­
rah odklanjali vsako vm ešavanje v politiko. 
Njihovo geslo je  bilo: svoboda, pravičnost, mir. 
Že celo pa so odklanjali, da bi potr jevali stol­
ček človeku, kakor je  bil dr. Marušič, ki jim je  
bil tu j  po svoji miselnosti in svojem delu.

K ljub  temu. da je  bila pod p re jšn jim  reži­
mom zatrta  sleherna svobodna beseda, niso 
mogli niti dr. Marušič niti njegovi opričnika 
preprečiti, da so slovenski Bojevniki naredili 
v Boju red. Izključili so politizirajoče jugo- 
slovene iz svoje srede, obnovili stari nepoli­
tični program in šli celo tako daleč, da so branili 
svojim odbornikom, da se udeleže volitev kot 
kandidatje . Odločno so seveda prav tako p re ­
povedali, da bi se zlorabljalo slovensko bo jev­
niško ime za volilno agitacijo bodisi za dr. 
Marušiča bodisi za Ljotiča, ki so ga odkrili 
izkl jučeni Bojevci, potem ko se je skrhala  po­
litična kupčija  z dr. Marušičem.

Sedaj pa p r iha ja  najzanimivejše poglavje iz 
zgodovine p re jšn jega  „režima reda in pravice".

D okler je  Boj res politiziral, politizira! na 
vse strani in pri vseh priložnostih, je imel po­
polno zaupanje režima, k l ju b  temu. da bi posvo 
jih pravilih, pa tudi po zakonu, ne bil smel 
politično delati. Toda k a j  pravila, kaj vse d ru ­
go, če je  le stvar koristila režimu. In dokler je  
Marušič upal, da bo Boj služil njemu, je  mol­
čala njegova uradna vest.

Ko pa je  Boj izključil politizirajoče ljudi iz 
svoje srede, ko je  razločno povedal, da se bo 
ravnal po svojih pravilih in po zakonu, da bo 
torej strogo nepolitičen, tedaj je  čez noč zgu­
bil milost v režimskih očeh. In Boj. ki je  po­
stal nepolitičen, je bil razpuščen, razpuščen 
zato, ker je bil p re j  političen pod pokrovitelj­
stvom režima in ker  je v sporazumu s tem re­
žimom politiziral in kršil svoja pravila.

Vse to je  bilo pravo, pravica in politika enega 
in istega režima.

Sicer pa kdor je  poznal prejšnji režim, ki ga 
je v  Sloveniji izvajal dr. Marušič, komaj če je 
ka j  drugega pričakoval.
Toda pod novo vladavino je  bil ta znameniti 
Pue-Marušičev odlok po tr jen .

P rav  je povedal v K ragujevcu  striček Davi- 
dovič: Pomagači p re jšn jih  režimov so ostali in 
n jihova miselnost, n j i h o v  duh vladata slej ko 
prej. In prav  je povedal tudi. da je  treba iz­
menjati pokolenje, ki je v starih razmerah 
zgubilo čut za pravo in pravičnost.
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manj uspelo gibanje, za ka r  zlasti v razrvenih 
časih ni mnogo treba. Brž pa ko je  dosegel 
vodniški »položaj44, se ga drži kot klop, in pro- 
tidržaven, protinaroden, p ro tiljudski je, ki bi 
utegnil kritično podvomiti nad njegovim po­
slanstvom, pa če je  bilo to še tako jalovo in 
klavrno.

OPAZOVALEC
t  Dragutin Hribar

Industrijalec D ragotin H ribar  je  um rl v to­
rek 10. septem bra t. 1. v L jubljan i,  s tar 73 let. 
Bil je  Ljubljančan, ro jen  v šentjakobskem 
predmestju , in je  že kot mladenič nastopal kot 
mladoslovenec v javnosti. Pozneje se je  prese­
lil v Celje, k je r  je  ustanovil tiskarno in trgovi­
no s pap irjem  ter je  izdajal „Domovino“, glasi­
lo spod n ješta jer. „prvakov“. Nastopal je  v bo­
ju  s celjskimi in spodnještajerskim i nem šku­
ta r j i  ter  je  bil znan ljudski govornik na poli­
tičnih shodili. Ko se je  pred dobrimi 30. leti 
preselil v Ljubljano, je  ustanovil tudi v L ju b ­
ljan i tiskarno, ki jo  je  vodil njegov strokovni 
tovariš in p r i ja te l j  Srečko Magoiič. V L ju b l ja ­
ni je  izdajal „Slovana“ in »Ježa4', ustanovil je  
pa  tudi veliko tovarno za pletenine in razširil 
staro Šumijevo tovarno za slaščice v veliko po­
d je tje . Postal je  eden izmed veljavnih  doma­
čih industrijalcev. V politiki je  stal na strani 
Ivana H ribar ja , ki ga je  v finanč. zadevah pod­
piral. Po 1. 1918 je  prevzemal D ragotin  H ribar 
vodilna mesta v denarnih zavodih, bil je  p red ­
sednik „Zveze industri jcev“ in ..Ljubljanske 
borze“, potem tudi ud uprav, sveta Narodne 
banke itd. Dragotin Hribar je  zastopal vedno 
koristi slovenskega gospodarstva, ter skušal 
braniti slovenske koristi. Slovenstva ni maličil 
kakor ga je  m arsikateri ..gospodarstvenik44 pri 
nas. V politiki po 1. 1918 ni več nastopal ak ti­
vno, ostal je  pa tudi s politiko pri slovenskem 
načelu.

Slovenski slikar Edo D erža j je  razstavil v 
Jakopičevem umet. paviljonu v Ljubljani 50 
oljnatih  slik, 64 akvarelov, 23 lesorezov in 29 
linorezov. Napolnil je  vse štiri prostore pavi­
ljona. Deržaj je  Ljubljančan, s tar šele 31 let in 
spada med mlajše oziroma na j mlajše slovenske 
oblikujoče umetnike. Ni toliko grafik, kakor 
ga navadno imenujejo, je  predvsem akvarelist 
in dober in dober akvarel ist, ki po jm uje  bistvo 
s likan ja  z vodenimi barvami. Deržaj je  raz­
stavil lani na mednarodni razstavi v Londonu 
v ..Gros Wenor House44 4 svoja dela (2 akvarela 
in 2 grafiki) ter  je  dosegel odkrito priznanje. 
To priznanje pomeni toliko več, ker je  bilo 
doseženo v Angliji, k je r  so v preteklem sto­
letju izoblikovali akvarelno tehniko do popol­
nosti. Bili so to veliki m ojstri Cozens, Tom Gir- 
tin, John H. Smith in T urner  ter družbi So- 
cietv in Institut of painters watercolours. D er­
žaj je v bistvu realist, ki stremi za popolnostjo 
v obliki, skuša biti dober risar te r  se v tem raz­
liku je  od večine naših mladih umetnikov, ki 
streme pred vsem za tem, da bi podali duhov­
no vsel 3 in o s like ka r  na jbo lj  močno, pa se ne 
brigajo  za obliko. D eržaj pak na j bi tuintam 
bol j povdaril notranjo vsebino in občutje. 
D eržaj je  slikal akvarele v južni Angliji, na 
Škotskem, v Walesu in Londonu (Hyde-Park, 
Towerski most itd.). Akvareli so veliko bolj 
občuteni kot pa o ljnate slike iz Slovenije, Škot­
ske, Anglije in Hebridov, posebno dobre so 
k ra jine  z vodnimi gladinami. Deržaj je  sam 
znan planinec, je  preplezal naše gorske vrho­
ve. in je  naravno, da slika tudi slovenske alpe 
in gorske poglede: Triglav, Gamsovec, Škrlati­
co. Jalovec itd. Da je  D eržaj kot planinec do­
živel mnogo velikih naravnih vtiskov v slo­
venskih gorah, ni dvoma, prav tako pa tudi ne, 
da se je  trudil podati te vtiske na platnu z
ol jem. Vendar pa se nam zdi, da nam bo D eržaj 
šele v prihodnosti razodel slovenske Alpe. če­
prav  so nekatere  njegove alpske k ra j in e  dosti 
močne. Naravo je  treba  gledati z očrni pesni­
ka. P rav  dober je  pogled iz Benetk ..Italijansko 
solnce44: zeleno zlato na  zidovju hiš. Lesorezi 
so delani spretno. Vrsto k a r ik a tu r  slovenskih 
s lika rjev  Vesela, Jakopiča, Jame, Vavpotiča, 
Senparija, Sm rekarja, Toneta in Franceta K ra­
lja. v katerih  je  vsakega skušal oponašati v 
njegovem slikarskem slogu, je  D eržaj že pro­
dal. Njegovi akvareli in o ljnate slike speda- 
jo v slovenske salone.

Dr. L R.

,tSlovenska zemlja".
Vsako močno ljudsko gibanje žene svoje va­

love tudi čez meje, med katerimi je  nastalo. 
To se je  pokazalo zlasti glede hrvaškega kmeč­
kega gibanja, ki je  še zdavnaj, zlasti pa k ljub  
nacionalistični strahovladi pri zadnjih volitvah 
vzvalovilo ljudstvo tako v Sloveni ji, kakor celo 
v popolnoma srbskih okrajih . Samo v Sloveni­
ji  je  ob teških razmerah, ko se je  mogla agi­
tac ija  vršiti samo v prišepetavanju  od osebe 
do osebe, zbralo nad 22.000 glasov.

Spričo tako močnega ljudskega g ibanja so 
naprej prisluhnili politični kon junk turis ti:  če 
ne bi kazalo m enjati p rep ričan ja  ali ga vsaj 
prilagoditi praktičnim  razmeram in se ponu­
diti nezadovoljnemu ljudstvu za »preizkuše­
ne volilnike44? K ar neverjetno se sliši za ti­
stega ki misli, da more biti prepričanje  samo 
eno, da se ponuja jo  nekdan ji »integralni44 ju- 
goslovenarji in celo O r junci združeni opozi­
ciji. da so čez noč odkrili svoje slovensko in 
demokratično srce.

Če kdaj, če k je  — tu  je  treba  biti čuječ na 
straži.

Avgusta t. 1. je  začel izhajati v L jub ljan i 
dvakra t na mesec list »Slovenska zem lja44, ki 
hoče zastopati načela in politiko združene opo­
zicije v Sloveniji. Doslej sta izšli dve številki. 
Imena ustanoviteljev nam obetajo, da bo za­
stopal list — in gibanje, ki ga vodi — dosled­
no zahteve in pravice svobodnega slovenstva.
V programatičnem uvodniku prve številke be­
remo :

»Danes je  treba slovensko vprašan je  posta­
viti na dnevni red v vsej širini . . . Kot prvi ko­
rak  za zedinjeno in svobodno Slovenijo v ok­
v iru  južnoslovanske skupnosti te rjam o d r ­
žavno zvezo Slovencev, Hrvatov in Srbov44.

Zaveda se tudi špekulantov, ki slutijo ko­
nj ukturo:

„ . . . zadnji čas švigajo okoli sence, ki so 
vse prej,  kakor p r i ja te l j i  svobode in demo­
kracije . ljud je , ki so obredli že vse s tranke in 
režime. Ti so postali . . . na jbolj goreči p r ipad­
niki dr. V ladim irja  M ačka44.

„ . . . ne more biti nihče istočasno na dveh 
frontah, . . .  ne more kako r  maroder ali begun 
p reha ja ti  iz ene vojske v drugo44.

Upravičeno štejemo zategadelj, da je  stopila 
tudi »Slovenska zem lja44 v bojno črto sloven­
stva ki je še tu  po volji slovenskega naroda in 
da bo pomagala da se ta  bojna  črta  zvrsti v 
strnjeno bojno vrsto, ki jo zahtevajo razmere 
in čas.

„Vseslovenska knjižnica".
V zadnji številki »Slovenije44 je  g. „—r.“ na­

čel vprašanje  o ureditv i tako imenovane »Vse­
slovenske knjižn ice44 na mestnem m agistratu 
ljubljanskem , o ka teri se je  že ob njen i usta­
novitvi mnogo pisalo. Ustanovil jo je  pred več 
ko 25 leti tak ra tn i župan Ivan H ribar, pa ne 
zato, da postane »skladišče44, kar  je  danes — 
kako r  pravi pisec — m arveč zato, da bi »slu­
žila prvestveno slovanskim učenjakom, ki p r i­
h a ja jo  k  nam proučevat Slovenijo in n jeno 
bit". P rv i arhivar, Anton Aškerc, se je  lotil 
dela z vnemo in dosegel, da je postalo a rh iv ­
sko gradivo s knjižnico za silo pregledno in 
uporabno. Poleg mnogih drugih je črpal iz 
mestnega arh iva zlasti mnogo pokojni Ivan 
Vrhovnik, ki je  ob javljal svoje razprave v 
»Izvestjih m uzejskega d ruštva44 in drugod. T u ­
di Aškerčev naslednik, Oton Zupančič je  mno­
go delal. Ne enemu ne drugem u ne moremo 
odrekati, da nista bila sposobna za svoj posel.

Kogar pa danes zanese v »Vseslovensko 
knjižnico44, se ne more ubran iti  očitka, da je  
zašel v — skladišče, in še p rav  da slabo »skla­
dišče44. Prostori so res neprikladni, ali to še n i­
kakor ne more opravičiti stanje, ki se v njem  
danes nahaja  ta  ustanova. Kataloga nobenega
— menda niti tistega ne, ki ga je bil naložil 
Aškerc, niti se ne poskuša, napraviti ga. Štu­
d ijska  knjižnica v gimnaziji na Poljanah ni, 
k a r  se prostorov tiče, nič na boljšem, če ni še 
na slabšem — a kolikšna razlika! S lednja je  
s svojimi 160.000 zvezki in rokopisi neprim er­
no obsežnejša, mnogo dela pa d a je  tudi stalen 
dotok novega gradiva: knjig , revij in časni­
kov. Delo večajo vrh  vsega še stalni obisko­
valci in izposojevalci, ki ga pa maloštevilno 
osebje zmaguje, čeprav le z največ  jim napo­
rom. Študijska knjižnica je  navzlic vsem ne- 
dostatkom radi sposobnosti svojega osebja 
urejena.

Tu je  pri »Vseslovenski kn jižn ic i44 boleča 
točka, ki pa jo  je  g. »— prezrl. N a jp re j spo­
sobno osebje — šele potem police in ormare. Za 
lepo razporeditev gradiva po velikosti in ob­
segu niti ni potreben arh ivar  — za to zadostu­
je  izložbeni aranžer. D okler bo tako, kakor 
je  sedaj, bo »Vseslovenska kn jižn ica44 samo 
skladišče. N a jp re j  sposobno glavo! O sebja  bi 
bilo celo dovolj, ni še p rav  sposobnega — 
m anjka  pa glava s potrebno kvalifikacijo. P ro ­
fesor ne more biti stavec, če se tega posla ni 
učil — enako ne more biti stavec upravitelj 
gradiva, katerega bistvo mu je  — španska vas. 
Še skladišče cikorije  ali otroških igrač mora 
imeti popis blaga in sposobnega upravitelja  — 
kaj šele ustanova, kakršna bi m orala biti »Vse­
slovenska kn jižn ica44. — Ali tu ne gre samo 
za u p rav ljan je  gradiva »po kosih in velikosti44, 
kakor se uprav lja jo  monture v skladišču, m ar­
več za vse ka j drugega. Zgled na j bi bile po­
dobne ustanove drugod.

Ni dolgo tega, ko sem bral o magistratni ko­
misiji za nakup slik za snujoči se mestni mu­
zej. Poleg imen gospodov, ki se po vsej ver­
jetnosti nekaj razumejo na take stvari, je  ble-
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stelo tudi ime gospoda z bombastičnim naslo­
vom: mestni ku ltu rn i referent. Nisem verje l 
svojim očem. Pomencal sem si jih in pogledal 
še enkrat, če ni morda tiskovna pomota. Pa 
ni bila. P opraskam se za ušesi, odprem v za­
dregi »Slovenski biografski leksikon44, a ta  je  
na žalost prispel šele do začetnice „M“. Kaj se­
da j?  Znabiti pa se bo oglasil kak  umetnik, se 
potolažim in odložim kn jigo.

Na stvar sem bil že povsem pozabil, misleč, 
da gre le za kako magistratno »kulturo44. Saj 
bi bilo r5hs nerodno, če bi kaka  kupl jena slika 
radi svojih prevelikih dimenzij ne mogla sko­
zi ozka vrata  magistratne »kulture44, č lanč ič  o 
»Vseslovenski kn jižn ic i44 me je  zopet ozdravil. 
P rija telji,  ki so jim  razmere bolj znane, so 
me poučili, da gre res — Bog se nas usmili! — 
za pravo in resnično slovensko kulturo. Kakor 
so stvari, bi za tisto »mestno44, ki sem si jo  
bil p redstavljal p rvi hip, pač zadostovalo na ­
vadno kladišče, pa magari še kak  spalni fotelj 
v njeni — prava in resnična pa bo že m orala 
dobiti sposobnega skrbnika; že da se ne osme­
šimo pred svetom.

Gospod predsednik mestne občine je  ob svo­
jem  nastopu naglasil, da je  konzervativen. 
Lepo! Ali njegova konservativnost ne sme iti 
tako daleč, da bi ostala „ku ltu raM na magistra- 
tu konservativna v stanju, kakor mu jo je bil 
zapustil n jegov prednik. Tu bo že moral obleči 
naprednejši suknjič, pa se razgledati, če ni v 
kaki pogodbi morda ka j ,  čemur se pravi med 
juristi:  contra bonos moreš. In potem brž v 
arhiv  s tako robo! P rava ku ltu ra  mu ne bo 
odrekla priznanja.

Mestni mnzej
Mestna občina ljubljanska je kupila A uer­

spergovo palačo v Gosposki ulici. P reured ila  jo  
je , iti že se selijo vanjo  razni pisarniški oddel-

• GVs? j  vali po drago plačanih tu jih  stano­
vanjih. fo d a  s temi selitvami ni dosežen glavni 
namen. Poslopje je  bilo nam reč kupljeno v 
prvi vrsti za mestni muzej in arhiv. Zato ja v ­
nost po pravici izprašuje, kda j se bo preselil 
doslej tako zanem arjeni in omalovaževani 
mestni arhiv, oziroma kdaj bo u re jen  in odprt 
mestni muzej, ki ga še nismo imeli.

Inventar bodočega muzeja, ki leži, oziroma 
visi raztresen po vseh mogočih občinskih p ro­
storih, je  po deloma hudih bojih  sestavljen 
Prevoznih sredstev je  tudi dovolj, č e  bi bilo 
občinskih škoda, j ih  bo dal neizogibni Turk.
An ka j  pomaga, ko pa  še vedno ni rešeno 
vprašanje, kdo bo muzej in arhiv uredil in 
vodil.

N ajveč upan ja  na direktorsko mesto si dela
l1 profesor latinščine in grščine. Gospod je 
ze upokojen. K ljub tem u dokazuje po magi­
stratu, da ima za vodstvo mestnega arh iva in 
m uzeja  najboljšo  starost, a tudi usposoblje­
nost. I red strokovnjaki pa zagovarja  svoje 
prizadevanje , češ: treba  bo n a jp re j  mnogo po-

in si ogledati, kako so urejen i muzeji 4 
velikih evropskih mest. Gospod bi seveda po­
potoval na  občinske stroške, šele potem bi se 
upal urediti muzej. \  kvalificiranih in v rhu  te­
ga cenejših vrstah naše mlajše inteligence pa 
naj straši neomiljena brezposelnost venomer 
dalje.

Pozivamo mestni magistrat, naj vendar že 
neha prevračati kozle po mestnem arhivu. Za­
greb se bo znal iznebiti proslulega Franič-Po- 
žežanina, ki so mu ga bili radikali pred par 
meseci vsilili za d irek to r ja  Etnografskega m u­
zeja. Mi se pa ob uporu proti upokojenemu 
profesorju grščine nočemo sklicevati na drugo, 
kakor na člen o inkompatibiliteti, ki ga zakon 
o občinah dobro pozna in ga je  dolžan spošto­
vati m agistrat ljub ljanski brezobzirno tudi v 
tem primeru.

Vodnik slov, nar, na razpoloženju
Okoli dr. Marušiča, ki mu je  »Kmetski list44 

brez plačila takse podelil zgorajšnji naslov, je  
postalo čuda tiho. Celo »Glas naroda44 v ka te­
rega načelstvuje. n a j ra je  molči o njem. Saj bi 
tudi res bilo težko, povedati k a j  imenitnega o 
njem.

Marušič je  prim er in dokaz, kako ne bi smeli 
delati nobene režime, če naj si hočejo ohraniti 
ljudsko zaupanje. Od zgoraj je  bil imenovan 
za bana  v Sloveniji. Če ga slovensko ljudstvo 
m ara  ali ne mara, za to ni nihče vprašal. Saj 
ga niso marali celo K ram erjevi ljud je , ki je  
kil z njimi v isti slavni JNS. Niso ga marali 
Bojevniki, kakor je hodil za njimi in okoli 
njih, celo izključeni Bojevci so mu pokazali 
hrbet.

N ajbolje  bo torej za javnost in zanj, če se 
vrne k svojemu prvotnemu poklicu. Morebiti 
bomo brali kmalu v kakšnem laškem časniku 
oglas, kakor ga je  priobčil časopis »Rassegna 
economico commerciale Italo-jugoslava44, ki 
izhaja v Milanu, v svoji prvi številki od ju l i ja  
1933 :



SLOVENIJA

Dr. DRAGO MARUŠIČ, Dr. VIKTOR 
VOVK, Dr. ANTON URBANC 

L jub ljana  — T avčarjeva  1 
Studio di avvocati 

Corrispondeitza in italiano.

Ta dr. Drago Marušič je  namreč dr. Drago 
Marušič, bivši odvetnik, bivši ban, bivši mini­
ster, in brž ko bo imelo slovensko ljudstvo be­
sedo, tudi bivši senator.

^Narodna odbrana" in „Ta-ta“
in nPohod“.

V Belgradu so ustanovili s pomočjo tu j ih  ka­
pitalistov veliko delniško družbo „ T a - t a “. Že 
ime te družbe je imenitno. „Ta-ta“ hoče ustano­
viti po vsem tuzemeljstvu velikanske p roda ja l­
ne takoimenovane „W aarenhause“ po zgledu 
W artheim a v Nemčiji in Kastner O ehlerja , ki 
ima tak  „W aarenhaus“ že v Zagrebu. V času go­
spodarske stiske in obubožanja  ljudstva  gre ce­
neno blago, čeprav je  slabo, dobro v denar.

Pod pritiskom trgovskih krogov je  minister- 
stvo za trgovino odklonilo koncesijo za trg. 
družbo ,,'la-iu”, državni svet je pi pritožbi 
ugodil in tako je bila vendarle ustanovljena 
„Ta - ta“ .

Pravni zastopnik družbe tu j ih  kapitalistov 
„Ta - ta“ je pa glavni ta jn ik  „Narodne odbra­
ne4* dr. Uroš Bijelič v Belgradu. ,,Narodna od­
brana" je  začela znano g ibanje „Svoji k svo­
j im 44 ter ga je  z vso silo uveljav ljala , trgovci 
so morali obešati tablice „Narodne o d b r a n e 4" po 
izložbah, nacionalistični listi pa so prinašali 
dan za dnem bobneče sestavke, nihče ni bil va­
ren pred agitacijo nacionalistov.

Vsa trgovska združen ja  v tuzem eljs tvu so se 
vzdignila zoper „Ta-ta“, tudi slovenski trgovci 
so napravili oster protest, ker  je v sedanjih  ča­
sih nevarnost, če pride tu ja  konkurenca s veli­
kim kapitalom in cenenim blagom —^po kako­
vosti obubožan kupec ne sprašuje, čeprav je 
ceneno blago v resnici na jd raz je  da bo za­
piralo še večje število domačih trgovcev pro­
dajalne kot j ih  je že dosedaj.

Glavni ta jn ik  „Narodne odbrane" Dr. Bijelič
ki zastopa koristi „Ta - ia“ pa se je začel b ra ­
niti po listih, ko so ga celo trgovci v Trgovski 
zbornici v Beogradu prijeli zaradi tega njego­
vega zastopstva, ter trdi. da ima, čeprav je  
glavni ta jn ik  „Narodne odbrane44 kot odvetnik 
popolnoma svobodne roke. „Narodna odbrana44 
pa pušča svojim udom v zasebnem delovanju 
popolno svobodo itd____

„Narodna o d b ra n a 4, ki z vso silo opravičeno 
ali neupravičeno vsilju je geslo „Svoji k svo- 
j im “, ima še vedno Dr. Bijeliča ki zastopa ko­
risti tu jega velikokapitalističnega pod je t ja  
„Ta - ta“, za glavnega ta jn ika  in do danes ni 
izpregovorila na zagovor Dr. Bijeliča.

V Sloveniji je  glasilo „Narodne odbrane" 
tednik  „Pohod“. „Pohod“ je  priobčeval bobne­
če sestavke z geslom .,Svoji k svojim11. Tudi 
„Pohod“ ni do danes zinil besede o družbi „Ta- 
ta “.

Razumni slovenski trgovci, med katere  je  si­
lil „Pohod“ si mislijo svoje in bodo po svoje 
delali vsaj v pri hod 11 j osti.

Uradniki, ki kršijo zakone.
Ob evharističnem kongresu v L jub ljan i so 

zborovali tudi naši izselniki. „Trgovski list44 
poroča, da se je  na zborovanju" razpravljalo  
poglavitno o reorganizaciji konzularne služ­
be z željo, naj bi bil pri vsakem zastopstvu, 
k je r  živi znatno število slovenskih izseljencev, 
zaposlen vsaj po en slovenski uradnik, že za­
to, da bo sprejem al slovenske prošnje  in vlo­
ge, ki jih  doslej ti uradi zavračajo.

Torej uradi države, ki ima slovenščino za 
ustavni državni jezik, zavračajo  vloge v tem 
državnem  jeziku! In to gotovo ni slučajno 
gotovo je  za to protizakonitostjo  še vedno 
zloglasne JNS, in če še tudi morebiti ni n a rav ­
nost odredila tega zapostav ljan ja  slovenščine, 
mu je pa vsaj s to leriran jem  daja la  potuho! V 
takih  stvareh pa ne smemo poznati prizanes­
ljivosti. Naloga nove vlade bode, da odstrani 
take konzularne uradnike, ki bi hoteli poni­
žati slovenščino do veljavnosti kakega kuco- 
valaškega narečja, zakaj brez dvoma imamo 
dovolj sposobnih uradnikov, ki bodo znali u ra ­
dovati tako slovensko kakor srbskohrvaško.

Če bi jih pa ne bilo, je  seveda treba  uradne 
posle deliti in nastaviti za našega slovenskega 
izselnika slovenskega uradnika.

M A L I  Z A P I S K I
PREPOVEDANA KNJIGA.

Državno tožilstvo v Zagrebu je prepovedalo 
širiti knjigo „Čel ju sk in 44. ki je  izšla v Zagrebu.

Prelom 44 se veseli.
„Prelom“ je  seveda mislil, da je  „Slovenija“ 

nehala izhajati in se je razveselil, da je „hote- 
la s svojim izginot jem simbolizirati"4 — propad 
Slovenije in slovenstva seveda in pa dem okra­
tične misli, ki jim a v strogi doslednosti more 
biti edina pravilna osnova. Pa se je  to pot zmo­
til „Pohoa : prvič „Slovenija“ ni prenehala 
izhajati, drugič pa bi ne bilo ne Slovenije in 
slovenstva ne dem okratične misli k ra j ,  če bi 
bila  tudi prenehala. Na eno sapo se je torej 
„Prelom “ zmotil ka r  dvakrat. Sicer se mu pa 
take stvari precej redoma dogajajo  — menda 
ni potrebno, da bi ga spominjali na njegove 
prelom ije v „Boju“. In živelo bo slovenstvo in 
tudi dem okratična misel ljudske vladavine bo 
živela ko bo „Prelom“ z Zborom vred že davno 
samo še zgodovinski spomin zmedenih časov.

Odlomek iz volilnih mačkov.
Velecenjeni gospod urednik!
V letoviški občini, koder igrajo  prvo violino 

predstavniki ho te lir jev  in lesnih trgovcev, 
sk ra tka  lokalni magnati, se je  občinskih mož, 
ki so povzročili, da so vsi, posebej pa odvisni 
volilci glasovali za skupino |evtič-Marušič-Až­
man, polotil zadnje dni velikanski maček ali 
„kes“. Zato so se obrnili na naslov, o katerem 
jim je  znano, da ima dobre zveze v Zagrebu.- 
Kajti. odkar nima letovišče upanja, da dospe­

jo  Avstrijci, Nemci ali b ra t je  Čehi, ki ostajajo  
doma, če ne obiskuje jo  Italije, je  letovišču 
ostalo samo še vabilo gostov iz Hrvaške in Sr­
bije. Naprosili so ga torej, naj prepriča  goste 
iz teh krajev , da so v dotiČni občini glasovali 
za gornjo skupino vsi „izključno le iz (varnih 
razlogov, v srcu pa da so bili vsi zoper te l ju ­
d i44. Občan z zvezami v Zagrebu je  tej prošnji 
ugodil, napisal vse polno snubilnih pisem, mo­
ral je  pa občinskim možem naznaniti, da je  
pre je l izključno odklonilne odgovore, ker  go­
stom ne gre v račun odkritosrčnost, s katero  so 
prisilci proglasili, da je  edina stvar, ki jim  le­
ži na srcu, zaslužek. V vseh odgovorih sporo­
čajo tako lepo snubljeni gosti, da morajo leto- 
viščarski občani sami najti pota, na katerih  
jim  ne bo več treba  razlagati, zakaj je  njihov 
izraz političnega p rep ričan ja  drugačen, kakor 
to p rep ričan je  samo. Potem bodo pa tudi gosti 
spet dobili zaupanje, da občanom ne leži na 
srcu samo njihov lastni zaslužek, temveč tudi 
dobro občutje — gostov. — Zopet nov dokaz, 
da je za uspešno tu jsko-prom etno propagando 
po trebna poštenost na vsakterem  polju. Pa tu­
di dokaz, da je celo našim vrhunskim  tujsko- 
prometnim krajem  potrebno ta nauk pridige- 
vati. Spectrum.

G im nazija  v Slovenski k ra jin i.
V Belgradu zidajo dve novi gimnaziji. Bel- 

grad ima že doslej pri dobrih 200.000 prebival­
cih celo vrsto s rednjih  in visokih šol. Pri tem 
je  zanimivo da se te dve gimnaziji zidata na 
državne stroške.

Slovenska k ra j in a  moleduje že leta za eno 
samo popolno gimnazijo. Ima nad 100.000 p re­
bivalcev. pa tudi iz narodnih in socialnih ozi­
rov ji je  popolna gim nazija neizogibno po­
trebna. Pa  je še vedno ni dobila.

Razdelitev sklada za ja v n a  dela.
Ministrski svet je  sklenil dne 15. jun ija  t. 1. 

da se državni sklad za javna  dela razdeli po 
banovinah takole:

dravska D in 1,000.000.—
savska „ 2,300.000.—
vrbaska „ 3,700.000.—
prim orska „ 3,800.000.—
zetska „ 4,500.000.—
dr inska „ 4,000.000.—
dunavska „ 2,200.000.—
moravska „ 3,700000.—
vardarska  „ 3,700.000,—
Belgrad „ 1,000.000.—

T a ministrski sklep je izmed zadnjih, kar  jih 
je naredila Jevtičeva vlada. Dravska banovina 
je — seveda! — dobila najm anj, če upošteva­
mo ne samo število prebivalstva, ampak zlasti 
tudi industrialni značaj Slovenije. V ministr­
stvu, ki je tako sklenilo, je  bil tudi dr. Marušič.
V novi vladi seveda dr. Marušiča ni več. Ker 
se je  nova vlada postavila na stališče spora­
zuma med narodi, je upati, da se ta za Sloven­
ce krivična razdelitev državnega sklada popra­
vi. Že na tem mestu pripominjamo in opozar­
jamo. da zahievamo pravično porazdelitev vseh 
javnih del.

U rednik in izdajatelj :  Mavčič Adolf, Kranj.

n-g.
Osebnost in ideologija 

Aleksandra Stambolijskega
(Nadaljevanje.)

Nastrašnejša slabost mnogih politikov, ki jih 
uničuje v množicah, je pohlep po obogatitvi, ki 
daleč p rekoraču je  m eje navadnih tatvin, l a sla­
bost uničuje  vse javno ž iv ljen je  in obrezcascii- 
je  vsakega politika. Vse ostale napake more 
d ružba lažje prenesti in oprostiti. Kdor ropa 
družbeno imetje kot predstavnik ljudstva, ta 
omadežu je svojo čast, ub ija  svojo avtoriteto in 
svojo bodočnost kot javni delavec. Na vse n je ­
govo delavnost v preteklosti je  vržen madež 
sramote in brezčastnosti.

Vsi javni delavci, ki hlepe za denarjem , za 
hitro obogatitvijo, zaidejo na pot tatov, brž ko 
se jim  ponudi p rva  p ril ika  za to. Kdor si je  
postavil za cilj svojega ž iv ljen ja  — bogastvo, 
temu se ni treba baviti s političnimi in družab­
nimi vprašan ji .

Druga slabost človeka je  lenoba, ki ubi ja ce­
le množice sicer nadarjen ih  ljudi. Leni ljud je 
ne morejo postati javni delavci. Koliko ljudi 
zaostane zavoljo svoje lenobe na  na jn iž jih  k li­
nih družbene lestvice! H i poli t Taine in mnogi 
drugi raziskovalci človeške družbe trdijo , da 
je  človek po svoji naravi leno bitje , ki se le 
nerado privadi delu in da ga le potreba za 
p reživ ljan je  s svojo trdo roko sili na to. Prav 
malo je  tistih ljudi, ki čutijo v svoji notran- 
njosti potrebo za delo. Večina ljudi dela z m u­
kami. Taki l jud je  bi segnili od lenobe, ako 
bi se njihovo ne-življenje na ugoden način 
z a v a r o v a l o .  Večina ljudi teži za večnim počit­
kom, za brezdelnim življenjem in za čim m an j­
šim trudom. Ženske, moški in otroci, so si vsi

enaki; vsi imajo delo za kazen. Prav tako kot 
bi bil vzor človeka v stan ju, v katerem se na­
h a ja  pitani prašič: da preneha delati, da leži, 
da je  in da se valja  v vseh mogočih uraazana- 
rijah.

Osnova vsakega bogastva in sreče je — delo. 
Kdor se ne more privaditi na delo, ta  tudi ne 
bo mogel napredovati in občutiti resnične sre­
če. Kdor neprestano dela, ta  si u s tvar ja  nepre­
stano srečo. A da je  delo sreča, mora biti raz- 
novrstno: fizično in duševno. Enovrstno delo 
ub ija  človeka. Kdor se bavi samo z fizičnim 
delom, ta je  obsojen na večno suženjstvo, ta je  
podoben delovni živini, ki bo našla gotovo svo­
jega gospodarja. Kdor se bavi le z duševnim 
delom, ta bo prav kmalu uničil svoje življenje 
in zaman bo njegov trud. Fizično delo je  tvo­
rec višjih in neizogibnih dobrin, vendar pa je  
duhovno delo njihov gospodar. Posameznik in 
družba, ki ne živi od enakostnega fizičnega in 
duševnega dela, ne more doseči blaginje.

Ponavljam: fizično delo je  človeku lažje p r i­
stopno nego duševno in to zato, ker je  človeš­
tvo primorano, da us tvarja  za duhovno delo 
posebne šole. Ljubezen do znanja  je  prvi in 
največji korak k dohovnemu delu. I ista sola, 
ki je znala vcepiti človeku največ ljubezni do 
znanja, je  najbol jša šola. Pravi smisel sole se 
ne nahaja  v kopičenju znanja  pri otrocih, am­
pak v obujan ju  ljubezni do znanja, v obu jan ju  
neprestane žeje za vse večjim znanjem, za vse 
večjim stalnim duhovnim delom.

Len človek je  obsojen, da plava v nesreči; len 
politik je obsojen, da propade v borbi. Celo 
tisti človek, katerem u se je  posrečilo imgomili­
ti veliko znanja, ako je  len. se ne bo mogel 
dvigniti v družbi. Naj več ja in na j zanesljivejša 
šola za javnega delavca je šola borbenega živ­
ljen ja . Kdor ni v tej šoli marljiv  učenec, ta  je  
izgubljen. Javni delavec mora biti pred vsem

človek neizčrpne energije  tako v fizičnem kot 
v duševnem clelu. Njegovo delo mora biti vse­
stransko in brez prestanka, v družbi in pri 
graditvi njegove osebnosti. Ako preneha dela­
ti v družbi, izgubi ime javnega delavca. Len 
člen kake družbe je obsojen živeti v večni be­
di; len javni delavec pa je  obsojen ostati ved­
no na enem in istem mestu. Medtem ko pomeni 
len družbeni člen coklo in breme da družbo, 
pomeni len javni delavec to, ka r  pomeni mlin­
sko kolo na v ra tu  izvestne politično- družbene 
organizacije, katero stalno moti in mrcvari. 
Leni javni delavci ne samo, da ne zasledujejo 
literature  svoje dežele, oni ne zasledujejo niti 
li terature  svoje lastne organizacije, v katere 
vrstah se nahajajo . Oni se odvaja jo  pripregati 
svoje možgane k resnemu delu te r  se neopazno 
od tu ju je jo  od borcev v vsakem pogledu. P re ­
tv a r ja jo  se v invalide, kateri samo b rb lja jo  o 
svojih pravicah, ne priznavajo  pa nikakih dol­
žnosti. D omišljajo  si, da morejo živeti od ko­
risti svojega že davno izčrepanega kapitala. 
Nezadovoljni so z družbo, z borbo, z ž iv lje­
njem in tudi s samim sabo. (Krek je  imenoval 
te vrste ljudi nergače — opazka prevajalca.) 
Sprem ljajo  v koraku  svoje najnaprednejše  in 
najenergičnejše tovariše in b rb lja jo  o njih, 
jim  žele slabo ter kovarijo. Ti l ju d je  izgubljajo  
sposobnost ocenjevanja  svojega dela in obna­
šanja, izgubljajo  k r i te r i j  svoje duše in vesti. 
Na ta način imajo vsa svoja^ zla dela v borbi 
za dobroto in zaslugo ter se še celo ponašajo s 
tem, kar vzbuja  p r i  treznih in resnih ljudeh 
samo gnus. Tako padajo  na potu borbe vse 
globlje in globlje, zasta jajo  v svojem duhov­
nem razvoju, male in velike politično-družbene 
veličine, ki so postale za določeno borbeno o r­
ganizacijo to, ka r  so trhli in od vsemogočih 
črvov in žužkov polni trši v mladem in bujnem  
gozdu. (Dalje prih.)


