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Oblikovanje sistema gozdarskih kart
glede na merilo in format lista karte

Milan JUVANCIC*

2vledek

Juvanéig, M.: Oblikovanje sisterna gozdarskit
kart glede na merilo in format lista karte, Gozdar-
ski vestnik §t. 7-8/1890. V slovensidini s povzet-
kom v angleséini, cit. lit. 17.

Razprava obravnava pornen merila in formata
karte pri njeni uporabi v procesu gozdnogospo-
darskega naértovania. Temeljf na pojmu polifunk-
cionalnosti pri urejanju gozdov in na fiziclodkin in
psihologkih vidikih percepcije vsebine karte. Prou-
fevanja so odkrita, da sta merilc in format karte
odvisna predvsem od nivoja gozdnogospodar-
skega nacdrtovanja in vidika uporabe karte.

1. UVGD

Analiza stanja obstojecih gozdarskih kart
v Sloveniji dokazuje, da so gozdarske karte
med seboj kvalitetno raziiéne in teiko pri-
merljive. Raziiéni so merila, vsebina, forma-
ti, kartografski prikazi, tehnologija izdelave
in reprodukcija. Vzrok za tak3no stanje so
pomanijkljiva gozdarska zakonodaja, slabo
medsebajno informiranje, zelo razliéno kar-
tograisko znanje gozdarjev in geometrov,
vpliv okolja, v katerem gozdar dela in razpo-
loZlfiva finanéna sredstva. Vse to vpliva na
uporabno vrednost kart (7).

Ze nekaj let je v ospredju vpraganje,
katera merila in formati kart so pri njhovi
uporabi v procesu gozdnogospodarskega
nacrtovanja najprimernejsi,

Za dolocitev merila in formata karte je
treba poznati in razumeti sistem gozdnogo-
spodarskega nadriovanja, njegovo struk-
turo in razvojne procese, okolje, v katerem
sistem dela, pa tudi specifitne lastnosti
karte.

Revolucionarni razvoj znanosti in tehno-

_ " Prof. dr. M. J., dipl. inZz. geodezije, Biolehni-
Ska fakuleta, VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljub-
ljana, Veéna pot 83, YU.

Synopsis

Juvandig, M.: Formation of a System of Forestry
Maps with Regard 1o the Scale and to the Sheet
Size. Gozdarski vestnik, No. 7-8/1990. In Slo-
vene with a summary in English, lit. quot. 17.

The study deals wilh the significance of the
scale and sheet size of forestry map with regard
to its use in the process of forest management
planning. it is hased on the idea of multiple-use
forestry and on physiological and psychoiogicat
aspects of perception of the map content. It has
been found that the map scale and size depend
primarily on the level of forest management plan-
nirng and on the aspect of map application.

loglie v 19, in 20. stoletju je povzrogit
spremembe v fizitmem, druzbenem, eko-
nemskem in zaznavnem prostoru. V zadnjih
desetletjih je ta razvoj vedno hitrejdi, zato
prihaja rmarsikje, tudi v gozdarstvy, do veli-
kih te2av.

8e pred nedavnim smo bili prepricani, da
je mogote vse vnaprej predvideti, danes
pa vemo, da so naravni in druZbeni tokovi
nepredvidijivi in jih ni mogote daterminirati.
Spoznali smo, da je razvoj mogode usmer-
jali le z dinamicnimi naértovainimi sisterni,
ki s0 grajeni na zakonih neravnotezne ter-
modinamike. Ne zanimajo nas veé relativno
stabilni in zaprti, temved odprti vedcilini in
adaptivni naértovalni sistemi.

Za prehod na novi nadin usmerjanja raz-
voja pa nam primanikuje kakovostnih infor-
macij in znanja. Podatki so velikokrat ne-
usklajeni med sehoj, informacije premalo
kakovesineg in nepovezane, informacijski
podsistemi pa med seboj neprilagojeni. Se-
danjega, Se posebej pa prinodnjega znanja
nimamo ravno v izobilju, prav tako se tezko
privajamo na novi, »entropijski« nagin raz-
misifanja.

Geodeti in kartografi se Ze od zgodnjih
dni Babilona, skozi antiéne in rimske Case,
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&ase velikih potovanj in geografskih odkriti
pa do danadnjih dni ukvarjajo z zajema-
njemn, obdelavo, prikazovanjern in izdaja-
rjem prostorskih podatikov in informacij.
Vendar jih je v zadniih stoletiih zanimala
predvsem tehnika izmere in izdelave kart.
Sele v zadnjih desetletjih se tudi geodeiska
in kartografska dejavnost usmerjata k infor-
macijskim znanostim.

Tako postajajo teoretske osnove karto-
graiskega prikaza poleg matematike tudi in
predvsem teorija informacij, teorija komuni-
kacij, semiotika, speznavna teorija, psholo-
gija, teorija modelov, tudi fikovria umetnost
in industrijsko oblikovanje. Po teoriji infor-
macij je treba prosiorske informacije in
njihovo sprerminjanje iz ene oblike v drugo
obravnavati v kartografskih komunikacijskih
sistemih, ki zagolavijajo integracijo proce-
sov priprave podatkov, kartografskega mo-
deliranja in percepcijske vsebine karte.

Tak preobrat pa poraja Stevilne probleme
tako pri zajemanju prostorskih podatkov,
njihovi kiasifikaciji, nacinu obdelave, prika-
zovanju in arhiviranju kot pri ugotavijanju
uporabnikovih potreb in nenazadnje proble-
me, ki nastopajo pri percepciji vsebine kar-
te. Karte so imele v preteklih ¢asih véasih
poudarjeno uprabno, drugié znanstveno pa
spet umetnidko vrednost, odvisno od druz-
benih potreb posameznega obdobja. Da-
nes stejemo karto za eno najbolj§ih vizual-
nih komunikaciiskih sredstev. Na splo&no
pravimo, da karta v vseh obdobjih izraza
stopnjo civilizacije in kulture vsakega na-
roda pa tudi raven njegovega tehniénega
razvoja.

2. SISTEM GOZDNOGOSPODAR-
SKEGA NACRTOVANJA

Danes gledamo na gozdnogospodarsko
nadriovanje precej drugade kakor pred
dvajsetimi ali stiridesetimi leti. Takrat je bila
naloga gozdnogospodarskega nadrtovanja
oredvsem ureditev gozdnega prostora in
inventarizaclja stanja gozda s predpisanim
etatom, danas pa je osnovna naloga »orga-
nizirati gospodarjenje z gozdovi z gozdno-
gospodarskimi ukrepi v gozdu v skladu 2z
velstranskimi druzbenimi potrebami« (4}
Bistvo tega nadela je v vzdrZevanju dina-
miénega ravnovesja med narave in druzbo,

338 o.v. 7890

med ekonomsko in ekologko rabo gozda.
Tak pogled na gozdnogospodarsko nadrio-
vanje pa v bistvit pomeni integracijo pro-
storskega, sociainega, ekonomskega in za-
znavnega nacrtovanja v celoto. Pri takem
nad¢riovanju v procesu izdelave gozdnogo-
spodarskega nacna sodelujejo razliéni stro-
kovnjaki. To pa zopet zahteva medsebojno
obvedéenost in zlasti staino odprte kanale
komunikacije, kar vse je znagilno za dina-
miéne in kontinuirane procese.

Neodvisnega, monofunkcionalnega raz-
voja gozda danes ni ved. Probleme gozda
ie mogode resevati le v kontekstu polifunk-
cionalnosti {vecnamenskosti). Polifunkcio-
nalnost, ki uposteva silnice fizitnega, so-
clalnega, ekonomskega in zaznavnega raz-
voja, pa je vezana na $ira gozdnogospo-
darska obmodja. Samo obmoéni (8irgi) po-
gled na gozd in gozdni prostor omogoda
pravilno oceno stanja in uspesno usmerja-
nje razvoja. Gozdnogospodarsko nacriova-
nie pa ne vsebuje samo usmeritvenega
(nagrtovalskega}, temveé tudi izvajalski in
kontrolni vidik, to pa zahteva izgradnjo
celotnega sistema gozdnogospodarskega
naértovanja na naéelih dinamiénega usmer-
lanja procesov. Nacriovanje postaja s tem
permanentni proces,

V sistemu gozdnogospodarskega nadrto-
vanja ne nastopajo samo bolj ali manj
nedeterminirane informacije ¢ gozdu kot
sistermu in njegovem druZbenem ockolju,
temved tudi ljudje. Ti v bistvu odlogajo o
prihcdnjem razvoju gozda in od njihove
sposobnosti predvidevanja, znanja in na-
&ina razmisljanja je odvisen uspeh gospo-
darjenja z gozdom.

Po Gasperdicu {2) so konkretne naloge
gozdnogospodarskega naértovanja nasled-
nje:

— periodiéno ugotavijanje stanja gozdov
ter drugih gozdogospodarskih in splodno
druzbenih gdejavnikav, ki vplivajo na gospo-
darjenje z gozdovi;

— spremljanje gospadarjenja z gozdovi
{evidenca);

— kritiéno anaiiziranje in kantrota uéinkov
preteklega gospodarjenja z gozdovi {per-
manentna kontrola razvoja gozdov in go-
spodarjenja);

- adaptivno usmerjanje (nalrtovanje)

L



prinodnjega razvoja gozdov in gospodarje-
nja.

Tako zasnovan konecept gospodarskega
nacriovanja mora biti povezan z vertikaine
in horizontalino komunikacijsko linijo {mre-
7o) ter imeti ustrezno organizacijsko obliko.

Vertikalna komunikacijska linija naj bi
zajemala informacijske potrebe celotnega
sisterna gozdnogospodarskega nacfrova-
nja od detajinega nadrtovanja (operativni
nive) preko naértovanja na ravni gozdnogo-
spodarske enote (takdiéni nivo) do natrtova-
nja na ravni gozdnogospodarskega ob-
modia in republike {stratedki nivo), horizon-
talna komunikaciiska linija pa podatke in
informacije za povezavo z bliznjim in Sirgim
{druzbenim} okoliem.

Medsebojna povezanost razliénin nivojev
gozdnogospodarskega nacriovanja omo-
goéa dinamigno interakeijc med njimi, Us-
klajevanje interesov med panogami {go-
zdarstvo, kmetijstvo, predelava lesa, vodne
gospodarstvo, fovstvo, varsivo okolja, turi-
zem in rekreacija) pa zagotavlja dotok ne-
gativee entropije v sistem, torej njegov
obstoj. )

infarmacije, ki se pretekajo po horizon-
talni komunikacijski liniji, so v bistvu gibalo
razvoja adaptivega sisterma gozdnogospo-
darskega nadériovanja.

Na sliki 1 je v obliki matrike prikazan
koncept gozdnogospodarskega naérova-
nja, ki je povezan z vertikalno in horizon-
talno kemunikacijsko linjjo,

S tem smo dokazali, da nov koncept
gozdnogospodarskega nadériovanja potre-
buje udinkovit informacijski sistem, spo-
sobne kadre, nov entropijski nadin razmi-
Sljanja pa tudi novo obliko organiziranost
te tako pomembne gozdarske dejavnosti.

Posebnost modela sistema gozdnogo-
spodarskega nagrtovanja je v tem, da je
»2grajen na informaciiski podlagi ¢ gozdo-
vih in gospodarjenju (evidenca o gospodar-
jenju z gozdovi), kot je predvidena v stro-
kovnih podlagah za obnoveo naértov gospo-
darskih enot« {3).

Tak model nacriovanja pa se v svojih
informacijskih pofrebah bistveno razlikuje
od klasitnih, hierarhi¢nih modelov naéro-
vanja. Tipiéna grafiéna ponazoritev hierar-
hiénega sistema naértovanja je piramida s
tremi nivoji, od operativnega, taktiénega do
straleSkega nivoja. Oshovnica piramide
predstavlia operativni nivo, ki mu ustreza
mnozica podatkov. Piramida se ozi proti
vihu odlodanja, za katerega pa ni veé
znadilna mnoZica podatkov, temveé pred-
vsem njihova kakovost. Pri sodobnem kon-
ceptu gozdnogospodarskega naériovanja,

O = matiéna enota = baza podatlov Slika 1: Matritni sistem komuniciranja
| 5 ‘ NO TURIZEM

NIV = vOD

NAGRTO- BRI [ GOZaR cosPooaR: | | VARSTVO |\ ipekee [ T

VANJA STVO | ACKA
—5 OPERATIVNI D) —D 0 B——s
=4 TAKTICNI & an &5 !
L5l STRATESKI an 4 ! O
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STEVILO PODATKOV i ki temelji na informacijskih potrebah goz-

' dnogospodarske enote, pa Klasiéna pona-
zoritev informacijskih potreb z enojno pira-
mido ne velja vef, encina piramida se
spremeni v dvojno. Osnovnica dvojne pira-
mide predstavija tu takficni (gospodarska
enota) nivo, ki mu pripada mnoZica podat-
kov. Piramida se oZi proti operativnemu
{podrobno nacriovanje} in stratedkemu (ob-
modje, republika) nivoju. Kvaliteta podatkov
in informacij se od osnovnice dvejne pira-
mide poveéuje v smeri podrobnega naério-
vanja zaradi podrobneidih podatkov, v
smeri obmoénega nafrtovanja pa zaradi
sinteze podatkov (slika 2}.

Ze iz samega grafitnega prikaza oblik
nadrtovanja je razvidno, da je klasiéno,
hierarhiéno naértovanje statiéno {encjna pi-
ramida) in sodobno zasnovano gozdnogo-

| KVALITETA INFORMACIJ . spodarsko nafrtovanje dinamiéno {dvojna
I "~ piramida).

Do podobnega zakljutka pridemo, &e

pegledamo oba sistema skozi pojem entro-

pije.! Pri hierarhiznem linijskem nadrtovanju
pretok informacij poteka preko razliénih ni-
vojev, & tem se hitrost prenosa informacij
upoéasni, posledica e izguba informacij.
Pri dinamiénem nadértovanju je pot informa-
cij kraj3a (glej sliko 1, 2), hitrost prenosa
informacij vedja in s tem izguba informacij
manjéa. Prehod od monofunkcionalnega
na pelifunkcionalni sistem gozdnogospo-
darskega nacrtovanja je prehod od linij-
skega na mrezni mode! nadrtovanja.

Ce bo gozdarstvu uspelo spojiti posege
v gozd (tehnika izvedbe), ki se izvajajo na

1} Beseda entropija izhaja iz grike besede
»entropé« in porneni povratek. Uparablja se v
termadinamiki, od koder tudi izhaja. V teoriji o
informacijah je entropija opredeljena kot pov-
preéna vrednost informacije oziroma kot mera
nedolofenosti dofotenega nakijutnega poizkusa.
PODROBNOST SINTEZA Entropija je torej Steviléna acena, ki je prirejena
poizkusu, dana z enadbo

KVALITETA | INFORMACIJ

Y

Slika 2: Oblike sistema naértovanja N
H{x)=-kZ P;.log P,
aj ohlika klasiéne, =1
hierarhiéne piramide
Enaéba je nasiala v zvezi s slatistiSno ponazo-

b} oblika dvojne piramide ritvijo preprostega vira, to je ponavijanje dologe-
nega poizkusa na neodvisen nadin. Mi bomo v
tern seslavku pod pojmom entropija razumeli
izgubo informacij v sisterau.

3403 6.v. 780



osnovi podrobnega naértovanja, z usmeri-
tvami, ki 50 dobliene na osnovi veénamen-
skosti, bo preZivel tako gozd kakor tudi
clovek. O probiemu obnovljenega ravnote-
Zja med naravo in tehniko je Trstenjak {17)
dejal: »V svojem prizadevanju za dosego
zivijenjske harmonije je Glovek ustvarjalen
le, e najde kamen modrosti, o je zlato
sredino med starim in novim, Zivljenjem in
tehnologijo, naravo in mehanizacijo, go-
zdom in mestom, soncem in senco. Vse
skrajnosti so brez duse, onemogoé&ajo diha-
nje, samo sredina ima duso, diha in daje
Zivijenje.« Prav na takih filozofskin mislih
se gradi adaptivno in veécilino gozdnogo-
spodarsko naértovanje.

3. KARTA KOT KOMUNIKACIJSKO
SREDSTVO

Pobudo, da se v kartografijo uvede »in-
formacijska teorija, njena nagela, njeni
pojmi in femeljni sklepi o koli€ini informacij,
njeno kodiranje in hitrost prenosa, sposab-
nost komuniciranja. . .« je dal Salidéev (15),
ki je kartografijo definiral kot znanost »o
prikazu in raziskovanju razporeditve, po-
sebnih lastnosti, povezanosti in &asovnih
sprememb pojavov v naravi in druzbi s
kartografskim prikazom kot posebnim zna-
kovnim modelom« (14).

Tako je karta detinirana kot vizualno
komunikacijsko sredstvo, kot znakovni mo-
del stvamosti, s katerim prenasamo infor-
magije o predmetih, pojavih in stanjih v
naravi in druzbi. Karta kot nosilka informacij
omogaca raziskovanje preteklosti, sedanjo-
sti in prihodnosti. Ta ugotovitev izhaja iz
znadilne lastnosti karte, ki shranjuje znanje
o lokaciji, stanju, medsehojnih relacijah in
dinamiki spreminjanja naravnih in druzbe-
nitt stanj s kartografskim prikazom.

Po Meinenu (10} ima karta lahko razliéne
funkcije, »je sradstvo za orientacijo, nosilec
podatkov in Infarmaci], znanstveno sred-
stvo izrazanja, analitiéni instrument kvanti-
tativnega raziskovanja in osnova za prikaz
novih in tudi bododih objektov«. iz teh
funkclj izhajajo trije glavni widiki uporabe
karte: »komunikacijski, spoznavni in opera-
tivrii« (13).

Za vsak vidik upcrabe karte so znadilne
doloéene funkcije. Komunikagijski vidik

uporabe karte vkljuéuje predvsem funkcije
shranjevanja, prenosa in razirjanja pro-
storskih informacij. Za spoznavni vidik upo-
rabe karte so znadilne prostorske in pro-
storsko-éasovne raziskave naravnih in
druZbenih pojavov in stan] in pridobivanje
znanja o teh pojavih. Za operativni vidik
uporabe Karte s0 znadilne prakticne funkgi-
ie, kot je orientacija na terenu in v pisamni,
meritve na karti namesto na terenu, prenocs
podatkov s karte na teren ipd.

Z vidika uporabe karte je treba opredediti
predvsem prenos podatkov s kartogral-
skega modela do njegovega uporabnika.
»Uporaba karte poteka kot vizualna percep-
cija oziroma kot sinteza zaznavnih, spomin-
skih in miselnih procesov« (11). »Percep-
cija obsega psihofiziéne in spoznavne pro-
cese oziroma je produkt obeh vrst proce-
sove (12).

Pri oblikovanju sisterna gozdarskih kart
se morajo pri izbiri merila in formata za
posamezno karie upoitevati vidiki uporabe
karte In csnove vizualne percepcije. Merilo
in format karte morata olaj$ati njeno vnaprej
dolotenc uporabo.

Podatke in informacije je mogote prido-
biti 5 karte direktno in indirektno, zato je
obseg pridoblienega znanja v veliki meri
odvisen ad znanja in sposchnosti uporabni-
ka.

Natantnost podatkov, ki sg pridobijo z
merjenjem, je odvisna od metode deia,
projekcije in merila karte, natanénosti cital-
nih naprav pa tudi od usposobljenosti upo-
rabnika. Natanénest podatkov ba tem ved-
ja, &im vedje je merilo karte.

V sistemu gozdnogospodarskega naérto-
vanja je treba nekatere gozdnogospodar-
ske teritorialne enote kartografsko prikazati
na enem listu papirja. Opazovanje karte kot
celote je velstransko pomembno s psiholo-
Skega vidika.

Karto vizualno opazujemo kot celoto s
pomoéjo premikanja odi in glave. S premi-
kanjem odi posamezne dele karte parcialno
fiksiramao, s tem dobijo mozgani zaporedne
parcialne informacije, ki jih zdruZijo v celoto.
Zdruzitev v kompleksno siiko omogoca do-
tok simultanih informacij, ki jih je mogoce
dobiti za celotno gozdnogospodarsko terito-
rialno enoto samo, &e je enota kartografsko
prikazana na eni karti.
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Fiksiranju karte kot celote sledi proces
identifikacije, ki je odvisen, poleg drugega,
tudi od velikosti karte. Ce je prevelika, se
v odvisnosti od informacijske vsebine karte
{preveliko §tevilo parcialno fiksiranih slik)
proces identifikacije upofasni ali prekine,

»Ker neposredni spomin zelo hitra razpa-
de, se mera informacija kar najhitreje pre-
nesti v obstojedi pomnilnik, v kratkotrajni
spomin. Ce transformacija ni dovolj hitra,
se posamezne komponente slike nepo-
vratno izgubijo. Za sestavo celotne slike so
zato potrebna ponovna fiksiranja, dokler ni
slika kompletna. Kratkotrajen spomin omo-
gota simuitano shranitev sekvencno pri-
spelih informacij« {12).

Transfermacija parcialno fiksiranih delov
karte iz neposrednega spomina v pomnilnik
kratkotrajnega spomina, kjer se parcialne
slike 2druZijo v celoto in kjer se opravi
identifikacija, je mogota samo, Ge poteka
sestava celotne slike dovolj hitro, kar je
odvisno fudi od velikosti karte. Ce je karta
prevelika, pozornost kot osnovni moto spo-
znavnih procesov popusti in proces identl-
fikacije se upocéasni, s tem pa tudi selekcija

kempleksnih senzoriénih informacij.

S fiziolo8kega in psiholoSkega vidika je
pomembno, da je posamezna gozdnogo-
spodarska teritorialna enota (enota, obhmo#-
je) kartografsko prikazana na eni karti, ki
naj bo po dimenziji lista &im bliZja ideal-
nemu formatu,

Lovrié (9) je z vidika uporabnosti karte
razdelil na:

a) zidne karie,

b} priroéne karte in

c} karte v knjigah.

ldealno velikost kart je dolodil za nasled-
nje pogoje:

— da je najprimernej3a razdalja za opa-
zovanje zidnih kart d,,=2,0m, priraénih
kartdy, = 0,6 min kart v knjigah dy = 0,3 m;

— da se karlo opazuje samo s premika-
njiem odi, in ne s premikanjemn glave ali
telesa {fiziolodki pogoj gledanja);

— da obstajajo, gledano s psihologkega
vidika, »najlepsl pravokotniki«, v katerih so
razmerja stranic:

ay : by =21 : 34 (zlati rez — pckonéen),

ap @ by =1 :1,25 (slikarski pravokotnik —
pokondéen),

Slika 3: Idealne velikosti stenskih in namiznih kart ter kart v knjigah {3}

a; X by
2a sredina za najbliZia
a;:by poloznein velikost
21:34 pokonéne papirja po
1:1,25 pravokotnike JUS-u
1,33 :1 {vem) (vem)
3421
106 X172 _
~idne karte 198 % 160 117 x 166 2A0=118,9 x 168,2
dy=20m 162 x 122 _
170 % 114 167 x 118 2C0=129,7 x 1834
32 x 52 _
priroéne karte 38 x48 35 %50 B3 =358 %500
e =0,6m 48 x37 -
52 % 34 50,5 x 35,5 A2=42,0% 58,4
16 = 26
karte v knjigah 19 % 24 17.5%25 B5x 17,6 x 25,0
dkk=0,3m 24 %X 18 _
26 % 17 25 x 17,5 Ad=21,0%x29,7
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ay . by = 1,33 : 1 (shikarski pravokotnik —
podolzen),

a,; : by =34 : 21 (zlati rez — podolzen),

Rezulati raziskave so podani na sliki 3.

4. FUNKCIJSKI MODEL POVEZAVE
SISTEMOV

S funkcijskim modelom kot abstraktnim
modelom Zelimo prikazati logicno zgradbo
in natela delovanja sistema gozdnogospo-
darskega nafrtovanja in sistema gozdar-
skih kart ter njuno medsebojno povezavo
in scodvisnost.

V funkcijskem modelu gozdnagospodar-
skega nadrtovanja loGimo kot funkcijske
enote nivoje nadrtovanja, & sisternu gozdar-
skih kart pa vidike uporabe kart.

Rezultati raziskav (7) kaZejo, da med
vidiki uporabe kart in nivoja nadrovanja
obstaja tesna medsebojna soodvisnost,
Tako se na operativnem nivoju gozdnogo-
spodarskega nadrtovanja karta uporablja
predvsem z operativnega vidika, na taktié-
nem nivoju predvsem s spoznavnega vidika
in na stratekem nivoju predvsem s komu-
nikacijskega vidika,

Na sliki 4 so razvidne medsebojne funk-
cliske povezave obeh sistemov. V dinamic-
nih sistemih se posamezni vidiki uporabe
kart med sebgj povezujejo in dopolnjujejo,
strogih mej med njimi ni. Lahko bi tudi rekli,
da se trdi sistemi umikajo mehkim.

Po Salidéeve (13) pa uspedna komunika-
cijska uporaba karte ne zahteva samo ob-
viadovanja grafidnega jezika karte, temveé
tudi poznavanje pravi! matematiéne forma-

Slika 4: Funkeijski model sistema nafrtovanja in sistema kart

VIDIKI UPO

RABE
OPERATIVNI
NIVOJI NARTE VIDIK
NAGRTO-
VANJA

\ 4

-1

_)_J SPOZNAVNI

; VIDIK

KOMUNIKAC)J-
SKLVIDIK

L'

L

OPERATIVNI
‘ NIVO

TAKTICHI
NIVQ

!
|
| STRATESK

AN\'FR

i NIVO

©' poudadana funiicla karte

@ Lzrazito poudarans lunkeija hare
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cije karte. Torej vidiku uporabe karte ni
treba prilagoditi samo kartografskih izraznih
sredstev in metod kartograiskega prikaza,
temvet tudi kartografsko projekcijo, merilo
in format karte. Analogno je treba nivojem
nacrtovanja prilagoditi matematiéne ele-
mente karte.

Za ustvaritev sistema gozdarskih kart 50
Zzanimiva predvsem razmerfa med vidiki
uporabe karte ter njenim merilom in forma-
tom. 1z funkcii karte, ki so znalilne za
posamezne vidike njene uporabe, se vidi,
da zahteva operativni vidik uporabe karte
njenc metricnost. Merilo karte mora biti
vedje od 1 : 7.500, kar je po Imhofu (6)
prag meiricnost. Spoznavni vidik uporabe
kart, ki temelji na spoznavni teoriji In psiho-
logiji, zahteva, da so posamezne terito-
rialne enote prikazane na enem listu papir-
Ja. Kemunikacijski vidik uporabe karte, ki
vidjuéuje predvsem shranjevanje in razéirja-
nje prostorskih informacij, pa zahteva, da
je vellkost karte primerna za komuniciranje
preko razliénih medijev (ureditveni nadrt,
publikacija, televizija ipd.} Merito karte je
drugotnega pomena, bistveno je, da format
karte ustreza sredstvu komunikacije.

Analogno je mogote opredeliti razmerja
med nivoji gozdnogospodarskega naérto-
vanja fer merilom in formatom karte. Razu-
mevanje sistema nadrtovanja kaze, da po-
drobno naértovanje zahteva predvsem
karte v velikih merilih, naértovanje na nivoju
gospodarske encte kot izvajalski del si-
stema predvsem karte v srednjih merilih in
naériovanje na nivoju obmogja predvsem
karte v majhnih merflih, Merilo karte je v
veliki meri odvisno od velikosti teritoriatne
enote, saj je format lista karte za posamezni
vidik njene uporabe bol} ali man} dologen.

Iz slike 5 je razvidno, da si na preseku
operativnega nivoja nacrtovanija in komuni-
kacijskega vidika uporabe karte ter na pre-
seku stratedkega nivoja naértovanja in ope-
rativiega vidika uporabe karte zahteve po
merilu in formatu karte diametralno naspro-
tujejo. Ker takega kartograiskega modela
ne znamo ustvariti, je uporaba karte na teh
dveh presekih nesmiselna. Kartograiska
informacija bi imela tolikoe entrepijskih te-
Zeni, da bi bila neuporabna. Druga znaéil-
nost modela je, da se na presekih 00, TS
in SK zahteve po merilu in formatu karte
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popolnoma ujemajo. Uporaba karte bo na
teh presekih imela najvedjo informacijsko
vrednost, entropijske teZnje kartografskih
informacij bodo najmanj§e. Na ostalih pre-
sekih O8, TO, TK in 88 pa je s smiselno
izbiro merila in formata karte mogode od-
praviti manjSa nesoglasja med neidentié-
nimi zahtevami. Ker so tu prisotne entropij-
ske teZnje, je treba pri izbiri matematicnib
elementov karte to upodtevati. 1z entropij-
skega gledanja sc matematiéni elementi
karte zelo pemembni pri izdelavi kartograf-
skega modela, saj pripcmorgjo k uspesni
upecrabi Karte.

Kliub temu, da se ne spudéamo v raz-
pravo 0 wvsebinski kategoriji obvestil, je
treba reéi, da se lahko eno in isto obvestilo
(informacija) posreduje v nazomi {slika,
fotogram), znakowvni (karta, diagram) ali
pomenski obliki (tekst). Vsaka oblika infor-
macije vsebuje entropijske teZnje, sporodi-
lo, ki se prenese skozi poljuben komunika-
cijski kanal se zaradi »8uma« do neke
mere popadi, postane bolj ali manj nedolo-
&eno. Vpradanje je, katere informacije iz
mnozice podatkov in informacij o gozdu in
gozdnem prostoru naj se v procesu goz-
dnogospodarskega naértovanja prenasajo
v nazorni, katere v znakovni oziroma po-
menski obliki. Tecretiéen odgovor Je pre-
prest: najprimernej$a je tak3na vsebinska
oblika obvestila, ki ima za dologeno infor-
macije najmanjio entropijo (izgubo informa-
cije). Za prostorske informacije e to obi-
tajno kartografska oblika prenosa informa-
cij.

5. SISTEM GOZDARSKIH KART

V skladu s splogno teecrijo sistemov lahko
sistern kart opredelimo kot mnoZico kart, ki
so med sebo] povezane z dolofenimi raz-
merji in tvorijo celoto,

Sistern kart Yahko razporedimo v skupine
z razliénih vidikov, med katerimi so pomem-
bnejsi:

— oblika karte {analogna, digitalna},

— namen karte (dsjavnosti, nivo, faze),

— uparaba ali funkcija karte {(komunika-
cijska, spoznavna, operativna},

— merilo karte {veliko, srednje, majhno),

— vsebina karte {geografska, katastrska,
temaiska),

— teritorialni obseg (republika, gozdno-



gospodarske cbmoédje, gospodarska enota, — oddaljenost gitalca od karte (stenske,
oddelek), namizne, publikacijske) ipd.
. Stevilni avtorji (Bori¢, Freitag, imhof,
_I formatbkarlg (karta v nizu, karla za Lovrié, Meynen, Witt in drugi) so raziskovali
dolaceno obmotje), in predlagali razliéne delitve kart in njim
— kartografski prikaz (izvirne, izvedene,  ustrezno terminologijo. Zanimivi sta Freita- ]
signaturneg diagramske), gova (1) in Lovrideva (8) delitev kart, \
Slika 5: Funkeijski model obsh sisternov s prikazom rneril in formatov kart
VIDIX UPORA- :
BEKARTE OPERATIVNI SPOZNAVNI * KOMUNIKACN- £
- : YIDIK VIDIK . SKIVIDIK
NiVO UPGRABE UPORABE i UPORABE
NACRTOVAN.IA
|
Y
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Y Y Y
LEGENDA: V = veliko merilo
S |Ap a——  VPLIVVIDIKAUPORABE KARTE S = srednje merilo
M| Ag -——  VPLIVNIVOJANACRTOVANJA i = majhno merilo
T 4‘— FORMAT KARTE A = format lista po JUS-u
MERILO KARTE
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Freitag (1} deli karte po viogi na:

1. splodne ali generalne karte:

1.1. topometritne,

1.2. topografske,

1.3. horografske;

2. posebne ali specialne karte:

2.1, informacijske (po strokah},

2.2. orientacijske {prometne, turistiéna),

2.3. planerske.

Po merilu deli karte na.

-- topometriéne karte — 1 : 10.000 in
vedja,

— topografske detajine karte — 1 : 25.000
do 1 : 50.000,

— topografske pregledne karte —
1 : 50.000 do 1 : 200.000,
— topografsko-horografske  pregledne -

karte — 1 : 200.000 do 1 : 1.004.000,

- horografske  detajine  kade -~
1 :1.000.000 do 1 : 20.000.000,

— horogratske pragledne karte — manjge
od 1 : 20.000.000.

tzrazi topometrien, topografski in horo-
grafski se neposredno navezujejo na merilo
karte. Karta je metricna do merila
1 : 7.500, to je do merila, v katerem je Se
mogoée prikazovat! pomembnejée manjse
objekte in njihove dele (6). Najmanjse me-
rlo, pri katerem so povrdine objektov
{zgradbj 8e v merilu, ki omogota prikazati
naselfe todno v merily, je 1 : 20.000 (5).
mejno merilo med topografskimi in horo-
grafskimi kartami pa naj bi bilo med merilom

1 : 200000 in 1 : 300.000.

Lovric (8) karte razvrd€a v skupine po
tematskih podrodjih, kakor prikazuje slika 6.

Freitagova (1) delitev kart po viogi je
pomembna predvsem zato, ker jo je¢ mo-
goce povezali z izborom podatkov giede na
namen karte. Lovrieva (8} delitev kart na
karte iz naravnega okolja in tiste s podradja
dlovekove dejavnosti pa nakazuje pove-
zavo med naravo in druZbo pa tudi pove-
zavo med znanostmi, ki dajejo podatke o
predmetu kartografskega prikazovanja, in
kartografijo.

Juvangié (7) deli gozdarske karte po
vsebini v dve osnovni skupini:

1. splo&ne gozdarske Kkarte,

2, posebne gozdarske karte (tematske
gozdarske karte).

Splosne gozdarske karte so osnovno
karografsko gradivo za izdelavo posebnih
gozdarskih kart, ki jih glede na viogo, ki jo
imajo v procesu gospodarjenja z gozdovi,
lahko razdelimo na:

1. temeljne gozdarske Karte,

2. pregledne gozdarske karte,

3, publikacijske gozdarske karte.

Temeljna gozdarska karta (TGK) je iz-
virna karta v velikern merilu, na kateri sta
s kartografskimi izraznimi sredstvi prikazani
topografska In gozdarska vsebina, za go-
zdove v zasebni lasii pa tudi katastrska.

Pregledna gozdarska karta (PGK) je iz-
vedena karta v srednjem merilu, na kateri

Slika 6; Razvrstitev kart po tematskih podrodjib {8)

Karte

z naravnega podrogja

5 podrodja ¢lovekove dejavnosti

~ geofizikalne (zemeljski magnetizem,
sila, teza, temperatura, potresi)

— geoloske (stratigrafske, tektonske,
geotehnidke idr.)

- pedologke {vrsta, tip, boniteta tal)
— geomorfoloske

— meteorolodke (sinoptidne idr.)

-~ kiimatologke

— hidroloske (hidrografske, imnologke,
oceanografske idr.)

— botaniéne (flora, vegetacija)
— zocloske

— prebivalstva {gostota, razvoj, rasa,
vera, jezik, narod in narodnosti)

— naselij {genetske oblike, funikcionalni
tipi, arheclogke idr.)

- polititne in upravne
— zgodovinske
~ medicinske (razdirjenost boleznl idr.)

- gospodarske {poljedelstva, industrije,
rudarstva, prometa)

— planerske in
— vojagke
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sla s kartografskimi izraznimi sredstvi prika-
zani topografska in gozdarska vsebina.

Publikacijska gozdarska karta {PuGK) je
izvedena karta, izdelana v formatu standar-
dnih listov po JUS A4 oziroma A3, na kateri
sta s kartografskimi izraznimi sredstvi prika-
zani topografska in gozdarska vsebina.

Posebne gozdarske karte so izvedene
karte, izdelane na osnovi splosénih gozdar-
skih kart; na njih sc s kartografskimi izraz-
nimi sredstvi in izbrano metodo prikazane
posebne gozdarske tematike. Vsebina po-
sebne gozdarske tematike je osnova za
dologitev imena posamezne posebne go-
zdarske karte.

Osnove za razvrstitev gozdarskih kart po
tematskih podroéjih so lahks zelo razliéne.
Ce vzamemo kot osnove za delitev kart
naravne lastnosti gozda in gozdnega pro-
stora ter vplive Clovekove dejavnosti na
qgozd (posegi v gozd), lahko posebne go-
zdarske karte razdelimo na:

1. karte naravnih lastnosti gozda in goz-
dnega prostora,

2. karte dejavnosti v gozdu (karte pose-
gov v gozd in gozdni prostor).

Ge vzamemo za osnovo pri delitvi go-
zdarskih kart proces gozdnogospodar-
skega nadrtovanja in planiranja, lahko go-
zdarske karte razvrsiimo na:

1. inventurne gozdarske kante (stanje),

2. analizne gozdarske kare (valorizaci-
ja),

3. planske ali sintezne gozdarske karte,

4, karte evidenc in kontrole gospodarje-
nja z gozdovi.

Inventurne gozdarske karte so karle v
razliénih meritih, na katerih je s kartograf-
skimi izraznimi sredstvi in izbrano metodo
kartografskega prikazovanja prikazanc sta-
nje gozda in gozdnega prostora.

Analizne gozdarske karte so karta v raz-
licnih merifih, na katerih so s kartografskimi
izraznimi sredstvi in metodo Kartografskega
prikazovanja prikazani rezultatt analiz, ki
nastanejo v procesu gospedarjenja z go-
zdovi.

Planske ali sinfezne gozdarske karnte so
karte v razliénih merilih, na katerih so s
kartografskimi izrazmimi sredstvi in izbrano
metodo kartegrafskega prikazovania prika-
zane planske odlogitve, dobljene na osnovi
inventurnih in analiznih gozdarskih kart.

Karte evidenc in kontrole gospodarjenja
z gozdovi so karte v razliénih merilih, na
katerih je s kartografskimi izraznimi sredstvi
in izbrano metodo kartografskega prikazo-
vanja prikazana dejanska realizaclja na-
crtovanih odlogitev.

Zaradi nerazumevanja mesta in vioge
karte v sistemu gozdnogospodarskega na-
&rtovanja se pojavijajo stalne diteme o me-
rilu in formatu gozdarskih kart. Zato smo
raziskaii Stevilne dejavnike, ki vplivajo na
merilo in format karte, In pri tem ugotovili,
da so najpomembnej§i med njimi;

1. nivo gozdnogospodarskega nadriava-
nja, ki je neposredno povezan z velikostjo
gozdarske teritorialne encte,

2. vidik uporabe karte, ki je povezan z
merilom in formatom karte,

3. vpliv okalia,

4. ekonomski vidik.

Rezultati analize, izpeijani iz funkcijskega
maodela sistema nacértovania in sistema go-
zdarskih kart, so pokazali:

a) Da je na nivoju podrobnega gozdnogo-
spodarskega naértovanja izrazito poudar-
jen operativni vidik uporabe karte, ki za-
hteva njeno metriénost. Merilo karte mara
biti enako ali vecje od 1 : 7.500. Na tem
nivoju naértovanja pa je poudarjen tudi
spoznavni vidik uporabe karte, ki zahteva,
da je oddeisk kartografske prikazan na
formatu fista A2 (42 x 59,4 cm) ali B3
{35,3 x 50,0 cm). Ker se velikost oddelka
praviloma giblje med 10 — 40 ha, je mogode
kartografsko prikazati na formatu lista A2
skoraj vse oddelke 2e v merilu 1 : 2.500.
Primerjava tako doloZenega merila in for-
mata TGK s sistemom kart v SR Sloveniji
kaZe, da je temeljni topografski nagért (TTN)
v merily 1 ; 5.000 { za 71% povrine
Slovenije) oziroma v merilu 1 ; 10.000 (za
28% povrSine Slovenije) in v formatu lista
45 » 60 cm idealni osnovni kartografski ma-
terial za izdelavo TGK. |1z podrobneje &tu-
dife o merilu TGK {7} je razvidno, da na
izbor merila vplivajo predvsem naslednji
dejavniki: dele? zasebnih gozdov, pov-
precna nadmorska visina, delez gozdov,
vpliv okolja, stanje izdelanih TGK, stanje
izdelanih TTN, vse na nivaoju gospodarske
enote, in kot dadatni kriterij stroski izdelave
karte. Na osnovi razliénih vrednotenj dejav-
nikov $o bill izdelani trije stvarni alternativni
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modeli pokritia cbmodja Slovenije s TGK.
Glavne znadilnosti teh modelov so pred-
stavljene v obliki tabele (slika 7}.

b) Pa je pri naértovanju na nivoju goz-
dnogospodarske enote izrazito poudarien
spoznavni vidik uporabe kare, ki zahteva,
da je gospedarska enota kartografsko pri-
kazana na formatu lista A2 ali B3. Ker se
velikost gospodarske enote praviloma giblje
od 10006 do 5000 ha, dejansko pa od 574 ha
(G. E. Golobitevec — GG Postojna) do
34.960ha (G. E. Istra - GGO Kras), je
povprecno veliko gospodarsko enoto mo-
gode prikazati na formatu lista A2 v merilu
1 : 28.000, najmanjSo v merilu 1 : 10.000
in najvedjo v merilu 1 ; 53.000. Slika 8.

Z manj§im odstopanjem od idealnega
formata lista A2 ali B3 in iz &isto praktiénih
razlogov (6im manj3e Steviio meril} bi bilo
najracionalnejse izdelati pregledno gozdar-
sko karto (PGK) v merilu 1 : 25.000 oziroma
1 : 50.000, odvisno od velikosti gospodar-
ske enote. |z stvarna izdelanega modela
za vse gozdnogospodarske enote v Slove-
niji sledi, da je mogoée kartografsko prika-

zati v merilu 1 : 25.000 na standardnem
formatu lista A2 120 gospodarskif enot in
v merilu 1 : 50.000 ostale gospodarske
enote. Izjema so samo §tiri gospadarske
enote, ki bi jih bilo potrebno kartografsko
prikazati na nekofiko veljem formatu lista
{slika 9}). Primerjava tako doloGenega mes-
rila in formata PGK s sistemom kart v
Sloveniji kaze, da sta primerni kartografski
gradivi za izdelavo PGK topografska karta
v merilu 1 : 25.000 (TK — 25/G, format
40 x 55¢m), ki jo je Slovenija privzela od
Vajadko geografskega indtituta, in topograf-
ska karta 1 50.000 (TK-50, format
78 x 50¢cm). |z disto strokovnega vidika je
najprimernei8a topografska karta v merilu
1 : 50.000, ki jo je magode povedéati v merilu
1 : 25.000. Poveiana topograiska kara je
pregiednej$a, njena grafiéna obremenitev
je manj3a, hkrati pa je zelo primerno karto-
grafsko gradivo za izdelavo posebnih go-
zdarskih kart. Za gozdarstvo je TK-25/G
manj upcrabna zaradi naslednjega: ker ni
namenjena za osnovo za izdelavo posebnih
gozdarskih kan, je grafitno preobremenje-

Slika 7: Znadilnosti alternativnih modelov TGK v Sloveniji (7)

Alternativni TGK-1:5.000v% TGK~-1 :10.000v%

madeli gozdovivha skup. gozdoviv ha skup.
TGK druzb. zaseb. sk pov. druzb, zaseb. sk. pov.
1. model TGK 40,7 906 724 780 583 894 278 21,0
2_model TGK a3 777 830 71,5 627 223 Q370 275
3. model TGK 265 531 498 593 735 368 50,2 397

Slika 8: Merilo pregiedne gozdarske karte v odvisnosti od velikosti gozdnogospodarske enocte (7)

Gospodarska Velikostv Format Modul
enota naravi v km lista merila
= kK
Ay A y=—
Golobitevec A2 8047 .
4,0 3.8 ol
&GO Postojna B3 10765
Istra A2 53030
a5 21,0
GGO Kras B3 83000
Pavpreéna A2 28333 ’
16,8 11,9
velikost GE B3 33711
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GEo ' FORMAT Ad FORMAT A3 FORMAT A2

Sifra ime %"g‘ 250600 5DOOD 75000 100000 wNo%dau 25000 50000 FHODO {0ODOO | 10000 £500D 87500 GODOO 75000
01 TOLMIN 20 - 4 10 [ - - 13 7 - - 4 10 & -
oz BLED i0 - 3 5 1 1 - B 1 1 - 3 5 1 1
03 KRANJ 16 t 10 5 - - 1 15 - - f 10 5 - -
04 LJUBLJANA a8 a 18 14 2 - 10 25 3 - I 20 13 2 o
05 POSTOJNA 39 11 27 1 - - 25 14 - - 4 a4 1 - -
06  KOCEVUE 21 1 12 3 2 - 3 6 2 - - 13 & 2 -
07 NOVOMESTO 19 - 7 9 a - 4 12 3 - - 7 ] 3 -
0A  BREZICE 13 - 2 ] H - - 10 3 - - 1 B 4 -
g CELJE 17 - B 11 - - - 16 ] 1 - - 4] 11 - -
10 NAZARJE . 7 - 3 4 - - - 7 ~ - - 3 4 - -
11 SLOVEMJGR. 10 1 - 9 - - 1 ] 1 - - 1 9 - -
12 MARIBORA 25 1 10 10 4 - 3 16 [ - 1 9 12 3 -
13 MURBKASOS. g - - 4 4 1 - a [ - - - q 4 1
14 KRAS a - - 3 4 2 - a3 5 1 - - ! 4 2

SKUPAJ 253 1% 102 100 28 4 47 166 36 2 ] 111 160 2w 4

Slika 9: lzratun modulov merll glede na standardne formate listov za gozdnogospodarske enote.

Slika 12: Rezultati analize ~ primerna merila in formati listov za pregledne in publikacijske
gozdarske karte GGO (7).

L Logilng E
Merilo Vistiino razmere, e Ime
karle merje formati VoL karte
listav

_ ~ pregledna
1:50.000 } . B1-Bo 71 gozdarska karta

) B pregledna
1 :100.000 Bz - A1 100 gozdarska karta

1:25 publikacijska

1 ; 250,000 Ad A3 100 gozdarska karia
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Slika 10: Grafizn! prikaz modulov meril glede na slandardne formate listov za GGO Nazarje in GGO

Liubljana

na, ni mogode dobiti vseh zaloZniskih origi-
nalov, obremenjena je z uradno uporabo.
Na taklitnem nivoju naériovanja pa sta
poudarjena tudi cperativni in komunikacijski
vidik uporabe karte. |z operativnega vidika
se uporablja tudi na tem nivoju TGK v
merilu 1 :5.000 ali 1 ; 10.000, komunikacij-
"ski vidik pa zahteva, da je karta izdelana v
velikosti gozdnogospodarskega nadria Kot
elaborata.

350 &.v.7-em0

c) Da je pri naériovanju na nivoju goz-
dnogospodarskega obmoéja izrazito pou-
darjen komunikaciiski vidik uporabe karte,
ki zahteva, da je karta izdelana v formatu
lista A4 ({21x29,7cm) ozroma A3
{28,7 x 42¢cm), mernilo karte je tu drugot-
nega pomena. Na tem nivojut nadrtovanja
pa je poudarjen tudi spoznavni vidik upo-
rabe karte, Ki zahteva, da je cbmoéje prika-
zano na formatu A2 ali B3, Ker se velikost
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Gozdno Velikost Formati listov po JUS Ideaine velikosti listov
gospodarsko v naravi Razmerje
obmodije Ayf imAx1 Ayq  AXy A4 A3 A2 A1 A0 8=2A0 K P =83
01 Tolmin BOx78 1:1,32>1:V2 260952 198653 140476 99327 701585 49622 337143 167138 P
02 Bled 45 x 34 132:1<VZ2:1 161805 114478 80952 57239 40428 28585 194286 96316 PO
03 Kranj 45 3 45 1:1<V2:1 214286 151515 107143 75758 53508 37847 257143 12747% PO
04 tjubliana 87 x57 1,53:1>VE:1 202929 207143 146465 103448 7371 51724 348000 174000 PO
05 Postoina 42x49 1:1,17>1:V2 200000 141414 100000 70707 49941 35324 240000 118980 P
06 Kotevie 47x49 1:1,04>1:V2 223810 158249 111905 79125 55885 39520 268571 133144 P
07 Novo mesto 51x62 1:1,22>1:Vv2 242857 171717 121429 85850 60642 42893 291429 144476 P
08 BrezZice 62x38 1,63:1>Vv2:1 208754 147619 104377 73722 52145 36861 248000 124000 PO
09 Celje 70x50 1,40:1<vZ2:1 238005 168350 119048 84175 59453 42052 285714 141643 PO
Nazarje 48 x 24 2:1>V3:1 161616 114286 80808 57075 40370 28537 192000 96000 PO
11 SiovenjGradec 5031  1,61:1>V2:1 168350 119048 B4175 59453 42062 29727 200000 100000 PO
12 Maribor 81%x51 159:1>V2:1 272727 192857 136364 96314 68124 48157 324000 162000 PO
13 MurskaSobota B4 x 45 1,42:1>V2:1 215488 152381 107744 76100 53827 38050 256000 128000 PO
14 Kras B5 x 53 1,19:1<Vv2:1 252381 178451 126190 89226 63020 44575 302857 150142 PO

Kratice pomenijo: S = stenska karta, K = karta v publikaciii, P = prirogna {(namizna) karta,

P = pokoncni format lista, PP = polozni format lista
Slika 11: Izradun modulov meril kart glede na slandardne formale fistov za GGO (7)




SISTEM GOZDARSICH KART
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Slika 13: Bistern gozdarskibh kart po merilu in formatu

obmodja v Sloveniji giblie od 68.000ha
{GGO Nazarje) do 251.000 ha (GGO Ljub-
ljana), je izdelan grafiéni prikaz logilnega
razmetja, ki omogota vizualno primerjave
moznih vrednosti modulov meril glede na
standarde formata papirja.

Diagram na sliki 10 je dopolnjen z ideal-
rimi dimenzijamf fistov papirja po Lovriéu
(9) in s podatkom o obstojetem merilu
topografske karte 1 : 50.000 (TK-50) in
pregledne karte Slovenije v merilu
1 : 250.000 (PK-250). lzradun medulov
meril kart glede na standardne formate
listov za gozdnogospodarska obmodja je
privzet po Juvandiéu {7) (slika 111

Analiza grafiénih prikazov lo&ilnih razme-
tij za posamezno gozdnogospodarsko ob-
motje (GGO) je ugotavila (7):

- vsa GGO je mogote kartografsko pri-
kazati v merilu 1 : 250,000 na standardnih
formatih listov A4 {10-GGO} in A3 (4-GGOY;

— vsa GGO je mogoée kartografsko pri-
kazati v merilu 1 : 100.000 na standardnih
formatih listav A2 do A1;

— deset (10} GGO je mogote prikazati v
merily 1 : 50.000 na enem listu standardnih
formatov od B1 do BQ, &tiri (4) GGO pa na
dveh listih;

— na tormatu lista B3 (idealne dimenzije
namiznih kart) je mogode prikazati vsa
GGO v merilupnd 1 :100.000do 1 : 175.000
na formatu lista A2 pa od merila 1 : 80.00C
do merila t : 150.000;

— na formatih listov 2A0 oziroma 2C0
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{idealna dimenzija lista za stenske karte) je
mogote prikazati vsa GGO v merllih od
1 : 30.000 do 1 : 50.000.

Iz dosedanjega znanja o kartogratski ko-
munikacijl lahko izdelamo konkretni sistem
gozdarskih kart po merilu in formatu, ki bo
2z vidika uporabe karte za posamezni nivo
gozdnogospodarskega nadrtovanja najpri-
mernejsi, v kateremn bodo entropijske teZnje
¢im manjse in ki ba v dinamitnem ravno-
tezju,

Zaradi velikih razlik med najmanjso in
najvedjo povriino gospodarskih enat 1 : 61
in najmanjso in najvedjo povriino gozdno-
gospodarskih obmodij 1:3,6 se je zelo
tezko opredeliti do enotnih meril. Za medse-
bojne primerjavo med gospodarskimi eno-
tami bi bilo idealno, da bi bile pregledne
gozdarske karte izdelane v istem merilu za
vse gospodarske enote, ki jih je v Sloveniji
268 (7). S fizicpsihcloZkega vidika pa bi
bilo najprimerneje, da bi bila pregledna
gozdarska karla za posamezno gospodar-
sko encto izdelana na idealnem formatu
priroéne karte (A2, B3). Iz praktiénih razio-
gov se je treba omejiti na &im manjSe
Stevilo meril in pri tem upoZtevati potrebo
po razliénih merilih.

Na gliki 13 je prikazan sistem gozdarskih
kart po merilu in formatu, ki optimalno
upoiteva nivoje gozdnogospodarskega
naértovanja, vidike uporabe karte in je ho-
rizontalno povezan s sistemom karnt Slove-
nije.




1z disto prakiiénih raziogov bl bilo po-
trebno pregledno gozdarsko karto v merilu
1 : 25.000 izdelovati v dveh formatih, enkrat
v standardnem formatu topografske karte
TK 25/G (7' 30" x 7'30"), drugit pa z zdru-
Zitvijo standardnih formatov na en list, odvi-
sno od velikost! gozdnogospodarske enote.
5 tem bi bila cmegocena hitra komunikacija
v vertikalni in horizontalni smeri.

Oblikovani sistem gozdarskih kart velja
le pod pogojem, da so gozdarske terito-
rialng enote (E) oblikovane kot funkcijski
model geogratskega (g}, ekonomskega (e},
socialnega (s} In 2aznavnega (2) prostora:
E=f (g, e, s, z). Samo tedaj je smiselno
vednamensko in vednivojsko gozdnogo-
spodarsko nadriovanie.

6. UGOTQVITVE

Iz razprave je megote ugotoviti nasled-
nje:

— Prehod od monofunkcicnalnega na po-
lifunkcionalen sistem gozdnogospedar-
skega naértovanja je v bistvu prehod od
linijskega na mrezi model nacrtovanja. Tak
sistem nadrtovanja pa potrebuje udinkovit
informacijski sistemn, zasnovan na mrezni
obliki komunikacije, sposobne kadre, nov
entropijski nacdin razmisianja pa tudi novo
organiziranost te tako pomembne gozdar-
ske dejavnosti.

— Karto stejemo za eno najboljsih sred-
stev virualne komunikacije, s katerim je
mogoée najbolf verno in racionalne prena-
§ati prostorske informacije. Karto kot zna-
kovni model stvarnosti je mogoée uporab-
liati s komunikacijskega, spoznavnega in
operativnega vidika. Za vsak vidik uporabe
karte so znaéilne dolcéene funkeije, ki vpli-
vajo na merilo in format karte.

-~ Osnovna ugotovitev je, da sta merifc
in format karte odvisna ad nivoja gozdnogo-
spodarskega naénigvanja in vidika uporabe
karte. Vzporedno z razvojem gozdnogospo-
darskega nalricvanja je treba razvijati tudi
sistern gozdarskih kart.

— Na operativnem nivoju naériovanja se
karta uporablja predvsem z operativhega
vidika. Operativni vidik uporabe karte pa
zahteva, da je karta metriéna — v velikem
merilu. Format karte tu ni pomemben, odvi-
sen je le od standardov formatov listov po
JUS-u.

— Na takficnem nivoju nacrtovanja se
karta uporablia predvsem s spoznavnega
vidika, fo pa zahteva, da je posamezna
gozdnogospodarska enota prikazana na
eni karti, ki naj bo po dimenziji lista &im
blizja idealnemu formatu. Po Lowridu (8) so
najprikladnej3e velikosti listov 2C0 za zidne
karte, A2 za priroéne karte in A4 za karte
v knjigah.

— Na strate8kem nivoju nalriovanja se
karta uporablja predvsem s komunikacij-
skega vidika, ki zahteva, da je karta izde-
lana v velikosti ureditvenega elaborata, Me-
rilo karte je tu drugotnega pomena.

— Pri prehedu z abstrakinega funkcij-
skaga modela obeh sistemov na stvarni
model so bili niveji nadrtovanja smisslno
nademesceni z velikostjo gozdarskih terito-
rialnih enot, vidiki uporabe karte pa z meri-
lom cziroma formatom lista karte po JUS-u,
Rezultat je sistem gozdarskib-kart Sloveni-
je, ki za posamezni nivo naértovanja dolo&a
optimalna metila in formate listov karte.

POVZETEK

Danes gledams na gozdnogospodarsko nacrto-
vanje precej drugate kakor pred dvajselimi ali
Stiridesetimi leli. Takrat j8 gozdnogospodarsko
nacrtovanja slovelo na nadelu monofunkcionalno-
sli, danes pa na nafelu polifunkcionalnosti, Poli-
funkcionalnost, ki uposteva silnice fizicnega, eko-
nomskega, socialinega (druzbenega) in zaznav-
nega razvoja, pa je vezana na §irSa gozonogo-
spodarska obmogja. Samo &irSi pogled na gozd
in gozdni prostor omogoda pravilne occano stanja

in uspedno usmerjanje njunega razvoja. Tak si--

stem naériovanja pa potrebuje utinkovit inferma-
cijski sistem, zasnovan na mrezni obliki komuni-
kacije, sposobnie ¥adre, nov entropijski pacin
razmidljanja pa tudi nove organiziranost te tako
pomembne gozdarske dejavnosti.

V zadnjih desetletiih se je bistveno spremenit
tudi pogled na karto, ki jo Slejemo za eno najbol}-
Eily sredstev vizualne komunikacije, za modet
sivamnosti, ki ga je mogoce uporabliati s komuni-
kaciiskega, spoznavnega in operativnega vidika.
Za vsak vidik uporabe karle so znadiine dolotene
funkeile, ki vplivajo na merilo in format karta.

Iz funkcijske povezave sistema gozdnogospo-
darskega nagértovanja in sistema gozdarskih kart
izhaja osnovna ugctovitev, da sta merilo in format
karte odvisna od nivoja nadrtovanja in vidika
uporabe karte, Vsak nive naértovanja oziroma
vidik uporabe karte zahteva dolofeno malema-
titno Konstrukcije karle, pri kateri je percepcija
vsebine karte najbolj§a — pri kateri je izguba
informacij najmanjsa.

Na ugotovilvi, da sta merilo in format karte
odvisna od nivoja nafrtovanja in vidika uporabe
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karte, je lzdelan stvarni model sistema gozdarskih
kart. Pri tern s0 nivoji natrovanja nadome&deni
z velikostjo gozdarskih teritoriainih enot, vidiki
uporabe karte pa z merilem oziroma formatom
lista karte po JUS-u. Hezultat je sistem gozdarskih
kart Slovenije, ki dolota za posamzni nivo naérlo-
vania in vidik uporabe kart optimaina merilz in
formate lislov kare.

THE FORMATION OF FORESTRY MAP
SYSTEMS AS TO THE SCALE AND MAP
SHEET SIZE

Summary

Forest managing planning has been ‘'ooked
upon guite differently nowadays than it used to
be twenty or fourty years ago. At that time, forast
managing planning was based on monofunctiona-
ity and nowadays its basis is represented by
polifunctionality, Polifunctionality which takes into
consideration the factors of physical, economic,
social and perceivable development referrs to
wider forest enterprise areas. Only broader con-
sideration of forest and forest environment ena-
bles right evatualion of the situation and success-
ful directing of its development. Such planning
system demands eflicient information system
conceived on net form of communication, welt
qualified experts, 1he new entropic way of thinking
and also a new way of organization of the forestry
aclivity of such importance.

In the last decades, the allilude towards the
map, which is considered as one of the best
means of visual communication, a model of rea-
fity, which can be used from the communication,
cognition and operalion aspect has also greally
changed. There are definite functions which are
characteristic of each application aspect which
exert Influence of the scale and size of a map.

A functional connection of the system of forest
managing planning and the system of forestry
maps leads to the conclusion that the scale and
size of a map depend on the level of planning
and the aspect of map use. Each level of planning
or map application aspect demands a specific
malhematical map consiruction at which the per-
ception of the map contents is the best— at which
the toss of informaiion is the least,

Based on a stalemeni that the scale and size
of a map depend on the level of planning and the
aspect of map application, an objective model of
forestry map system has been worked out. The
levels of planning have been substituted for by
the size of forestry territory units and the map
application aspects by the scaie or the map sheat
size according 1o JUS standards. The result is
the system of foresiry maps of Slovenia which
prescribes lthe optimal scales and map sheet
sizes for an individual planning level,
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GDK: 68

Strokovni kadri v spremenjenih pogojih

gospodarjenja z gozdovi
lztok WINKLER*

{zvlecek

Winkfer, 1. Strokavni kadri v spremenjenih
pogojih gospedarjenja z gozdovi. Gozdarski ves-
tnik, &t 7-8/1990. V slovenééini s povzetkom v
angledéini, cit. fit. 13,

Spremenjeni pogoji gospodarjenja z gozdovi
znova postavijajo v ospredje znanje in usposob-
ljene sirokovne kadre. Zaradi nove organiziranosti
gespadarienja z gozdovi bo prislo do preseika
delavcey zlasti med administrativna-finangnimi
delavci na sedanjth temeljnih organizacijah za
kooperacijo in v skupnih sluzbah gazdarskih po-
dietij, pa tudi v neposredni proizvodnji v zaseb-
nem sekiorju, Hkrati pa se bo povedala potreba
po kadrih v novih dejavnostih gozdarstev. Visia
izobrazbena raven pa ho potrebna take med
delavei v neposredni proizvadnii kot tudi za oprav-
ljanje najodgovornejsih strokovnih del.

1. UVOD

Spremenjeni pogoji gospodarjenja z go-
zdovi postavljajo gozdarstvo v bistveno dru-
gaden poloZaj. Novi poudarki pri opravijanju
dosedanjih nalog pa tudi povsem nove
nafoge bodo zahtevali spremenjenc organi-
2acijo gozdarstva in zlasti viscko strokovno
deto. Ne gre samo za spremembe, ki se
titejo gozdarstva, ampak za celotni dru-
Zbeni proces izobrazbe.

V prizadevanijih, da bi se otresli padedo-
vane nerazvitosti, imajo prav kadri in nji-
hovo izobraZzevanje nedvomno posebno
mesto. Dinamika, obseZnost in glohina
precbratov v celotni druZbi, v proizvodriji, v
tehniénib novostih in znanstvenih odkritjih
kaZejo, da se tudi pri nas zacenjajo procesi,
ki v temeljih spreminjajo strukturo proizva-

* Prof. dr. 1. W., dipl. inZ. gozd., Bictehnidka
fakulteta, VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljubljana,
Vecna pot 83, YU.

Synopsis

Winkler, t.: Preffesionals in the Changed Con-
ditions of Forest Managing. Gozdarski vestnik,
NMo. 7-8/1990. In Slovene wilh a summary in
English, lit, quot. 13.

The changed conditions of forest managing
again put in the forefront the know-how and well
gualified professionals. Due 1o a new forest
managing organization there is going 1o be a
surplus of workers especially of those in mana-
ging-financial services in the present basic orga-
nizations of cooperation and in joint services of
forest enterprises as well as in the production
within the private sector, At the same time there
wili be a greater demand for workers in new
activitiss which will have to be started in forestry.
A higher educational level will be necessary for
workers in the production as well as for the
performing of most responsible professional acti-
vities.

jalnih sil in osnovo Clovekovega Ziviienja.
Cim bolj se razvija znanstveno-tehnologka
revoiucija, tem bolj ustvarjalne in razvite
duhovne zmoZnosti bodo potrsbne, da
bomo lahko obvladovali nove razseZnosh
in oblike Clovekove dejavnosti in nadinoy
zivlienja. V nade razvojne strategije morajo
zato biti vkljudeni znanje, znanost in kagdri.
Bliznjica za dohitevanje razvilejSega sveta
pelje predvsem po polju znanja in uveljav-
fjanja inovacijskih procesov na vseh pod-
rocjih druzbenega Zivijenja, Stabilen poli-
ticni in gospodarski napredek je bistveno
odvisen od pritegnitve vseh ustvarjainih sil
za razvoj proizvajalnih sil, za dvig produktiv-
nostl in gospodarnosti, ter od pospeSene
uveljavitve trZznega gospodarstva. Zlasti
strokovni in vodilni delavei lahko v procesu
druzbene reprodukcije bislveno prispevajo
k dirfenju prostera za ustvarjalno in umsko
fizitno delo tako, da bo ustvarjalno delo
postalo lastnost vse druzbe in vsakega
posameznika
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Samoe deklaracije o znanju, ki hikogar ne
obvezujejo, pa seveda same po sebi ne
dajejo rezuitatov, &e jih ne prevedemo tudi
v ustrezen sestav pricakovanj in dejavnost
v celotni druzbi.

Ni dovolj samo ugotavijati stanja, tudi ne
samo predvidevali prihodnosti, sposobni
moramo biti uravnavati princdnost. Zlasti v
gozdarstvu potrebujeme strokovne kadre,
ki bodo videli dale¢ naprej in imeli razvojno
pobudo pri predrostnih smereh gospodar-
ienja z gozdovi. Le tako bo znanje tudi v
gozdarstvu postalo dejansko eno izmed
gibal napredka.

Slovensko gozdarstvo je tem vpradanjem
pravzaprav Ze doslej posvedalo razmeroma
veliko pozornestt. Zlasti v zadnjih dvajsetib
letih smo nekajkrat podrobno obravnavali
in se opredelievali do aktualnih in razvojnih
vidikov kadrov in njihavega izobraZzevanja,
tako na gozdarskih $tudijskih dnevih |. 1871
v Ljubliani in |. 1875 na Bledu ter na
posvelovanju Zveze inZenirjev in tehnikov
gozdarstva in lesarstva Slovenije |. 1977 na
Otogeu. Posebno pozornost smo posvetili
tudi poSolskemu izpopoinjevanju {posveto-
vanje Zveze inZenirjev in lehnikove gozdar-
stva in lesarstva Slovenije |. 1888 v Ljublja-
ni} ter podiplomskemu Studifu (Gozdarski
studijski dnevi |. 1988 v Martuljiku). Ni mo-
gode redi, da se po takih posvetovanjih ni
v praksi nié spremenilo, vendar pa so
dejanski premiki gotovo prepocasni. Zato
ne kaZe vedno znova modrovati, kaf je
treba storiti, poglejmo raje ze sprejete us-
meritve in dogovore — kako jih uresniéuje-
mo, kaj zavira njihovo uresniéevanje in v
&em jih je treba dograditi, ker novi &as pad
zahteva tudi spremembe.

V zadnjih letih smo tudi povsem zanema-
rili naérino spremijanje kadrovskih razmer
v gozdarstvu, ki je potekalo vse do |, 1982
in je nujna podlaga za kadrovske razvojne
odlogitve.

2. NEKATERI VIDIKI STEVILA
iN IZOBRAZBENE STRUKTURE
STROKOVNIH KADROY

V SLOVENSKEM GOZDARSTVU

Slovenske gozdarstve je po podatkih Za-
voda SRS za statistike imelo |, 1988 8.963
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zaposlenih. Stevilo zaposlenih se zmanjsu-
je, in sicer predvsem 3tevilo delavcev v
nepesredni proizvodnii.

Preglednicg 1
tevilo zaposlenih v slovenskem gozdarstvu
v obdobju 1970-1988

Lelo 1970 1980  10B5  18@6 1948
Stevilo

zaposlenih 8.534 7.6B4 7548 7.332 6,083
Indeks 100 90 88 a6 82

Dejansko stevilo zaposlenih po 1. 1980 je
nekoliko veéje, kot kaZejo statistiéni podat-
ki, ker so nekaterf tozdi stranskih dejavno-
stih v gozdnogospodarskih organizacijah
registrirari kot negozdarske dejavnosti,

Izobrazbena strukiura zaposlenih kaZe v
primerjavi s povpredjern v gospodarstvu in
v &asovni dinamiki naslednjo podobo;

-

Preglednica 2
Zaposleni s srednjo, visjo in visoko strokovino
izobrazho v slovenskem gozdarstvu v 1. 1881
in 1988
v
DeleZ zaposlenih z

vidjoviscko  sredmjo

strokovno izobrazho
Gaspodarstvo 1981 52 13.7
1988 6,9 16,1
Gozdarstvo - 1981 64 17,4
1986 85 20,5

Bolj3a izobrazbena strukiura v gozdar-
stvu se kaZe zlasti v vedjem delezu zapo-
slenth z vi§jo in visoko strokevno izobrazbo
in kot celota tudi v t.i. izobrazbenem koli&-
niku {&tevilo pogojno nekvalificiranii detav-
cev glede na vse zaposlene);

Preglednica 3

lzobrazbeni koli€nik zaposlenih defavcev v
slovenskem gozdarstvu in gospodarstvu v
obdobju 1978-1986

1978 1581 18686
Gospodarstvo 1,24 1,25 1,28
Gozdarstvo 1,28 1,28 1,30

Slika pa je ugodna samo deloma. Go-
zdarstvo Se vedno sodi med dejavnosti z
najvediim delezem zaposlenih zgolj s kon-
&ano oz. nedokondano osnovno olo,

Tako skrajno diferencirana struktura za-
posienih v gozdarsivu ne zagotavlja zado-



voljivih sinergetskih uinkov defavcev raz-
liénih profilov in nesmotrno zaposluje visje
izobrazbene skupine.

Ogitno je tore], da nas doslej gospodar-
ska nuja Se ni prisilila k temu, da bi se v
resnici oprli predvsem na lastne sile in v
najvedji meri érpali svojo razvojno moé prav
iz znanja. V pogojih trznega gospodarstva
se preprosto ne bo dalo ved mimo tega in
brez ustvarjalnega dela ustvariti tudi boljSe
pogoje za cbstoj in razvoj. Kako kratko-
vidno bi biio drugacno razmidljanje, nam
potriujsjo tudi nasi proizvajalci, ki so se Ze
sretali z neusmiljeno konkurenco na tujib
trgih, pa tudi tisti, ki so zanemaril lasino
strokovno bazo in so tudi zaradi tega danes
v hudih gospodarskih teZavah.

Za razvojno analizo pa je pomembno
tudi, kaj delajo zapasleni. Zal ¢ tem nimamo
najnovejiih podatkov, Za raziskovalno na-
logo o organiziranosti gozdarstva smo [
1983 (KAVCIC 1985) zbrali naslednje po-
datke, ki pa jih je treba upostevati le kot
okvir:

3. PREVEC ALI PREMALO
STROKOVNIH KADROV?

V sedanjem Casu v gozdnogospodarskih
organizacijah pogosto sprasujejo, keliko ka-

Preglednica 4

drov bo odved. Tak pristop je defenziven.
Ne smemo sicer zanikati potrebe po smotr-
nejsi razporeditvt strokovnih kadrov in od-
stranjevanju marebitnih, vendar pa bi mo-
rala biti v ospredju razmisljanja o tem, kaj
borme delali, da bodo nadi delavei socialno
varni, Pogovarjajmo se torej o novih progra-
mih, dejavnostih in se nanje strokovno
pripravljajimo. V takih razmerah se mora
pokazati prava vrednost vodsivenih ljudi,
njihova sposobnost za prilagajanje, inicia-
tive in inovativnost,

V utetenih razmerah paé ni tezko biti
vodilni delavec.

V novih pogajih gospodarjenja z gozdovi
bodo gozdarska podjetja, &e bo uveljaviiena
predlagana zasnova, morala intenzivirati
svojo dejavnost in ckrepiti lastno pobudo
Zlasti:

— v dejavnostih posebnega druzbenega
pomena v vseh gozdovih ne glede na
lastnidtvo,

— v podjetnidtvu z novimi preizvodnimi
programi, razvojem marketinga itd.,

— v gospodarfenju in prodaji splodnoko-
sistnih viog gozdov,

- v drugaénern odnosu do zasebnih go-
zdov.

0O tem smo podrobneje govoriti ze na
ianskem posvetovanju v Topol&iei (WIN-
KLER 1989). Vsi ti novi poudarki in nove

Delez zaposlenih 2 osnovnodolsko izobrazbo v slovenskem gozdarstvu v 1. 1981 in 1986

¥ %

; B %al 47 rgar. Kané
sapd e s
Gospodarstvo 1981 453 25 21,3 21,5
1986 426 1.6 19,5 21,5
Gozdarstvo 198t 57,2 3,8 345 18,9
1986 53,3 42 30,5 18,6
Preglednica 5
Zaposleni v slovenskem gozdarstvu po delovnih mestih
Adminisir, - Swroif
LN o Det , a ]
Sl s wde  Muhpem g vl
Skupaj 8,108 5.088 607 1.133 678 603
A 100 62,7 7.5 14,0 8,4 7.4
TOZD gozdarsiva 4,256 3.358 294 196 285 123
TOK gozdarstva 1.383 603 210 143 325 {02
TOZD stranskih
dejavnosti 1.540 1.127 103 153 &8 -1}
DSSSs 830 - - 641 - 289
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smeri ter nadini delovanja pa bado zahtevali
izjemno veliko znanja.

Menimo, da se bo v prihodnje povecal
obseg gojenja in varstva gozdov, Potrebnih
bo ved kvalificiranih delaveev, Tudi priizko-
ris&anju propadajodih gozdov borng zaradi
tezjih proizvodnih razmer vsaj zatasno po-
trebovali ve& delavcev. Tudi v obdobju
sanacije gozdov bo gozdarstvo potrebovalo
vet usposoblienih delaveev v neposredni
proizvodnji. Del teh potreb bomo izhko
zadovoljifl z vkljutevanjem kmed&kih gozd-
nih posestnikov pa tudi zasebnih podjetni-
kov v delo v druzbenih in zasebnih gozdo-
vih. Ne bi pa smeli iti v skrajnost in izgubiti
lastno staino jedro delaveev v neposredni
praizvodniji. lzobrazbeno raven delaveey, Ki
sedaj nimajo niti kenéane osnovne sole, pa
bo treba bistveno dvigniti, sicer ne bo
mogoade uspedne opraviti vse zahtevnejih
nalog v gozeni proizvodniji. Gozdarska pod-
jetja morajo ohraniti tudi svoje zanimarnje
za delo v zasebnih gozdovih. Zate se tudi
ne morejo odredi soodgovornosti za go-
zdarsko izobraZzevanje gozdnih posestni-
kov.

Temelina ozemeliska delovna enota
bodo najbrz tudi v novi organizaciji gospo-
darienja z gozdovi ostali gozdni revirji. Po-
stavlja pa se vpraZanje, kakdnega strokov-
njaka potrebujemo v revirju? Povedana
zahtevnost nalog bo nedvomno zahtevala,
da ima revirni gozdar vsaj vigjedolsko, v
zahtevnej§ih revirjih tudi visokodolsko go-
zdarsko izobrazbo. Ob povprecni velikost!
gozdnega revirja ok. 1500 ha potrebujemo
akoli 700 revirnih gozdariev. Samo za odka-
zovanje gozdnega drevja za posek potrebu-
jfemo 230 strokovnih delavcev in enako
stevilo pomaznih delaveev. Vsebinsko pa
bi bilo primernejée, e bi bill revirji nekoliko
vediji in bi revirni gozdar imel tudi pomo&nika
— gozdarskega tehnika.

Namesto sedanjih temeljnih crganizaci
zdruZzenega dela in kooperantov bodo
nujne nove ozemeljske enote (npr. gozdni
obrati) oziroma se bomo brzias bolj ali
manj vmili na ozemeljsko organiziranost
pred uveljavitvljo ustavnih dopelnil. Te pa
pemeni okoli 90 gozdnih obralov s pov-
precnc velikostjo okoli 11.000ha. Predvi-
deti bi morali dva diplomirana gozdarska
inZenirja na en gozdni obrat.
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Gozdarska podjetja so izrazito deficitarna
Zlasti v razvojnih siuzbah, ki bi morale
povezovati sluzbc za napredek gozdne
proizvodnje, gojenje gozdov, razveojni dsl
kadrovske funkcije, izobraZevanje in razi-
skovalno jedro,

Ckrepiti bo treba tudi sluzbe za gozdno-
gospodarsko na€riovanje. Zanje potrebu-
jemo okoli 70 diplomiranih gozdarskih inze-
nirjev in 70 gozdarskih tehnikav ter ustre-
zno Stevilo administrativnih in pomoznih
delavcev. Vegjo pozormost bo ireba posve-
titi kakovosti delaveev v gozdnogospodar-
skem naériovanju. Prenehati bomo morali
s prakso, da pri gozdnogospodarskem nac-
rtovanju delajo predvsem diplomirani inZe-
nirji — zacetniki, temved za ta dela zagotoviti
najbolj§e strokovnjake s Sircko gozdarsko
razgiedanostjo in tudi s posebnimi znanji iz
gozdnogospodarskega nartovanja. Nekaj
strokovnih kadrov (inZenirjev in finanénih
delavcev) bo treba tudi za kakovostno de-
lovanje obmoénih in republiskega skiada
za chranitev in razvoj gozdov.

Podiplomsko izobrazene gozdarske stro-
kovnjake {magistre in specialiste} bomo
potrebovali Zlasti pri razvojnem delu in pri
kompleksnem vodenju zahtevnej§ih gozd-
nifi proizvoden] skupaj z vodenjem zahtev-
nejéih ozemeljskih enot, specialiste pa zla-
sti za vodenje posameznih sekiorjev in
sluZb v gozdarskih podietjih.

Spro&tanje znanja in ambicij gozdarskih
kadrov pa zahteva tudi primerno moraino
in materiainc moftiviranje. Razmisleka
vredna je tudi pobuda, da bi oblikovaii
enoten sistem napredovanja strokovnih de-
lavcev z ustreznimi strokovnimi nazivi.

Gozdarstvo je bilo doslej preved zapric
za strokovnjake drugih podroéij. Pa vendar
na nekaterih podrogjih nase dejavnosti, zia-
sti pa v nastajajocih novih dejavnostih go-
zdarji nimamo vedne ustreznega znanja,
zato bo treba vklju€evatl tudi druge poklice
{npr. na centralnih skladidéih, v marketingu,
v ratunalnidkih srediscih itd.). Pri tem imam
v mislih tako ob&asno sodelovanje kot tudi
trajnejfe nastavitve. Strokovnjake drugih
strok je treba obravnavati kot sodelavee in
specialiste v &tabni (specialistino svetovai-
ni) funkciji, praviloma pa ne morejo biti
nosilci celotne dejavnosti, zlastni ne tistih,
ki zahtevajo &iroko gozdarsko znanje in



sposobnost usklajevanja razliénih gozdar-
skih dejavnosti,

Glede na zamisljeno novo organiziranost
gozdarstva v Sloveniji je treba ob sptosnih
racionalizacijskih razmiijanjih na vseh rav-
neh videti morebitne presezke delavcev
zlasti med:

— administrativno-finanénimi  delavel v
sedanjin temeljnih organizacijah kooperan-
tov,

- delavei v nepasredni proizvodnji v te-
meljinih organizacijah kooperantov,

— delavei v stranskih dejavnostih,

— delavei v skupnih sluZzbah gozdnogo-
spodarskih organizacij, zlasti v radunovod-
stvih.

Presezki delaveev bado manjsi, ée bodo
gozdarska pedjetja dovolj infenzivha vidju-
gena tudi v izkorid€anju zasebnih gozdov,
pri prodaji gozdnih lesnih serlimentov iz
zasehnih gozdov in pri iskanju novih pro-
izvodnih moznosti (dejavnosti). Poseben
problem bo organizacija stranskih dejavno-
sti, kjer pa se odpirajoc moZnosti organizira-
nja pesebnit podjetij {tudi z mesano 'astni-
no} kot npr. organiziranje sedanijih mehani-
ziranih skladisé kot podjetij za odkup, dode-
lavo in prodajo gozdnih lesnih sortimentov.

4. POVRATN! VPLIVI SPREMENJENIH
POGOJEV GOSPODARJENJA
NA 1ZOBRAZEVANJE

Ena izmed pomembnih predpostavk za
hitrejge uveljavijanje ustvarjainega deia je
tudi wstrezen poudarek vzgojnoizobraZe-
valnim prizadevanjem za razvoj ustvarjaine
misli. Ze med miadino meramo Siriti smisel
z#a opazovanje, naértno obravnavo, sklepa-
nje, posredovanje spoznanega in konéno
Za raziskovanje kot naérno, metoditno
opazovanje danosti. Taka prizadevanja mo-
rajo biti sestavni del prizadevanj za pre-
obrazbo vzgoje in izobraZevanija.

S tega vidika je treba gledati tudi &tudij-
ske programe na gozdarskem visokoZol-
skam studiju in jih stalnc dograjevati, vna-
gati nove sodobnej3e vsebine, po potrebi
pa tudi nove predmete in odpravijati nepo-
trebne. Zal se v praksi to pogosto omeji na
prestizno razprava o tem, koliko ur je po-
trebnih za posamezni predmet. To pa malo

prispeva h kakovosti $tudija. Bolj pomemb-
no se mi zdi v sedanjem ¢asu predvsem:

— zmaniSati stevilo ur predavanj in uvesti
vet seminarskega in prakticnega dela,

- skréiti obseg izobrazevalnega dela ter
tako pridobiti éas za vkljuéevanje Studentov
v raziskovalng delo itd,,

— spremenili izpini reZim,

Zahteva, da je revimi gozdar inZenir,
spreminja naravo in vsebino sedanjega
vi§jedolskega Studija. Gotovo je, da vije-
Solcu ni mogode dati ustreznega zranja v
dvoletnem &tudiju brez predhodne gozdar-
ske izobrazbe. Zato bi se morali vrniti k
nadim razmisljanjem ob zadstku uvajanja
visjesolskega Studija, da lahko ta Studij
vpiSejo samo gozdarski tehniki. Pretezni
del godzarskih tehnikov bi torej nepeosredno
pc srednji Soli ali kasneje nadaljeval z
vigjeZolskim Studijem, ostali pa bi delali v
gozdarskih podjetjih pri drugih delih, npr.
kot vodje delovnih skugin, pri manj zahtev-
nih delih v revirju, pri gozdnogospadarskem
nacrtovaniju, gospodarjenju s spioSnokorist-
nimi viogami gozdov itd. Vse to pa zahteva
temeljita preveritev uénega programa go-
zdarske srednje $ole in preoblikovanje pro-
grama vigjegolskega &tudija, ki ne bo mogel
biti ved miniaturka Stiriletnega &tudija, am-
pak boc usmerien v uporabna gozdarska
znanja.

Vet znanja za Ze zaposlene strokovnjake
pa zagotavija le razvit sistem pogolskega
izobraZzevanja, zlasti podiplomski Studij. To
pateka na tirih ravneh:

— podiplomski Studij — magistrski in spe-
cialistiéni, ki usposabljata za zahtevnejie
strokovno delo,

~ podiplomski seminarf, na katerih
obravhavamo trenutno problematiko posa-
meznih dejavnosti; ti ormogodajo hitre pre-
nasanje znanstvenih doseékav v prakso,

~ gozdarski Studijski dnevi, ki so name-
njeni vsem gozdarskim strokovnjakom in
jih obveééajo o dogajanjih v stroki, sezna-
njajo udeleZence z zanimivimi dejavnostmi
v operativi in dosezki v svetovhem gozdar-
sivu,

- individualno izpopolnjevanje; njegova
poglavitna oblika je spremljanje in &tudi
literature.

Ceprav imamo torej razmeroma razvejan
sistem podolskega izcbraZevanja, je Se
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vedno premale natren ter ne vkliutuje
vseh storokovnjakev iz prakse. Nekateri
gozdarski inZenirji iz prakse tudi po nekaj
let niso bili na nobenem seminarju. Zato bi
morali del podiptomskih seminarjev organi-
zirati tudi v gozdnogospodarskih organiza-
cijah, sami ali v sodelovanju s fakulteto. Za
podiplomski studij pa velja, da je bil doslej
premalo udinkovit. Na gozdarskih Studijskih
dnevih |. 1988 smo o tem sprejeli nekaj
konkretnih dogovorov, ki se Ze dresnidujejo
in dajejo prve rezultate (WINKLER, ROBIC
1989). V gozdnogospodarskih organizaci-
jah organizirajo tudi dopolniing izobrazeva-
nje za svoje delavce in gozdne posestnike,
najbol] zapostavijena skupina pri dopelnil-
nem izobraZevanju so pravzaprav gozdar-
ski tehniki.

Vse to kaze, da povsod Se niso izpoinjeni
vsi temeljni pogoji za uspedno posolsko
izobrazevanje, tako pri samih kandidatih v
gozdarskih podjetjih in tudi na obeh izobra-
Zevalnih organizacijah. Motiv in spodbuda
za poSolsko 1zobrazevanje sta vendarle e
preveé subjektivna in individualna, torej
bolj posledica osebnega zanimanja in po-
trebe gozdarskih podieti).

Dopolnilna izobrazevanje v vseh oblikah,
od formalnih do neformalnih bi morali po-
staviti kot obvezo in uresniéevanje te ob-
veze spremijati (izobra?evaina izkaznica)
in spodbujati. Prav tako bi morall uveljaviti
prakso, da vsak strokovnjak ob vsaki spre-
‘membi delovnega mesta pride po ustrezen
dopolnitveni paket znanj na ustrezno §olo.
Med taka specialna znanja, ki bi jih moralo
takoj pridobiti nekaj gozdarskih strokovnja-
kov, sodijc npr.:

— znanje o vrednotenju gozdne ékode in
dolotanju odikodnin,

= Znanje o marketingy,

— znanje o gospodarjenju in prodaji splo-
gnokeristnih viog gozdov,

-~ znanje ¢ komuniciranju z gozdnimi
posestniki 1td.

5. OBVEZNIPOGOJI ZA OPRAVLJANJE
NEKATERIH DEL V GOZDARSTVU?

Gozdarstvo je ena izmed dejavnosti, v
katerl so doseZki dobrega dela pogosto
opazni gele tez leta, Zal pa je tako tudi z
mnogimi slabostmi. Dva izhoda sta:
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— ustvariti udinkovit sistem strokovnega
nadzora opravljenega dela,

— vnaprej postaviti minimalne obvezne
pogoje za opravljanje posameznih kijuénih
del v gozdarstvu,

Sorazmerno slab nadzor opravijenega
strokovnega dela je danes gotove ena iz-
med naj$ibkejsih totk gozdarstva in gozdne
proizvadnje. Ta Sepa v neposredni proiz-
vodnji, e bolj pa pri strokovnem delu na
vidjih ravneh. Gozdarska indpekcija, ceprav
ckrepljena in s strokovno mnoge bolj uspo-
sobljenimi delavei, vsega nadzora ne bo
mogla opraviti. Gozdarska podjetja morajo
zgraditi lasten sistern nadzora opravijenega
strokovnega dela. Ta ne sme biti admini-
strativen ali formalen, ampak predvsem
strokoven. To pa predstavlja, da je vsak
strokovnjak na visji ravni tudi bolj strakovno
usposoblien.

S tega vidika bi morali znova prescditi
celotno problematiko pripravnigtva v go-
zdarstvu in sedaniji nagin ugotavljanja uspo-
sobljenosti za samostojno strokovno delo
{strokovni izpit). Vse ved razlogov govori v
prid enotnim strokownim izpitom na republi-
8ki ravni in ne ved v gozdarskih podjetjih.
Spremenjene strokovne naloge in zahteve
za njihovo opravljanje pa bodo narekovale
tudi dopolnitev I. 1982 sprejete nomenkla-
ture poklicev v gozdarstvu.

Veljavni zakon o gozdovih {1885) ima
sedaj le dolodila o obvezni izobrazbi go-
zdarskih in&pektoriev in nadzornikov ter
dolodila, da sme odkazovati le pooblasceni
delavec. S pravilnikom ¢ gozdnem redu pa
je to dolodilo konkretizirano z doloébo, da
lahko odkazuje le delavec z vi§jo ali visoko
gozdarsko izobrazbo, delavec s srednjedol-
ske izobrazbo pa le s triletnimi delovnimi
izkusnjami in pod vodstvom strokovnega
delavca z visje- ali visokoSolsko izobrazbo.
Delfovni osnutek novega zakona o gozdaovih
pa predvideva za nadrtovalca visokosolsko
strokovno izobrazbo, tri leta delovnih izku-
Senj in opravljen strokovni izpit, za odkazo-
valca in gozdnega n8pektorja pa ohranja
sedanja dologila.

Veljavna in predvidena doloéila o obve-
znih pogojih za opravljanie nekaterih stro-
kovnih del v gozdarstvu so nedvomno pre-
ohlapna in premalo ambiciozna. Zavzeti bi
se morali za zaostritev pogojev za opravlja-

ab



nje nekaterih strokovnih del, zlasti v dejav-
nostih posebnega druzbenega pomena, kot
s0 odkazovanje gozdnega drevja 2a posek,
gozdnogospodarsko nartovanje in vode-
hje glavnih sektorjev v gozdarsiih podjetjih.
Za vedenje sluzb za gozdnogospodarsko
naértovanje, gojenje gozdov, gozdno pro-
izvadnjo in razvo] bi morali zahtevati — s
primernim predhodnim obdobjem — magi-
stre ali specialiste, za odkazovanje gozd-
nega drevja za posek pa samo gozdarske
inZenirfe all diplomirane inZenirje. Podi-
plomsko izobrazbo bi morali postopoma
zahtevati tudi za vodenje ozemeljskih enat,
ki bode nasiale po ukinitvi temelinih orga-
nizacij zdruZenega dela in kooperantov
{gozdni obrati).

7. SKLEP

Nastale razmere v gozdarstvu, zlasti v
prehodnem obdobiju, nas ne smejo demora-
lizirati, ampak prav obratno — mobilizirati.
To mora biti éas, v katerem bodo prisli do
izraza znanje, iniciativa in inovativnost pa
tudi pripravljenost nekaj tvegati. Pri vsaki
dejavnosti morame upostevati, da smo go-
zdatji zaradi gozda in ne obratno. Hkrati pa
imamo velikc odgovornost tudi za socialno
varnost nekaj tisof delavcev v gozdarstvu
in njihovih druzin. Ge bomo ravnali take, bo
tudi manj tarnanja, kdo je odved, pogovar-
jali se bomo o tem, kaj storiti, kdo kaj zmore
in je pripravijen delati.

Povzetek

Spremenijeni pogoji gospodarjenja z gozdovi v
Sloveniji znova postavijajo v ospredje znanje in
usposabljens strokovne kadre. Zaradi nove orga-
niziranosti gozdarstva bo pri§lo do preseika de-
lavcev, zlasti med administrativno-finanénimi de-
laveh. Hkrati pa se bo zaradi novih nalog povedala
potreba po dodatnih kadrih za opravljanje Stevil-
nih navih nalog prl gospodarfenju s splodne korist-
nimi viogami gozdov.

Povecan obseq gojenja in varstva gozdov ter
izkorisZanja gozdov viezjin proizvodnth razmerah
bodo zahtevali tudi vec kvalificiranih gozdnih
delaveev, Del povedanih potreb bormo zadovoljili
z vedjo udeleZzbo gozdnih posestnikov prl delu v
zasebnih in druzbenih gazdovih. Okrepiti bo treba
ziasti znanje sirokovnih delaveev, ki vodijo goz-
dne revire. Zavzemamo se za to, da imajo ti vsaj
vifjeSolsko gozdarsko izobrazbo. Na gozdnem

obratu, ki naj bi absegal povréino ak. 11.000 ha,
pa hi morali zaposliti dva diplomirana gozdarska
inzenirja.

Gozdarska podjetia so sedaj izrazito kadrovsko
deficitarna zlasti v razvojnih sluzbah in sluzbah
za urejanje gozdov. Slabo je ludi, da delajo v
sluZbah za urejanje gozdov predvsem zadetniki,
ki Ee nimajo dovolj Siroke gozdarske razgledano-
sti.

Zavzemamo se za hitrej8e zaposlovanje podi-
plomsko izobrazenih gozdarskih strokovnjakov —
maglstrov in specialistov — ludi v gozdarskih
podjstiih, predvsem pr razvojnem delu in pri
komplaksnem vodenju zahtevnejgih proizvoden;,
vodenju posameznih sluzb v gozdarskih podjet)ih
in tudi pri vodenju zahtevnejsih gozdnih abratov.

Vse to zahteva tudi lemeijito prenovo izobraze-
vainih programov, zlasti vigjeSolskega Studija go-
zdarstva, ki mora &ludeniom dati zlasti uporabna
gozdarska znanja. Na vi§jeSolski Studij gozdar-
stva naj bi se vpisovali samo kandidati s srednjo
gozdarsko izobrazbe, Za 2e zaposlens strokov-
njake pa so pomembne tudi vse oblike podol-
skega izpopolnjevanja, ki jih slovenske gozdar-
stvo v zadnjern desetlefju zelo uspesno razvija.

Zavzemamo se tudi za to, da bi z zakonom o
gozdavih predpisali za opravijanje nekaterih go-
zdarskih del obvezne izobrazbene pogoje, zlasti
za odkazovanje gozdnega drevia za posek, za
urejanje gozdov in vodenje kljuénih sluzb v go-
zdarskih podjetjin.

PROFESSIONALS IN THE CHANGED
CONDITIONS OF FOREST MANAGING

Summary

The changed forest managing conditions in
Slovenia emphasize the importance of the know-
how and weil trained professionals. Due to a
changed organization within foresiry, there will be
a surplus of workers, especially among manag-
ing-financial employees. At the same time, a
demand for additional workers for performing
several new tasks in the managing of forest
functions of general interest will emerge.

Greater scope in the field of silviculture, forest
protection and the utilization in hard production
conditions will demand maore qualified forest wor-
kers. A part of greater demands will be covered
by a greater invofving of forest owners into the
work in private and state forests. Especially those
experts who are in charge of forest districts will
have fo improve their knowledge. They should
have finished at least a two-year study at the
Facuity of forestry. A forest enternrise of ahout
11000 ha is planned to employ two foresters wilh
a B. Sc. degree. There is a lack of professionals
in forest enterprises which especially holds true
of research deparlmenis and departments for
forest management planning. |t is aiso of negative
censequences that a lof of beginners with scarce
forestry experience are employed in forest seed-
departments.
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Protessionals who have finished their post-gra-
duats studies should be employed in forest enter-
prisas which espacially holds true of the research
work and complex managing of difficult praduction
types, the leading positions of individual deparl-
ments in forast enterprises.

All these speaks in favaur of the reformation of
educational studying programs which should offer
the studenis applicable know-how, Only fhose
candidatas should apply for forestry studies who
have finished & forestry high school. Post-gra-
duate studies, which have been weil organized
in Slovenia in the last decade, are cansidered to
be very imporiant for lhe already employed pro-
tessfonals.

Another suggestion i3 to promole a law on
forests which would define obligalory educational
conditions for those employed in the field of tree
marking, in forest management planning and in
teading positions of forest enterprises.
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Kako prigeti s pripravo in uporabo standardov —
kakovostnih meril lesnih sortimentov - na sproséenem

oW W

trziscu
Zdravke TURK*

izvieéek

Turk, 2.: Kako prideti s priprave in uporabo
standardov — kakovostnib meril lesnih sorlimenlov
— na spro&tenem trziséu. Gozdarski vesinik, 3t
7-8/1880. V slovensdini & povzetkom v angleidi-
ni, cit. lit. 13.

Avlor navaja nezadovoljive delo pri izdelavi in
predpisovanju obveznih JUS lesnih sortimentov
v Zveznem zavodu za standardizacijo v Beogradu
in neprimarna predpisovanje obveznih cen fesa,
kar je onemogoéile uparabo standardov lesnih
sortimentov v praksi. Sedaj, v sproséenam trznem
gospodarstvu, navedene ovire odpadejo, kar
omogota pripravo ustreznih kakovostnih meril ali
standardov za smoirno opredelitev in vrednotenje
lesnih sortimentov po njihovi kakovosti ali uporab-
nosti. Predlagani so postopki, kako to natogo
izvesli v gozdarstvu in lesarstve Slovenije.

uvobp

Sedaj, ob spro$éenem trZnem gospodar-
jenju, ni ve& ovire za ustrezno opredeslitev
in vrednotenje lesnih sortimentov po njihovi
kakovosti. Prej je namred prihajalo do raz-
koraka, ko je po eni strani Zvezni zavad za
standardizacijo (ZZ2S} predpisoval cbvezne
jugoslovanske standarde (JUS} lesnih sor-
timentov, drugi oblastni organ pa logeno in
neusklajenao trzne cene. Ta neuskiajenost,
okrepliena e z rastofo inflacijo, je namred
praktiéne prisilila gozdna gospodarstva, da
s0 pri prodaji hlodov (Jesna surovina), na
katere odpade najvedji delez gozdnih sorti-
mentov, 2 okoliSanjern oznadevali in zara-
Eunavali lazne, vije kakovosti hlodov, da
bi tako doseqli vsaj priblizno ekenomsko ali
Zivljenjsko nujno ceno, kupci — lesnoindu-
strijci pa so nato ravnali enako pri svojib

* 2. T, prol. v pok., diph inZ go.—za,_ﬁ‘loa
Ljubljana, Rozna doling XVIli21, YU

Synopsis

Turk, Z.: An Approach towards the Preparation
and Use of Standards — Quality Measures of
Wood Assortments in a Free Market. Gozdarski
vestnik, No. 7-8/1990. In Siovene with a summary
in English, It. quot. 13.

The article deals with inadequate setling and
prescribing of obligatery JUS wood assoriments
within the scope of the Federal Institule for
Standardization in Beigrade as well as of prescrib-
ing of limber prices which made the use of forest
limber assortment standards impossible in practi-
ce. A changed situation of free, marked oriented
economy has done away with the above stated
abstacles and enablgs the preparation of ade-
quate quality measures or standards which serve
for the proper defining and evaluation of wood
assortments according 1o their quaiity or useful-
ness. It suggests lhe proceduies to carry out this
task in Slovene forestry and timber economy.

lesnih proizvodih. Uzakonitev JUS, na ka-
teri je ZZ5 nesmiselno vztrajal, ni pri tem
prav ni¢ zalegla {n je bila povsem zgreSena,
saj je bilo vnaprej na dlani, da je nezivljenj-
ska in neizvedljiva. Ceprav je navadno
okoliSanje in lazno prikazovanje kakovosti
lesnih sortimentov bilo oditen strokovno
gospodarski nesmisel in posmeh strokov-
nemu napredku visoko izobrazenih kadrov,
se mu v danem birokratskem sistemu ni
dale izogniti.

Za predpisovanje JUS, po katerih bi se
morali v praksi klasificirati in vrednotiti lesni
sortimenti, je bil pristojen ZZ5 v Beogradu.
Standarde po strokah so pripravijali njegovi
refarenti, ki so skiicevali in vodili ustrezne
strokovne komisije, sestavljene iz delegira-
nih strokovnjakov vseh prizadetih republik.
Pri tem je bila zelo pomembna sposobnost
referenta. Ta pa je bila v gozdarstvu po |
1970 na Zalost izpod vsake kritike. Po
referentovi krivdi so bili objavljeni tudi ne-
togni, nejasni in neuporabni JUS, Kar je
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povzrotalo nepotrebne strodke in kmilo
ugted csrednje institucije. Glede teh nepra-
vilrnosti in drugih neviénosti smo se iz
Slovenije (obe nadi zdruZenji gozdarstva in
lesarstva) usine in pismeno pritozevali tudi
pri najvisjem vodstvu ZZS, toda kljub oblju-
bam zaman. Nazadnje smo v dopisu iz [
1984 menili, da je Skoda strodkov in napo-
rov za podijanje nadih strokovnjakov v
njthove strokovne komisije.

ZZS je v tasu svojega obstoja izdal serije
JUS gozdnih sortimentov I. 1955, 1961 (ti
so bili naslednjega leta razveljavljeni in
ponovne uveljavljeni JUS iz 1955}, 1967 in
1979. Vsi so bili proglaseni za obvezne
{razen izjemoma med leti od 1968 do 1979).
V lesarstvu je bil I 1981 revidiran JUS
%aganega lesa iz 1. 1955 in nato izdani 3e
nekateri JUS finalnih lesnih proizvodov.
Vse te obvezne JUS je doletela enaka
usoda, da v praksi niso bili nikdar dosiedno
uveljavijani, ampak so ostali le na papirju,
éeprav je znano, da so tudi pri lesnih
sortimentih vseh vrst razliéne kakovosti in
tem ustrezne uparabnosli, ki so osnova
njhove stvame vrednosti. Za io pa so0
potrebna ustrezna, izvedljiva kakovostna
merila.

V Sloveniji smo vsa ta leta 3 pemocjo
gozdarskih in lesarskih podjetij prougevali,
preizkusili in zbrali velika podatkov za
osnutke JUS, predvsem hlodov in Zzaga-
nega lesa, in jth posredovali ZZS (SVETLI-
CIC 1968, TURK 1969, 1981, 19883},

Ceprav je bilo delo v strokovnih komisijah
ZZS, ki so pripravijale in obravnavale
oshutke JUS lesnih sortimentov, malo
plodno za stvarno uporabo v praksi, pa je
hiio na srefo karistno v toliko, ker smo s
svojimi ustreznimi podatki in razpravami
postopoma, iz leta v leto, izboljSevali
osnutke raznih JUS mimo zastarelih gle-
danj, zlasti pri sortimentih iglaveev. Pri tem
je namreé odlofilnega pomana, da se upo-
Steva, da se dopustne napake lesa aili
»tolerance«, ki vplivajo na klasifikacijo po-
sameznega kvalitetnega razreda sortimen-
tov, stasoma povedujejo zaradi napredka
tehnelogije industrijske predetave ali nadina
uparabe.

Sedaj, v prostem trznem sistemu so torej
dani pogoji za izdelavo in uporabo ustreznih
sodobnih standardov kot kakavostnih meril
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lesnih sorirtentov, ki 50 podlaga za njihove
uporabnost in vrednost ter hkrati vodilo v
proizvodniji, kako razpaloZijive lesno suro-
vino usmejati v najvrednejie izdelke.

Pri tem pa je danes odprio vprasanje,
kako uresniéiti to nalogo v praksi ozi-
roma s katerimi sestavinami imamo
opravka, da bi jih predhodno osvetlili in
tako prispevati k reSevanju tega vpraga-
nja.

MNENJE [N PREDLOG

t. Kdo in kako naj izvaja revizijo
{dodelavo} obstojedih in pripravo novih
standardov lesnih sortimentov v
prostern trinem gospodarstvu

Po dosedanjih izkudnjah se zdi najbolj
priporodljivo nag&o nadaljnjc standardizacijo
usmeriti in osredotogit na Slovenijo. Pozne-
{e, ko bo to urejeno v Sloveniji, bi se mogli
povezati z drugimi republikami in Jugoslavi-
jo.

Za to akcijo naj bi pri nas skrbele oziroma
jo izvajale strokovne Komisiie pri nasih
zdruzenjih gozdarstva in lesarstva, po ena
pri vsakem, vsaka sestavljena iz sedmih
Stanov, po pet iz operative, ki bi jih izbrala
ali imencvala navedena zdruzenja, po
enega Clana pa bi povabile iz ustrezre
fakultete in instituta. Vodje komisij naj bi bili
iz sestave zdruZenja ali po dogovoru iz
komisije.

Komisije naj bi si zastavile pragram dela,
evidentirale obstojede JUS In dolodile pred-
nosini red njihove revizije. Za terensko delo
naj bi komisije naprosile podjetja svoje
stroke, da bi po razpoloZliivih moZnostih
opravila poizkusne klasifikacije prednostnih
vrst all skupin sortimentov, vidjudno z za-
sebnim sektorjem gozdov, In za posame-
zna podrogja sestavila kakovostne struk-
ture sortimentov, to je prikaz odstotnih de-
lezev po kakovostnih razredih sortimentov
{glej vzorca 1 in 2).

Iz kakovostnih strukiur po podrodjih naj
bi podietja sestavila sumarno strukiuro po
drevesnih vrstah in vse skupaj posredovala
komisifi zdruzenja skupaj s svojim zapaZa-
nji ali pripombami in predlogi.

Tam, kjer gre oblovina igiavcev v obde-



1. vzorec: kakovostna struktura jelovih sortimentov po JUS 1879 v %

Podrogje F | I H Drob.obl.  Skupaj
Slovenija 3 27 48 13 1 100 %
2. vzorec: kakovostna struktura bukovih hlodov po JUS 1979 v %

Podrocje F L I il n+pP Skupaj
OZje

podrodie 3 12 3 16 66 100%

Opomba: 2. vzoree zajema samo hlode, ker bi
pstala oblovina za celulozni les, ploge in drva,
delez katere po rastifcih zelo niha, motila presojo
strukiure hlodov ali pa bi morala vsebovali vsa
glavna rasfiéa (TURK 1981, $983).

lave na mehaniziranih skladigcih {melesih},
je potrebno za primerno kofigino poseka-
nega drevia ali deloma razkrojene oblovine
izmeriti in s pomoéjo vzoréne klasifikacije
izdelati vzoréno kakovostno strukturo sorti-
mentov, kot bodo predvidema napadli po
mehanizirani izdelavi na melesu {glej pogla-
vje 5}

Podjetia z omenjenimi JUS verjetno raz-
pclagajo, e ne, pa bi jih nabavila komisia
ali izdelala fotokoplje. Obigajne pomoZne
tablice za klasificacijo sortimentov (gle po-
glavje 7} bi si napravili sami ali bt zanje
poskrhela komisija. Pri JUS je treba vkljugiti
tudi tiste, kar je bilo pri njihovi objavi pomo-
toma izpu3éeno, kot je navedeno v poglavju
3 tega sestavka,

Ko bi bila prva akcija na terenu koncana
in na razpolago njihove kakovosine struk-
ture in pripombe, bi komisija izdelala su-
marno kakovostno strukturo, in sicer eno z
razponom razlk v odstotkth in druge s
povprecnimi sumarnimi odstotki po sorti-
mentin, ter dopolnilo z analitiénimi pripom-
bami za konéno presocjo uporabnosti abrav-
navanega standarda ali za potrebne po-
pravke. Morda bo umestno tudi posebno
posvetovanje za operativo. Z rezultatom
mora biti seznanjena tudi druga zainteresi-
rana komisija sorodne stroke. Dokonéo cb-
delane in sprejete standarde je treba obja-
viti za dosledno uporabo v praksi.

Mato naj bi komisija izbrala in narodila
enako obdelavo, to je dodelavo obstojecih
JUS in nato po potrebi izdelavo novih
standardov za naslednjo drevesno vrsto ali
skupine sortimentoy.

Morda bl bilo umestne, da bi revizijo

obstojedin JUS pospesili, take da bi hkrati
nekatera podjetja zadoléili prvenstveno za
jefovino in smrekovino, druga pa za bukovi-
no, z upctevanjern njihovega mnenja in
moznosti,

Vse navedeno analogno velja smiselno
tudi za lesarstvo in za ustrezno ukrepanje
njihove komisije v povezavi z njihovimi
podiet]i.

2. Evropski ali mednarodni standardi
lesnih sortimentov in moZnost njihove
uporabe Co

Evropski ali mednarodni standardi lesnih
sertimentoy, ki bi jih iahko preprosto prev-
zeli ali uporabili, ne obstajajo in jih je pri
lesu tudi zelo tezko izdelati ali dosedi {LIPO-
GLAVSEK 1990). Razni poizkusi v ta na-
men niso pripefjali dale¢ in malo verjetno
je to tudi v bodote, zasti pri gozdnih
sortimentih, ki so nepomemben deleZ med-
narodne menjave. Kot moznost bi morda
veljala omeniti hlode tropskih lesov, ziasti
furnirskih.

3. Uporabnost obstojecih, objavljenih
JUS gozdnih lesnih sortimentov in
postopek njihove dodelave

JUS jelovih in smrekovih hlodov iz |.
1979 {ZSS 1979) povsem ustreza, &e se
vkljuéi e tisto, kar je bilo v strokovni komisiji
ZZS sprejeto, pa po krivdi referenta pri
objavi JUS pomotoma izpudeno. Mi smo
namred svoj predlog osnutka tega JUS za
ZZ85 temeljito proudili, preizkusili, takc da
je bil v strokovni komisiji ZZS v celati
sprejet. Tudi poizkusna kakovostna strik-
tura teh sortimentey (TURK 1981, 1983} je
po dotedanijih analizah ustrezna, kar je zelo
pomembno, ker na te sorlimente odpade
najvedia kalicina lesa v Sloveniji. Omogoda
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tudi zelo hitro klasifikacijo, kar so pokazali
poizkusi. Za primerjavo je v literaturi po-
dana tudi kakovostna strukiura po JUS
1967 (ZZ5 1967, TURK 1281, 1983). Pri
objavi JUS 1979 je bilo pomotoma izpusde-
no, da spadajo v lll. kakovostni razred
hlodov tudi hlodi debeline ali premera 17—
19cm {i. [. »podmerski hlodi« ~ kakovosti
i. razreda, kar je treba tudi pri nadaljnji
obdelavi tega JUS upoStevati, kot je upo-
&tevano v navedeni nasi kakovostni struktu-
ri,

Obstojeédi, objaviieni JUS bukovine iz |.
1979 (ZZ5 1979) pa po dosedaniih presec-
jah le defoma ustreza. Tudi v tem JUS je
napaka, ker je v objavi JUS po referentovi
krivdi pomotoma izpudéenc, da v 1. kako-
vostni razred spadajo tudi hlodi premera
20-24cm, ki pa morajo biti 1. kvalitete,
Vsebovani so bili 2e v JUS 1967, po kate-
rem je z revizijo izdelan JUS 1979 {TURK
1681, 1983). Ta JUS bukovine ustreza za
hiode F za rezani furnir, za hlode L za
lugéeni furnir, za hlode P za Zeleznike
prage in za hlode S za Shice. Ne ustreza
pa, vsaj po dosedanii presoji, za hlode za
Zage, ki so najmasovnejsi, kljub temu, da
so bile tolerance za grée slapice kot glavne
napake bukovine, pri zadnji reviziji precej
povedane v primerjavi s prej§njim JUS
1967, ker se je prej tej napaki pripisoval
mnogo vedji Skodliiv vpliv kakor v sodobni
industrijski predeiavi. Kvaliteina struktura
vseh bukovih hlodov namreé kaze, da od-
pade na hlode li. in P razreda skupaj
previsok delez, precef nad 50%, (gle} 2.
vzorec v poglavju 1) . Verjeno je tudi, da
so opravijene poizkusne klasifikacije zajele
premalo vzorcev, ker 80 med bukovimi
rasti&éi mnogo vedje kakovostne razlike kot
pri iglaveih, Z nadafinjimi poizkusi bo treba
doseéi zanesljivejSc kakovostno strukiuro
hiodov oziroma presoditi, katera napake
lesa morda niso dovelj tolerirane, Umestno
je najprej v Il. kakovostnem razredu hlodov
za zago izpustiti omejitev $estih napak na
istarn hlodu (glej tablico 2). Ko bo v poizku-
sno klasitikacijo zajetih veliko rasti3t ozi-
roma najpomembnejda, bo treba v kako-
vostno strukturo uvrstiti tudi drugo obloving
razen Hlodov, za razliko od dosedagpje na-
vedene strukture samih hlodov.
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Analogno velja za presojo obstojedih in
objavljenih JUS lesnih industrijskih sorti-
mentov, zlasti za prioritetni Zagani les, kjer
so se 1. 1981 prvi¢ Iotili reviziie JUS iz 1
1955. )

4. Najpomembnejdi lesni sortimenti, ki
jim je pri reSevanju zadane naloge
potrebno dajati prednost

Ce zanemarimo t. i. prostorninski les, ki
celo pri listavcth vse bolj izginja oziroma se
v novejem éasu pojavija kot tehniéna in
netehniéna oblovina ali gol, so vsi gozdni
sortimenti oble ali okrogle oblike. Zato jih
s skupnim imenom imenujemo oblovina. V
oblovini pa razlikujerno v $irokih skupinah
hlode, gradbenc in drobno oblovino, Hiodi
$0 surovina za zagarsko industrijo, medtem
ko gradbena oblovina zajema sortimenie
za neposredno uporabo, npr. drogove, pilo-
te, jamski les ipd. Det drobne oblovine se
uporablia za celulozni les in les za lesne
plote, medtem ko je del namenjen za
neposredno uporabo za hmeljavke inrazne
opore. Del tanj§e oblovine lahko uporabimo
tudi za trame in tramide ter ranie. Za
gozdne lesne sortimente je znadilng, da
med njimi ni izrazite namembne meje, am-
pak se lahko v precejdnji meri prelivajo, kar
ima dobre in stabe strani. Take lahko npr.
celulozna industrija poseze tudi po hiodih
in drogovih, kadar je v to prisijena zaradi
pomanjkanja cenejdega celuloznega lesa.
Sodecbna Zagarska lesna industrija pa us-
pedno uporablja t. . podmerske hicdovino
debeline pod 20cm. Vendar ima v bistvu
vsak obli sortiment svojo pretezno namem-
bnost, ki jo je treba v standardih primerno
upoitevati, da usmerjamo les tja, kjer naj-
bolj zaleZe ali vrednostno najved nudi.

NajétevilngjSa in najpomembnejsa
oblovina so hlodi Kot surovina za Ste-
vilne 2agarske in preko njih finalne les-
noindustrijske proizvode. Slednji zaje-
majo svoje podroéje Stevilnih serij stan-
dardov. Zato v gozdarski lesni standar-
dizaciji prioritetna pozornost pripada
hlodom, v lesarstvu pa podobno Zagar-
skim lesnim proizvodom.




Tablica 1 — za klasifikacijo jelovih in smrekovih hlodov po JUS 1979
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Tablica 2 — za klasifikacijo bukovih hlodov po JUS 1979
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5. Vprasanje kiasifikacije oblih lesnih
sortimentov iglavecev, dodelanih,
izmerjenih in sortiranih po debelini v
mehaniziranih lesnih skladid¢ih

Glede tega vpradanja 5o v strokovni ko-
misiji ZZ8 razpravljali o oshutku JUS t. L
sdolge oblovine«, kakréna se dobavija me-
haniziranim skladi§éem, ki ga je bila pred-
lozila Slovenija. Komisija je ta osnutek od-
klenila oziroma se ni poglobila v odprto
vpradanje, v precejénji meri zato, ker je bilo
tedaj v drugih republikah mehanizirano
skladisée §e premalo znano. Tako je ostalo
odprio vpraganje kako klasificirali po kako-
vostnih merilih tako dodelane oble sorti-
mente, sortirane v sortirnih boksih po debe-
lini, kot glede hledov narekuje tehnologija
Zagarske proizvodnje, v &asu, ko na hlode
odpadejo okolt tri getrtine te oblovine. Do-
datna Kiasifikacija po kakovostnih merilih 5
ponovnim marjenjem Ze izmerjenin sorti-
mentav in ponovne pomozno skladidéenje
bi bila hudo neracionaino delo, v navzkrizju
s sodobno tehnologijo mehanizirane obde-
lave. Saj se mora vendar standard prilago-
diti racionaini tehnologiil proizvodnje, ne pa
obratno.

V Slovenifi je do sedaj prevladalo stali-
&ge, da pride najbolj v posdtev t. i, »vzoréna
klasifikacija«, s katero se izmerijo vzorci
sortimentov na primerni kolidini poseka-
nega drevia po ustreznem standardu in
tako ugotovi kakovostna struktura pricako-

vanih sertimentov po mehanizirani obdefa-

vi. Ti vzorci bi se mogli dodatno primerjati
ali izpopolniti $e z vzorel dolocene kolidine
izdelanih sortimentov, vzetih iz boksov me-
haniziranega skladiSéa. Pri tem gre pri nas
vedéinoma za mehanizirana skladista, zgra-
jena ob sodelovanju gozdarstva in lesar-
stva. Ce je skladidée v lasti Zage, kot
vedina v tujini, pride v podtev klasifikacija
dobavljene dolge oblovine, kot je bila mi-
Sllena z omenjenim osnutkom JUS dolge
oblavine, pri éemer pride pedobno v postey
tudi vzoréna klasifikacija.

O tem vpraganju bi bilo dobro posebej
naielno in solidarno razpravijati na se-
stanku obeh komisij zdruZenj, uvedoma
predlaganih za obravnavo standardov les-
nih sortimentov.

6. Kakovostne napake lesa in njthove
posebnosti

Kakovostne napake lesa so poleg dimen-
zlj odlodiine za opredelitev stopnje uporab-
nosti ali kakovosinega razreda lesnih sorti-
mentov. Les je, kot je znano, nehormogena
tvarina. V vedji ali manj&i meri vsebuje
napake razlicnih vist in velikosti ali jakosti
Skodljivega vpliva na izdelek. Ni vedno
lahko odmeriti njibovega Skaodljivega vpliva,
e zlasti, ker se pojavijajo v razliénih vatiko-
stih in na razlicno skodijivih mestif sorti-
menta. Enaka napaka vpliva tem bolj, éim
tanjdi je sortiment. Teda] velikost dovoljene
napake izrazamo z odstetkom debeline sor-
timenta. Podoben relativen odnosizrazamo
tudi pri drugih napakah, kjer se to da, kot
npr. pri krivosti, ovalnosti in koninosti sor-
timenta. Sortimente iste wrste take raz-
vrsGamo v vel kakovostnih razredov
(TURK 1962).

Ker so napake lesa take Stevilne In
odloéilne, zanje obstaja poseben stan-
dard napak lesa, ki ga je izdelala in
izdala I1SQ, tj. mednarodna organizacija
standardizacije in ustreza za prakso ter
se tudi mi ravnamo po njem, Za vsako
napako navaja nacin merjenja njene ve-
likosti in ugotavljanja relativne stopnje-
njenega Skodljivega vpliva.

Dolofena kakovostna stopnja sorfimenta
dovaljuje dologeno vrsto, Stevilo in velikost
napak ali t. i. toleranco napak lesa, kar
upodtevamo pri klasiikaciji sortimentov, ko
jin razvr$damo v ustrezni kakovostni razred.

Séasoma, ko se z napredkom tehnologije
predetave in uporabe lesa zmanjsa Skodljivi
vpliv dolodenih napak lesa, se poveda toie-
ranca dovoljenih napak lesa in zato dvigne
kakovostna stopnja prizadetih sortimentov
ali njihova uporabnost in vrednost.

7. PomoZne tablice zahtevanih dimenzij
in dovolijenih napak lesa doloéene vrste
ali skupine lesnih sortimentov kot
pripomoéek pri njihovi klasifikaciji

Na podlagi standarda lesnih sortimentov
v obliki teksta si za posamezno vrsto ali
skupino sortimentov izdelamo priroéno ta-
blico, v kateri v vodoravnih vrstah sistema-
ti&no navedemo sortimente in njihove kva-
Ii{etnge razrede, v navpiénih kolonah pa
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najprej zahtevane dimenzije, to je za vsak
sortiment spodnjo mejo njegove debeline
in dolZine, nato pa dovoliene napake lesa
po visti napak, ki so cznatene v glavi kolon.

Ustrezne podatke iz standarda vpisemo
v zelo skrajani obliki ali s primernimi znaki.
Pasebegj, v posebnih kolonah na koncu
tablice oziroma v opombah, vpisemo Se
druge potrebne podatke, npr. o stopnjeva-
nju dolzin sortimentov, ¢ njihovi dolZinski
nadmeri, o roku seénje in dobave, dodatne
dovoljene napake in podobno,

Na ta naéin je podana po eni strani
zelo pregledna primerjava med navede-
nimi sortimenti po kakovostnih razredih,
po drugi strani pa nam tablica zelo olaj-
Suje In pospesuje ugotavljanje, kam
spada posamezen sortiment po svojih
dimenzijah in napakah lesa v klasifikaciji
(tablici 1, 2, LIPOGLAVSEK 1880, 1988,
TURK 1962).

Pri klasifikaciji posameznih soriimentov
navadno zadostujgjo poleg dimenzij le 5e
1-3 tolerance napak lesa. Preostale na-
paks lesa ali kakovosina merila pogledamo
v tablici {e, kadar pridejo v po&tev. Torej ne
moti, ¢e je v tablicah precej veé podatkov,
kot jih navadno potrebujemo, Eeprav neka-
terl mislijo in trdijo, da Stevilénost teh podat-
kov komplicira deto, kar ni toéno. Saj so le
posnetek predpisanega standarda! Paé pa
je pri sestavi standarda moino presoditi,
ali ne kaze izpustiti nekaterih malo vpliv-
nih napak lesa, ki se javijajo poredkoma,
da se tako standard in z njim povezano
delo poenostavita. To pa se ujema prav
z giavnim namenom tega ¢lanka, da se
¢im bolj smotrno opravi revizija obstoje-
&ih in izdelava novih standardov.

S pomodjo tablic si pri KlasHikaciji sorti-
mentov ze v nekaj dneh zapomnimo najpo-
gostejda kakovostna merila, kar ormogota
veliko hitrej§e in zanesljivej$e izvajanje kla-
sifikacije. Te tablice koristijo Ze tudi pri
krojenju deblovine na sortimente, ko z ust-
rezno presojo lahko ob&utno zmanj§amo
Skodljivi vpliv nekaterih vedjih napak lesa,
Zlasti pri listaveih, ko je Skodijivi vpliv napak
manj&i, & so npr. na koncu sortimenta
(TURK 1982).

Podobne ali prilagojene tablice se upo-
rabijajo tudi pri kiasifikacki Zaganih tesnoin-
dustrijskih proizvodov,
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B. Obelezevanje po JUS klasificiranih
lesnih sortimentov. Vprasanje
racionalnega naéina obeleZevanja

To obeleZzevanje pomeni, da bi na izkia-
siranem sortimentu, morda na njegovem
celu, oznadili njegovo standardne kakovost
s primerno oznacbo, z barvo, kredo ali kako
drugace. Pri oblih sortimentih pride kot
obelezha v podtev; pri hledih kakovostni
razred sortimenta: |, I, lil, F, L, P, 8, pri
drugih oblih sortimentih kaksna druga
oznaéba. Pri 2aganicah je moZna obeleZba
kakovostnega razreda z barvnimi pikamni in
toékami ali z Zigom. V postev pridejo fudi
plodevinasti znaki z vtisnjeno oznadbo, To
oznadevanje naj bi sluZilo za naknadno
kontrolg, ali je sortiment pravitno izklasiran
in za sortiranje v prodajnem ali manipulativ-
nem skladi§éu, kadar in Kjer je to potrebno,
zlasti pri izvoznih izdelkih. Pri gozdnih sor-
timenth je takdno oznadevanje na gelu
sortimenta probleratiéno, kadar sledi spra-
vilo lesa, ko se preprosti znaki na &elu
sortimenta izbriejo, kot je pokazala praksa.
Kaksni posebni vzdrZljivi znaki pa bi bili
predragi, nesorazmerni s koristjo in zalo
neracionalni, zlasti pri tevilnih drobnih sor-
timentih.

Vegkratna razprava o tem vprasanju v
strokovni komisiji ZZS je konéno pri-
vedia do sklepa, naj se to vpraganje
prepustt dogovoru med neposredno so-
delujoéiml strokovnjaki pri ravnanju z
lesom, da se odlogitev v posameznem
primeru £im bolj racionalno prilagodi
stvarmnim potrebam in koristim. Medtem
pa je hilo v nasprotju s tem sklepom, po
volji referenta ZZ5, v omenjenih JUS iz
I. 1979 vkljucéeno tudi cbvezno obeleze-
vanje z oznaébo kakovostnega razreda.
Menim, da je umesten le navedenij sklep
strokovne komisije ZZS, da se prizadeti
smotrno dogovorijo, ali je potrebno obe-
leZevanje in kaksno.

9. Objektivni nacini ugotavijanja
klasifikacije lesnih sortimentov v
interesu prodajalca in kupca

Najbolje je, ¢e klasifikacijo lasnih sorti-
mentov po kakovostnih merilih, ki jé pod-
laga za obra¢un njihove prodajne vrednosti,
hkrati jzvajata in beleZita oba, to je proda-
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jalec in kupec oziroma njuna zastopnika.
Pri &tevilnejdih hkratnih potrebah klasifika-
cije na raznih mestih je najbolje pooblastiti
alfi zadofZiti najblizjo manipulacijo, ki razpo-
laga z dovol vesdimi strokovnjaki. Kraj
klasifikacije je po dogovoru lahko mesto
prevzema ali prodaje ali kaks$no dobavno
skladisée. Ce je predhodno dogovorieno
obeleZevanje kakovosti sortimentov, je ta
kraj navadno na zakljuéku proizvodnje.

Da bi bili klasifikacija in izmera objektivni
za obe prizadeti stranki, ponekod, npr. na
MNorveSkem, uporabliajo vladne neviralne
merilce ali kKlasifikatorje.

10. lzra€un razmerja vrednosti
najpornembnejéih lesnih sortimentov
dolocene lesne vrste po kakovostnih
razredih

Pri gozdnih fesnih sortimentih posame-
zne lesne vrste je najpogostejde vpradanje
ustreznega razmerja cen po m® po kvalitet-
nih razredih hlodov koi najpogostejsih sor-
timentov, to je po njhovi uporabni vredno-
sti. V ta namen je najbolie, da Zagarska
industrija za neki, prakliéno izbrani izhadis-
£ni kakovostni razred hlodov, npr, za 1.
kakovostni razred, za nekaj m? teh hlodov
(zaradi vedje zanesljivosti} ugotovi kamer-
¢lalno vrednost napadiih obicajnih Zaganih
proizvadov in s tem komercialnost za 1 m?
teh hlodov. Nadalje lahko isto na enak
nadin ugotovi za druge kakovostne razrede
teh hlodov (F, II, 1)) in tako dobi njihovo
razmerje vrednosti, izraZeno 2 odstotkom
vrednosti izhodiséne kakovostl hiodev .
(Pri felovini in smrekovini se hlodi kakovosti
F {furnirja) obi&ajno uporabljajo kot Zagarski
hlodi primerno boliSe kakovostl. Sicer ob-
staja JUS F za rezani furnir, toda furnir se
pri teh lesnih vrstah izdeluje poredkomal.
Tako ugotovijeno razmerje uporahne vred-
nosti bi koristilo tudi pri presoji vrednosti
drugih, podohnih oblih sortimentov iste dre-
vasne vrste (TURK 1884},

Povzetek

Pred uvedbo sedanjega, prostega IrZznega go-
spodarstva S0 obstajali cbvezni jugoslovanski
standardi lesnih sortimentov tako za gozdarske
kot fesnoindustrijske proizvode, ki jih je izdajal
ZZ5 v Beogradu. Toda v praksi jih nismo izvajaii,
ker ni bilo potrebne usklajencsti med predpisova-

njem kakovosti sortimentov in trznih cen. Praksa
je bila tako prisiljena potvorjzno oznadevati in
zaraCunavati laZne. bofjSe kakovasti. Tako namen
siandardizacije ali smotrme uporabe kakovosinih
meril lesnih sortimentov ni mogel bili dosezen,

Z uvedbo prostega trinega gospodarstva je
sedaj omogoteno, da se uveljavijo ustrezna kaka-
vastna marila tudi za lesne sortimente tako v
gozdarstvu Kot v lesni industrili. Opredeljiena ka-
kovost sortimentev pa ja padlaga za njihovo
uporabnost in vrednost.

Pri lem pa je odprto vpraganje, kako smotmo
uresnievali to natogo in osvellili in odiehtati
sestavine, ki o vprasanje zadevajo.

Predlaganc je bilo, da bi to naloge, tj. revizijo
ali dopoinitev obstejecih in izdelavo novih stan-
dardov, osredotodili na Slovenijo. Obstojeda zdru-
Zenja, posebej za gozdarstvo in posebej za lesar-
stva, bi mogla s pomodjo komisi] izbranih sirokov-
njakov spodbuditi in zadolZiti svola podietja, da
bi na terenu opravila potrebne preizkuse in razi-
skave, na podlagi katerih bl pr&li do ustreznih
kakovostnih merd in njihove uporabe na prostem
trziséu lesa.

Evropskih ali mednarodnih standardoy, ki bi jih
magli neposredno vporabiti, ni.

Najpormembnejsi lesni sortimenti, ki jim je po-
trebno posveliti prvenstveno pozornost, s v go-
zdarstvu hlodi in v lesarstvo Zagani les, ker so
najsievilnejsi.

Za nekatere obslojede, objavljane JUS hlodov
jeloving in smrekovine ter bukovine je navedeno,
kaj po dosadanjih izkugnjah ustreza in kaj ne, da
bi s¢ olajfale prvensivene revizije. Podobno je
treba presoditi za Zagani les navedenih lesnih
vrst.

Kakovostno klasifikacijo cobliit lesnih sorfimen-
tov, dodelanih na mehaniziranib skiadigéih ali
melesih, je mogode racionaino opraviti s klasifikg-
cljo predhadne deblovine, da bi take dobili vzor-
£no struklure sorlimenlov, ki jih pricakujemo po
dodelavi na mehaniziranih skladiséih.

Kakovostne napake lesa, ki so Stevilne in
raznovrstne, 5o vsebovane v posebnem standar-
du, ki ga je izdala mednarodna organizacija 150.
Napake [esa poleg dimenzije soodlofajo o upo-
rabnl vrednosti lesnih sorimentov. Dologen sorti-
ment zahteva daloéeno dimenzijo in dovolinje
amejeno $tevilo, vralo in velikost napak lesa.

lzvajanie klasifikacije lasnih sortimentov olajsu-
jejo tablice, ki si jih napravimo po besedilu stan-
darda, loda sislematiéno in z zgo&denimi znaki,
ki navajajo kakovostne razrede za posamezne
sortimente in zahtevane dimenzije in dovoljene
napake lesa ter omogocajo hitro presojo.

Prizadetle stranke sporazumno odloCajo, ali je
potrebno obeteZavanje sorimentov, ki naj bl omo-
golalo obasno kontrolo pravilnosti klasifikaciie
in kako ga racionalno izvesti.

Najool] objektivna klasitikacija sortimentov je
comogodena, e jo opravita in zabeleZita skupgj
prodajalec in kupec ali njuna zastopnika na doego-
vorjenem kraju.

Z vzorénim Zagarjem nekaj m® hlodov po
posameznih kakovastnib razredih s¢ lahko po
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komerclalni vrednosii napadiih, obi€ajnih Zaganih
proizvodov ugotovi komercialna vrednost pa m®
posamgznih kakovostnih razredov oziroma niji-
hovo medsebojne razmerje. To olajuje tudi pre-
sojo komercialne vrednosti drugih podobnih sorti-
mentov iste lesne vrste.

AN APPROACH TOWARDS THE
PREPARATION AND USE OF STANDARDS-
QUALITY MEASURES OF WOOD
ASSORTMENTS IN A FREE MARKET

Summary

Before the introduction of the present free,
marke! criented economy, there existed obliga-
tory Yugoslav standards of wood assoriments for
forestry as well as for woodworking industry
products which were passed by the Federal
Institute for Standardization in Belgrade. Howe-
ver, they were never really observed in practice
due to lack of coherency between the prescribing
of the wood assortmen{ qualily and prices. It was
necessary to establish and charge false, better
quality of wood assortments. Thus the purpose
of standardization or the adequate use of quallty
standards for wood assortments could not ba
achieved,

The introduction of free, market oriented eco-
nomy has also enabled that appropriate quality
slandards have made their way as regards wood
assoriments in forestry as well as in wocdworking
industry. The defined quality of assortmants ser-
ves as the basis for their usefulness and value,

An answer to the question how to deal with this
task satisfactorily and to explain {he factors refer-
ring to it has not been found yet.

A proposal has been worked out according to
which this fask, 1e. the revision or supplement of
the already existing standards and the elaborating
of new ones be concentrated on Slovenia. The
existing associations, for forestry and timber eco-
nomy separately, could, with the help of experts,
make their enterprises interested in and entrust
them wilh necessary field research wark, which
would serve as the basis for setting new appro-
priate qualily standards to be used in free market.
There are no European or international slandards
which could be put into use.

The most irmportant wood assartments, which
should be pald grealest attention to, are logs in
forestry and sawn wood In timber economy be-
cause of their mass character.

There are some data concerning the JUS
standards for logs of fir, spruce and beech woad,
slating what has proved {o be appropriate and
what not, which could serve as a useful help in
preferential revisions. Similar data have to be
collected for sawn wood of the above stated wood
species.

The quality classification of round wood assort-
ments finished in mechanized conversion places
can rationally be performed by means of prelimi-
nary classification of logwood with the inlention
to get a sample structure of assortments which
are expected after the finishing in mechanized
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conversion places, Defacts in wood quality, which
are numercus and various, are covered by a
special standard issued by the international orga-
nizaticn 150, Apart from dimensions, quality de-
fects determine the useful quality of wood assort-
ments. A definile assortment demands definite
dimensions and concedes a limited number, kind
and size of wood defects.

The carrying out of wood assortment classifica-
tion are made easier by tables elaborated accord-
ing 1o standards yet systernatically and with a lot
of marks, which state the required dimensions
and tolerated wood defects for Individual wood
assortments and quality ctassss and enable quick
estimation.

The justifiability and the way of the marking of
wood assortments, which should enable periodi-
cal control as o the carractness of classification,
is decided upon by the parlies concerned.

The most unbiassed classification of wood
assortments is carried out if it is performed and
marked by the seller and the buyer or their
representatives on the spot agreed upon.

With sample sawing of some m® of logs accord-
ing to individual quaiity classes, the commercial
value according to m® of invidual quality classes
¢an be established according to commercial value
of cut, ordinarily sawn praducts or their relation.
This also makes easier the estirnation of the
commercial value of other similar wood assort-
ments of the same wood species.
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Slovensko gozdarstvo 1991-1995 ~ razvojne moznosti

in perspektive

Samo GROSELJ*

Izviecek

Gro&elj, S.: Slovensko gozdarstvo 1991-1995
— razvojne moZnosti in perspektive. Gozdarski
vestaik, 8. 7-8/1920. V slovensdini, cit. lit. 10

Prispevek podaja na osnovi analize Wendov
gibanja ekonomskih in produkcijskih kazalcev
slovenskega gozdarstva v preteklem desetletnem
obdohju, trenulnega stanja slovenskega gozdar-
stva in predvidenih prihodnjih druzbencgospodar-
skih gibanj pri nas in v svelu, prognoze razvoja
slovenskega gozdarstva v pstleinem obdobju
19911895,

1. STANJE V GOZDARSTVU 2
QOSNOVNIMI PROBLEMI

1.1. Ekologki problemi gozdov

V zadnjem &asu se je propadanje gozdov
zelo stopnjevalo. Vzroki za to so Stevilni,
vendar vsi niso pojasnjeni. Eni izvirajo iz
same dejavnosti (neustrezen nadin gospo-
darjenja z gozdorn), ostali pa od zunaj {vse
hujée onesnazevanje okolja, grobi in napre-
midlieni posegi loveka v okolje}). Stopnja
poskodovanosti slovenskih gozdov se giblje
od 30% (Prekmurje) do 75% (Koroska).! .
V zadnjem &asu je opaziti znake poskodb
tudi v hribovskih gozdovih nad 1000m, kar
da skiepati na daljinske emisije onesnaZe-
nih zraénih mas. Propadanje gozdov je
vgeevropski in svetovni problem z naraséa-
jodéim trendom pri nas in v vzhodni Evropi.
OgroZene so vse funkcije gozdov (lesna,
varovalna, socialna). Zato je vedja nevar-
nost usadov in plazov, postedice delovanja
hudournikov in vetra pa hujge. Kjer so
unideni gozdovi na vadozbirnih abmodjib,

*' 5 G, dipl. inZ. gozd., Zavod Republike
Slovenije za druzbeno planiranje, 61000 Ljublja-
na, Gregordiceva 25-27, YU

Synopsis

Grodelj, S.: Slovene Forestry from 1991 to
1985 — Developmental Paossibilities and Pro-
spects. Gozdarski vestnik, No. 7-8/1990. In Slo-
vena, lit. quot. 10.

Based on the analysis of the trends of economic
and production index curve of Slovene forastry in
the past decadea, ihe present situalion in Sloveng
torestry and the anticipated future socic-economic
trends in Slovania and in the world, the article
presents the prospects of the development of
Slovene forestry in a five-year period from 1891—
1995,

je tudi Ze zaslediti padanje kakovosti pitne
vode.

Drugi vzroki poskodb v gozdovih so 3e
diviad (7 %), naio 5% poskodb zaradi in-
sekiov, 109% jih povzrodijo naravne kata-
strofe in 2,5% gozdarska dejavnost.’ Ob-
seg in stopnja pogkcdovanosti gozdov se
Se naprej povedujeia.

1.1.1. Odnos gozd — diviad in
poskodovanost gozdov

Tovrstne podkodbe v gozdu povzrotajo
tiste vrste rastlinojede divjadi, ki jim gozd
daje prehrano in kritje. Med te vrste divjadi
&tejemo jelenjad, srnjad, lopataria (damjak),
gamsa in muflona. Skodo defajo z objeda-
njemn, obgrizovanjem in lupljenjem, kar ima
za stabilnost gozda hude posledice. Ob
pospedenem propadanjy gozdov, ki smo
mu pride danes, so postedice Skode, ki jo
povzrota diviad, &e mnogo hujie. Ko iz

" raznih znanih in neznanih razlogov propade

zgornji starej3i sloj drevja, so tla in nigji sloji
bolj osvetfjeni. Prostor pod propadajodim
gozdem se pricne zarasati, Stevilo zelisé-
nih, grmovnih in drevesnih vrst pa vecati.
Hkrati z zaragéanjem in pomlajevanjem se

1 \fr: Porodevalec 11, 1989.
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priéno vecati nosilne, prehranjevalne in pro-
storske zmogljivostt gozda 2a rastlinojedo
in parkljasto divjad. Zaradi povedane bio-
mase je vef hrane, to pa pomeni, da se ob
odsotnostt plenilcev nenadno izbolfSujejo
zivljenjski pogojf rastlinojede divjadi, Posle-
dica tega je, da se poveta staleZ. Podobno
se dogaja tudi v gospodarskin gozdovih
{lesng-proizvedna funkeija), kjer lahko z
neustreznim naéinom gospadarjenja na po-
doben nadin porusime naravno ravnotelje.
V takih razmerah lahko prestevilna diviad
v obeh primerth zaustavi ali pa celo prepredi
obnovo obstojedega ali razvo] bodatega
gozda. OnesnaZeno ckolie je prizadelo tudi
diviad, kar se najbol] odraza v njenem
zdravstvenem stanju (prisotnost teZkih ko-
vin v organizmu, ve€ja obolevnost, manjsa
tetesna teZa). V konéni posledici tudi pro-
pade (pogin), prediem pa se zmanj$a kako-
vost populacije, To Skodo bi lahko zmanisali
z ustrezno politikc odstrela oziroma s po-
nevno naseglitvijo naravnth plenticev {volk,
ris), ki so neko€ Ze tvorili prehranjevalni
krog, pozneje pa so bili iztrebijeni.

1.1.2. Propadanje varovalinih qozdov

To so posebe] izloteni gozdovi, kjer je
lesna funkciia (posek drevja) omejena le na
najnujnejia gojitvena dela. Z namenom, da
sta posebej zagotovljena njihov obstoj in
varovalna vioga, so proglaseni za trajno
varovalne,

Po zakonu o gozdovih je njihova naloga
varovati zemlji&a pred usadi, izpiranjem
ali kruSenjem, prepredevati skodljivo delo-
vanje hudournikov in srozije ter prepreée-
vati in ustavijati plazove. Varovalni so tudi
gozdovi na chmaodjih, kjer preti nevarost
huj&ih vetrov in zametov. To so pretezni del

" gozdovi gotnje vegetacijske meje, ki so
prav tako trajno varovali. Njihova
pomembna vioga je tudi varovanje vodo-
zbirnih obmoél (podtalnice). Z naraséajo-
gim onesnaZevanjem okolia, zlasti zraka,
pospedeno slabi z njihovo stojnostjo tudi
sposobnost varovanja prej nastetih zemljisé
in obmodij. Posledice so praviloma hude:
dedalie slab3a kakovost pitne vode, na
katero neposredno vpliva tudi zastrupljanje
okolja z odplakami in pesticidi, povetano
Stevilo plazov in usadov, moénejSe izpiranje
zemlje, delovanje hudournikov, zakraseva-
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nje in podobno. Vse nastete posledice
lahko nastopijo tudi zaradi napaéno oprede-
lienih ciliev in neustreznega nadina gospo-
darjenja, pri naériovanju in sami izgradnji
gozdnih prometnic pa zaradi neupodtevanja
geografsiih oziroma geolo3kin znatilnosti
terena.

1.1.3. Skupno gospodarfenje z gozdoviin
financiranfe dejavnosti posebnega
druZbenega pomena

Po zakonu o gozdovih (Ur. list SRS, 24.
5. 1985, &t 18) je gospodarjenje z gozdov],
ki so druzbena lastnina, in § takimi, na
katerih je lastninska pravica, skupno. Last-
ninska pravica na gozdovih je omejena z
zakonom in lastrik gozda lzhko uresnituje
pravice in dolZnosti v mejah tega zakana.
Skupno gespodarjenje z gozdovi v gozdno-
gospodarskem obmodju zagotavijajo de-
lavel v TOZD in kmetje, lastniki gozdov,
zdruzeni v temeljnih organizacijah koope-
rantov (TOK). Osnova za gospodarjenje z
gozdevi 50 gozdnogospodarski naciti, ki se
izdelujejo za vse gozdove. V njih se upodte-
vajo biologke znadilnosti razvoja gozdov in
na osnovi tega opredelijo strokovni cilji. Z
njimi morajo biti zagotovljeni pogoji za
smotrno izkorid&anje in ohranitev ter krapi-
tev njihovih splodno koristnib funkcij. Nii-
hoveo izvréevanje je obvezno v okviru
osnovnih ureditvenih enct ne glede na par-
celne meje.

Sredstva za gozdno biolodko reproduk-
cijo se za druzbene gozdove zagotavijajo
v sradstvih biolodke amortizacije gozdov in
ne smejo biti manjsa od 13% vrednosti od
prodajne cene gozdnih lesnih sorimentov.
Podobno jih obracunavajo tudi v zasebnih
gozdovih, in sicer v breme celotnega pri-
hodka TOK, in to tudi za les, ki ga lastnik
gozda pridobi za nepasredno uporabo. Cd
prodajne cene gozdnih lesnih sortimentav
lastniki gozdov placujejo de stroke gospo-
darjenja z gozdavi, ki jih ima gozdnogospo-
darska organizacija pri delu v njihovem
gozdu (stroski odkazovanja, poseka, spra-
vila, prevoza), ki jih lastnik tahko nekatere
opravi tudi sam in v tem primeru se mu
prizna tudi strodke, vendar pa mora dobiti
vsal 8% vrednosti prodanega lesa. Na ta
nafin zbrana sredstva sc namenjena za
varstvo, gojenje in urejanje gozdov v gozd-




nogospodarski organizaciji v skladu s plan-
skimi akti DO fer SIS za gozdarstvo goz-
dnogospodarskega obmocja in ne smejo
biti manj3a od 10%. Obmotnih skupnosti
je 14 (toliko kot GG). Preostali del sredstev,
ki ne sme bitl manj§i od 3% prodajne
vrednosti gozdnih lesnih sortimentov v goz-
dnogospodarskem obmadju, pa se zdruiuje
pri republigki 8IS za gozdarstvo. Ta sred-
stva so namenjena za izvajanje skupnega
programa melioracij in pogozdovanj v SR
Sloveniji ter za financiranje dejavnosti po-
sebnega druzbenega pomena v kragkih
gozdovih.

1.2. Gospodarski poloZaj
gozdnogospodarskih organizacij

Gospodarjenje z gozdovi je organizirano
po regionalnem nadelu. Take z gozdovi v
SR Sloveniji upravija 14 gozdnogospodar-
skih organizacij. Druzbeni produkt gozdar-
stva pada Ze od leta 1981 (Vir: Statistiéne
informacije Zavoda SRS za statistiko, letniki
1981 do 1987). To najbolie predota pre-
glednica, ki zajema nekaj najpomembnejdih
kazalcev, in sicer iz let 1981 in 1988.

Podatki iz zadnjih let zaradi obracunskih
sprememb ne dajejo primerljivih rezultatov,
Prav tako sta v teh letih neprimerljivi aku-
mulaciia in reprodukeijska sposecbnost go-
zdarstva.

1.3. UresniZevanje proizvodnih ciljev

V obdobju 1986-1980 je hil predviden
bruto posek v vidini 18,0 milijonov m?, kar
znese povprecno 3,6 milijonov m® letno,
blagovna proizvodnja gozdnih sortimentov
pa 12,5 milijona m® lesa, to je povpresno
2,5 milijiona m® letno. Realizacija poseka v
letih od 1986 do 1988 je znadala za leto
1986 3,501 mio m®, za lete 1987 3,393 mio
m® in za leto 1988 3,432 mio m®. Realizacija
blagovne proizvodnje je razvidna iz tabele
a.

Posek se je v obdobju od 1980 do 1987
gibal med 2,520 milijona m® (bruto) 1982.
leta in 3,501 milijona m® (bruto) leta 1986,
V zadnjem ¢asu je posek v zasebnih gozdo-
vil nekoliko vedji kot v druzbenih. Delez
odpadkov se ne spreminja bistveno in
znada 13% hruto poseka. V zadnjih letih
se je gibal med 12 in 14%. DeleZ drv je

Preglednica 1:Nekaj podatkov o ekonomski mo&i gozdarstva za lefi 1981 in 1988 v

primerjavi z gospodarstvom

- 1981 1988 indeks  povp. let. st.
Celotni prihodek v mio din 1988/81 rastiv %
Gospodarstvo 1151883 79117358 6637 182,0
Gozdarstvo 9880 554791 5615 177.0
Porabliena sredstva
Gospodarstvo 920050 61831684 6720 1824
Gozdarstvo 5391 315516 5853 179,0
Sredstva za biol. repr.

Gozdarstvo 734 52696 7179 184,1
Akumulacija

Gospodarstvo 49878 1828588 3868 186,6
Gozdarstvo 694 17984 2581 159,2
Sredstva za tehn. repr.

Gospodarstvo 70721 3593598 5081 1753
Gozdarstvo 836 29393 3518 166,3
Povpreéni isti

mes. OD/delavea vdin

Gospodarstvo 11236 686 067 61086 178,89
Gozdarstvo 12998 734711 5652 177.9

Vir: Splono zdruzenje gozdarstva SRS
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narasfal od 16% leta 1978 na 20% v letu
1986, nakar je 1987. leta znova pade! na
17%. V zasebnih gozdovih je bil ta deiez
vigji (22 % leta 1887), leto prej pa je znadal
3% vef. Redne seénje predstavijajo 75,
sanitarne seénje pa 25% vseh sedeni.
Obseg gojitvenih del zaostaja za pianira-
nimi zaradi pomanjkanja sredstev. Potrebe
po vlaganjih naraiéajo v glavnem zaradi

propadanja gozdov. Obnova, nega in var-
stvo gozdov v celotnem obdobju od leta
1986 do 1988 dosegajo povpretno 20%
ietnega pfana, melioracije in pogozdovanja
povpretno okoli 72 % planiranega, gradnja
gozdnih cest pa okoli 75% planiranega
letnega povprefja. (Vir: Parodevalec, 5te-
vilka 17, 1988, stran 28, in SIS za gozdar-
stvo SRS).

Preglednica 2: Desetletni etat po sektorjih lastnistva (1981-1980) '

Sektor lastnitva Iglavei (m¥) Listavel (m?) Skupaj {m?)
Druzbeni gozdovi 9401 240 6130907 15978817
Zasebni gozdovi 10644985 9182915 19827 900
SKUPAJ 20432895 15313822 3RBOGT717

QOpomba: Desetlatni etati so prikazani na osnovi podatkov v obmoénih gozdnogospodarskih naériih,
ki veljajo za obdobje 1981-90. Letni etat pormeni desetino desetleinega etata.

Preglednica 3: Blagovna proizvadnja po sektorjih lastnistva za obdobje 1981-1984
in 1985-1988 (v 000 m?)

Seldor 1981 1982 1983 1884

last. igl. list. igl. list. igl. list. igl. list.
Druzbeni 876,9 606,1 891,7 596,8 B93,7 6071 8854 5684
Zasebni 7240 4076 7744 4566 7845 4060 79571 3868
Skupaj 1600,9 1013,7 1676,1 1053,4 1678,2 10131 1690,5 9552
SKUPAJ 2614,6 2719,5 2691,3 2645,7
nadaljevanje:

Sektor 1985 1886 1987 1988

last. igh. list. igl. list. igt. list. igl. list.
Druzbeni 865,7 bs8g2 911,0 513,0 9280 5120 8730 5380
Zasebni 796,8 4293 793,0 4080 7850 3610 7430 3850
Skupaj 1662,6 1017,56 1704,0 921,0 1713,0 8730 1616,0 9240
SKUPAJ 2680,0 2625,0 2586,0 2540,0

Komentar: Blagovna proizvadnija je v letih 198688 nekolikc nazadovala zaradi zmanj$anega obsega
sedenj (zaradi propadanja gozdov). Bila bi 8e niZja, &e ne bi bilo naravnih nesreé. Les je tanfdl in
slabge kakovost. Vedji je dele? celuioznega lesa in fesa za proizvednjo plodé. Planirand povpregni
letni abseg 2,5 miom® bo prekoragen. V vseh letih, zajetih v obeh tabelah, ie bil deleZ iglavoev v abeh
sektorjih lastniStva vedji od defeZa listavcev.

Preglednica 4: Planirana letna blagovna proizvodnja (v 000 m®}

. Druzbeni Zasebni Skupaj
Obdobje iglavei tistavei iglavei listavc iglavei listavci
1981-85 863 573 733 505 1586 1078
1886—90 820 530 720 430 1540 960

Vir: RKKGP: 10-eini etat in desetletna blagovna proizvodnja {14. $. 88).
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Preglednica 5a: Lesna bilanca za leto 1985 (v 000 din)

1985
Skup.por.  Gozdni Lesni . Druge
lesa1985 sortim.  ostan. Skupaj repub. Wvoz

1. Lesza meh. pred.

~ skupaj 1694 1525 - 1525 123 45

- igl. 1100 1100 - 1100 - -

- [ist. 594 425 — 425 123 46
2. Les za cel. in plo3éde

- zacel. sk. 957 358 90 448 154 355

~ igl. 733 281 a0 a7 48 314

— list. 224 77 - 77 106 41

— za plos, sk. 716 262 218 470 240 6

— igl. 297 43 197 240 57 -

— list. _ 419 208 21 230 183 Ki]
3. Teh. les za druge nam.

— skupaj. 298 290 - 290 - 8

- igl. 248 238 - 238 - 8

— list. 52 52 - 52 - -
4. Drva —list. 255 255 - 255 - -
5. Vsa poraba

— skupaj 3920 2680 308 2988 517 415

-~ igl. 2376 1662 287 1949 108 322

- list. 1544 1018 21 1039 412 93

Komentar: 2 domadimi gozdnimi lesnimi sonimenti so hile potrebe v mehanski predelavi fesa pokrite
90-pdstotno. 1z drugih republik so dobavili 7 %, uvozili pa 3%. Od 38% domatega lesa za celulozo
in plo&ée je bilo 28 % gozdnih sortimentov in 10 % lesnih ostankov. 1z drugih republik je bilo dobavijenc
16% lesa, uvozili pa so ga 37 %. Skupna poraba je znasala 76 %, od Cesar je bio lesnih sortimantov
B89%, lesnih ostankov pa 8%. tz drugth republik so dobavili 13 %, uvoz pa je znagal 11 %.

Vidimo, da je v ietih 1985 in 1930 oskrb-
lienost z domacde lesno surovino za mehan-
sko predelavo rastla. Prav fako je rastla
tudi askrbljernost z domaégim lesom za celu-
loze in plosée, tako da je rastel delez
domaée oskrbe tudi v skupni porabi. Uvoz
lesa je padel. Ma rast deleZa domadega
lesa, zlasti v oskrbi 2 lesom za celulozo in
plosdée, vplivajo vse Stevilnej§e sanitarne
sednje, ki praviloma dajejo tanjsi les slabie
kakovosti. Do . 1995 je predvidenc nadalje-
vanje taksnih teZenj,

Vir: Splodno zdruZenje gozdarstva SR Slovenije

2. POLOZAJ GOZDARSTVA V SVETU
(SREDNJA EVROPA) IN MOZNOST]
UPORABE NJIHOVIH RESITEV PRI NAS

Propadanje gozdov je evropski in sve-
tovrii problem. Sredstva za sanacijo v posa-

meznih drzavah zbirajo iz razliénih virov in
na razlicne nacine. Ternu prilagajajo tudi
Zakonodajo in oblikujeio kriterije financira-
hja sanacijskih programov. Sektor lastni-
&tva pri tem ne igra vioge. V ZRN prihaja
pod pritiskom javnosti vedna bolj v ospredje
nacelo »skologija pred ekonomijo«. Denar
za pomoé& pri ukrepih Za izholjSanje sianja
gozdov prispevajo pocsamezne zvezne de-
Zele za gozdove svojega cbmoéja in viada
iz zveznega sklada za izboljanje agrarne
strukiure in zasdito obale {od iod dobiva
gozdarstvo 1,5 do 2%). Splona ocena je,
da pomodé ni zadostna niti pravilno usmer-
jena. Nem&ki gozdovi so bili zaradi zgodo-
vinskih razlogov (vojne!} zeld izérpani in
zato je Se danes potrebno veliko sredstev
2a sanacie. Podobno kot v ZRN je tudi v
Svici ekoloska zavest zelo velika. Po naéelu
»8kodo plada povzroditelj« gozdarstvu na- -
menjajo del sredstev carinskib prihodkov
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Freglednica 5b: Lesna bilanca za leto 1990 (plan — v 000 m?)

1890 (plan)
Skup. por. Gozdni  Lesni . Druge
lesa1990 sortim, ostanki ="UP& ronup  WVOZ

1. Les za meh. pred.

— skupaj 1500 1260 - 1260 230 10

- igl. 810 900 - 900 10 -

— list. 590 360 - 360 220 10
2. Les zacel. in plogte

— zacel sk 1046 349 128 477 244 325

— igl. 765 268 128 396 79 2930

- list. 281 81 - 81 165 35

- zanplosle sk. 735 225 230 455 280 —

— igl. 273 36 183 219 54 -

— list. 462 189 47 236 228 —
3. Teh. [es za druge nam.

— skupa] 283 283 - 283 - -

- iglh 197 187 - 197 - -

— list. 86 86 - Ba - —
4. Drva-list. 180 180 - 180 - -
5. Vga poraba skupaj

- skupa] 3744 2297 358 2855 754 335

- gl 2145 1401 31 1712 143 290

— list. 1599 896 47 943 811 45

Komentar: ¥V mehanski predelavi naj bi bile potrebe po fesu pokrite 84-odstotno. Dobawve [z drugih
republik naj bi znadale 15%, uvoz pa 1%. Cd 47 % lesa za celuiozo in plodéa naj bi bilo 32% lesnih
sortimentov, 15% pa lesnih oslankov. Dobava iz drugih republik naj bi znadala 28%, uvoz pa 18 %.
Skupna poraba z gozdnimi lesnimi sortimenti naj bi bila pokrita 61-odsloino, lesnih ostankov naj bi
bilo 10%. Lesa iz drugih republik naj bi dobavili 20 %, uvozili pa 9%.

od uvoza goriv. Druga oblika pomoti so
brezobrestni krediti za kritie dela stroskov
za dela v gorskih gozdovih ali pa nabavo
gozdarske mehanizacije. Zvezno ministr-
stvo nadzoruje projekte, ki imajo pravico do
subvencije. To so projekti za nalozhe v
varovalnih gozdovih, ki sluZijo transportu
lesa (gozdne prometnice), komasaciie, ki
jih zahteva zvezna vlada v vegiih strnjenih
kompleksih (kjer je treba resiti tudi problem
prometnic), od leta 1984 pa so upravi¢eni
do subvencije tudi ukrepi za borbo proti
imisijskim pogkodbam in gozdnim Ekodljiv-
cem ter projekti za nego gozdov na tezavnih
terenih (nagib 50°%). Tore]: Gozdarstvo
dobiva pomoé pri sanacijah od zvezne
viade, kantona, v pasebnih primerih pa tudi
od obéine.

Za nas pridejo v postev tiste reditve, ki
bi ob &im manjsih obremenitvah gospodar-
stva prestrukturiranje onesnazevalcev oko-

378 a.v. 7850

lia usmerjale v ekolodke &im Eistejso tehno-
logijo (brezcarinski uvoz filtrov in é&istiinih
naprav, ugodni kreditni pogoji 2a uvoz mo-
derne tehnologije) in proizvodnjo {raba se-
kundarnin surovin, povratha in ekologko
neoporoéena embalaza itd), v motona
vozila pa je potrebno varajevati katalizatorje
vZiga. Posledica propadanja gozdov je
ogro2ena trajnost gozdov v vseh pogledih,
oslabliene pa so tudi vse njihove splodno
koristne funkcije.

3. DEJAVNOSTI POSEBNEGA
DRUZBENEGA POMENA,
PODJETNISTVO V GOZDARSTVU
IN BODOCA ORGANIZIRANOST

Druzbena pozornost se obrala tudi k
sploéno koristnim funkcifam gozda. Zato je
treba jasno lociti, kaj so v gozdarstvu dejav-
nosti posebnega druzbenega pomena, kjer

:
';'
i
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Preglednica 5c: Lesna bilanca za leto 1995 (prognoza — v 000 m%)

1985 (prognoza)

Skup. por.

Gozdni

Lesni Druge

lesa 1985 sortim.  ostanki Skupa repubs. Uvoz

1. Les zameh. pred.

~ skupaj 1660 1360 - 1360 280 20

~ igl. 1040 840 - 940 o¢ 10

— list. 620 420 — 420 190 10
2. Leszacel in ploste

— zacel sk 1080 320 135 455 250 375

— gl 785 230 135 365 120 300

— list. 295 90 - 80 130 75

— zaplodde sk. 700 220 235 455 245 -

- igl. 295 80 215 205 - -

— list. 405 140 20 160 245 —
3. Teh. les za druge nam.

- skupaj 330 a3o - 330 - -

- igl. 270 270 - 270 - -

— list. 60 60 - 80 — —
4. Drva—list, 180 180 - 180 - -
5. Vsaporaba

— skupaj 3950 2410 370 2780 775 385

- igl. 2390 1450 200 1650 370 370

-~ list. 1555 950 170 1120 405 30

Komentar: Potrebe po lesu za mahansko predetavo naj bi bile pokrite 82-cdstotno. Dobava lesa iz
drugih republik naj bi znagala 17 %, uvoz pa 1%. Za celuiozo in plosge naj bi bilo na razpoiago 51 %
domadega lesa {30 % sortimentov in 21% lesnih ostankov). Debave iz drugih republik naj bi znasale
28%, uvoz pa 21%. Skupna poraba naj bi bila pokrita 70-odsiotno, od tega naj bl bilo 60% lesnih
saortimentav in 10 % lesnih ostankov, 20 % lesa naj bi dobavili iz drugih republik, 10 % pa naj bi ga uvezili.

ne nastopamo ha trgu in ne ustvarjamo
dohodka po trznih zakonitostih, in kaj je v
gozdarstvu podjetniStvo. Ker se v praksi te
dejavnosti prepletajo in vplivajo druga na
drugo, je razmejitev ke navidezno preprosta.
Dejavnosti posebnega druzbenega po-
meana marajo imeti zato natanéno dologen
program, zanesljiv vir financiranja in strog
javni nadzor. Te dejavnosti je treba loéiti
n& tiste, ki zagotavijajo gozdno reprodukcijo
(vlaganja v gozdove), in na tiste s prvinami
javne gozdarske siuzbe {odkazilo, urejanje
gozdov itd.). Gozdno reprodukeijo finangi-
rajo pretezno gozdna podjetja in lastniki
gozdov sami, ob druzbeni pomaodi za ure-
snicevanje nekaterih splosno koristnih viog
gozdov in ob neposrednih prispevkih drugih
uporabnikov gozdnega prostora. Javno go-
zdarsko sluzbo, ki naj bi bila organizrana
za druzbeni sekior, mora $ proracunskimi
sredstvi podpreti Se driava.

Blagovna proizvednja gozdnih lesnih sor-
timentov mora v celoti prestopiti meje ob-
modij, tako da bodo les lahko kupili tisti, ki
ga hodo lahko tudi bolje ovrednaotili v nadalj-
nji predelavi. Trg bo postavil pred gozdarje
zahteve po ustrezni ceni za ustrezno kako-
vost,

Prehod na podjetnidtvo terja tudi organi-
zacijske spremembe v panagi. Pri tem gre
zlasti za podjetnidtve v prometu 2 lesom,
vpeljavo podjetnisiva v izkari§tanje gozdov
in cbviadovanje dejavnosti posebnega dru-
Zbenega pomena v celotnem prostoru. Za
vzpostavitev prave trzne prodaje gozdnih
lesnih sortimentov bo potrebna tudi reorga-
nizacija prodajnih sluzb, priceti pa bo treba
tudi s trznimi raziskavami (marketing} ter
za to usposobiti ustrezne kadre.

V gozdarstvu bo v bodode potrebna vedja
ekonomitnost proizvodnie in bolj gospo-
darno obnaganje. Pri tem so v prvi vrsti
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miélienje naloibe v gozdne ceste (kajerih
mreza je ponekod Ze pregosta), v centralna
mehanizirana in mehanizirana skladisca ter
mehanizacijo. Stroske teh nalozb se je
doslej skrivalo v drugih dejavnostih. V vseh
gozdnogospodarskih organizacijah je treba
nujnc zmanjsati proizvodne in spioéne stro-
Ske,

Nova organizacija zahteva tudi nove
opredelitve v zasebnem gozdarskem sek-
torju. Chraniti je treba nagelo skupnega
gospodarjenja z vsemi gozdovi ne glede na
lastnidtvo, To naéelo se mora izraziti v
skupnem delu in enotni strokovni odgovor-
nosti za dejavnosti, ki so sedaj po Zakonu
o gozdovih opredeljene kot dejavnost po-
sebnega druZbenega pomena. Strokovno
odgovornost za te dejavnosti prevzema
gozdno podjetje. Gozdni posestnik mora
biti svoboden pri izkoris¢anju svojega go-
zda. Gozdna podietja bi morala biti motivi-
rana za vse vrste sodelovanja z gozdnimi
posestniki.

4, POSLEDICE INTEGRACHWSKIH
PROCESQV V EVROPi IN GOZDARSTVO

Integracijska gibanja v EGS in gospodar-
ske reforme v nad] drZavi terjajo odpiranje
gozdarstva v svet. Gozdarji se bodo moraf
navaditi osvajati fuja trZigéa in na njik orga-
nizirano nastopati. Ker bodo moZnosti veé-
jega vkliuevanja v trgovino z gozdnimi
lesnimi sortimenti, bo standarde gozdnih
proizvodov nujno prilagoditi evropskim.,

Vsekalor je prav gozdarstvo tista pano-

ga, ki ima na ekolodkem podrodju zaradi
umiranja gozdov, ki je, kot sem Ze omenil,
veeevropski pojav, najve moznosti za so-
delovanje. Tukaj gre omeniti predvsem or-
ganizirano znanstveno sodelovanje na pod-
rodju umiranja gozdov, zlasti med instituti
in fakultetami, in sicer na podrodju celotne
pancge. Zalo je potrebno dati znanju in
razvoju znanosti v panogi pemembnej$o
vlogo.

5. OCENA STOPNJE 1ZKORISCENOSTI
N ODPISANOSTI KAPACITET
V GOZDARSTVU

Gozdarstvo je delovno intenzivha pano-
ga. Delo poteka na razliéno zahtevnih tere-
nih. Zaradi napornega fizinega dela so
pogoste tudi tezie delovne nezgode, Meha-
nizacija je pn deiu v gozdu zato potrebna
tudi zaradi humanizacije delovnih pogoiev.
V gozdarstvu se mehanizacija uporablia
predvsem priizkoridCanju gozdov, pri seénji
in izdelavi (motorna zaga za posek, preza-
govanje, kleSéenjel, pri spravilu in prevozu
(traktor, kamion, prikolica) ter za gradnjo
gozdnih prometnic. Del te mehanizacije se
uporablia tudi pri gozdnogojitvenih delih.
Ker sn pnsamezne vrste strojev (zlasti mo-
torne Zage) last gozdnogospodarskih orga-
nizacij ali zasebna last bodisi delavcev,
zaposlenih v gozdnogospodarskih organi-
zacijah, bodisi gozdnih posestnikov, ki de-
fajo v svajih gozdovih ludi z lastnimi spravil-
nimt in transpaortnimi sredstvi, je teZko oce-
niti izkoris&enost in odpisanost zmogljivosti.

Preglednica 6: Stanje in izkoriSéenost strojnega parka za gradnjo gozdnih cest

1984 1986

Stev.  uristroj izkor. (%) Stev.  uristroj izkor. (%)

BuidoZeriji 68 1159 72,44 66 1141 71,31
Bagri 17 852 53,25 17 1149 71,81
Nakladalniki 16 970 60,63 15 1004 62,75
Grederji 31 986 61,63 24 1125 70,31
Kompresorjf 68 568 35,50 106 351 21,94
Vrtalna kladiva 437 564 35,25 446 459 28,69
Lafete 18 448 28,00 18 401 25,06
Plugi 81 16 1,00 27 51 3,19
Kamioni 22 80 5,00 12 108 6,56

Cpomba: Pri itkoriséenosti se uposteva letni fond 1600 ur.
Vir: Stanje mehanizacije ter storilnosti in izkoridZanja defovnaga &asa delaveev v neposredni proizvodnil

gozdarstva SR Slovenije konec leta 1936.
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Realno oceno onemogodajo tudi neenctne
evidence, razprienast seéisé zaradi sani-
tarnih sedenj itd. Se najbolj zanesljivi so
podatki za kapacitete za gradnjo gozdnih
prometnic.

6. OCENA MOZNOST! RASTIV GOZDNI
PROIZVODNJI

Zaradi pri¢akovanih trendov bioekologke
nestabilnosti se bo sedanja obremenjenost
gozdov s seénjami znizala, tako da ni moc
pri¢akovati rasti obsega proizvodnje gozd-
nih lesnih sortimentov. Zaradi propadanja
gozdov je pricakovati le za¢asno povedanje
proizvodnje lesa siabde kakovosti, in sicer
od sanitarnih seéenj {susic). Kljub temu pa
se bo zaradi pricakovanega padca lesnih
zalog in prirastkov v gozdovihy zaradi njiho-
vega propadanja v prihodnje obdutno
zmanjsal obseg lesne proizvodnje. Zaradi
naglega propadanja gozdov bodo potrebe
po vlaganjih v gozdove v prihodnje vedje.
Zaraitenost z gozdom v Sloveniji je na taki
stopnii, da je ne kaZe ved povedevati.

7. TEMELJINI RAZVOJNI CH.J
iN UKREPI

Zaradi hude bioekolodke nestabilnosti
slovenskih gozdov bo gospodarienje z njimi
usmerjeno v sanacijo po&kodovanih gozdov
in v zagotavijanje njihove trajnosti. Zato so
predvideni naslednjt cilji:

-~ raziskave temelinih problemov pri go-

‘spodarjenju z gozdovi;

~ vzdrzevanje bioekolodke stabilnosti
gozdov,

— proizvodnia kvalitetnega lesa in krepi-
tev splogno koristnih funkcif gozdov;

— zagotavlianje pogejev za zagotovitey
primerne ravni reprodukcije in normalnega

Preglednica 7: Potrebna viaganja v gozdove

ekonomskega poslovanja pri gospodarjenju
z gozdovi;

— dograjevanje sistema druZbenih obvez
za gozdove z dokonéno opredelitvijo nosil-
cev materialnih obveznosti;

- ohranjanje gospodarske in sociaine
varnosti kmeékih gozdnih posestnikov, 4e
posebej v hribovskem in gorskem svetu,
kier je gozd osnova za socialno varnost;

~ ohranitev diviadi v skladu s prehram-
benimi zmogljivostmi v gozdnih ekosistemih
in v harmoniji z ostalimi gozdnogospodar-
skimi cilii in

— razvijanje informacijskega sistema za-
radi pridobivanja podatkov za oblikovanje
strokovnih odloditev.

Za zagotovitev temeljnih razvojnih plan-
skih ciljev In nalog so potrebna naslednja
vlaganja v gozdove — preglednica 7.

Pri vlaganjih v gozdove je potrebno soca-
sno vzdizevaii in krepiti vse funkcije go-
2dov, kar zahteva dosledno uresnievanje
nalog in ciljev, zastavijenih v planskih aktih
in gozdnogopodarskih naértih na podrogju
vlaganj v gozdave.

Z republiskimi (drzavnimi) ukrept naj se
zagotovi:

- da zagotavijajo sredstva za financira-
nje dejavnosti posebnega druzbenega po-
mena gozdna podjetja, lastniki gozdov,
drugi uporabniki gozdov in gozdnega pro-
stora in druZbenopolititne skupnosti,

— uporabniki gozdov s posebnim name-
nam,

— dejavnosti, ki ustvarjajo dohodek na
ratun izrabe splo$no karistnih funkeij go-
zdov,

— traini upcrabniki gozdnih cest,

— tisti ob¢ani, ki ustvarjajo dohodek s
prodajo sadeZev,

Opomba: Razvrstitev po alineah je prednostna.

Obnova, nega  Melior. in Gradnja .
varstvo goz. pogozdov. g. cest Skupaj
Plan 1986/30
letno povpr. {mio din) 5.065,3 1.722,8 3.528,2 10.316,3
(Q00DEM) 25668 8.730 17.879 52.277

Vir: Samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo SRS.
Pripomba: Pri izragunu je upodtevan devizni te¢aj za DEM z dne 30. 9. 1889: 19.734,52 din.
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- druzbenopolitiéne skupnosti naj pri-
spevajo namenska sredstva iz proraduna
ter z ukrepi ekonomske politike zagotavlja-
jo, da se gozdna podjetia oprostijo placiia
vodnega prispevka, da se gozdarskim pod-
jetiem zagotovijo oiajSave pri pladilu davka
na dohodek, da dobi gozdarstvoe oddkod-
nino za spremembo namembnosti zem/jisé
in da se zagotovi vradilo dela sredstev za
uporabo cest in strodkov za gorivo.
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Genetski vidik propadanja gozdov

Marjan ZUPANCIC*

fzviecek

Zupangi®, M.: Genetski vidik propadanja go-
zdov. Gozdarski vestnik, &t. 7-8/1890. V sioven-
&&ini, cit. lik. 11,

Vgem danalnjim obremenitvam gozdnega oko-
lja sa pridruZzuje e spreminjanje podnebja zaradi
t.i. uCinka tople grede. V takih razmerah je treba
gozdu pustili vse moZnosti naravnega prilagajanja
spraminiajodem se okolju. K temu fahko najved
prispeva naravno pomlajevanje z ohranjanjem
aviahlonosti in genetske pestrosti gozda, fer ne-
mateno delovanje naravnega izbora v vseh miaj-
5ih razvajnih fazah sestojev. Skode zaradi diviadi,
ki pomenijo izginevanje naravnega mladja, najre-
sneje ogrozajo obstoj gozda v prinodnosti.

KT
e

OGROZEN OBSTOJ GOZDA

Se pred dobrimi dvemi desetletfi smo
Ziveli v prepridanju, da so uniéenja in po-
mori prvih povojnih let in desetletij za nami,
da se stvari chracajo na bolje in da se tudi
gozd popravija. Kasneje nas je ohromila
svinéena samoupravna deba, zaéelo pa se
je tudi naglo ekoloS§ko propadanje nase
domovine. Nato je pri§lo de t.i. umiranje
gozdov. Poleg vseh domaéih so zadeli na
nas pritiskati Se svatovni ekoloski problemi.
To ni samoe kisel deZ, ampak $e kaj hujgega.
Zemlja se pregreva zaradi udinka tople
grede, da o drugih zlove3tih spremembah
v zemeliskem ozradju ne govorimo. O tem
Ze ne more vet biti dvoma, pravijo mnogi
znanstveniki (prim. BURSCHEL in WEBER
1988, BURSCHEL 1980, BRUNIG 1980}.
Ta pa za nas 0z. za juzno in srednjo Evropo
pomeni bolj vrofe in suho podnehie, po-
manjkanje vode, nepradvidljiva moéna vre-

* Dr.M. Z,, dipl. inZ. gozd., In&titut za gozdno
in fesno gospodarsive, 51000 Ljubfiana, Vedna
pot 2, YU

Synopsis

Zupanéic, M.: Genetic Aspect of the Dying of
Forest, Gozdarski vestnik, No. 7-8/1990. tn Slaves
ne, lil. guol. 11.

The change of the climate due to the so called
green house effect could be added to the present
burdening of the forest environment. Such situa-
tion demands \hat a!l the possibilities for natural
accommodation to the changing environment he
left to the forest. In this respect nalural regenera-
tion with the preserving of the autochthony and
genetic variety of the forest and the undisturbed
process of natural selection in all young develop-
ment stages of forest stands are considered as
the grestest possible contributions, The damage
caused by the game which means the disappea-
ring of natural young trees represents the most
serious danger for the existence of the forest in
the future.

menska nihanja s hudimi nalivi, orkanskimi
viharjl, dolgimi sudnimi obdaobji, s toplimi in
suhimi zimami brez shega. Sicer se ekolo-
&ki grehi Zze declgo kopidijo, od drobnih
vsakdanjih razvad do vegjih projektov (pri
nas Trbovije, Soétanj itd.). K temu lahko
dodamo §e uniZenje tropskib gozdov v bedi
nerazvitega sveta in 8e marsikaj. Vse to
prispeva Kk oneshazevanju zemeljskega
azradja, k rusenju svetovnega podnebnega
ravnotezja. Pri tem ne gre za naravno
spreminjanje podnebja, ki traja stoletja ali
tisogletja. Podnebne spremeambe, Ki jih pov-
zrodi Elovek, utegnejo biti zelo nagie in
lahko Ze v.nekaj desetletjin moéno spreme-
nijo pogoje za 2ivlienje na Zemilji. In kakéne
s0 moznosti gozda pri vsem tem ? Najboi]
ogrozene so dolgoZive drevesne vrsle, ki
s0 danes Se ponos nadih gozdov. Jetko
smo marali Zal Ze odpisati. Se najlaze bi
prefivele kratkoZive pionirske drevesne
vrste, ki niso izbiréne glede podnebja, ki se
odlikujeio s kozmopolitske razSirjenostjo.
Kako naf torej prepredimo, da iz gozda ne
bo nastalo nekaj grmidéu podobnega ?
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POMEN NARAVNE GENETSKE
PESTROST! N AVTOHTONOSTI

Zaradi jasnosti primerjajmo gozdarstvo s
kmetijstvom. Na njivi, v sadovnjaky, v plan-
tazi sl ne prizadevamo za genelsko pestrost
posameznih kmetijskih rastiin oz, kultur.
Najraje se omejimo na manjée Stevila sort
ali sploh na eno samo. Seveda ne gre za
divie rastote rastiine, ampzak za rezultate
dolgoletne selekcije in Zlahinenja. Sicer si
kmelijstva brez genetskega Zlahtnjnjenja
rastlin in Zivali sploh ne moremo zamigijati.
Plemenite sorte in pasme seveda nimajo
odpornosti in nezahtevnosti njihovih davnih
divjih prednikov. Novovzgojene sorte kme-
tijskin rastlin se hitro »izrodijo« oz. odkrijejo
jih bolezri in $kodljivei. Tako je treba vzga-
jati vadno nove in nove. To genetsko poZi-
vilo je v kmetijstvu Ze nekaj nujnega. Se-
veda se kmetijstvo ne more odpovedati
pomoéi fungicidne in druge kemije,

V gozdu si vsega tega preprosto ne
moremeo privoséiti, ker tako gozd spioh ne
bi bil veé gozd, ampak v najboljsem primeru
lesna plantaZa. Najbrz ni treba gozdarjev
prepri¢evati, da mora gozd ostati skupnost
prosto Ziveéih rastlin in Zivali in tako naravni
ekosistemn. To je pojmovanje gozda, kate-
remu se ng moremo cdpovedatl. Tudi ge-
netsko Zlahtrjenje ne sme ogro?ati narav-
nosti gozda. Avtohtono porekio in naravna
genetska pestrost gozda pomenita dobre
moZnosti za preZivetje. Brez tega narav-
nega genetskega temelia je gozd nekaksen
genetski pohablienec, je malo odporen proti
boleznim in drugim ujmam. Ceprav je veliko
pomembnih razlk med gozdarstvom in
kmetijstvom, pa celo v kmetijstvu pogredajo
svof naravni genetski temelj. Kmetijsko ge-
netsko Zahtnjenje prihaja v stepo ulico in
bi pri vzgoji novih sort spet potrebovalo
dobre stare odporne sorie 0z. pasme, ali
celo divie prednike danasnjih gojenih rastlin
in Zivafli. Toda Zal s0 mnogi Ze izumrli
(SETTAUR 1989).

Od stargjgih in bolj ali manj izoblikovanih
gozdnih sestojev ne maremo pridakovati
nobenega prilagajanja spremembam oko-
lja, ampak prej propadanje gozda. Ve&
upanja nam daje miada generacija gozda
z veliko izbiro kandidatov za odrasel gozdni
sestoj, ki se Se odiikuje z miadostno vital-
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nostjo. Obiino in gosto naravno miladje
pomeni tudi veliko izbirc genetskih kombi-
nacij in genetskih zasnov sploh. Taka izbira
skupaj z delovanjem naravnega izhora je
edina moZnost za prilagajanie spremenje-
nim razmeram okolja in za nadaljnji genet-
ski razvo] gozda. Braez tega si tudi prezivetja
gozda v danadnjih kritiénih razmerah ne
moremo predstavijati.

Seveda naravni izbor deluje neusmilieno,
puta Zivett trenutno najprimernejde in tudi
marsikaj izirebi. Toda naravni izbor je te-
melini in glavni usmerjevaiee evolucije in
prilagajanja okolju, je naravna obramba
proti degeneraciji.

Poleg naravnega izhera delujejo tudi ne-
naravni, ki jih je povzrodii &lovek, npr. vpliv
onesnaZenega zraka. V onesnaZenem
zraku preZivijo le drevesa, ki onesnazenost
Ze nekako prenesejo, ne gleds na to, ali
imajo prirojene odlike, kot je dobra ragt in
oblikovanast, odpormost na razne djme Jin.
Tako izginelo mnoge genetske zasnove, ki
jih ne moremo brez Skode pogresati. Ge-
netska pestrost v gozdu se tako zelo
zmanjéa in ¢e nastopijo hude sude ali hud
mraz, je katastrola toliko vedja. Vpliv one-
snazenosti zraka na genetsko pestrost go-
zda obéimeje obravnava SCHOLZ {1588).

Aviohtonost gozda pomeni velike pred-
nost pri njegovem zdravju in odpornast. Je
rezultat delovanja vectisoéletnega narav-
nega izbora, kar pomeni najboijse in brez-
plaédno genetsko Ziahtnjenje. Potomstvo av-
tohtoniih sestojev ohranja obiike svoijih star-
Sev, kar Je pomembno za semanarsko in
drevesnicarsko sluzbo. Nasprotno so zelo
problematiéni sestoji neznanega in meda-
nega geneiskega porekla. Tudi Ce taki se-
stoji dobro uspevajo, ne vemo, kak3ne
lastnosti s& bodo pokazale pr niihovih po-
tomcih (BEHM 19801,

Upraviteno se sprasujemo, ali se ie gozd
s svojim podasnim menjavanjem generaci]
sposoben prilagoditi naglim spremembam
v okalju, Kaksnega bistvenega genetskega
precblikovanja gozda v nekaj desetletjih
prav gotovo ne moremo pridakovati. Zana-
Samo se lahko le na trenutno genetsko
pestrost in na moZnosti, ki jih ima prf tem
naravni izbor. Naravni izbor deluje v vseh
milajsih razvoinikh fazah sestcjev in lahko
opravt veliko selekcijsko delo.




MoZnosti za prilagajanje gozda le niso
tako skromne. Najvetja ovira za prilagaja-
nie in preZivelje gozda ni podasno menjava-
nje drevesnih generacij, ampak propadanie
naravnega miadja. Ze desetietia nemo&no
opazujemo, kako gozdno mladje izginja v
gobcih diviadi, seveda po zaslugi lovstva,
ki mu ni treba odgovarjati za Skodo v
gozdu. Posledica tega je ekoloska, gospo-
darska in tudi genetska izkrvavitev gozda.
Ce se gozd ne more pomlajevati naravno,
izgubija svojo aviohtonost, naravno genet-
sKo pestrost, postaja genetski pohablfenec
in Zrtev propadanja gozdov.

KAJ JE OSTALO OD NEKDANJE
NARAVNE GENETSKE DEDISCINE
GOZDA?

Mnogo je dezel na svetu, kjer je od
nekdanjega bujnega gozda ostalo malo ali
ni¢. Tako je tudi skoraj brez sledu izginila
njegova naravna genetska dediddina. Kas-
nejia pogozdovanja so e nasadi in dreve-
sne monakuiture z mnogimi gozdnovarstve-
nimi problemi od bolezni in Skodljiveev do
gozdnih poZarov. Celo v visoke kKultumni in
civilizirani Evropi najdemo take dezele, npr.
britansko otogje. Nekdanji gozd je izginil Ze
pred pribl. dvesto leti, njegovi ostanki
morda 8e Zivijo v zivih mejah, parkih in
podobnem. Sicer pa imaje v glavnem le

" mlajse drevesne nasade jercdnih ameri-
gkih iglavcev, ki niso povezani z nekdanjimi
avtohtonimi gozdovi. Tezav z boleznimi,
Skodljivci, vetrofomi itn. imajo ved kot do-
valj. Zato je v Angliji gozdna fitopatologija
zelo razvita in cenjena veda.

Nekoliko drugaden je bil razvoj v Sredniji
Evropi, predvsem v nemsko govoreéih de-
#elah, pa tudi na Poliskem, Cedkem in v
Sloveniji. Aviohtoni gozd je bil Ze pred
dvesto leti moéno iztrebljen, razen v od-
maknjenih legah Alp, sredogorij ipd. Nato
je nastopila doba velikopotezne obnove
gozda, Pod vplivom prosvetljenskit idej in
nauka o najvedji zemljiski renti so osnovali
predvsem smrekove in borove monokultu-
re. Pomena genetskega porgkla oz. prove-
nienc semena s& dolgo niso zavedali
Vzgajali so sadike iz semena, ki so ga
najlazje dobili v vedjih koliénah in fako je

8e danes genetsko poreklo obsiraih iglav-
skih monokultur neznano, mesano in nepri-
merno. V nastajajofih monckulturah so iz-
ginili tudi ostanki avtohtonih gozdov, ker se
preprosto nise mogli ve€ naravno pomlaje-
vati, ali pa so se zgubili med vnesenimi
genetskimi zasnovami. Posledica tega je
zelo razsirjeno nenaravno zasmredenje {in
zaborovijenje) v velikem delu srednje Evro-
pe. Temu primermi so gozdnovarstveni pro-
slemi, ki 50 naravnost katastrotalni na Polj-
skem, kritieni pa 3e marsikje v srednji
Evropi kljub vsem gozdarskim prizadeva-
njem.

Za genetsko pohablienost srednjeevrop-
skega gozda niso krive samo nenaravne
iglavske monokulture, ampak tudi skoda
zaradi diviadi. Sicer ta ni ravno pojav najno-
vejSega tasa. V Nemdiji ima Ze vedstoletno
tradicijo. V Sloveniji je veliko Skode zaradi
divjadi Sele v zadnjih treh desetletjih. Zani-
mivo je, da je bila ta Skoda najvedja v
obdobjih, ko so si fevdaini in drugi lovski
nrivilegiranci fahko privoadili najved samo-
stejnosti. Npr. po maréni revoluciji |. 1848,
ko je moé fevdalcev oslabela, se je npr.
tudi Stevilénost lovno zanimive diviadi
zmanj3ala, kar je vsaj ponekod v nemskih
deZelah prinesto olajSanje za gozd. Sicer
je problem lova vecni preizkusni kamen
demckrafiénosti druZbe, veljave splognih
interesov druzbe, kamor gotove spada
ohranitev gozda.

Zavidljivo ohranjena je naravna genetska
dediéina v garskih gozdovih jugovzhodne
Evrope, predvsem v Bosni in Crni gori.
Ceprav so ti gozdovi sedaj postali Zrtev
zgre$ene reaisocialistitne lesne industrije,
pa v njih $e najdeme dedisfino pragozda.
To so posamezna orjagka drevesa, ki jim
gozdno izkoriséanje ni prilo do Zivega, pa
tudi bujne in zdravo pomiajevanje gozda,
ki je sledilo pragozdu. Naravno pomlajeva-
nie v teh gozdovih ni bilo nikoli prekinjeno.
8koda zaradi divjadi postaja problem Sele
v zadnjemn &asu. Pa tudi zelo degradirani
gozdovi, kjer Ze stolefja gospodarijo padna
Zivina, gozdni pozari in moéan posek, s0
se dosedaj vednoc pomlajevali naravno.
Tako se je ohranil aviohtoni naravnt genet-
ski temel] gozda. Gozd tu kijub vsemu ni
tak genetski pohabljenec, kot so mnogi
gozdovi v gozdarsko take razviti in napredni
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srednji Evropi, Ti gozdovi so lahko drago-
cen vir gozdnega semena, ne samo za
krajevne potrebe, ampak tudi za Sirsi sred-
njeevropski prostor {HORVAT-MAROLT
19886).

" SKLEP

Ko igCemo varoke za propadanje gozda,
pozabliamo na genetski vidik, Srednje-
evropski gozd je zaradi nenaravnih mono-
kultur iglavcev in 3Skode zaradi diviadi
moino genetsko osiromasSen. Manika mu
naravna avtohtonost in genetska pestrost
gozda, kar ne pomeni samo manj$e odpor-
nosti proli raznim ujmam, ampak fudi
manj$o maoZnost za prilagajanje spremem-
bam v okolju, kot je onesnazen zrak in
podnebne spremembe. Te znadilnosti sred-
njeevropskedga gozda veljajo v veliki merl
tudi za Slovenijo. PriGakovane podnebne
spremembe zaradi (t. 1.} uginka tople grede
ulegnejo razmere za uspevanje gozda
mocno poslabdati. Zate je e posebej po-
membna, da chranime prilagodtjivost gozda
spreminjajofemu se okolju. To prilagajanje
je moZno le v miadi drevesni generaciji oz.
v gozdnem mladju, kjer naravni izbor daje
prednost najbolj prilagojenim. Nujen pogoj
za pritagajanje gozda je zato dovolj abilno
in vitalno naravno gozdno miadje, v kate-
rem se ohranjata tudi naravna avichtonost
in genetska pestrost gozda.

Temu primernc moramo presojati Skodo
zaradi diviadi, ki se kaZe v izginevanju
naravnega gozdnega miadja. Tako je priza-
deta hajbolj obéutijiva toéka gozda. Stalno
izginevanje naravnega mladja ne pomeni
samo ekoloske in gospodarske, ampak tudi
genetsko izkrvavitev gozda. Prav to je v
sedanjih razmerzh posebe] nevarno za ob-
stoj gozda.

V Zahodni Neméiji je skupina najugled-
nej§ih gozdarskih genetikov izdelala naérnt
za ohranitev gozdnih genetskih fondov (AR-
BEITSGRUPPE 1988). V ten nafrtu dra-
matitne pozivajo k resitvi problema Skode

386 6.v 7840

zaradi diviadi. Brez tega je ohranitev genet-
skih fondov Sizifovo delo. Podobno ugotav-
lja tudi BURSCHEL {1989).

Pomena naravnega mladja za ohranitev
gozda naj hi se zavedali tudi gozdarii, ki so
hkrati lovei, Ti se ne morejo zagovarjati, da
»ne vedo, kaj delajo«. S svojim ravnanjem,
s svajo poklieno in splodno Clovesko etiko,
lahko marsika] obrnejo na dobro, pa tudi
na slabo. Sicer je pa te2ko razumeti, kakéno
vrednoto in etiko naj ki predstavijalo lov-
stvo, ki tudh v sedanjem kriti€nem ¢asu ne
prizanasa gozdu, éeprav bi se dale stvari
razumno urediti. Cena takega pofetja je
nepredstavljivo visoka. Plagujemo jo vsi, in
sicer s propadanjem zelene blagodejnosti
nase dezele, pa tudi z zmanjSanim dohod-
kom gozda,
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STROKOVNA SRECANJA

GDK: 946.1:(436)

Letno zasedanje avstrijskega gozdarskega drustva

Solnograd, julija 1990

Vse kaZe, da se v avstriiskem gozdarstvu
nekaj spreminja. Zeto obiskano posvetova-
nje z letnc skupatino avstrijskega gozdar-
skega drudtva letos v Salzburgu je prineslo
polno preseneéenj. Drustvo si je za temo
posvetovanja izbralo defovni naslov: ZA
ZELENG POLOVICO AVSTRIE (Fir die
grine Helfte Osterreichs) in povabilo veliko
udeleZencev. Slavnostni referat je imel pri-
znani avstrijski profesor dr. Gerhard Brue-
kmann, profesor matematike in velik zago-
vornik varstva okolja. Naslov njegovega
referata je bil Pota v prinodnost. Posebno
pozarnost je pritegnila prisotnost vidnih
psebnosti iz javnega Zivljenja. Zvezni mini-
ster za kmetijstvo in gozdarstvo dr. F. Fisc-

hter je v uvodnem govoru na Siroko zajel

probtematiko varstva ckolja v Avstriji in dal
razumeti, da v tej deZelj prihaja nove eko-
losko obdobje, ko bo tudi v kmetijstvu
potrebno govoriti o ekosocialnem trznem
gospodarstvu. Kmetijstve postaja vse bolj
ekolo&ko usmerjeno. Zato se ne sme zgo-
diti, da bi naravnej§i pridelavi konkurirala
pridelava, ki sloni na roparskih metodah
pridelovanja iz ujine. Podobno se je glasil
tudi apel ministra gozdarskim krogom.

Zelo Zivahna razprava je potekala v na-
slednjih probiemskih krogih:

— gozdarstvo in razvoj lesarstva,

— gozdarstvo in razvo] nesnage,

— gozdarstvo in razvoj prostorskega na-

¢riovanja in varstva narave,

— gozdarstvo in razvoj »druZbe oddiha«,

— gozdarstvo in razvoj odgovornosti do
ckolia in informacijske druzbe.

Naj navedem le nekaj misli in sklepov, ki
so se mi zdeli 8e posebe] pomembni:

— V prihodnfe ne rmore biti uspednega
varstva okolia brez gozdarstva in kmetij-
stva.

— Gozd je najdragecenej$a naravna do-
brina v avstrijski drzavi.

— Lesna industrija bo uspesna le ob
kakovostni pridelavi in predelavi.

— Gozdarstvo postaja uditelj v prihod-
njem varstvu okolja.

- Les ima velike prihodnost ob katasto-

falnem dejsivu, ki dokazuje, da v nasem

okolju krozi neka tisod umetnih kemiénih
substanc in ogroza vse Zivo. Vrnitav k
naravnim substancam, kot je les, reduje
okolje.

— (Gozdarstve se mora v prihodnje pov-
sem usmeriti k vednamenskemu gozdu,
vendar ob ugotovitvi, da les v prihodnje ne
bo ve& mogel pokrivati stroSkov za krepitev
drugih funkei] gozda. To dejstvo postaja
vse pomembnejde zaradi mednarodne kon-
kurence na lesarskem frgu.

— Gozdarstva se mora moéno povezati
z varstvom narave. Pri iskanju teh vezi je
pomembna ugotovitev, da med varstvom
narave in gozdarstvom prevladuje tisto, kar
nas povezuje, in ne tisto, kar nas razdvaja.
Pri tem bosta gozdarstvo in varstvo narave
morala presoditi, kje uporabiti »metodo vitri-
ne= in kje ne.

— Gozdarstvo in kmetijstvo se meorata,
da bi se izognila motnjam, zavzemati za
razvoj »voljnega« oziroma »mehkega« turi-
Zma.

— Podobno vella za samo gozdarsivo.
Potrebno je razvijati sonaravno gospodarje-
nje z gozdovi z opusianjem golosekov, s
prehadom na naravno pomlajevanje in har-
monizacijo vseh funkeij gozda, prenehati je
treba z eksploatacijskimi metodami, pow-
sem na novo urediti vprasanja divjadi, pri-
haja nov tip gradnje gozdnih cest, odlotno
se je treba upretl vsem naravi fujim vplivom
pri delu z gozdom itd. Se posebej pa je
pomembna pritegnitev javnosti k delu z
gozdom. S tem pa se odpiraje povsem
nova pota informacijske dsjavnosti v go-
zdarstvu.
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Posvetovanie je bilo zaklju€eno z vrsto
strokovnih ekskurzij, in s0 se vse nanadale
na osrednjo tematiko. Pri tem je vsaka
ekskurzija obravnavala svoj problem v &ir-
Sem solnogradkem gozdnatem prostoru.

Kot gosiu in opazovalcu na tej prireditvi
so se mi nehote vzbudile mish in pemisleki:
sosednja Avstrija se je tudi v gozdarstvu
po delgem &asu ekolosko zbudila. Gozdar-

GDK: 946.1

stvo i8fe svoj razvoj In abstanek po sona-
ravnih poteh. V Sloveniji pa, kjer je v
gozdarstvu na tem podrotju mnogo starje-
nega, grozi unitenje nasih uspehov zaradi
necdlogénasti gozdarjev, vEasih neodgovor-
nosti, Se vetkral pa zaradi spanja pravié-
nega na divanu, ki se mu pravi les.

dr. Dusan MiinSek

Srecanje gozdarjev treh dezel — Panonija 90

Gozdarji severovzhodne Slovenije, za-
hodne MadZarske in avstrijske Gradi§tan-
ske se redno sredujemo na vsakoletnih
majskih sretanjin. Leto8nje srecanje je bilo
Ze 18, po vrsti in t0 na Gradidéanskem. Ko
smo se letos ob koncu sre¢anja pogovarjali
o tem, all naj upostevamo Zelic slovaskih
gozdarjev in Jih prikljuéimo, smo rekli, naj
ostane vse skupaj tako, kot je bilo doslej.

Kaj nas sploh zdruzuje? Skupni in po-
clobni gozdarski problemi in njihavo redeva-
nje v tem delu panonskega prostora {enake
all podobne drevesne vrsie, podobna klima
ter tla in podobno}.

Kot vedno je sreCanje trajalo tri dni. Letos
smo se zbrali v mestu Oberpullendort.

Prvi dan (28. maja} smo si v kraju
Lockenhaus ogledali tovarno in proizvadnjo
stolov Braun. To je tovarnica s skupno 65
zaposfenimi in fetne proizvodnjo 28.000
stolov iz bukovega lesa. Vse skupaj je
pravzapray na pol roéno delo v eni izmeni,
Njihov boljgt in drazji stol stane npr. v
tovarni 2.000 ATS, v trgovini v Avstriji 4.000
ATS, na Japonskem pa 10.000 ATS. Vse
se dela po narogilu in vse izdelke imajo
prodane. Njihovo proizvodnjo nam je direk-
for in lastnik tovarne pokazal v tovarn
sami, obSimeje pa v lepem posiovnem
prostoru z diapozitivi, opremijenimi s ko-
mentarji in glasbo. Po narodiiu delajo tudi
opremo za znane hotele in kongresne dvo-
rane po vsem svetu.

Kot zanimivost naj povem, da so zaradi
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pomanijkanja prostora in proizvodnih zmog-
ljivosti na tovarrigkem prostoru morali poru-
&iti nekaj manjsih, starih stavb. V samo treh
tednih je 16 kooperantov postavilo novo
proizvodno halo in hameastilo stroje, tako da
j& praizvodnja stolov Ze 21. dan nemoteno
stekla. 16 kooperantov je natandno usklaje-
valo delo in posamezne delovne postopke
naértovalo do ure natanéno. Jasno je, da
se je 21 dni delaio nod in dan. Popoldne
smo si ogltedali §e grad Schlaining v okraju
Oberwart in zanimivi muzej v njem,
Ogledali smoc si Se  zdravilidce
Tatzmannsdorf. Na terenu, kjer se sedaj
nahaja zdravili3ée, je bilo prej 30 hektarjev
mocvirja. Avstijska drzava in dezela Gradis-
¢ansko sta z ugodnimi krediti pomagala
zgraditi to sodobno zdraviliéée, v katerem
je zaposlenih 400 domaginov iz okoliskih,
prej revnih vasi, Lep in zanimiv je zdraviliski
park s skulpturami znanih umetnikov.

Prugi dan (29, maja) smo si ogledali
upravo D&l na posestvu dr. Paula Esterha-
zya. Veleposestvo Esterhazy na Gradi-
itanskem obsega 50.000 hekiariev in je
najvetje veleposestvo v Avstriji. Od tega je
28,000 ha gozdov, gozdna uprava Dorfl pa
je 2e 313 let v posesti druzine Esterhazy.

Gozdna uprava Dérfi ima 7.200ha go-
zdov, vadi pa jo dipl. ing. Walter Maleschitz,
ki nas je ta dan vodil po terenu. Kaj smo
videli? Na gozdni upravi je zaposlenih 10
Hudi gozdarskega (7) in administrativnega
(3) poklica. Poleg tega imajo 8e 22 ()
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stalnih in 20 sezonskih gozdnih delaveev —
pri letni seénji 28.000 m® lesa, Seénjo opra-
vijo z lastnimi delavei, pogodbenimi delavei
in kmeti (Bavernakkordanti}. 30 % vse sed-
nje oddajo na panju za drva. Zanimiva je
primerjava s podobnimi nasimi gozdnimi
obrati, zlasti glede Stevila zaposlenih.

Ze nekaj let priblizno iste prodajne cene

lesa in stalno naradéajoti proizvodni stroski -

gozdni upravi-narekujejo varcevanje in ra-
cionalizacijo. Od leta 1955 pa do danes so
Stevilo zaposlenih prepolovill.

Zadnja leta uvajajo vzgojo hitrorastodih
in vrednejsih drevesnih vrst. Namesto rde-
&ega bora sadijo precej zelene duglazije in
pri¢akujejo letri prirastek 10 do 12m%ha
(pri rdetem boru 5m%¥ha). Domaé&i hrast
nadomes&éajo z ameridkim rdedim hrastom,
pri katerem priéakujeio letni prirastek 12m?
{pri domadem hrastu 4,5m%ha). To pisano
paleto drevesnih vrst dopolnjujejo orehova
in deSnjeva drevesa. To »sadno drevije«
sadijo v razdalji 4 x 4m.

Prava banka pa je 10 ha ograjenih nasa-
dov s kavkasko jellko {Abies Nordmannia-
na) in veliko jelkc (Abies grandis). V treh
letih imajo iz teh nasadov Ze prva bozitna
drevesa, glavni donos pa pobirajo v osmem
letu starosti nasada, ko so drevesca visoka
okoli 3m. Sadijo jih vrazmaku 1, 5 X 1,6 m.
Prodajna cena boZicnega drevesa je od 50
do 200 ATSAm.

KNJIZEVNOST

Najvedji finanént uspeh pricakujejo od
nasadov orjaSkega mamutovca (Sequoia
gigantea). Stiriletne sadike so visoke Ze
okoli 2m, pridakujejo pa letni prirastek od
25 do 30 m%ha, s tem da se pri pogozdova-
niu »primejo« praktiéno vse sadike. Sadijo
vV razmaku 5 X5m.

Tretji dan (30. maja) smo s1 ogledali
cbnovlient grad Lockenhaus in Zivijenje v
njem ter spoznali samofinanciranje gradu
(hotel visoke kategorije s stalnimi koncerti
klasicne glasbe, kjer glasbeniki igrajo samo
za potne stroke, hrano in stanovanje), Na
koncu smo si v kraju Unterkohlstétien ogle-
dali 3e novo centralno kurilno naprave na
Zagovino in sekance iz gozdnih odpadkov
in vej. Skoraj cela vas je Ze prikljuéena na
to cerntralno ogrevanje. Avstrijska drzava,
dezelne vlade in obéine s finandnimi po-
modmi spodbujajo gradnjo kotlovnic na le-
sne odpadke.

Na koncu naj omenim $e, da je bil vse
tri dni z nami predsednik gradiséanskega
gozdarskega drudtva princ Rasso von
Bayern, poudayiti pa moram, da je bil dva
dni z nami tudi okrajni glavar mesta Ober-
pubiendotf. To kaZe, kako vellk pomen po-
sveéajo okrajni in obginski moZje taksnim
gozdarskim sreéanjem.

Branko Stampar
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Marko KMECL:Slovenija brez gozda? Obup!

Z nekolika dramaticnim, a negotovi usodi
nagih gozdov zaradi vse vedjih moten] v
nasemn okolju primernim naslovom, je pri
Gozdarski zalozbi pred kratkim iz8la knjizi-
ca, ki ima namen v kratkem in pregledno
seznaniti bralca z gozdom nasploh, 3e
posebej pa 5 slovenskim gozdom in gozdar-

stvom. Knjizica ima 73 strani. V njej naj-

demo 53 pretezno barvnih slik ter 43 skic
in grafikonov.

Knjizica avtorja Marka Kmecla, direkforja
indtituta za gozdno in lesno gospodarstvo,
je v nasdi ponudbi poljudnih gozdarskih del
zapolnila velko vrzel. Slovensko gozdar-
stvo Se vedno nima celovitega programa
seznanjanja ljudi z gozdovi in gozdarstvom.
opremljenosti  slovenskega gozdarstva,
odprtosti gozdov ter obseZnejsi pregled
njihovega zdravstvenega stanja, ki seveda
vkljuéuje problem umiranja gozdov, Skode
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To se nam mascuje. V usodnih Easih, ne
le za gozd, ampak tudi za gozdarstvo,
njegovo prihodnjo organiziranost in viogo
pri gospodarjenju z gozdom, kot jih doziv-
liamo v letoSnjem letu, to ob&utimo e
posebno moéno. Ljudem je informacijo paé
treba ponuditi, in sicer kakovostno in v
primerni obliki. Pri tem smo $ibki, neinven-
tivni in pasivni. Priéujoa knjizica prihaja
kot naroena in je zelo primerna svojemu
poslanstvu. ZaokroZuje dolgoletna avior-
jeva prizadevanja za seznanjanje ljudi z
gozdom in gozdarstvom in njihovo osvesca-
nje za varovanje slovenskih gozdov, izpri-
¢ana s §tevilnimi uspe$nimi in domiselnimi
razstavami, razliénimi drugimi prireditvami,
prospekti, letaki ipd. V besedi in sliki, s
skicami, grafikoni in &tevilnimi podatki knji-
Zica bralce seznanja z zakonitostmi goz-
dnega ekosistema, z njegovo viogo pri
ohranitvi vse bolj obremenjenega okolja,
pa tudi s potrebnimi podatki o slovenskem
gozdu in gozdarstvu.

Knjizica je vsebinsko razdeljena v &tiri
poglavja:

~ Gozdni ekosistem,
Funkcije gozdnega ekosistema,
Gospodarjenje z gozdovi,
- Dodatek.

V prvem poglavju avtor na kratko pred-

stavi zgradbo gozdnega ekosistema in
poda pregled najpomembnej§ih gozdnih
zdruzb v Sloveniji. Znatna pozornost je
posvecena funkcijam gozdnega ekosiste-
ma. Avtor jih je razélenil nekoliko drugace,
kot smo tega vajeni v nasi strokovni litera-
turi. Funkcije gozdnega ekosistema je zdru-
zil v regeneracijske (potrebne za obstoj in
razvoj gozda), produkcijske in neprodukcij-
ske, sicer pa je posamezne vioge gozda
prikazal zelo nazorno in izérpno.

V poglavju Gospodarjenje z gozdovi je
poudarjena sonaravna usmerjenost sloven-
skega gozdarstva. Opozorjeno je na zgodo-
vinske korenine nacrtnega dela z nasimi
gozdovi. V poglavju je podan pregled nego-
vanosti na$ih gozdov, trzne proizvodnje
lesa, izvoza lesa, zaposlenosti ter tehniGne
zaradi divjadi in ogrozenosti slovenskih go-
zdov od ognja in vremenskih ujm. V tem
poglavju so tudi pregledno navedeni najpo-
membnejsi politiéno-gospodarski in gozd-
nogospodarski cilji, za katere se zavzema
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slovenska gozdarska stroka.

V Dodatku avtor bralce seznanja z orga-
niziranostjo slovenskega gozdarstva, pri
Eemer opozarja, da smo v organizacijskem
pogledu v slovenskem gozdarstvu brzéas
pred bistvenimi spremembami. Spregovori
Se o slovenskem gozdarskem Solstvu, o
najmogoénej$em drevju nase dezele, o
gozdnih rezervatih, navedene so nekatere
dejavnosti, ki so v naSem gozdu izrecno
prepovedane, podan je pregled uénih poti
in seznam gozdarskih podjetij, ustanov in
drugih indtitucij.

S knjizico lahko slovensko gozdarstvo s
ponosom stopi med ljudi in predstavi sebe
in slovenski gozd, ki bi ju slovenski narod,
e bi ju podrobneje spoznal, vendarle moral
ceniti. Ce bi ze posebej iskal kakino
osebno sugestijo k njeni vsebini, bi morda
dejal, da bi lahko bila $e bolj poudarjena
sonaravna usmerjenost slovenskega go-
zdarstva in kak$na beseda vec posveéena
nadim gozdnogojitvenim nacelom. Morda
bi bralec tako spoznal e ve¢ duha v nasem
delu. A pustimo to ob strani, idej je lahko
veliko, obseg knjiZzice mora biti omejen.

Knjizica je tiskana v 5.000 izvodih, pri-

.merno Sirokem krogu ljudi, ki bi jo morali

imeti na svoji polici. Ocenjujem jo kot nepo-
gresljiv pripomoéek vseh uéiteliev in men-
torjev v nasih osnovnih in srednjih Solah in
potrebni »priroénik« vsem drugim kot uvod
vV seznanjanje z nasim gozdom in gozdar-
stvom. Knjizica je lahko tudi koristen pripo-
mocek gozdarskemu tehniénemu kadru na
terenu, ki v njej dobi zbrane podatke, ki jih
¢lovek nima vselej pri roki, ko bi jih potrebo-
val.

Avtorju knjizice Marku Kmeclu gre prizna-
nje in hvaleznost, da mu je kljub odgovor-
nim delovnim zadolZitvam uspelo pripraviti
knjizico, ki bo dobrodosla zares mnogim.
Ne nazadnje moramo pohvaliti tudi njeno
zelo ligno zunanjo in notranjo opremo.

S posvetilom na samem zacetku knjizice
je avtor knjiZico posvetil »velikemu prijatelju
gozda in ljudi, velikemu humanistu in narod-
njaku« Tugomerju Cajnku ob njegovem 75.
rojstnem dnevu. Ob visokem zivljenjskem
jubileju se cestitkam uglednemu sloven-
skemu gozdarju pridruzujemo tudi njeni
bralci.

Zivan Veseli¢
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Gospodarstveniki pomagajo Zemlji

David Pearce; Economists befriend the Earth, New Scientist, 19. novembra 1988

Avtor poucnega prispevka je profesor
ekonomije na Univerzitetnem kolidZu v Lon-
donu in direktor Centra za ekolosko ekono-
mijo v Londonu. V &lanku razlozi misel, da
nalozbe, ki Skodujejo okolju, postanejo
manj donosne, ¢e k stroskom pritejemo
tudi (v denarju izrazeno) vrednost nastale
8kode v okolju. Gospodarstveniki, ki se
posvecajo izratunom stroskov posegov v
okolie, so zato v sluzbi zascite naSega
okolja.

Ekonomija v sploénem ne velja za zna-
nost, ki bi bila naklonjena Zemlji. Gospodar-
ski razvoj razgrajuje in spreminja naravno
okolje, ki se zdi nepotrebna podrobnost v
borbi ¢loveka za vi§jo raven zivljenja. Toda
gledano celoviteje in dolgoroéno si gospo-
darski razvoj in skrb za okolje nista nasprot-
na, ampak komplementarna cilja. V mnogih
dezelah v razvoju, zlasti tistih najrevnejsih,
je uspesnost njihove dolgoroéne razvojne
poti odvisna prav od skrbnega gospodarje-
nja z naravnimi dobrinami, kot so pasniki,
vode, plodna tla, gozdovi ipd.

Razvila se je nova veja ekonomske zna-
nosti — ekoloSka ekonomija, ki skuda na
nov nacin resevati probleme dezel v razvo-
ju. Pozornost usmerja v 8tudij odnosa med
okoljem in delovanjem gospodarstva in na
teh spoznanjih nakazuje ekonomski politiki
povsem nove usmeritve. Primer: Obi¢ajno
ekonomsko sklepanje uéi, da bodo ob po-
vecanju cen kmetijskih proizvodov kmetijski
proizvajalci povecéali njihovo proizvodnjo.
Vemo pa, da to lahko storijo na dva nacina:
z intenziviranjem proizvodnje (gnojenjem,
intenzivnejSo kmetijsko zascito ipd.) ali pa
tako, da v proizvodnjo vkljuéijo novo povrsi-
no. V revnih dezelah so moznosti intenzivi-
ranja proizvodnje omejene, Sirjenje obdelo-
valnih povrsin pa zahteva kréenje gozda ali
pa zajemanje vse strmejsih zemljiS¢ v hri-

bovju v kmetijsko proizvodnjo. Oboje pa
povzro¢i degradacijo okolja. Uveljavijene
ekonomske zakonitosti postanejo v luci nuj-
nega ohranjevanja okolja kot posebne do-
brine relativnejSe. V razvojnih programih
bo treba posameznim prvinam in razvojnim
ciliem spremeniti vrstni red pomembnosti.

Nekatere mednarodne organizacije, tudi
banke, so ze veliko storile za uveljavljanje
novih usmeritev pri oblikovanju razvojnih
programov dezel v razvoju, med njimi npr.
Svetovni indtitut za naravne vire v Wash-
ingtonu, Svetovna banka, banki za razvoj
Azije in Afrike in novoosnovani Center za
ekolo&ko ekonomijo v Londonu.

Novi ekonomski pogledi imajo mnoge
moznosti za uveljavljanje oz. vplivanje na
razvojne usmeritve, npr, ob razgovorih viad
dezel, ki denar dajejo in tistih, ki ga spreje-
majo, tudi ob sodelovanju nevladnih organi-
zacij teh deZel, za zelo ucinkovito se je npr.
izkazalo ocenjevanje naértovanih nalozb.

Pri tem se seveda pojavi nereSeno meto-
dolodko vpradanje upos$tevanja »cene«
ekoloskih in socialnih posledic nalozb.

Pri analizi naCrtovanih nalozb sta mogodi
dve poti.

Po prvi lahko od naloZbe zahtevamo, da
okolja sploh ne sme okvariti ali pa mora
nadomestiti izgublieno naravno dobrino
drugod. Ker bi tak pristop, upostevan do-
sledno, onemogodil vsak razvoj druzbe,
uporabljamo njegovo blazjo inacico, po ka-
teri je treba v stroske nalozbe &teti pomoc
krajem, ki jih bo naloZzba ekolosko ali so-
cialno prizadela. Z njo bi, kolikor paé mogo-
¢e, zacelili ekoloske in socialne rane, ki bi
jih nalozba povzroéila. (Ta pristop je zelo
blizu nadelu »ohranitvenega« razvoja, ki
temelji na nujnosti ohranjevanja »ekolo-
Skega kapitala«, kot so npr. tla, gozdovi,
povrsinska in podtalna voda.)
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Drugi pristop zahteva, da se podobno kot
stro§ke nalozbe prikaZe tudi ekoloske in
socialne posledice, tako ugotovijene
skupne strogke nalozbe pa primerja z nje-
nemi koristmi.

GCe so skupni strodki nalozbe vedji od
njenih koristi, naj bi nalozbe ne uresnidili.
Metode denarnega ovrednotenja ekolodke
gkode ekoloski ekonomisti prouéljejo 2e
ved kot dvajset let. Tudi tu so pristopi
razicni.

Zanimiv je 'primer ovrednotenja bolje
vidljiivosti (ob morebithem ofiSenju ozrag-
ja} v Grand Canyonu, Uporabili so metodo
ankete — spraevanja ljudi. Ljudi so vprasa-
i, koliko bi bili pripravijeni pladati za bolj$o
vidljivost. Qdgovore so preradunali v
skupno vsoto, ki je znadala 7 milijard USD
na leto. Cid¢enje ozradja, ki je veljalo vsako
leto 3 milijarde USD, je bilo torej nadvse
donasno. Tak&na metada za revne dezele
saveda ni upcrabna.

Pri ugatavijanju »cene« uni¢enega ckolja
je treba poznali tudi reakcije fudi, ki se
hodo znadli v pomanjkanju. Take so npr.
ljudje v Etiopiji po kréitvi gozdov, izmugeni
od sude, vojn in pomanjkanja kurjave, za-
geli kuriti z Zivalskim gnojem. S tem pa so

poliem odvzeli prepotrebna gnojila. Enosta- .

ven sklep za resitev neugodnega stanja bi
bil: saditi drevie za kurjavo. A s saditvijo
drevja bi povriino vzeli kmetijski rabi. Potre-
ben je izradun.

Strokovnjaki Svetovne banke so izradu-
nali, da je prav zaradi vrnitve gnoja zemlji
naloZba v pogozdovanja nadvse donosna.
Pogozdovanje bi se po teh izracunih cbre-
stovalo Ze, e bi bila cena gnoja le 4 USD
Za tono, vrednost gnoja kot gnojila pa je 20
USD za tono, njegova uporaba na palju pa
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poveta pridelek za vrednost 60-20 USD.
lzratun je torej pokazal, da je pogozdova-
nje v opisanih etiopskih razmerah tudi eko-
nomsko veé kot upraviéeno.

Avicr koncuje prispevek z ugotovitvijo,
da je ne glede na dobre in slabe strani
posameznih pristopov pemembno pred-
vsem spoznanje, da potrebujemo znanje o
denarnem ovrednotenju ekoloSke Skode..
Naértovanja v de?elah v razvoju namred
vpraSanju okclia redko posvedajo vegjo
pozornost. O gospedarskih nagrtih odlocajo
ministri za finance in gospodarsko planira-
nje, ne tistl iz okolju bliznjik podrodij. Edira
pot do tega, da bi pri odlogitvah uposdtevali
vpradanje okolja, je zato prikazati njegovo
gospodarsko vrednost,

To je prva naloga ekologke ekonomije
kot veje ekonomske znanosti. Razumnejia
presofa viog in vrednot okeolja bo ze Se
sledila.

Oéitne je pomanjkanje éuta za okolje pri
tehnologih in gospodarstvenikih, ki priprav-
liajo in odlotajo o velikih gospodarskih
nalozbah, splodno razdirjena boiezen. Z
njo se seveda srefujemo iudi v nadem
okolju. Cloveku se upira, da bi vrednost
zdravega okolja, lahko redemo tudi svojega
zdravja in zdravja nadih otrok, spustil na
raven denarnega ovrednoienja. A Ze to
pamaga, je vredno poskusiti tudi po tej poti.
Toda ali naj se potem ob trajnc izgubljeni
dobrini okolja tudi fetna $koda zaradi nje-
nega unifenja pomnoZi s pravim Stevilom
let...?

Frenk Kovac




