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Zanimivo je torej, da sta ta velikana, ki sta si itak nekaj sorodna po
duhu, izraZevala iste misli z deloma celo podobnimi besedami. Cesa drugega ne
bomo sklepali iz te vzporednosti.

Pripomnim $e, da je »Nov. pis.« mnogo, mnogo popolnejsa, cemur se ne
Sudimo, vposdtevajod, iz katere dobe izvira PuSkinova pesem, ki pa Ze tudi
kaie — ex ungue leonem, D Fou. Tominsek.

Pesniti ali pesnikovati? — Velespostovani gospod Fr. I ima torej po-
misleke proti mojemu predlogu, naj bi za pojem vsega pesniskega ustvarjanja
rabili kratki in pravilno izpeljani glagol p ésniti — namesto okornega, ne-
rodnega in tudi netoénega »pesnikovatie,

Moja kratka replika je ta: Za pesniS$ko ustvarjanje v najsirSem pomenu
besede potrcbuj emo toénega izraza, to je jasno. Nemci rabijo za to glagol
sdichtens, Cehi pa pravijo bdsniti . . . »Pesnikovatic se pra\ri pesnik biti.
To je “Dtﬂvo prvi pomen te besede. (Prim.: kraljevati, banovati). Ce je pa kdo
spesnikes, ne sledi Se iz tega, da v kakem doloenem trenotku ustvarja kaj pe-
snifkega. Saj vemo, da minejo véasi tedni, meseci, leta, ko kak =pesnike ni-
Zesar ne pesni (pesnuje), ker paé ni razpolofen za to, ker morehiti ne utegne itd.
Pesniti pa 1zraia akt pesniSkega ustvarjanja, bodisi, da kdo ustvarja
hraho. “epsko ‘pesem, ali pa, da ustvarja dramo, novelo, roman . .. Pri tem je
seveda irelevantno, &e pesnik pesem, dramo ali povest samo spoffenja, izmislja,
snuje v svoji glavi, ali pa, da kak osnovani pesmotvor (»Gedichts v najSirjem
pomenu!) fe pife. Glavna stvar je vselej koncepcija. Ce imam stvar v bistvenih
OIJI'I‘ﬂh in konturah Ze¢ osnovano v glavi — no, drugo pride potem samo od
sebe. Porod 1zm|~>1]cnja in Cuvstvovanja j¢ najteije — ah pa n'x_]laz]c . . kakor

Chotete! i

In ta porod pesniSke misli zaznamenjujem jaz z glagolom p(,.smtl Glagol
ta izv'ljam zato tudi iz prvotne besede pesen, ki meni v tem primeru pomenja
pesnisko misel vobée. Vsaki duseslovec mi pritrdi, da ravnam popolnoma
logiéno in dosledno. Pesem je torej Ze pesniska misel, je Ze spodetek pesmo-
tvora. Dobro! Pesnifko misliti se torej logi¢no pravi: pesniti! In kdor
zna pesniti, je pesnik. Pesnik je torej sekundarnecga pomena; glagola, ki bi mi
oznaceval pesnifko ustvarjanje kat' eksohén, ne bom, éc imam kaj okusa, ¢c
sem psiholog, izvajal iz »pesnikae, nego iz pesni! — Meni se zdi to popol-
noma jasno. Beseda spesniti« je skovanka kakor pesnikovati; samo, da je pe-

o sniti, kakor sem dokazal, logi¢na in psihologi¢na ter to ¢na, pesnikovati pa
“netoéna (»wage) . . . Pesniti (po 4. vrsti) in pesnovati (po 6. vrsti) mi ugaja

tudi zbok svoje kratkode! Kdor je Ze kdaj — pesnil, ta ve, kolike vrednosti so
kratke besede v poeziji.

Gospod Fr. L misli, da imamo za pojem »dichtene tudi izraz »peti=. No,
gospod Fr.Lmora paé vedeti, da se glagol speti«, »pevati« v pomenu »dichtens
rabi vendarle samo v prenesenem, metaforskem pomenu. S:i], kdor ustvari kako
lirsko pesmico, ta je dandanes vendar navadno ne pojc sam. Napev napravi
komponist. Pesnik in skladatelj kake pesmi je bil in je morda Se dandanes le
tako zvani »narodni pevecs, ki pa vsled razdirjajofe se moderne kulture v
kratkem — jzumrje. K poeziji spadajo pa vendar tudi drama, roman, novela,
povest, basen, értica . . . Kdor kaj takega ustvari, spife, ta je vendar tudi pe-
snik-umetnik — ali ne? Vendar pa ne morem reéi: Jurdic je tega in tega leta
‘»bpevalc roman »Deseti brate, paé¢ pa lahko recem, da ga je spesnil {gcdlchtct)
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Ne morem redi: Moj prijatelj Y »pojes, spevas dramo, tragedijo; pa¢ pa jo
pesni! Tudi Nemci rabijo tisti »singen« za sdichten« ter »Sdnger= za »Dichters
sapio_v prenesencm (poetiénem) jczxku Terminus technicus za vse pesnisko
ustvarjanje pa je in bodi: pesnitil. .. A, Asikere.,

Drugi koncert »Glashene Matice«, prircjen na sv. Treh kraljev dan v
»Narodnem domus, se je izvr$il v znamenju njencga koncertnega vodje, g. 1 Mateja
Hubada, vrnivicga se z Dunaja.

(e si ni moglo dati obinstvo Ze pri prvem letodnjem, spominu na Njeno
velidanstvo cesarico Elizabeto posveéenem koncertu duska svoji navdusenosti
sprio visokega pomena #alne koncertne manifestacije, s¢ je javilo to navdu-
Senje le tem burnej$e pri drugem koncertu.

»Glasbena Matica« je prav ustregla muzikalnemu razumnistvy, da je izdala
tiskane vodilne misli in motive k prvi koncertni todki: 5. simfoniji Petra Iljica
Cajkovskega (op. 64. za veliki orkester).

Razvijajo in prepletajo se v ti simfoniji motivi lahkotno, da ni teiko
pojmiti skladateljevih smotrov tudi z navadnim posluhom; muzikalno izobraienim
pusluaa"cem pa je bilo temati$ko navodilo pripomotck, s katerim so se povzpeli
do le vedje slasti in popolnejSega ufitka. Iz nevenljive krasote te velezanimive
skladbe veje neskonéna milina brezkrajne ruske stepe, navdajajole tc z otoinimi
mislimi; dalje Zujes in vidi§ preprosto kretanje ruskega Cloveka na plesiddu,
prevzame ti pa uho tudi ‘ponositi nastop junafkega ruskega naroda v ljutem
boju, zmagonosnem navalu vojnih &et, v odmevu njih #alnih krikov in radostnih
vzklikov; in naposled se ti zdl, kakor da pojo odhajajocn Junalu PONOSNO pesem
o dobljeni bitki! . :

Cajkovskega V. simfonija je krepka epopeja, katero smemo primerjati
Becthovna tretji simfoniji, a spri¢o scdanjega razvitka v godbi se odlikuje mimo
te 2z bogatej$imi izrazili neutesnjene, prosto in smelo se javljajote moderne
glasbe.

Navzlic mnogovrstni in razliéni usposobljenosti orkestrskega oscbja je
dosegel koncertni vodja g. Matej Hubad popoln ucinek, in za ta uspch ga je
obdinstvo vedkrat zahvalilo prav burno. Mimogrede naj opomnim, da je vvodni
tema simfonije sliten pridetnemu vojevitemu motivu v >meno mossos druge
poloneze Chopinove op. 26., od katerega se razlikuje pat po ritmu. Sode¢ po
izrazih zadovoljnosti obéinstva, sta ugajala izmed Stirih oddelkov Cajkovskega
simfonije najbolj drugi in etrti; naravno, ker sta razli¢na po vsebini in po
zavrdetku: tretji odstavek, zavit v valékovo obliko, je z glasbenega stalista na-
sproti drugim oddelkom manjse vrednosti.

Odobravati je, da je izbral g. koncertni vodja sluhu v poéitek kot nekak
sintermezzos plelc.po kitico srbskih narodnih pesmi. Dasi ni nobena pesem ce-
lokupna niti po vscbini niti po obliki, kajti misli se porajajo nekako aforistiéno,
vendar vre iz njih Zivo fuvstvo, pristno odudevljenje. Ob mojstrskem izvajanju
odlinega matidinega medancga zbora so se pretakali ti spevi kakor biseri in
dragoceni prozorni kamenéki po bistri, Zuboreé¢i vodici.

Kakor v simfoniji so se i v teh narodnih pesmih kazale posledice oblu-
dovanja vredne energije koncertnega vodje in pa sad neumorne podrtvovalnosti
peveev in pe\rk Kak pianissimo v Zenskih in zamolklo doneéih moskih glasovih!

Isto vdja o reprodukeiji pri nas Se ne proizvajanega Dvofakovega »Te
Deumas. Naj izpregovorim le o solistih: gospe Kulichovi-Linhartovi, sopranistki,
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