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Poročilo o pastoralnih konferencah 1. 1921.
A. Pom ladna pasto ra lna  konferenca.

Vsa tri v p rašan ja  (priobčena v Ljubi j. škof. listu  
1921, št. 2) so bila odbrana z ozirom  na sedanji čas 
po strašn i svetovni vojni.

I. D ušnopastirsko  delo pri m o š k i h  je že p re j 
bilo bolj težko in pogosto manj uspešno nego pri žen­
skah , a sedaj po vojni je  dvak ra t težko, zlasti pri onih 
m oških, ki so služili v vojni kot vojaki. Razlo'gi za to 
so mnogi. Mogoče pa je, da smo neko liko  k riv i tudi 
mi sam i, k riv i zlasti v tem , da ne občujem o z mo­
škim i, k ak o r veleva p asto ra lna  m odrost in apostolska 
gorečnost. V prašanje, kako  je  Gospod Jezus K ristus 
občeval z m oškim i, naj bi bilo za nas povod, da bi iz- 
nova proučevali G ospoda v evangeljsk ih  poročilih, 
opazovali njegovo veden je in govorjenje, p rem išlje ­
vali kreposti, ki se razodevajo v njegovem  občevanju 
z moškimi.

Gospodje re feren ti, ki so odgovor k vprašanju  
izdelali pism eno, so zbrali najbolj značilne dogodke 
iz G ospodovega življenja, ki nam  kažejo Jezusa  v 
občevanju z m oškim i. N ekateri so dogodke razp o re ­
dili kronologično. Drugi pa so združili dogodke v sk u ­
pine in za vsako skupino pokazali tisto, k a r je  poseb­
nega, značilnega v vedenju  in občevanju Gospodovem. 
N ajvažnejše skupine, k je r  m orem o G ospoda opazo­
vati v njegovem  občevanju z m oškim i, so: učenci, 
p rija te lji, g rešn ik i, sovražniki, sirom aki in bolniki.

Vobče so gg. re feren ti nalogo rešili povoljno, 
n ek a te ri tudi p rav  dobro.

II. D rugo v p rašan je  je  v zvezi s prvim . Namen 
vsem u našem u dušnopastirskem u delu, nam en n a ­
šem u občevanju z moškimi je, da bi m oške privedli 
h K ristusu  v sv. E vharistiji. Vsi pa opazujem o, da 
dečki, ko zapuste lju d sk o  šolo, začno opuščati sveto 
obhajilo, in da možje izvečine p riha ja jo  kvečjem u 
dvakrat, tr ik ra t  na leto k  mizi Gospodovi. Kako po­
spešiti bolj pogostno p re jem an je  sv. obhajila m ed 
m ladeniči in možmi?

V dečku se v tej dobi, m ed 12. in 15. letom , pro- 
budi spolni nagon, in s tem  se zanj začne novo, p re j 
neznano fizično in psihično življenje. Če kedaj, p o tre ­
buje sedaj sv. obhajila, a uprav  sedaj začne obhajilo 
opuščati. Z akaj? Zelo vpliva na m ladeniča zgled sla­
bih tovarišev. K er drugi ne  hodijo pogosto k sv. obha­
jilu , tu d ( on ne bo več hodil. Drugi vzrok pa so pro-

bujene strasti, ki se jim je m orda vdal, in ker nim a 
pogum a, da bi raztrgal g rešne vezi, prem agal s trast, 
pa ne p rih a ja  več k spovedi in obhajilu . Kako po­
m agati?

Vsi gg. re fe ren tje  priporočajo  skoraj iste po- 
močke, ista sredstva .

P rvo važno sredstvo  je  katehetsk i pouk zadnje 
šolsko leto. K atehet opozori m ladino na m oralne n e ­
varnosti, ki jim  p re te , zlasti na nevarnost nečistega 
g reha, in jim  toplo priporočaj kot nujno potrebno  
sredstvo  sv. spoved in sv. obhajilo vsaj en k ra t na 
mesec.

Največ pa tudi v tej dobi m ore storiti lepi zgled 
v domači hiši. Če hodita oče in mati večkrat k sv. ob­
hajilu , se n jiju  zgledu in opominom tudi doraščajoči 
sinovi ne bodo up ira li, am pak pojdejo rad i večkrat k 
sv. obhajilu.

Žal, da je  tak ih  družin , k je r  bi oče in mati več­
k ra t p re jem ala  sv. obhajilo, le  malo. Zato pa m ora 
biti g lavna sk rb  dušnega p astirja , da pridobi m la­
deniče za k rščanske organizacije, zlasti za M arijino 
družbo. V M arijini družbi m ladenič ni sam ; z njim  je 
toliko drugih  iste starosti, istega stanu, m ine ga strah , 
ra s te  mu pogum, noče biti slabši od drugih in z ve­
seljem  hodi k sv. obhajilu .

Tudi m o ž j e  po trebu je jo  n ap re j pouka. Poučimo 
jih, kako  pogostno obhajilo  pospešuje lepo krščansko  
življenje v družini. K jer hodi oče večkrat k sv. obha­
jilu , tam  vlada v družini m ir, m edsebojna ljubezen, 
vdanost v božjo voljo v trp ljen ju , pogum v nesreči, in 
k a r  je  najbolj važno, v taki d ružini uspeva krščanska 
vzgoja otrok.

K er im ajo naši ljud je  nek  p re tiran  strah  p red  
obhajilom , poučim o jih , kateri so pogoji za pogostno 
obhajilo.

Dajmo možem priliko  za sv. spoved. Ena nede lja  
v m esecu bodi odločena posebe za m oške. In če je 
mogoče, porabim o za to p riliko  tu jega spovednika.

Uvedim o apostolstvo mož. Začetek nared im o ob 
m isijonu ali duhovnih vajah. P rvi uspeh m orda ne bo 
velik , pa ne izgubim o poguma. In k je r bi ne  bilo no­
benega uspeha, upajm o, da se bo na bolje obrnilo , ko 
bodo m ladeniči, ki jih sedaj vzgajam o v M arijinih 
družbah , dorastli v može.
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III. »Casus« ni izm išljen, am pak je  vzet iz živ­
ljenja. V bistvu so gg. re fe ren ti k „vprašanju p rav  od­
govorili. N ejasnost se je  kazala  g lede izobčenja kato li­
čanov p ri sk lep an ju  zakona z nekatoličani in g lede 
sp re jem an ja  razkoln ikov  v kato liško  C erkev.

V okoliščinah, ki so v slučaju označene, je  bil za­
kon veljavno sk len jen  coram  solis testibus (can. 
1098, n. 1"). Dopustno pa to' sk lep an je  zakona ni bilo 
ra d i zadržka m ixtae re lig ionis. K atoliški ženin, k i .s e  
je  poročil s pravoslavno nevesto , je  zapadel izobčenju 
(k i je  škofu zadržano), če se je  z nevesto  im plicite ali 
explicite  pogodil, da se otroci ne  bodo vzgajali kato­
liško (can. ‘2319, § 1: 3"). Moral bi pa za kazen  izob­
čenja vedeti, d rugače ga kazen ne zadene. Ko se je 
u jetn ik  z ženo vrn il domov, se m ora zglasiti p ri žup­
niku  in mu vso zadevo naznan iti; župnik  bo poroko 
vpisal v m atico, seveda brez zaporedne štev ilke (can. 
1103, § 3). Izpregleda od zad ržka  m ixtae religionis 
po poroki ni treb a , pač pa zahtevaj župnik cautio­
nes po kan. 1061. K ako se spre jem ajo  pravoslavni v 
kato liško  C erkev , o tem  govori pasto ra lno  bogoslovje.

H. Je se n sk a  pasto ra ln a  konferenca.

Po vojski so se mnogi naši ljudje vrnili iz tu jine 
v domovino. Pa dom a so doživeli p re v a re  in po m a­
lem času so se zopet odpravlja li z doma na pot v 
A m eriko; z njim i so odhajali tudi drugi, ki doslej še 
n iso bili po svetu. To dejstvo je  bilo povod za dvojno 
v p rašan je  jesen sk e  p asto ra ln e  konference: a) K ako 
gojiti na  km etih ljubezen do rodne  zem lje; b) kako  bi 
mogli sk rb e ti za dušno in gmotno k o ris t onih, ki se 
zopet selijo  v A m eriko? — Kmalu potem , ko je bilo 
v p rašan je  priobčeno v Škofijskem  listu, pa je  izselje­
vanje nekoliko  zastalo. A m erika je  tujcem  zaprla  pot 
in določila število, ko liko  ljudi sm e priti iz vsake 
države. To in pa veliki potni stro šk i je  tren u tn o  iz­
se ljevan je  neko liko  zavrl o.

Iz zapisnikov pasto ra ln ih  konferenc in iz sp isa­
nih elaboratov  je  razvidno, da gospodje dušni pastirji 
dobro um evajo, kak o  važno je  v p rašan je  o izselje­
vanju. S redstva, ki naj jih  uporab ljam o pro ti povodnji 
izseljevanja so dvojne v rste : n a rav n a  in nadnaravna . 
Ljudi žene z dom a na jv ečk ra t beda. Zato je p rvo  in 
glavno naravno  sredstvo  pomoč v bedi. Pom agam o pa 
ljudem  m ateria lno  s s t r o k o v n i m  p o u k o m in s 
snovanjem  in sk rbn im  vodstvom  posojilnic in zadrug. 
Vsi re feren ti so v tem  ed in i; vsi ta sred stv a  po pravici 
poudarja jo .

Poleg teh  n arav n ih  sredstev  pa uporab lja j du ­
hovnik kot vzgojitelj k rščanskega ljudstva zlasti n ad ­
n arav n e  pom očke. Učimo ljudi bolj in bolj vse p reso ­
jati sub specie ae te rn ita tis ; n aše  življenje je  vigilia 
večnosti. Posebej navajajm o naš narod  na treznost in 
zadovoljnost z m alim . Ljudi veže na  dom tudi domača 
cerkev , p razn ik i, nedelje , k rščan sk e  organizacije. 
Skrbim o, da bo v domači cerkvi lepa božja služba, da 
bomo p razn ik e  ko likor mogoče slovesno obhajali. 
Z lasti pa gojimo in pospešujm o med m ladino k rščan ­
sko organizacijo, M arijino družbo in Orlovstvo.

Kako naj sk rb im o za naše  izseljence, ki odhajajo 
z doma in ko bivajo v tu jin i, to je točno povedano v 
Instructio  p asto ra lis  pg. 161— 168.

Vsi pism eni re fe ra ti so dobri, mnogi p rav  skrbno  
in m arljivo  izdelani.

Želje, ki so jih gg. sporočili v zapisn ik ih , bo o rd i­
n a ria t po možnosti upošteval.

B revis solutio casus m oralis in »Škofijski list« 1931
pag. 19.

Ad 1. S i g n. a d i l e c t i o n i s  d istinguas e o m - 
rn u n i a e t  s p e c i a l  i a. Com m unia sunt illa, quae 
ex h ib ere  solemus- om nibus hom inibus (e tiam  ignotis), 
uti saiu tan tem  re sa lu ta re , p eten ti o s ten d ere  viam  etc. 
Haec signa com m unia inim icis quoque d eb ita  sunt. 
B rev ite r com plectitur offica erg a  inim icos L ehm kuhl, 
Theol. Mor. 1." n. 780 ss.: Nolle m alum  et p o s i  
t i v e velle bonum  ; signa vero  s p e c i a l i s  fam i­
lia rita tis  inim ico ex h ib e re  non oportet.

Ad II. Quoad m a n i f e s t a t i o n e m  d e f e c - 
t u u m ' o c c u l t o  r  u m , nota quom odo S. Thom as 
sen tia t de d e trac tio n e: detractio  secundum  suam
rationem  o rd in a tu r ad  den ig randum  famam alicu ius , 
( i l .— II., q. 73, a r t. 2). U nde non e rit detractio , si 
defectus m an ifesten tu r ob alios fines: hinc licite 
po test rev e lari crim en a lte riu s , 1. u t p r o x i m u s  
e m e n d e t u r ,  deferendo  illud iudici, au t p raelato , 
dom ino au t paren ti. 2. ad d a m n u m  p u b l i c u m  
vitandum . 3. ad tuendum  i n n o c e n t e m ,  pu ta  si 
innocens accusetu r de hom icidio, potes m anifestare  
auctorem . (S. A lphonsus 1. 3, tract. 6, n. 968.)

A dde 4. quod qu isque licite revela t crim en alio- 
l r. m etiam  ad v itandum  dam num  p r o p r i u m  (ib i­
dem ) .'v-

lia ec  autem  om nia, no tat explicite  A lphonsus loco 
citato, modo non possit dam num  a lite r averti, e t modo 
n o n a m p l i u s ,  n e c p l u r i b u s  crim en m ani­
fe s te tu r quam  oporteb it ad rep aran d u m  dam num , 
quod tim etur.

Ad III. Q u o a d  r e s t i t u t i o n e m  f a m a e  
docet b re v ite r  e t c lare  Noldin (de p raecep tis1'1 n. 655) : 
D e trac to r i n  i u s t u s  ten e tu r ex  iu stitia  a) re p a ­

ra re  quam prim um  famam iniuste ab la tam ; b) re p a ra re  
om nia dam na tem poralia , quae  saltem  in confuso ex 
diffam atione secu tu ra  p raev id it: nam  horum  om nia 
es t causa efficax e t iniusta.«;

Hic tam en p robe  distinguas in ter calum niato­
rem  et detracto rem  . E q u id em : c a l u m n i a t u r  
s e m p e r  , d e trac to r tum  solum  ad restitu tionem  
fam ae ten e tu r, cum sine iu sta  causa a lte ri in fama 
nocuit (Noldin, ibid. 655 a). E tiam  m o d u s  re p a ran d i 
lam am  e rit d iversus, p rou t in iu ria  fuit calum nia vel 
detractio  sim plex. Scilicet: a) si ag itu r de c a l u m ­
n i a ,  haec ap e rte  re trac tan d a  est, etiam  cum iactura 
p ro p riae  fam ae, nisi efficaciter a lite r  re p a ra r i possit, 
b) si de sim piici d e t r a c t i o n e  ag itur, rep ara tio  
fiat ind irecte , laudando  et honorifice trac tando  eum 
qui diffam atus est, e iu sque v itia excusando. (Tan- 
querey , Theol. mor. III,- n. 582.)

Ad IV. D e  s e c r e t o  e p i s t o l a r i  haec 
docet Buceeroni (Theol. Mor. I.1 n 1545): A periens 
au t legens litte ras a lte riu s  p e r se. seu  ex  g en ere  suo 
g r a v i t e r  peccat. Ratio quia iu re n a tu ra li e t iu re  
gentium  obligatio inest secreta  litte ra ru m  illaesa 
re lin q u en d i; secus com ercium  hum anum  pessum - 
d a re tu r. Excipe casus seq u en tes: 1. si adsit consensus
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tacitus au t p raesum ptus illius, qui scrib it, vel illius, 
aci quem  litte rae  m ittun tu r, 2. si congnoscatur vel 
p raesu m atu r, litte ras  continere re s  levis m om enti, 
3. si iusta  de causa fiat, v. g. ad  dam num  publicum  
au t p rivatum  avertendum , modo ad m alum  istud  p ro ­
pulsandum  qui ius hab eat litte ra s  aperiend i, nee p lus 
legat, quam  ad  hunc finem  necessarium  sit; 4. si litte ­
ra e  ex  lev ita te  au t ex  aliqua inadverten tia  ap e rian tu r.
— Quoad partem  m ere  iurid icam  hu ius quaestionis, 
conferas, quae scrib it S chindler Moraltheologie'-' 545: 

Das österre ich ische G esetz vom 6. A pril 1870 zum 
Schutze des Brief- und  S chriftengeheim nisses § 1 
ah n d e t besonders die absichtliche V erletzung d es­
selben, w enn sie von einem  B eam ten o d er D iener 
oder e in er im öffentlichen D ienste bestellten  P erson  
in A usübung des Am tes oder D ienstes v erü b t w ird.

Ad V. L u c r u m  i n i  u s t e  p e r c e p t u m  in 
m erca tu ra  clam at ad  em entes; e t qu idem : si m ercator 
com pluribus em ptoribus dam num  in tu lit a d u l t e ­
r a n d o  m erces au t d i m i n u e n d o  pon d era  vel 
m ensuras, re s titu e re  d eb e t augendo pondus vel m en­
suram  au t m inuendo p re tium , si o rd in arii em ptores 
sun t iidem , qui dam num  passi su n t; si vero  em ptores 
nunc alii sun t e t dam nificatis re s titu i nequ it, re s ti­
tu tio  facienda es t p au p erib u s loci. (Noldin, de p ra e ­
cep tis13, n, 504.)

Ad VI. F u r t a  m i n u t a  ea  sunt, quae p e r­
sonae la e s a e  dam num  re la tive  g rave non in ferun t; 
c o a l e s c u n t  tam en in unam  sum m am : si a) adhuc 
ex stan t in se vel in aequivalen ti nec re s titu ae  sunt, 
au t b) fu rta  facta sunt a)  ex  in ten tione perven iend i 
ad  certam  sum m am  vel ß  ex  conspira tione cum aliis 
ve! y)  b rev ib u s in terva llibus (Telch, epitom e Theol. 
Mor.r' pag. 155.)

Ad V II. In c a s u  f o r n i c a t i o n i s  vel p ro les 
nata  est vel nulla. Si nu lla  p ro les na ta  est, fornicator 
p robab iliu s ten e tu r so lvere p re tium  pro  opere inho­

nesto, s i illud an te  actum  prom isit. Si nullum  pac­
tum  de p re tio  p raecessit, ad n ih il ten e tu r. >Scienti et 
volenti non fit in iuria.«

Si ex  fornicatione p ro les na ta  est, tunc fornicator 
ten e tu r puellam  in uxorem  ducere, n isi causae om ­
nino graves contra m atrim onium  ad su n t : (L ehm kuhl, 
Theol. Mor.11 I. n. 1187) et quidem  tum  ad consulendum  
honori p uellae  v iolatae, tum  ad legitim andam  prolem , 
cuius bonum  qua p a te r  iam  iu re  n a tu ra e  u n a  cum 
m atre cu ra re  debet, p raese rtim  quoad alim entationem  
et educationem : d e r illegitim e V ater ist im G ew issen 
in e r s t e r  Linie k ra ft se in er V aterschaft zur T ra ­
gung d e r U nterhaltungs- und  E rziehungskosten  des 
K indes verpflichtet. (Schindler, M oraltheologie5 pag. 
509.) C larum  est, hanc obligationem , u tpote  ex  iu re  
n a tu ra e  orientem , u rg e re  iam  ante sen ten tiam  iudicis.

E d u c a t i o  proli illegitim ae d e b i t a  d e su ­
m enda est ex  conditione m atris (e. g. fam ulae), 
cuius nom en fert, et non patris.

Si puella  p lu res  am atores adm isit, ita u t e ru i 
nequeat, quis p a te r n a tu ra lis  prolis illegitim ae sit, 
tunc (cum ipsa sit causa hu ius incertitud in is) p e r se 
a nullo  qu idquam  postu lare  potest. A ttam en ex  m ente 
§ 163 Cod. Civ. A ustr. po test designare  quem libet 
ex  v iris, qui ad eam  tem pore critico accesserunt, 
coram  iudice qua patrem  natu ra lem  pro lis illegitim ae, 
Inculpato in tali casu non p ro d erit, si provocaverit 
ad p lu res  concum bentes.

Q u aeritu r: an puella in conscientia hoc beneficio 
legis uti q u ea t?

R espondeo affirm ative. E tenim  lex  iusta  est, 
siquidem  lata  est I.° in bonum  pro lis, ne  m aneat sino 
tu te la  p a te rn a  (conf. L inzer Q uartalschrift 1907, 371) 
et II." in poenam  delicti, quo viri sibi cavere sciant 
(conf. L ehm kuhl, Casus Conse.'1 I. 718.)

Et sic p a te t solutio  ad casum.

20 .

Sodalitas Ss. Cordis v letih 1919. in 1920.
Med mnogimi pripom očki, ki jih im a duhovščina 

lju b ljan sk e  škofije za gojitev  no tran jega duhov­
n e g a  življenja in  za pospeševanje blagoslovljenega 
duhovskega delovanja, je  v prv i v rsti naša Sodalitas 
Ss. Cordis. Njen nam en je, ut sacerdotes quasi tr i ­
plici vinculo: orationis, exem pli, m utuaeque ex h o r­
tation is in te r se dev incian tu r (Synod. I, 195). V ta 
nam en goji n o tran je  in zunanje življenje. Člani mo­
rajo  vestno izpolnjevati posebna p rav ila  pobožnega 
življenja, pa  se tudi redno  udeleževati shodov. Ravno 
v shodih je  glavno težišče, pa tudi glavna moč naše  
Sodalitatis. Če se ozrem o na zap isn ike shodov v 
p rv ih  letih no svetovni vojni (I. 1919. in 1920.) in 
na tvarino, ki se je p ri teh  shodih  ustm eno, večinom a 
pa na  podlagi dobro p rip rav ljen ih  in tem eljito  iz ­
delan ih  p ism enih  re fera tov  obravnavala, vidimo, ko­
lika podpora za a s k  e t i č n o ž i v l j e n j e  in za

v s e s t r a n s k i  s t a n o v s k i  š t u d i j  so bili ti 
shodi. P redvsem  so se obravnavale na shodih Soda­
lita tis zopet in zopet konstitucije p rve in druge ško­
fijske sinode, k ak o r tudi pasto ra lne  instrukcije ' iz 
leta 1915. Saj so vedno ak tualne  zlasti konstitucije 
p rv e  sinode o nevarnostih , ki p re tijo  dandanes veri, 
posebno še k rščansk i m ladini, o družinskem  življe­
nju, o zm ernosti itd. Poleg tega so obravnavale skoro  
vse konference posam ezne oddelke iz novega ce r­
kvenega zakonika, zlasti o  vzgoji in življenju du ­
hovščine, n ek a te re  konference > so im ele na  dnev­
nem  red u  re fe ra te , izdelane na podlagi dr. F r. 
U šeničnikovega P asto ralnega bogoslovja.

P reg led  posam eznih tvarin , ki so se obrav­
navale  n a  shodih, kaže, da so zborovalci razp rav ­
ljali o raznovrstn ih  asketičnih , liturgičnih  in dušno- 
p astiršk ih  vprašan jih . P rav  pogosto so bila na  vrsti
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pereča dnevna socialna v p rašan ja  in  v p rašan ja , ki 
se tičejo vzgoje, šole in razm erja  m ed C erkvijo  in 
državo.

Iz zapisnikov obdelan ih  tv arin  na  konferencah  se 
vidi, da so duhovnik i, ki so člani M arijine kon g re­
gacije, sk rb e li, da  je, če je  bilo mogoče, vsaj na eni 
konferenci bil govor na čast Njej, ki je  R egina sacer­
dotum , ali da se  je  razp rav lja lo  o M arijinili d ružbah, 
k i n jeno češčenje najbolj pospešujejo . D uhovniki — 
častivci p resv . R ešnjega T elesa  — sacerdotes ad o ra­
to res — so imeli več razp rav  o v iru  vse svetosti in 
studencu vseh m ilosti, o presv . R ešnjem  Telesu. Po­
sebej om enjam o, da je  bilo na  mnogih konferencah 
tudi posk rb ljeno  za s trokovne  razp rav e  iz ka tehe tike .

Sodalitas Ss. Cordis se je pa v p re tek lih  letih  
zlasti tru d ila , d a  je  dosegala svoj g l a v n i  n a ­
m e n :  Ut sin t unum ! (Jan . 17, 11.) K akor je  raz­
vidno iz zapisnikov konferenc, so dekan ijsk i vodi­
telji in re fe re n tje  vse storili, da bi p riš le  na  vrsto  
p ri shodih tvarine , ki naj bi č lane vedno opom injale
1. ut sin t unum  cum Deo, 2. u t sin t unum  cum Eccle­
sia in 3. u t sint unum  in te r  se ca rita te  fra terna .

Da se doseže prv i nam en, da bi bili vsi e n o  s 
K r i s t u s o m  p o  p o s v e č u j o č i  m i l o s t i  
b o ž j i ,  zato konference pogostom a obravnavajo  po­
močite svetega življenja, k ak o r so zlasti lepo p o ­
pisani v prvi naši sinodi in k ak o r jih  našteva jo  nova 
p rav ila  Sodalita tis (str. 2—5).

Ut sin t unum  cum Ecclesia!« C erkev je K ristus, 
ki vedno za nas živi, za nas dela, se za nas vojskuje 
in za n as  zm aguje, duhovniki sm o najvažnejši udje 
m ističnega T elesa  Jezusovega. P ri shodih ob ravna­
vane tv a rin e  k ličejo  članom  n ep restan o  v spom in, 
kak o  važni ud je  m ističnega T elesa Jezusovega smo 
in k ak o  se m o r a m o  s s v .  C e r k v i j o  v e d n o  
e n o  č u t i t i  in  to  pokazati z vdano  z v e s t o b o  
in z dejansko  l j u b e z n i j o  do sv. C erkve in s 
p ravo  p o k o r š č i n o  do vseh n jen ih  ukazov. P re ­
p ričan  sem , da vsaka konferenca ko lik o r toliko do­
seže, da se bolj živo zavedam o tega, k a r  sm o v naj- 
slovesnejši u ri svojega življenja izrek li: P rom itto
oboedientiam  e t reveren tiam . Te besede p ri članih 
naše S odalita tis ne  ostanejo  sam o p razn e  besede, 
am pak njim  sledi vedno dejan je , ki se  kaže v po ­
korščin i do ukazov sv. C erkve, naj jih izreče pogla­
v a r sv. C erkve sam  ali škof ali kongregacija ali v 
im6nu škofovem dekan  ali župnik.

P a te r  sancte, je  molil božji Zveličar, ut sint 
unum , sicut e t nos, (Jan . 17, 11). Tudi m e d  s e b o j  
m o r a j o  b i t i  d  u  h  o v n i k i e n o ,  in sicer po­
dobno tem u, k a k o r je  K r  i s t u s e n o  s s v o j i m  
n e b e š k i m  O č e t o m. Saj vsi duhovniki izvršu­
jejo  iste naloge, trud ijo  se, da dosežejo iste svete

nam ene, vsak dan se udeležujejo iste sv. daritv e  in 
p re jem ajo  istega božjega Zveličarja. Skupni shodi 
to ed inost p rav  posebno pospešujejo  in pripom orejo , 
da se izpolnjuje srčna želja našega G ospoda Zveli­
čarja  in tak o  važna točka njegove oporoke: »Ut sint 
unum ! Složnost nas dela močne, nasp ro tno  pa bi 
se opustilo veliko  dobrega, veliko  k o ristnega bi se 
p rep reč ile  in postalo  nem ogoče, ako bi ne  bilo  ed i­
nosti m ed onim i, k a terim  je  zlasti govoril Zveličar: 

Haec m ando vobis, ut d iligatis invicem  (Jan . 15 ,17).

V neti dekan ijsk i voditelji in prev idn i re fe ren tje  
na konferencah  S odalita tis im ajo nep recen ljive  za­
sluge, da duhovščina ljub ljanske škofije izpolnjuje 
naročilo v oporoki Jezusovi: U t sint unum  in da
bo mogel p resvetli knezoškof sv. očetu sporočiti, ko 
bo n ap rav il »visita tio  lim inum  , k a r  je  izjavil leta 
1902., da smo duhovniki edini, m orebiti tako  edini 
kot še n ik d a r  p re j (Škofijski list 1902, 76).

V elike gm otne žrtve, ki ste  jih  im eli velečastiti 
gg. dek an ijsk i voditelji in vsi častiti gg. sobra tje , da 
ste se mogli udeleževati shodov Sodalitatis, je  p re ­
sveto Srce Jezusovo poplačalo s posebnim i duhovnim i 
dobrotam i, z m ilostjo edinosti z Bogom po posveču­
joči m ilosti božji, z večjo zvestobo do sv. C erkve in 
s pravo  m edsebojno b ra tovsko  ljubeznijo.

L jub ljana, 1. 1919. (4 konference). — Dr. F r 
P e rn e : O razm erju  ascetike in m istike  (sp is). — 
Dr. Gr. P ečjak : 0  razm erju  m ističnega stan ja  do 
svetosti (sp is). — Razgovor o tem , kak o  naj se sk rb i 
za n aše  vojake po vojašnicah. — Iv. P etrič : Kako 
naj se p o rab lja jo  knjige um rlih  duhovnikov. — Dr. 
Alf. Levičnik: D uhovnik pa sedanji svet (sp is). — 
Dr. Jos. L esar: Syllabus in  okrožnica P ija  X.

Pascendi dominici gregis<c in sv. pism o (spis).

L jub ljana, 1. 1920. (4 konference). — D r. Alf. 
Levičnik: V ita contem plativa, vita activa (sp is). — 
Dr. Jos. L esar: P rav i in napačni p reporod  (sp is). — 
Dr. J. Janežič: O trp ljen ju  (sp is). — Al. S troj: O 
važnosti verskega  pouka v obrtno-nadaljevaln ih  šo­
lah in o raznih  m etodah, k a te re  priporočajo  priznani 
k a teh e tsk i p isa te lji (sp is).

L jub ljanska okolica, 1.1919. (5 konferenc). — P. 
H auptm an: D uhovnikovo delovanje z ozirom  na se ­
dan je  po litične razm ere . — F r. Kogej: D uhovnikova 
p rip rav a  na sv. m ašo in njegova zahvala po sv. maši 
(sp is). — F r. V avpetič: Načrt novega šolskega za­
kona za ljudske šole (sp is). — P. T eodor T avčar. 
Duhovnik in m editacija. — Fr. V avpetič: R azprava 
o kanonu 1233.

L jub ljanska okolica.. 1.1920. — A. Pavlin : Dušni 
p astir  in h išna pastoracija. — P. T eodor Tavčar: 
Poročilo o M arijinih družbah. — Razgovor o skup­
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nem  shodu dek lišk ih  M qrijinih družb  v dekaniji. —
A. Anžič: C erkev in služba božja. — F r. Z abret: 
Naše in nasp ro tn o  časopisje.

K am nik, 1. 1919. (4 konference). — D ekan Iv. 
L avrenčič: Pogled v politično in versko prihodnost.
— Razgovor o socialnodem okratskem  gibanju  v 
dekan iji in naše  dolžnosti. — Razgovor o resoluciji 
novom eške dekan ije  v zadevi gm otnega položaja 
duhovnikov. —  Židovsko v p rašan je  te r  nevarnosti, 
ki p re te  osobito kam niški okolici. — Razgovor o 
okrožnici p resv itlega  g. knezoškofa dekanijsk im  
uradom  z dne 15. ok tobra 1919, št. 5482.

K am nik, 1. 1920. (4 konference). — Razgovor o 
pred logu  ljub ljanske konference o plači kato liške 
duhovščine. — V prašan ja  za konferenco dekanov. — 
O dseka v izobraževalnih d ruštv ih  za razširjen je  
k ato liškega tiska  in  dobrodelnost. — Praznovanje 
sedem destle tn ice p resv e tleg a  g. knezoškofa dr. A.
B. Jegliča. — Izobraževalna d ruštva  v kam niški d e ­
kaniji. — O velik i važnosti orlovske organizacije. — 
Poročilo dekana o shodu dekanov v L jubljani dne 
9. sep tem bra  1920. — D uhovsko podporno društvo.
— O poglobitvi verskega živ ljen ja v dekaniji.

K ran j, 1. 1919. — Misijoni v dekanatu . — Zvo- 
narna . — J. P o tokar: K arita tivno  g ibanje v Tržiču.
— Ločitev C erkve od države. — Slovensko bogo­
služje.

K ranj, 1. 1920. — M arijine družbe. — Ženska 
volilna pravica.

L eskovec, 1. 1919. (5 konferenc.) — A. L esjak: 
Pouk zaročencev, prvo  in drugo izpraševan je  za 
žen ine in neveste  (sp is). — A ndr. Zupanc: Iz 
novega cerkvenega zakon ika  de  sacram entis in 
gen ere , de  baptism o e t  de  confirm atione. — Janko  
Kom ljanec: M ladeniške M arijine d ružbe (sp is). — 
R. K apš: O vzhodnem  vprašan ju . — K. Čuk: D r. F r. 
U šeničnikovo P asto ralno  bogoslovje.

Leskovec, 1. 1920. (4 konference). — T uršič: 
Naša stanovska organizacija. — K. Čuk: 0  dr. F r. 
U šeničnikovem  delu P asto ra lno  bogoslovje (več 
refera tov ). — Ž upnik  Zupanc: O novem  cerkvenem  
zakoniku. — Podbevšel*: Vota in confessionali. — 
Stanovnik: Na kaj pazim o p ri p rednašan ju  svojih 
cerkven ih  govorov, ako hočemo doseči zaželjene 
uspehe. — A. Zupanc: Iz novega cerkvenega za­
kon ika: De clero. — A. Zupanc: O m isijonih.

Litija.. 1. 1919. (4 konference). — D ekan M. 
R ihar, A. š i ra j  in J. D olinar: T varina za shod de­
kanov. — D ekan  M. R ihar: Poročilo o shodu d ek a ­
n ijsk ih  voditeljev  M arijinih družb. — D ekan M. 
R ihar: Zakaj naj zlasti v sedan jih  razm erah  gojimo 
češčenje M atere božje. — L. G ovekar: Kako je in 
kako  bo z m ladeniškim i M arijinim i družbam i (spis).

— Iv. F ilip ič: Dušni p a s tir  in duhovski poklic (spis).
— R adodarnost dušnega pastirja . — K. S parhak l: 
Novejši pojavi v naših  organizacijah. — D ekan M. 
R ihar; Nova p rav ila  Sodalitatis in razlika  od p re jš ­
njih . — Resolucije, zadevajoče zboljšanje gm otnega 
stan ja  duhovnikov. — Konsum i in gospodarska 
društva. — Čistost dušnega p astirja . — Renovatio 
specierum . — K, S parhak l: D elavska organizacija.
— Slom škova zveza in duhovniki.

L itija , 1. 1920. (4 konference). — M. R ihar: Du­
hovnikova pokorščina. — T varina za shod dekanov.
— M. R ihar: D uhovnik in Dolorosa. — K. S parhak l: 
D ogm atiziranje nau k a  o M arijinem  vnebovzetju. — 
Poročilo  o stan ju  M arijinih družb v dekaniji. — A. 
Š iraj: Edinost m ed duhovniki. — M. R ihar: Duhov­
n ik  in politika. — M. R ihar: D uhovnik in socialno 
delo. — A. Š iraj: D uhovnikova čistost. — K. S p ar­
hak l: De cantu  ecclesiastico.

L oka - S elška dolina. — J. K epec: Spovedovanje 
ob svetem  m isijonu in dolga spoved (sp is). — Igre 
z m ešanim i vlogami. — J. K epec: Zgodovina selške 
doline (spis). — J. Langerholz: Naše in našega 
časopisja nap ak e  (spis).

L oka - P o ljanska  dolina. — J. B rajec: Kanzel-
p arag rap h  . — M. T avčar: A grarna reform a. — J. 
Logar: K cn traban t in verižništvo. — F r. Rajčevič: 
Sacerdotes — adorato res. — Iv. G ogala: Delo za 
fante. — A. B receljn ik : O hranitev  cerkven ih  um et­
nin  — n ap rav a  novih. — A. Skubic: Delo v naših 
društv ih .

Moravče, 1. 1919. (6 konferenc). — J. Vodopivec: 
Sv. m aša in duhovnik. — P. P erk o : V k a te rih  rečeh 
so sta rš i večkrat, dasi nehote, svojim otrokom  v po­
hu jšan je?  — D ekan J . B izjan: O shodu dekanov v 
L jubljani. — Fr. Majdič: P reg led  pravoslavne cer­
kve. — J. R ihtaršič: Naše M arijine družbe po vojski.
— F r. Majdič: P adan je  porodov in dušnopastirsko  
stališče (spis).

M oravče, 1. 1920. (6 konferenc). — Fr. P fajfar: 
P rih o d n je  občinske in d ržavnozbom iške volitve in 
duhovnikovo delovanje. — Dr. Je rše : R azm ere glede 
verskega življenja in  m orale p ri častn ikih  in moštvu.
— Al. Železny: M arijine družbe. — Ant. U rh : Dnevni 
red  duhovnikov (sp is). — L. P erk o : K atoliško 
tiskovno društvo. — F r. P fajfar: Duhovnik p ri l i tu r­
gičnih oprav ilih  — n ek a te re  navadne napake.

Novoinesto, 1. 1920. — I. F rančič : Sedanji b rez­
verni tok časa in m ladinske organizacije (sp is). — 
J. Am brožič: N enravnost in boj p ro ti njej. — A ndr. 
Č ešenj: O biri.

Radovljica, L 1919. — P rva skupna konferenca 
za skupini M ošnje in G orje; re fe rira li so: J. L avrič 
((sp is), M. Drolc (sp is) in K. S parhak l o posledicah
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ločitve C erkve cd države, o obligatorični civilni po­
roki je poročal M. Drolc (sp is). N adaljnje konference 
so se v ršile  posebej za skup ino  Mošnje (voditelj F r. 
Bleiweis, pozneje dekan  J. L avrič)) in skupin«? Bled 
(voditelj J. Oblak).

Radovljica, skup ina Mošnje, 1. 1919. (8. konfe­
renc). — V. Oblak (sp is) in M. Ahačič (sp is): Mla­
deniči in  možje po vojski zopet dom a, naša dolžnost.
— J. F a tu r: O stan ju  slovenskih  den arn ih  zavodov. — 
F r. Pečarič: Sv. posledn je  olje v sk ra jn i sili (sp is).
— Razgovor o karita tivnem  delu in o ustanovitvi 

Km ečke zveze«. — Razgovor o sestavi p rim ern ih
govorov za shode s tran k e . — O kletv in i. — V pra­
šanje organistov: V o rg larsko  šolo naj bi se po mož­
nosti jem ali izučeni rokodelci. — P. Hugo dr. B ren: 
0  enotnem  postopanju  v spovednici. — M. Zevnik: 
Kako vpeljati v župnijo  pogostno sv. obhajilo  (spis).
— F r. Pečarič: K ako je  ravnati z onanistom  v spo­
vednici. — Dr. A. Snoj: O doživljajih za časa laške 
okupacije pod laškim  vojaštvom  v Idriji. — F r. P e­
čarič: Š tirje  slučaji, v k a te rih  se deli sv. poslednje 
olje pogojno. — F r. Zorko: C erkveni govori in p o ­
litika (sp is). — M. Ahačič: Com m unicatio in sacris 
cum acatholicis (sp is);

Radovljica, 1. 1920. — D ekan J. L avrič: Zakaj 
nazadu je  po  farah  v ersk o  ž iv ljen je? (sp is). — Val. 
O blak: V vsako župnijo  Orla! (sp is). — Val. Oblak: 
F ra tre s , o rem us e t laborem us! (opom in za današnje 
dni — sp is). — M. A hačič: D uhovski priv ileg iji p red  
C erkvijo  in državo (sp is). — M. Ahačič: Pogostna 
spoved duhovnikova (sp is). — M. Ahačič: M editacija
— Bogu n ad  vse ljuba, za duhovnika p rek o ris tn a  
(sp is). — U redn ik  F r. T erseglav : O luči iz Vzhoda 
in Zahoda. — Iv. V adnja l: D uhovnik in M arija (spis).
— P. Vinc. K unstelj: C erkvene razm ere  na Češkem .
— Fr. Z orko: P oglobljenje (sp is). — P. A kvin: Red 
pri službi božji. — M. A hačič: V isitatio  Sanctissim i

■ (iz cik lusa: S istem atično p red av an je  iz ask e tik e  — 
spis)..

Radovljica, skup ina G orje. — Svetnik J. Oblak: 
O nalogah dušnega p as tirja . — J. S tupica: O volit­
vah. — M. D rolc: O dekan ijsk ih  odborih . — Fr. 
G abrovšek : O šoli in veri. — A. Golf: O rožnivenski 
b ratovščini. — M. Drolc: Občevanje kato likov z
drugoverci (Com m unicatio in sacris — spis). — J. 
S teržaj: R ituale iz 1. 1808. in poraba slovenščine v 
njem  v p rim eri s sedanjim  ritualom  (sp is). •

R ibnica, 1. 1919. (ve liko lašk i ok ra j — 10 kon­
ferenc). — F r Pavšič: O podlagi bogoznanstva (sp is).
— A ndr. O rehek: L etniki 1895-—1899 v nevarnosti 
(sp is). — Fr. K ru m p esta r: Sacerdos form a gregis 
(sp is). — A ndr. O rehek: Otroci na p reži (sp is). —

Jak o b  Ram ovš: K ako naj se duhovnik, ki im a mnogo 
posvetnih  opravil, v a ru je  p rev e lik e  raztresenosti 
(sp is). — J. J e re b : K ako naj duhovnik vodi pobožne 
d u še?  (sp is). — F r. Kovačič in J. J e re b : G rešniki v 
b ližnji priložnosti, g rešn ik i iz navade in recidivni (2 
sp isa). — A ndr. O rehek : O grešnem  znanju (sp is). — 
K. Škulj: P rid ige  v našem  času (sp is). — Razgovor 
c organizaciji karita tiv n eg a  dela. — Razgovor o p la ­
čah organistov. — J. J e re b : Spiritizem  v škocijanski 
fari in okolici (sp is). — Andr. M artinčič: Ali je ruski 
n aro d  za res  v e ren ?  — F r. K rum pesta r: Senčne 
stran i božjih potov in poskus rem ed u re  (sp is). — 
J. J e re b : De absolutione com plicis (sp is). — J. J e ­
reb : Ali velikonočno izpraševan je dandanes dosega 
svoj nam en? (sp is). — K. Škulj: O ženski o rgani­
zaciji (sp is). — P. B envenut W in k ler: Solnčne stran i 
božjih potov (sp is).

R ibnica, 1. 1920. (9 konferenc). — Fr. Pavšič: 
O prestoz idarstvu  (sp is), — Iv. J e re b : P rid iga  ob 
času volitev (sp is). — F r. K rum pestar: O vodstvu 
M arijinih družb  (sp is). — Fr. K ru m p esta r: Obče- 
van je  duhovnikov z ženstvom  (sp is). — J. Oven: In ­
victa stab ilitas  Ecclesiae (sp is). — A. O rehek: 
B oljševiški in kom unistični pojavi m ed našim  ljud­
stvom (sp is). — F r. Pavšič: O narodn i cerkvi (sp is).
— F r  K rum pesta r: Kako bi bilo  ravnati p ri spovedi 
z naročn ik i in rednim i čitatelji veri naspro tn ih  listov 
(sp is). — A. O rehek : P red  volitvam i. — A. O rehek: 
Med volitvam i in  po volitvah. — V rhtega je  im el na 
vsakem  sestanku  k ra te k  re fe ra t narodn i poslanec 
K. Škulj.

Semič, 1 1919. — D ekan P. V ale rijan  Učak: 
D uhovnik in po litika. — M. Novak: P raznoverje  m ed 
našim  ljudstvom , — P. Pavlin  B itnar: D uhovnik v 
bolezni.

Semič, 1. 1920. K rajevna skup ina V inica (5 kon­
ferenc). — A. Je rič : Z akonski zadržki po novem  
cerkvenem  zakoniku. — P. Pavlin  B itnar: K ako naj 
se poživi popoldanski k rščansk i nauk  v cerkvi. — 
P. V a le rijan  U čak: O stan ju  našega časopisja. — J. 
Novak: D uhovnik v občevanju z laik i, zlasti z la iško  
inteligenco. — J. Bambič: Nekaj g lede red a  in  snage 
v naših  cerkvah . — F r. Zupančič: O u red itv i plače 
organistov. — P. Pavlin  B itnar: Mešani zakoni.

Šm arije. — D ekan F r. P ešec: O plesu . — Možje 
in m ladeniči po vojni in naša  dolžnost. — O vzgoji 
m ladine. — O pouku ženinov in nevest.

T rebn je , 1 1919. (7 konferenc). — F r. G abrov­
šek: O otrošk i spovedi. — L. Bajec: O pastirovanju  
po  vojski, — L Bajec: O bnašanje in delovanje du ­
hovnikovo sred i po vojski podivjanega ljudstva. — 
J. S tupica: Izobraževalno  delo duhovnikovo. — A.
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Š avli: D enarna vrednost. — A. O blak: G ospodarsko 
vprašan je . — F r. Š ušteršič: Šolske zadeve.

T rebn je , 1. 1920. (5 konferenc). — J. H ladnik : O 
zem ljiški odvezi in o stan ju  naših  km etov do 1. 1848.
— A. O blak: Zgodovina h im na Te Deum lauda 
mus in h išice v L oretu. — R azprava o pohujšljivih 
pesm ih. — O kom unizm u. — J. H ladnik : O Para- 
guayu. — J . Jeretina:_ F rancoska revolucija. — H. 
B ukow itz: B ibel-Babel. — A. O blak: Podlaga boljše­
vizma. — A. O blak: S edanja gospodarska situacija.
— Fr. Š ušteršič : P reg led  cerkvenega slovstva. —
II. Bukowitz: R ubrike pri sv. maši.

V rhn ika , 1. 1920. — Delo za časopisje. — Razne

p ris to jb in e  in takse. — Val. Zupančič: E vharistično 
delovanje duhovnikovo. — O edinosti m ed duhovniki.
— A. Selan: O papeževih  in škofovih reservatih .

Ž užem berk, 1, 1919. — A. H afner: Najnovejše 
cerkvene odločbe o cerkvenem  govorništvu in go­
vornikih . — O obred ih  velikega tedna v cerkvah, 
k je r je  en  sam  duhovnik. — K ako naj bi se od­
prav ile  posledice vojske z ozirom  na pom anjkljivosti 
pri posvečevanju nedelj in praznikov.

Ž užem berk, 1. 1920. (6 konferenc). — J. Žavbi: 
O vplivu fram asonske lože na svetovno vojno. — 
O poroke duhovnikov. — Fr. N astran: C erkveno iz­
občenje (spis).

21 .

Verski prestopi iz spekulativnih namenov, njih preprečevanje.
M inistrstvo ver, kato liško  odelen je je  pod V. K. 

Br. 3801 z dne 5. jan u arja  1922 poslalo škof. o rd in a­
riatom  naslednji razp is:

Gospodin M inistar V era nared io  je  rešen jem  od 
19. decem bra 1921. god. V. K. Br. 13.888, da so v er­
skim  predstavnicim a svim a ima sk ren u ti pažnja na 
fakat, da je M inistarstvu V era  sa svih stran a  pristižu  
žalbe n a  česte p re laze  iz jedne vere  u drugu, koji 
se v rše  iz čisto speku lativn ih  razloga i to naročita 
u brakorazvodnim  slučajevim a, da bi se na taj način 
izbeglo propisim a zakona, koji baš zato postoje, da 
bi se održao po redak  u crkvi, porodici i društvu , pa 
je  savetno, da crkvene vlasti suzbijaju  ovakve pojme 
na svakom  koraku.

Izveštavajuči o tom e čast je  Katoličkom Odele- 
n ju  M inistarstva V era učtivo zamoliti P rečasni Na­
slov, da izvoli u tom pogledu izdati shodne upu te 
područnom  si dušobrižnom  sveštanstvu.

Iz tega razpisa m inistrstva ver je razvidno, da 
je  v večini prim erov zlasti nagib razporoke m ero­
dajen  za verske prestope. Gg. dušni pastirji naj zato 
v p rim erih , ako bi kak  katolik rad i razporoke hotel 
zapustiti katoliško vero, oziraje se tudi na gornji 
razp is m in istrstva opozore dotičnega, naj ostane zvest 
svoji veri, ker bi mu p restop  ne koristil n iti v ci­
vilnem  pogledu. V erska resn ica  o nerazvezljivosti 
zakona in n jen ih  posledic m ora pa vernikom  itak  
znana biti.

22 .

Obveznice 7 °/0 državnega zajma, vlaganje cerkvene gotovine.
M inistrstvo ver, kato liško odelen je je  pod V. 

K. Br. 360 z dne 10. feb ru arja  1922 poslalo škof. 
o rd inaria tom  sledeči razp is:

M inistarstvo F inansija  G eneralna D irekcija D r­
žavnih Dugova, izvestila je  M inistarstvo V era o ko­
tiran ju  obveznica 7 % državnoga zajm a na berzam a 
u B eogradu i Zagrebu.

Kako je  u in teresu  državnoga k red ita , da kurs 
tih obeznica bude al pari (100), a i p reko  toga, čast 
je  M inistarstvu V era P rečasn i Naslov učtivo zamoliti, 
da  izvoli na red iti svima područnim  si rukovaocim a, 
crkvene, n ad a rb in sk e  i zadužbinske im aovine, da za 
slobodne kap ita le  ili barem  za jedan  deo istih, ku- 
pu ju  obveznice 7 % državnoga zajma. Toga rad i tre- 
baju  se crkve, n ad a rb in e  i zadužbine, da obracaju  
Narodnoj Banci u B eogradu ili njenom  filijalu u Za­

grebu , sa naznačenjem  za koju sum u žele da im se 
ku p e  obveznice h a  bterzi po ceni od 100 Din za 
100 Din obveznice.

Jed a n  p rim erak  izdatog n ared jen ja  neka izvoli 
P rečasn i Naslov cdm ah dostaviti Katoličkom Odele- 
nju M inistarstva V era, a od područnih  si rukovaoca 
crkvene, n ad a rb in sk e  odnosno zadužbinske im aovine 
nek a  izvoli p ribav iti izveštaje, koliko su im kap itali, 
kako  su uloženi i koliko su upisali u 7 % državni 
zajam, pa i o tom e u svcje doba u formi tabelarnog  
preg leda izvestiti ovo O delenje.'

C erkvena p redsto jn ištva naj rad i tega sporoče 
sem kaj, ali im ajo kaj kapitalov a li gotovine, ki bi 
se mogla naložiti v gori im enovanem  7 % državnem  
zajmu. Tudi v negativn ih  p rim erih  naj se pošlje o rd i­
n aria tu  poročilo vsaj do 15. ap rila  t. 1.
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23.

Nabirke v škofiji leta 1921.
Na pozive v Škofijskem  listu m inulega leta za 

n ab irk e  v občekoristne nam ene, so bile o rd in aria tu  
doposlane sledeče vsote:

Za pogorelce v Osojniku . . . .  K 12.430’—
za pogorelce v Knežji vasi . . . „ 6.942-—
za pogorelce v D a n a h .................... „ 10.496 —
Pripom in ja se, da  je  več župnih  uradov  od­

poslalo  n ab irk e  na druga, za sp re jem an je  teh  darov 
uprav ičena m esta in zato te  vsote tu n iso  vštete.

N adalje se je  n ab ra lo :

Za kato liško  cerkev  v B elgradu  . K 77.058-— 
za stradajoče v R u s i j i ............................„ 50.000-—

Z nesek za kato liško  cerkev  v B elgradu se je 
odposlal stavbnem u kom iteju  v B elgradu, vsota za 
Ruse pa apostolski nuncia tu ri v B elgradu, da jo od­
pošlje sv. Stolici.

24.

Razne opomnje.
Tej številki lista je  priloženo  P r v o  l e t n o  

p o r o č i l o  Š k o f i j s k e g a  d r u š t v a  z a  v a r ­
s t v o  s i r o t  v L j u b l j a n i .  — Iz poročila je 
razvidno, kaj je  društvo  že dobrega storilo  na  k a r ita ­
tivnem  polju za varstvo siro t in kaj nam erava še v 
pi ihodnje. Gg. duhovnikom  naj bodo s tem  d ruštven i 
nam eni najtop leje  priporočeni. V svojem  delokrogu 
v cerkvi in zunaj cerkve naj priporočajo  društvo  ra ­
dodarn im  vernikom  in naj skušajo  pridobivati članov 
in gm otnih sredstev  za p rek o ris tn e  in p o trebne d ru ­
štvene ustanove. Iz natančnih  računov, ki jih p re d ­
laga d ruštvo  o rd in aria tu , je razvidno, kako koristno  
se darovi uporabljajo .

Iz hom iletike. Gg. duhovnikom  p ripo roča  o rd i­
n a r ia t tu d i tre tjo  zb irko  dr. M ihael O p e k o  v i l i  
govorov, ki ima naslov : O d v e h  g r e h i h .  T rin a js t 
govorov o m orali.

Sv. olja. D ekanijsk i u rad i naj zneskov za sv. olja 
tu d i letos ne pošilja jo  v n ap re j, k e r je  cena o lja  n a ­
spro ti lanskem u letu  zopet poskočila , in se bodo 
m ogli končni zneski določiti še le  po sk len jen ih  r a ­
čunih. D ekanijsk im  uradom  se bodo posla le  poštne 
položnice z naznačenim i zneski, k a te re  naj blago­
volijo čim prej po ravnati.

25.

Škofijska kronika.
Stalni pokoj je dovoljen Janezu  V i d e r g a r j u ,  n ju  dne 2. m arca 1922. — Dam ijan P a v l i  č , žup-

župniku  v Št. Vidu pri Stični. nik v pok. v Št. Vidu pri B rdu dne  15. m arca 1922.
U m rla s ta : Anton B e r c e ,  župnik v p. v Kra- — N. v m. p !

Škofijski ordinariat v Ljubljani, dne 30. marca 1022.

V seb ina: 19. Poročilo o pasto ra ln ih  konferencah 1. 1921. — 20. Sodalitas Ss. C ordis v letih 1919. in 1920. — 21. V erski p restop i 
iz spekulativn ih  nam enov, njih p reprečevanje . — 22. Obveznice 7 °/o d ržavnega zajm a, vlaganje cerkvene gotovine — 
23. N abirke v škofiji leta 1921. — 24. liazne opom nje. — Škofijska kronika.

Izdajatelj šk. o rd inaria t. — Odgovorni u redn ik  Josip Postal. — T iskala Jugoslovanska tiskarna.


