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ENIJA

Ljubljana, 18, decembra 1936.

Slovenski boj za pravico in jugosloveni

l.
Jugoslovensko »Jutroc in »Samoupraves.

Jutroc ali glavni dnevnik t|1'u\'.\lkv banovine,
kakor je svoj €as krstilo samo sebe. je v drzavno
slovnih yprasanjih bilo od vsega pocetka na po-
sebni visini. Bilo je najveéji top centralizma, ki
je bruhal najtezje izstrelke na tiste, ki so bili zo-
per centralizem in za to. da naj bodo upoSievana
po naravi dana dejstva (er da se sezida drZzavna
stavba na resnicnih podstavah. ne pa na lazi in
II:IHI]H[\II‘. Zadnje case je pa ljubljansko »Jutro
zacelo pisariti zoper centralizem ter pravi n. pr.
=7 novembra 1 med drugim tudi, da se je »v
nasem drzavnem zivijenju centralizem izkazal za
metode, po kateri se ne da upravljati nas narod.«
Ta dan je pa v enem in istem sesiavku oznanilo
tudi svojo staro vero. da namred »jugoslovenski
nacionalisti verujejo, da se v skupnem Zzivljenju
formira nus narod v novo Kulturno in civilizato-
ricno edinico«. Kajpak pa pise obenem tudi o
hrvaskem vpraSanju, o katerem trdi, da je Ziv-
ljenjski problem drzave il&li Bl'uh'i‘ >j_uim seve-
da prenasajo o Zelezno logiko svoje jugosloven-
ske »edinice (o slovenski jezik in slovenscina!)
ter si menda po jutrovsko predstavljajo hrvasko
vhrasanje tako kot kskimi l‘Jins_leiuu‘:U teorijo.
sJutros je pa nadaljevalo s svojo r!rzal\'us]o\'.rm
modrostjo 0. decembra t. [;.I{‘l‘ _lv|l|'¢||!n. da se 1Z-
visna (po slovensko: izvrsilna) oblast ne da vec
upravljati centralisticno, da morajo samo glavai
zakoni (e I_‘_i_-' .I”""" povedalo, kaj so po njegovi
pravni teoriji glay ntm Kaj so postranski zakoni.
bi bilo hudo prav) biti enotni, da v sodnijski upra-
vi ni potrebno centralisticno vodsive, da se pro-
svetna uprava lahko prepusti pokrajinam (mogoce
imenovanje uciteljev in Solskih slug?). da pa mo-
ra dizava zagotoviti vzgojo v jugoslovenskem
duha (torej menda tako, da se slovenski jezik z
Jugoslovenskimi Solskimi knjigami in za nas po-
polnoma nemogocimi uénimi metodami - postopno
likvidira.. kakor se glasi jugoslovenski recept.)
st sapi pa pite tudi, da naj ostanejo centrali-
zivani le tisti davki, ki zadevajo vse pokrajine
enakomerno, da naj se Priv. agrarna banka, Dr-
zavna hipotekarna banka in Postna hranilnica pre-
osnujejo tako, da se ne bo stekal ves denar v
centralo itd. > Jutra in njegovih jugoslovenov po-
staja strah pred duhovi, Ki so jih sami priklicali.
Odmikajo se od centralizma. ceprav so ga sami
]ll!llm:'i'ﬂ[i postaviti z Vidovdansko ustave in dru-
gimi nestetimi verigami. ki so jih skovali za slo-
\'(‘Il!—iki narod. -Jlliru Illll-'l‘ \l‘{[il_j sedeti na tl\'{'h
stolil. kakor smo v zadnji stevilki oSlovenijeo
sestavku "-_\"t'll dvema stoloma: dokazali.

Danasnji dan te ljudi Ze samih postaja strah
pred izjavami, Ki so jih svoj cas dajali. Prisel bo
pa Cas, ko bodo &li 3¢ za Korak naprej in bodo

Popravek

V uvodniku >Enakopravaost — kljué do spo-

razumac v zadnji Stevilki je pri stavljenju po
pomoti izpadel en stavek v predzadn jem odstavku,
kar daje temu nejasen smisel. Zato priobéujemo
popravljeni odstavek Se enkrat v celoti:
. Enakopravnost je nezapravijiva pravica vsake
Judske enote, ki se ¢uti kot narod. Ona je za vsa-
'“.,hlko enoto conditio sine (jua non za pl'izmmj(*
drZave, Nesmiselno je v imenu driave nekaj za-
htevati, kar nasprotuje Zivljenjskim koristim in
pog0Jem naroda. Drzavna zavest mora pri nas ra-
sti skupno 2 yarodno zavestjo, ali je ne bo. Nosi-
le¢ drzavie migli. t. j. drzavni narod ne more biti
neki jugoslovenski narod, ki realno ne obstaja, ki
more obstajati samo v ideji in mora takrat brez-
pogojno obsegati tudi Bolgare, e nole biti neres-
nica, nosilci drzavne misli morejo biti samo Srbi.
Hrvati in Slovenci kot taki in kot troimenski in
trobitni skupni drZavni narod.

trdili. da so bili svoje dni »v psihozic. posebno.
ko Ze nekaj casa njih lastni pripadniki zahtevajo
[inan¢no avtonomijo za Slovenijo. Bili so nasi ju-
gosloveni taki drzavniki. da bi zasluzili. da jih
postavijo v muzej. Mogoce mislijo. da se politicni
erchi najlaze pozabijo. Da se ne bodo, bodo skr-
beli vsi pravi Slovenei, po svojih moceh pa tudi
nas tednik, in to zaradi ozdravljenja politicnega
ozraCja med nami in za (o, da bo v pt'ihmlllusl_l
slovensko javno zivljenje boljte ter da bo kedaj
tudi slovensko vprasanje, o katerem govore seday
tudi Ze jugosloveni v »Jutrue, refeno pravilno. pa
ne po jutrovsko,

Neresno pisanje jugoslovenskega nacionali-
sticnega Casopisja pri nas dokazuje, da samo cuii
potrebo, da se centralizem odpravi. ne upa si pa
iti stvari do jedra. ker bi jugosloveni v avionomi-
jah nikjer ne prisli do besede in do korit, razen
¢e zanje ustanove posebno malo sbanovinico« ali
spokrajino« tam kje na furski meji. kamor bi
ith. kolikor jih pa¢ je med Slovenci in [lrvati.
vse skupaj preselili.

Vselej in povsod je zgodovina uéiteljica Ziv-
ljenja. zato ne bo IKodovalo, ¢e se ozremo tudi
malo nazaj. kako so se nacionalisii obnagali v
bliznji preteklosti. v casih. ko je bilo slovensivo
pri nas v najhujsi stiski.

[l.
»Jutroc in »Slovenska deklaracija«

Dr. Pitamic pravi na sirani 141 SVoje zZname-
nite knjige o »Drzavie, da je od znacaja in ob-
sega prenesenih kompetene odvisno, ¢e govorimo
o zvezni drzavi (¢tat fédéral) ali o decentralizi-
rani drzavi z avionomnimi ali samoupravnimi po-
krajinami. Za zvezno (federativno) drzavo je bi-
stveno. da vkljub vsi samostojnosti njenih delov
nimajo ti deli meddrzavnih pravie in da ima zveza
vrhovno ustavodajno oblasi. Na sirani (45 svoje
omenjene knjige pravi di. Pitamic. da vez, ki veze
v zvezni drzavi posamezne dele. ni kakor pri so-
drzavju (konfederaciji) meddrzavna pogodba,
temyed ustava. Na sirani (49 pa odgovarja dr. Pi-
tamic na vprasanje, kako se razlikujejo avionom
ne pokrajine enotne drzave od delov zvezne dria-
ve. takole: sRazlika je v tem. da niso deli zvezne
drzave samo avtonomni, namree da imajo organe
z obseznimi pravicami na svojem ozemlju. tem-
ved da so tudi soudelezeni pri organizaciji in pra-
vicah zvezne drzave same. Med posameznimi obli-
kami. ki so bile pravkar omenjene, so pa pre
hodne oblike. tako da veéasih ni prav lahko najti
pravilno ime za drzavno obliko,

Jugoslovensko nacionalisti¢no » Jutro: je v &t
9 z dne I januarja 1955 priobéilo besedilo tako
tmenovanc »Slovenske deklaracijec. Krstilo je pa
to slovensko politicno izpoved z zasmehljivim ime-
nom »punktacijec. Ves mesce januar 1. 1955 je
u:]rihal[u po teh spunktacijah . ki jih je v pravkar
imenovani Stevilki oznacilo kot plod zlobe in hi-
navstva, da so jih sestavili norei in zlocinei in da
delajo kaos. V 1. Stevilki z dne (5. 1. 1935 pravi.
da so spunkiacije. (Slovensko deklaracijo) sesta-
vili nerazsodni ljudje, ki nimajo dusevne samo-
stojnosti in so nepristeviti. V' (0. Sevilki 2 (2, 1.
1955 govori » Jutro. o politicni naivnosti sestavljal-
cev sSlovenske deklaracijer, V13, stevilki z dne
(5. 1. 1935 je »Jutro: v uvodniku imenovalo Slo-
vensko deklaracijo blazno dejanje, ekstravagan-
co najhujSe vrste, da je zoperdrzavna, zoperju-
goslovanska in Se bolj zoperslovenska.

Tako je glasilo jugoslovenskih nacionalisiov
delalo s skromno slovensko politicno izpovedjo, ki
se je dotaknila slovenskih narodnih zahiev v ¢asu.
ko je bilo slovensivo obsojeno. da pogine, Za »Ju-
frovo- drzavoslovno znanje je pa znacilno stali-
see. ki ga je izrazilo e leta 1933, forej v casu
vlade NS kasacijsko sodisce v Zagrebu v sod-
bi Kre 201-33 z dne 26. 9. 1935, Kasacijsko sodiice
pravi, da so pojmi »federacijac in drugi drzavno-
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pravni pojmi v feoriji sporni, zaradi Cesar se
olede na drzavopravni znac¢aj -Slovenske dekla-
racijes z njimi ni treba pecati. h"ltwmmku dekla-
vacijac da ne stremi za tem. da bi se (Ij‘l Jugosla-
vije izlocil iz celote kot samostojna dl:'_mn'a\ ul! pa
da bi se spojil s tujo drzavo. kajti stoji na nacelu
drzavne skupnosti, izlo¢ujo¢ s tem mednarodno-
politi¢no samostojnost zahtevanih pokrajinskih
enot. Kaznivost »Slovenske deklaracijes je kalsg-
cijsko sodis¢e videlo v tem. da je v nasprotju
s ¢l 3 zakona o zasciti drzave, ko poudarja na-
rodno individualnost Slovencev. kar da nasprotu-
je pojmu narodne enotnosti Srbov, Ilrvatov in
Slovencev, ter ko zahteva slovensko zastavo in
eticno skupnost vseh Slovencev, Kazniva pa da je
fudi konéna zahteva deklaracije po srazpolaga-
nju 7z lastnimi financami in po samostojnosti Slo-
venije v okviru jugoslovanske drzave . Sicer da iz
Slovenske deklaracije kakor pravi kasacij-
ska sodba ni jasno rvazvidno. kaksen obseg naj
bi imele zahtevane lastne finance in za koliko naj
bi bil sedanji obseg banovinskih financ prekora-
¢en, in tudi ne, katere Kompetence (zakonodajne.
upravne. pravosodne) in v kakinem obsegu naj
bi pripadale samostojnim enotam, ko je na drugi
strani priznana drzavna skupnost. vendar da je
pa v besedah ssamostojna Slovenija z lastnimi [i-
nancami v okviru jugoslovanske drzaves videti
zalitevo po posebnem, zlasti v financénih sivareh
od centrale neodvisnem poloZaju Slovenije.

Drzavoslovei pri s Julrue so pa ugotovili v
Stevilki z 8. L1955 v 2 stolpen izérpno. da jo
glavna zahteva »punktacij« popolna politicna sa-
mostojnost Slovenije, v 4. odstavku uvodnika v
8. Stevilki z 10. 11933 pa. da je glavna tocka
sSlovenske deklaracijes f(‘.d(?ru('ija, v uvodniku
v L1 stevilki z 15, 101935 pa, da stoji v »Slovenski
deklavaciji-. naj se Slovenci odredejo drzavai
skupnosti s Srbi in Hrvati. Znani pripadnik JNS
Ciril Pire iz Kranja je po poroc¢ilu » Jutrac z dne
235. 1. 1935 dejal: »Punktasi Zele malo drZavico. v
kateri bi vedrili saimo ont.«

Dr. Pitamice. ki je znan kot drzavoeslovee ne
le v Evropi. ampak tudi v Severni Ameriki. na-
vaja natancéno bistvo federacije. 1z »Slovenske de-
Klaracijec je pa razvidna le zahteva po razpola-
ganju z lastnimi [inancami, o prenosu drugih
kompetene pa deklaracija moléi,

Zakaj sc je o Jutro povzpelo do tako intere-
santnih drzavopravnih sodb? Paé zato, da je bra-
nilo centralizem in da bi pomagalo prepreciti vsa-
ko odmikanje od centralizma. Kaj je bilo jugo-
slovenskim nacionalistom. ¢e izkevavi poslednji
slovenski ¢lovek? Danasnji dan. ko se ved ne iz-
placa trobiti v centralisticni rog, pa sc¢ vseda
Jutro ze tudi na siol samouprayv itd. Ze tudi dr.
Macku se je skusalo priblizevati jugoslovensko

Jutroc. in njegovi pripadniki se Stulijo med slo-
venske smackoveed. Upamo, da se jih bodo sled-

nji ubranili.

den izmed stebrov takratnega rezima. bivi
Ljubljanski Zupan in bivsi dravski ban dr. Dinko
Puc je govoril, Kaukor je porocalo »Jutro: od dne
20. 1. 1955, takole: »Ce bi se izpolnilo to, kar pred-
videvajo »punktacije«, bi v najholjSem primeru
bil neizogiben nasledek gnsrudarski propad Slo-
venije.« Po dr. Pucevem stalis¢u je torej centra-
lizem tudi gospodarska dobrota za Slovenijo. Do-
brota je torej bil § 160 nespornega postopka. za
Katercga so glasovali strnjeno poslanci NS iz
Slovenije in zaradi katerega je gel ves denar slo-
venskih varovancev iz slovenskih denarnih zavo-
dov. Gospodarska dobrota za Slovenijo je. da so
nase ceste propadle. da so propadle slovenske bol-
nisnice, da pri nas ni skoraj nobenih javnih del,
da se z dohodki slovenskih Zeleznice vzdrzujejo
zeleznice drugod. da premog v Sloveniji lezi v
skladiscih in da uvazajo k nam premog z juga, da
slovensko vseuéilisée ne dobiva skoraj nobenih
prispevkov! Dobrota je in prav. da je propadlo
pri nas v zadnjih letih okoli 6000 trgovskih in
obrtniskih podjetij, da zidajo za 40 milijonov
stavbo za drzavno tiskarno v Belgradu in da bodo
slovenske tiskarne opesale, da je uradniitvo pri
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nas prav zaio tako slabo placano. ker je v juznih
krajih uradnistva prevee itd. itd. Gospodarski
uspeh je menda za Slovenijo tudi to. da je nase
denarstvo in zadruznistvo unic¢eno.

Ne vemo, ali so ze spoznali vsi tisti gospodar-
ski krogi v Sloveniji. ki bero _ju;."m-'lm-rnsLa na-
cionalisticno cCasopisje. pa obenem sami frpe za
nasledki centralizma, kdo je sokriv njih stiske.
Vecina braleev in podpornikoy jugoslovenske Zur-
nalistike pri nas spada res med polizobraZzence.
io je ljudi, ki si domisljujejo. da nekaj vedo in
razumejo. v resnici pa zive v miselni megli in
podzavednosti in zato prenasajo logiko in dosled-
nost {ega casopisja. Tisti Ljudje pri nas pa. ki ima-
jo odprte glave, pa naj si bodo sicer kaieregakoli
svetovnega prepricanja. naj tudi dejansko poka-
zejo. kje so tisti. ki so jim izkopali grobove.

Dr. L B
Slovenci in hrvasko vpraSanje
(Nadaljevanje)
IV,
sHrvasko vprasanje« v okviru jugoslovenske
klavzule

7 obzalovanjem moramo ugotoviti, da vsaj
poundeni politiéni krogi prilitno poznajo osno-
vo, a z druge strani ¢ujemo le fraze, nejasna
gesla ali pa sentimentalne deklamacije.« (+Ju-
troe z dne 29, 11, 1936, uvodnik »Bistvo edin-

stvac),

Za oceno zreliséa jugoslovenskil nacionalistov
o shrvagkem vprasanjuc so mi odlo¢ilne izjave
dr. Andjelinovica in »Jutroc. Zato pravim, da re-
Sujejo jugoslovenski nacionalisti podano vprasa-
nje po dveh vzorcih. Prvi vzorec velja. kml_fn- 50
jugosloveni na oblasti. in se glasi, t]n.hr\‘nchgu
vprasanja preprosto ni. |ugoslovenski llill’lf(l i
namree en sam narod., v katerem ne morejo ze
zarvadi tega nastati nobeni narodnostni spori. Dru-
gi vzorec v(:llja. kadar jugosloveni niso na oblasti,
in se glasi, da hrvatko vprasanje obstaja, da ga
je pa mogoce resiti ssamo v okviru mn-m[lm-gﬂ il
drzavnega edinstvac. Pri tem sravno z jugoslo-

venskega vidika: hrvasko vprasanje ni ssrhsko-
hevaski problem«, ampak se »postavlja z njim na
dnevni red seveda tudi vprafanje ne le srbsko.
temved tudi vprasanje slovenskih krajev in slo-
venskega clovekas. Po misljenju dr. Andjelino-
vica, ki seloboko obcuti potrebo. da cuva ideale
nase nacijeo, je zasluga jugoslovenov. da daje
lahko dr. Macek izjave. ker 2bi tega trenutka
danes sploh ne bili doziveli, ¢e se ne bi bili ju-
zosloveni v prvih letih nadega narodnega zivljenja
demoralizirani masi uprli in ¢e ne bi bili ostali
dosledno zvesti veliki jugoslovenski misli.

Ko raz¢lenjujemo zrelisée jugoslovenoy. nale-
timo najprej na okvir. Tega doloc¢ujejo z geslom
narodnega in drzavnega edinstva . Znano pa je.
da temelji podmena o enem jugoslovenskem na-
rodu na natanc¢no istem geslu, Ker pa bitje enega
naroda izkljucuje moznost narodnostnih navzkri-
Zij v {em narodu. nastane za nas velika uganka,
kako wtegne obstajati hrvasko vprafanje. ki ga
preprosto ni in ki bi istocasno bilo, pa bi hilo res-
ljivo samo v danem okviru. Uganko moremo re-
Siti samo tako. da sklenemo: danainja jugoslo-
venska oblicica o biti hrvaskega vprasanja in o
nac¢inu njegove »likvidacijee je v kalupu priznal-
nega siavka izreceno zanikanje obstajanja heva-
skega vorasanja, Jugosloveni so nas torejy oboga-
{ili samo z novo jugoslovensko cvetico njihovega
politicnega Zzargona. Jugosloveni pri takem spo-
znanju v resnici niso odstopili niti za las od zre-
lis¢a, katero so branili v ¢asih cgranitne stavbe: in
szanosnih bojev na terenus, samo poguma nimajo
vel. povedati to, kar so pogumno sporocali s¢ pred
dvema letoma vsak dan od njih samih na zid pri-
bitemu in povezanemu »separatizmu

Utemeljitev. da hrvaskega vprasanja ni zato.
ker obstaja en jugoslovenski narod. je logicna,
Zato pa tudi ni mogote, da bi bila logicna danas-
nja jugoslovenska klasifikacija biti hrvaskega
vprasanja ali nacina njegove likvidacije. Tej kla-
sifikaciji botruje miselnost cigana, ki je na sejmu
prodajal slepega konja s pohvalo: 2Dobro si ga
oglejte. saj vas ne bol«

Kdor priznava nekaj. kar istocasno vsebinsko
zanika, izpoveduje abotnost: tak tudi ni sposoben,
da bi nam s prepricevalno besedo dokazal prist-
nost ali celo izvedljivost svojesa mnenja. Cisto
gotovo pa doti¢nik ne more biii dosleden. ko ob-
razloZzuje podrobnosti. Tako vidimo, da izrekajo
pri shrvaskem vprasanjuc v sokviru jugosloven-
ske klavzule: jugosloveni paé istocasno obstaja-
nje svprasanja ne le srbskega«. toda do svprasa-
nja ne le slovenskega« se ne povzpnejo vec: ono
se jim izmuzne v svprafanje slovenskih krajev
in slovenskega ¢lovekac. Ko pribijejo dr. Macko-
vo »nespornost skupnih mejo (nasproti zame jstvu)

pritisnejo takoj z ugotovitvijo. da misli dr.
Macek pri tem na eno zunanjo politiko, na eno
vojsko in na eno gospodarsko in pravno celoito.
Tu zapisem Stevnike prav tako razprio. koi
jih je »Jutro: v uvodniku »Jedro problema« z dne
8. 11. 1956, Ne zelim namrec. da bi se Selo. kot da
wsiljam jaz poudarek tja, kamor mi to prav hodi.
Yazprto tiskani Stevniki v ¢lanku z napisom » Je-
dro problema« kazejo zgovorno. kam je poslal
poudarek pisec »Jutrovega: uvodnika.

Vsak dijak., ki mu je profesor zemljepisja ze
predaval o pomenu meja med drzavami, ve, da
so to zemljepisno politicne meje med drzavami

Slovenec — svetovljan

— slovenski mecen
(Dr. Pavel Turner)

(Nadaljevanje.)

V narodni politiki je bil realist, kar najbol]
dokazujejo ozki stiki s Franom Sukljetom in (-’(I.tf_
bravanje ter zagovarjanje Sukljetovega politic-
nega delovanja, zlasti Se Sukljetovega _m_zme::,,\q
do Winklerja. Enakega realista nam kazejo stiki
2 |. Susterdicem ter Turnerjevo hL'L‘.?_k('im[)l'(lm'lﬁl‘l{l
zavzemanje za splosno. enako in fajno _\:011\'11{1
pravico. |zmed ])0]1}15‘.111]1 prl'[ut‘cl ev na hlluvl::lg—'
skem _;e. bil Turnerju poleg I. Su I._;ota' najblizji

oze Voinjak, kateri ga je 1881 tudi poizkusil po
j. Juréicevi smrii pridobifi za urednika »Sloven-
skega narodas, ¢esar pa -1; urner ni sprqcl._l’smnarl
je t-cff.uve, v killt‘.]'ill je ZIVCI. II‘]tf;.’:OV ])l)kll'.l_]lll pri-
jatelj Juréié, poleg tega %m‘ je bil po svojem zna-
¢aju mnogo prefin in pre nfulvn za urednika poli-
{icnega lista; konéno pa je hotel ostati tudi oscbhno
neodvisen clovek. 1z teh razlogov je tudi ‘_i(”il()n[]
mesto profesorja v Bolgariji, kamor ga je vabil
A. Bezengek. Med Irvaii je imel Turner poleg sti-
kov z Ra¢kim intimne osebne in kulturne stike
zlasti z Lovrom Vidriéem: njegovo upanje pa, da
bo iz nove zagrebske univerze \'zrasl.t.‘| l'Q{'- ki bo
prerodil \'sc:-itran!-s_ko ht_‘\'al?atvn. se ni !zvrm!o. kaEr
je mogel ugotoviti, ko je v osemdesetih letih ved-

rat bival v zagrebski okolici v Brezovici ter o
hrvaskih razmerah tudi porocal Slovencem. V do-
bi Mihajlovi je gledal Turner v Srbiji jugoslovan-
ski Piemont, izpremenil pa je to svoje mnenje. ko
je osebno poblize spoznal razmere v Milanovi
?ﬁrl)iji. ‘rajno se je zanimal za razmere na vsem
slovanskem jugu in kot politi¢no neznacajnost in
nehvaleZnost proti Rusom strastno obsojal zuna-
njo politiko Ferdinandove Bvul‘giurske. zlasti 1915.
Turnerjevo zasledovanje juznih slovanskih poli-

ticnih in kulturnih razmer je bilo v zvezi z nje-
govimi Ze omenjenimi prijatelji juznih f")i.t!\'i}ll()\'
na zahodu: zaradi njih, poscbno pa Se radi stikov
2 Olgo Novikovo je sledil tudi razmeram m-.;:l
Severnimi in Vzhodnimi ‘S[o\-'u_ni. Bil je -pr‘lpn(!Illk"
kulturnega sodelovanja vseh Slovanov, ne pa tudi
politi¢nega. Kot liberalec in demokrat je bil pro-
tivnik caristi¢ne absoluiisti¢cne Rusije, enako pa
tudi revolucionarne poljske politicne taktike proti
Rusom. Krono slovanstva je gledal v Cehih, ka-
tere je imel za predestiniranc, da prevzamejo
vodstvo avsiro-ogrskih Slovanov. Bil je zagovor-
nik demokratizacije Srbije, osvobodiive balkan-
skega poloioka od Turkov pod vodstvom Srbije
ter !FL’(ICI'&I“\’II(‘ Avstrije pod slovanskim vodstvom.
Kot zapadnjak pa je bil nacelen nasprotnik ho-
henzollernskega nemskega cesarstva ter je gledal
bodoénost Evrope v njeni demokratizaciji po
zgledu Velike Britanije in Francije.

Kljub svojemu gibanju v visokih aristokrat-
skih krogih Budapeste, Dunaja in Ceskega ter ev-
ropskih kopalii¢ in letovis¢ ni Turner nikoli po-
zabil na svojo slovensko domovino, kakor ni na
Dunaju puzujhi! slovenskih visokosolcev. S svojim
rojstnim Framom je stal v trajnih stikih, pocastil
1887 spomin svojega ucitelja Fr. Domanjka z do-
stojnim nagrobnikom, omogocil 1891 =z darilom
knjig in casnikoy ustanovitev Kmetskega bralne-
ra ' drustva, podpiral Solo. cerkev, domace itd. [na-
<o je stal trajno v najozjih stikih zlasti s svojimi
znanci iz Solskih in ;_-"imn-uzijsklll let, _I‘O!l';f tega
pa tudi s svojimi dunajskimi varovanci. Vedno in
vedno je siremel, da pridobi v svojem rojstnem
okolisu prostor, kamor bi mogel oditi po svojem
koncanem vzgojiteljskem delovi ju v mirni po-
koj. kar se mu je posrecilo najprej s pridobitvijo
posestva v Framu, pozneje pa tudi v Mariboru,
kjer je slu¢ajno mogel kupiti pod vinorodno Kal-
varijo na periferiji mesta posestvo, katerega je
priredil v pravi Tusculum Turnerianum. Leta 1903

————————

brez ozira na to, kaj se dogaja za femi mejami
v posamicni drzavi. Zato ve tudi. da ti¢i v pri-
znani  nespornosti drzavonih  mej. ne »skupnih
meje! izkljuéno le izpoved. da lrvati s postav-
[janjem svojih zahtey ne postavljajo vpraSanja
obstanka (e drzave. torej prepoved denunciani-
skih kaziprstov zoper lHrvate. katerih ni¢ koliko
so zagresili (in s¢ vedno zagresujejo) jugosloveni
(glej v »Obzoru z dne 12, decembra 1936 citirani
sestavek > Narodne odbrane:!). Spremembo »dr-
zavine mejeo v ooskupno mejoo zna ustvariti seveda
samo fisti. ki mu njegovo »jugoslovensko sloven-
stvor dovoljuje zapisati v slovenskem besedilu
sskupno granicoo. S podobnim miselnim prescip-
II‘jt‘II.iI'Nl se fak poucen politicni krog ]HH[.‘I na
tiste tri ene. ki da ¢epijo po dr. Mackovi. od
»Jutrovegac uvodnikarja avientiéno razlozeni za-
misli za sskupnimi mejamic. Ze po predhodnem
vidimo. da se ne poda s pravico (o legitimaciji
>Jutrac pri tolmacenju dr. Mackovilhi misli vajsi
kar Illtllt'-imu!]_. Vendar bo korisino. za vsako teh
o ‘Q[)kuzni_l. v éem je igra.

Priocenjevanju nastopa  dolocene drzavne
“'!*"'i‘““-““ hasproti zamejstvu, forej mednarodne
ali mu.-llt_lrzm'm- _\'lug’c doti¢ne driavne skupnosti
ni odlocilno, ¢|1‘1 Je zunanja politika racunsko ena,
t.j. da jo vodi en zunanji minister, namesto na
primer freh. femved to. Cigava zunanja poli-
tika se vodi. Kakor hitro zastavite vprafanje tako.
najdete. da je mogota drugaéna ena zunanja
politika. ¢e ji je osnova podmena o enem jugo-
slovenskem narodu. in drugaéna ena zunanja
politika, ¢e ji je osnova priznanje narodno-kul-
turne in notranje-politi¢ne samobiinosii juZnoslo-
vanskih narodov v drzavi. V prvem primern bo
zunanja politika odsev notranje-politicne mistike
in izraz elementov, ki na podstavi teorije o enem
jugoslovenskem narodu via facti obvladujejo no-
{ranje-polititno stanje v drzavi. znabiti celo samo
tistih elementov. ki na isti podstavi sestav!jajo.
oziroma dopolnjujejo ze ob nastanku drzave na-
ceto zgradbo svoje gospodarske nadvlade nad
vsem drzavnim ozemljem. V drugem primeru bo
pa zunanja politika izraz solidarnega zahfevka po
uveljavljenju vseh bitnih pridov vsake izmed
narodno-kulturnih ter notranje-politi¢nih samo-
bitnosti v drzavi. Kolikino razliko predstavljata
oba primera drag nasproti drugemu, je v danad-
njih razmerah kar tezko obseci. Toda za nas je
bistveno spoznanje. da dolocitev »Juira: z imenom
sena zunanja politikac sama za sebe fe ni dolo-
citey ene same moznosti, temved je njen pravi
pomen v enem primeru tak. v drugem pa spei
drugacen. in sicer celo kar najbolj nasproten.
Torej naletimo Ze pri prvi skonkrernostic jugo-
slovenske razlage na prazno {razo. izvedeno iz

nejasnega gesla in naslonjeno na sentimen-
talno deklamacijo.

Druga smer izvajanja iz »skupnih mejo kaze
0 » Jutrovem: na e no vojsko. Tudi pri tej smeri
’mmn zadeli na enako zmanjkanje tal, kakor pri
eni zunanji politikic. V vojni stroki smo sicer
kot civilisti gotovo precej II'I(ILI ]m‘rlkuvuni: vendar
je pa le vsakemu kolickaj izobrazenemu cloveku,
da ne pritegnemo e »poucenih politicnih krogove,
znano. da vsebuje izraz svojskac dvoje vrst vojne
siroke. Toda mne morebiti vojske in mornarice,
temved vojasko priprave in vojasko upravo. Res
radovedni smo, kakino zrelis¢e branijo jugoslo-

je Turner zapustil Dunaj in visoke druzabne kro-
ge ter se naselil med rojaki v Mariboru. kjer jo
postal starejsi, elegantni in druzabno profinjeni
gospod med Slovenei in Nemei ena najbolj uvaze-
vanili mariborskih osebnosti.

Turnerjeva mariborska doba je doba mirova-
nja, obenem pa epilog v njegovi V?-{-’,'ﬂjllf‘l,]sk: do-
bi. V Mariboru je nadaljeval z mecenskim podpi-
ranjem Studirajote mladine fer zdruzeval pod
svojo gostoljubno streho I’Oflll‘il\'.\-ik(‘ in druge slo-
venske pa tudi mednarodne intelektualee.

Turner je bival na severu od Pohorja: juzno
od Pohorja pa je na Visolah domoval in samoval
njegov pobratim mladoslovenski politik in orga-
nizator 'I('-‘il‘ Vosnjak. Bila sta sicer ze preko svoje
moske dobe, ali oba sia Se Zivela v spominih lepih
mladostnih taborjanskih dni. Na sredi med Viso-
lami in Mariborom sia se shajala z drugimi po-
dravskimi izobrazenci v Framu na Turncrjevem
osesivu ali v Slovenski Bistrici pri dekanu A.

lajsku ali pa na Turnerjevem ma rilml'skclﬂ domu,
redkeje tudi pri Vosnjakovih na Visolah. !

Turner se je ves Cas svojega zivljenja _hil\"_lll
s posameznimi podrobnimi nalogami in """“-"’illl.]‘l.
medtem ko v organizacijah samih nt d¢ oval ni-
koli. V Mariboru je napravil izjemo, ko e bil
nekaj casa v nadzorsiva Posojiinice v letih od
1904 do 1921 pa predsednik Zgodovinskega drudtva
v Mariboru. Za to mesto ga .L" pridobil takratni
drustveni tajnik I'r. Kovaci¢ kKot oschno neodvis-
nega moza, ki je tako mogel na zunaj varovati
in zastopati drustvo. cesar bi v predvojni dobi
ne Ill[lgl"| storiti, kdor ni 1{11_gmnfuo neodvisen ali
pa kdor je bil v javni sluzbi. Skupno s takratnim
fajnikom sta |1ll}ffC\’il|¢l najemnino za drustvene
yrostore in s lurnerjem kot predsednikom je
Zgodovinsko drusivo pridobilo mnogo “‘]“."'m'_“"‘l
njegovimi znanci, po njegovi smrti pit MICE0Vo
korespondenco in znansiveno knjiznico.-

(Konce prihodnjig)
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Stran 3.

veni zastran vprasanja ureditve \'n_ja}.-';kv pl'ipruvt;.
v primeri z vprasanjem nredifve vojaske uprave!
Zlasti zastran naloge. ali je potrebno, da sta vo-
jaska priprava in vojaska uprava urejeni po istem
kopitu, NaSe zrelis¢e je namred, da taka m‘nj(]lu:\'
ni nujno potrebna. To naj zadosca. Besedo imajo
zdlaj jugosloveni. _ ] _

Tretji jugoslovenski izvlecek iz »skupnih mej
j¢ pa ena gospodarska in pravna celota. Ta stran
skupnih mej« je najzanimivejsa: je namrec naj-
NOovejse ime necesa. kKar se __]_t!g'(:s!m'v_m 17 dneva
v dan bolj bojijo oznamenifi s pravim imenom.
Je€ najnovejse ime <1-r|ll'n‘hzlnav1_ pardon. unitarizma.
‘@ obravnavanje tega izvletka bo potrebna po-
sebna razprava, posebno ker je »Jutro. po 8. no-
vembru 1936 Ze¢ objavilo ved uvodnikov. ki se
nekako z n|u'ai\'m>-:-i[I'ukn\‘ln' strani pecajo s po-
sumeznostmi iz njegove sgospodarske in pravne

celote . Za nas je danes vazno ugotoviii. da je
sJutro. z navedenimi tremi sneizogibnosimic re-

alnega pomena dr. Mackove besede o skupnih

mejah slovesno pristelo dr. Macka k unitaristom.
tako da zdaj brez skrbi vprasujemo. zakaj je
dr. Macek pod rezimom NS prav za prav sedel
vec let v zaporu.

Ce sklenemo vse to. kar nam pokaze razéle-
nitev dosedanjih pripovedk jugoslovenov o »mi-
slih dr. Macka«, lahko zapiSemo sledece:

I. jugosloveni pritrjujejo obstajanju hrvaske-
ga vprasanja v okviru, ki unic¢uje sleherno moz-
nost resitve tega vprasanja:

2. jugosloveni prilagodujejo neviedne izraze
politicnih bojev svojemu okviru:

5. jugosloveni podtikajo politicnim izjavam na-
sprotnikov pomen, ki naj potrdi jugoslovensko
stalisce:

4. jugosloveni se lovijo pri razlagi svojega zre-
lis¢a z okolnostjo. da njihovo zrelisce izkljucuje
regitev hrvaskega vprasanja: dokler so vredili sami
cenzuro nad tiskom. je &lo to prav dobro.

(Dalje prihodnjic)

Nova pota v svetovni politiki

Variski dopisnik »Prager Presse<, ki zastopa
cesko-slovasko uradno politiko, poroca o nemsko-
japonski protiboljgeviski pogodbi in o viiskih, ki
Jih je napravila v Franciji: 1 _ |

Nami&ljeni boj zoper komunizem je. fega se
zavedajo vsi politiki. samo pretveza, ki nikogai
ne vara. Francija in Velika Britanija zastopata
irdno nacelo demokraticne parlamentarne drzav-
ne ublik(‘. ZEIH("I)IH‘ Iilellinl‘. {Il'iil\'lliu[]!wk(‘ :i\nl}u(lv_
Toda oba naroda odklanjaia prav tako odlo¢no
druge avtoritarne dirzavne oblike. V Nemdéiji sli-
kajo zmeraj posast komunizma kot ceneno oznad-
nico na steno, Za pobijanje komunizma je v vsaki
drzavi policija dovolj. Prav v Neméiji in Japon-
skije menda policija vrdila najpopolueje svojo
natogo. Oznacnica o komunistiéni nevarnosti je
iore] zeolj cenena pretveza, prikriti politicno-vo-
jusko zvezo, ki je naperjena v Evropi zoper ran-
cijo in Veliko Britanijo. na Daljnem Vzhodu pa
zoper [rancijo, Veliko Britanijo. Zedinjene dr-
7ave in Holandijo. To je tako ocitno. da je isto
razlozil v zunanji komisiji zbornice v pomembni
interpelaciji |ms]lmw(-. de Kerillis, ki stoji na des-

nici in gofovo ni sumljiv komunisticnih simpatj.

Pogodba je gotovo resna stvar., ki ne bo zmanj-
sala napetosti. Toda polozaja Se ni treba drama-
tizirati. Velika Britanija je se zmeraj najmodénej-
tu pomorska sila na svetu; razen lega ima t:a}j\'u“(‘
denarja. Singapur je najvecje brodovno opirali-
i¢e na sveiu. [Francosko "'?dm"li' JE eno najbolj-
il na svetu, Zedinjene drzave koncno |)l't‘(lsl1;l}'-
ljajo tako mot, da je ne bo smel nekaznovan nihce
izzivati. Mogoce je, da bi nekatere sile hotele iz-
2vaii na Vzhodu teritorialne prevrate. Trezen pre-
udarek kaze. da takih namer ni mogode uresni-
¢iti. Nemske in japonske sile naj bodo tako dobro
izurjene, kakor je le mogoce. hrabrost njihovih
vojsk in brodovij je izven dvoma. Toda druge
sile niso nic manj hrabre in dobro organizirane.
Razen tega imajo toliko tvarno in gospodarsko
premod, da ne more nilide niti malo dvomiti, kak-
sen bi bil konee krvavega tveganja.

Pred vsem bi se v Berlinu zelo motili, ¢e bi
upali. da nadomeste manjfo mo¢ sredstev s pre-
modjo avioritarne drzavne oblike. Gotovo imajo
parlamentarne in demokratiéne drzave okornejsi
usiroj. kakor drzave. v katerih odloca ena sama
aseba. Toda ne varajmo se: prednost hitre odlo-
¢itve Steje v prilog avioritarnim drzavam samo
nekaj dni. Zgodovina kaze, da sta se znali FFran-
cija in Velika Britanija v Casih tezkih sporov. mo-
rebiti za nekaj dni pozneje, prav tako dobro, da
celo bolje organizirati, ko drugi. Spekulacija na
ustavno slabost demokracij je napadcna Spe-
kulacija,

Pogodbe med Neméijo in Japonsko torej ni
ireba precenjevati. Ima celo (Iu'hl'(' strani. Raz-
priila Je Zadnje iluzije, ki so jih utegnili imeti
neki angleski ngi glede nemske politike. Raz-
{asnilu je polozaj: v Zedinjenih drzavah je vsa-
comur odprla o&i. Poslabsala je osebni polozaj
nemskega  Poslanika  Ribbentropa v Londonu.
Okrepila je trdno voljo vseh demokracij, braniti
se. Nazadnje ima nasledek, da ima v Franciji
vsakdo, tudi desnica, za neizogibno potrebno, ho-
tlifl Hkll[)il_i 5 h(‘}\r"j(‘.t-gkn R]]_qiju_

Strasilo oznacnice o krizarski vojni zoper ko-
munizem je pri kraju, Nihée na Zahodu ne more
govoriti o njem, ne da bi izzval smehljaj.«

»

V bistvu podobno se izraza Winston Churchill
vV sestavku »Nemsko-japonska pogodbac. ki je iz-
el v *Prager Tagblati-uc, Primerno Churchillove-
mu teMperamentu je seveda ta sestavek vse bolj
lli‘l“"__“,"'“- O Churchillu smo ¥e velkrat pisali,
Zadnji¢ v leto¥nji 48. Stevilki, kjer smo opozorili
na Churchillovy zamisel zveze demokraticnih
drzay. 7g0raj omenjeni sestavek prav za prav sa-
mo- dalje razvija to misel, zanimiv pa je zlasti
zaradi tega. ISL‘!' hote v to zvezo na vsak nadin
pritegniti tudi Sovjetsko Rusijo.

Churchill najprej pravilno ugotavlja. da je na
videz zoper komunizem naperjena nemsko-japon-

ska pogodba dejansko vojaska zveza zoper Rusi-
jo. Nemcija Kakor Japonska se oborozujeta noc
in dan, izvoz pri obeh drzavah ima v prvi vesti
nalogo. da preskrbi denar za vojni material. Ko-
munizem je za obe drzavi samo pretveza. Tako na
Japonskem kakor v Nemciji stoji komunisti¢no
gibanje pod irdim prijemom visoko usposobljene
policije, ki komaj caka. da zadudi tudi najmanjso
demonstracijo. Strah pred komunizmom je torej
samo izgovor za pogodbo, ki ne more imeti drn-
gega namena. kakor da pospeSuje njihove osvoje-
valne nacete. Ni sicer gotovo., da misli ena teh
drzav zaceti vojno. ali gotovo je eno: brz ko bi
Nemdcija zacela vojno v Evropi, bo Japan na Dalj-
nem \‘?.Ill]ll!l |'il'}'.||ihil‘ (il'll}_’: !){)2&]!‘-

Nadalje pravi Churchill:

sRusija je tista. na katero so uperjeni pogledi
Nemcije in Japonske v prvi vesti in prav nepo-
sredno. Ze veckrat sem skusal razloziti v ofi bijodi
dualizem. ki ga predstavlja ruska drZzava. Na eni
strani imamo kominterno. organ svetovne revolu-

cije, ki deluje s pomodjo svojih pripadnikoy v
celi vesti drzav...... Na drugi strani pa vidimo

narasc¢anje ruske velesile z njeno narodno zave-
stjo. z njeno veliko, udarno in izvrstno opremljeno
vojsko, z njeno potrebo. da jo puste v miru, in
njenim {rdnim sklepom. ustaviti se vsaki invaziji
ali grozeci razdelitvi.

Ocitno je prisel sedaj trenutek. ko bi morala
Rusija iti odlo¢no na pot lasine varnosti. Najbo-
lje bi bilo, ¢e bi Staljin skupaj s poglavarji ruske
vojske in voditelji zunanjega ministrsiva kom-
interno razpustil in odpravil. Rusija naj bi se
predstavila  Evropi kot sovjetsko-socialisti¢na
drzava, dovolj motno oborozena, da varuje svojo
drzavno neodvisnost. pri tem pa dale¢ od misli.
da bi svoje drzavne nauke Sirvila ez mejo drugade
kakor z fm-ilnim zeledom . ., ..

. Tak preobrat bi prisilil Neméijo in Japon-
sko. da razkrijeta svoje prave namene. Zeneva bi
lahko ubraneje vrsila svoje miroljubno delo. Zla-
sti bi bil pa o&is¢en zrak in pof prosta za tisto
mocno obrambno zvezo. ki bi se obrnila zoper sle-
herni neizzvani napad in ki c¢dina % more odvr-
niti splosni polom!«

Tehtnost tega vabila Rusiji bomo e najbolj
nazorno pokazali. ¢e povemo, da je Churchill, po-
tomee marlboroughskih vojvod. vse drugo ko pri-
padnik boljseviskih naukov, da je bil konec vojne
med tistimi. ki so vneto podpirali protiboljSévi-
ske vstaje v Rusiji.

FaSizem ostane fagizem

Koroska vlada je predpisala glasilu korogkih
Slovencev, da mora pisati tudi krajevna imena
slovenskih krajev v nemscini, Z drugimi besedami
se to pravi, da v tej praviéni Avstriji ne sme ved
slovenski list v celoti slovenski pisati. Oc¢itno je
namen avstrijske vlade, da pri prvi priliki pre-
sove tudi v ustnem razgovoru rabo slovenskih
Lru_iov-nih imen, kajti izdana naredba je taka, da
mora neizogibno privesti do druge.

Urednistvo »Koroskega Slovenca« se je zoper
ta masilni odlok pritozilo. Dobilo je na to resitev.
ki je vredna, da jo kot dokazno listino nekrican-
ske nestrpnosti tako imenovane skricanske: Avy-
strije ponatisnemo dobesedno:

'Na vlogo z dne 24. novembra se urednidtvu lista
»Noroski Slovenece sporoca, da se odredba z dne 19,
nov. 1936, SD VI-134/3/36 spremeni za toliko, da je do-
voljeno navajanje slovenskih krajevnih imen v okle-
paju za nemskimi. Odredba, da se morajo vedno v
prvi vrsti rabiti nemSka krajevna imena. ostane v
veljavi. — Varnostni nadzornik Korotke: Perko.c

Nekaj let sem se Ze cedi uradna in manj urad-
na_ Avstrija besed o pravi¢nosti, enakopravnosti,
krscanski strpnosti in ljubezni. Tudi korotki Slo-
venci so bili teh in takih besed v izobilju delezni
in sicer prav s sirani najvisjih vrhov avstrijske
uprave. Mi smo take izjave belezili od primera

do primera. A\ zmeraj smo tudi opozarjali. ker
smo imeli le prevec prilike za to, da zija med
besedo o pravici in pravico samo globok, Sirok
prepad. Vendar si nismo mogli misliti, da bodo
tako malo resno jemali svoje svetane obljube in
zagotovila prav fisti mozje. ki so se z njimi po-
vzpeli na vrh, ki so jim prav zaradi teh obljub
tudi korogki Slovenci precej pomagali, da so se
povzpeli na vrh. Najmanj kar smo pricakovali,
je bilo, da se vsaj preneha z nasilsivi, s katerimi
so koroSke rojake strahovali koroSki nemdcurji.

[n tem bolj smo smeli to pricakovati. ker vse
te obljube o pravi¢nosii do koroskih Slovencev
niso bile izliv kake milosti do njih, ampak neiz-
ogibni nasledek senzermenske mirovine pogodbe.
Kajti gotovo je, da bi vecina koroskih Slovencev
ob plebiscitu ne bila nikoli glasovala za Avstrijo,
¢e bi jim ta ne bila obetala vseh mogocih sivari,
pred vsem popolno enakopravnost v narodnem po-
gledu, prostost od vojaske sluzbe. gospodarske
ugodnosti in kdo ve kaj Se vse.

Avstrija se ie pogodbe ne drzi. krii jo na vsels
koncih in krajibh. VpraZanje je torej. e so tudi
drugi pogodbeniki S¢ vezani nanjo. Pravnik more
dati na to samo en odgovor.

Nasilstva avstrijske vlade nad koroskimi Slo-
venci pa pricajo tudi nad vse zgovorno, koliko
je vredno zatrjevanje avstrijskih oblastnikov. da
hocejo postaviti novo Avstrijo na kricansko pod-
stavo. Korogki Slovenci vedo in ¢utijo, da je Se

ne samo najbolj osnovna kri¢anska nacela, ampak
tudi pozitvne dolochbe mirovne pogodbe.

sKoroski Slovenece skusa drzati z dopisi iz
vseh krajev slovenje Koroske zvezo med svojimi
rojaki. V zadnjih Stevilkah nosijo ti kraji na
prvem mestu nemsko ime. Nemsko ime v sloven-
skem casniku za star slovenski kraj!

Naj bi si to zapomnili tisti Slovenci, ki so v
svoji res prav slovenski naivnosti kedaj mislili in
upali, da dobe korogki Slovenci pravico od moz,
kakor Dollfuss. Kajti Dollfuss in njegovi so pri-

po vrhu pa Se
prelomljena pogodba, so stvari. ki na njih pra-
vicnost. ta rahlo¢utna evetica. ne more uspevati.
Zato je tudi od sedanje Avstrije ne smemo prica-
kovati. Od ljudskega Stetja mimo preganjanja
slovenskih ljudi pa do naredb. ki prepovedujejo
slovenskim listom slovenska imena za slovenske
kraje, se vlete ena sama krivica, iz narodne ne-
strpnosti in nasilne misclnosti porojena.

Dobro bo torej. ¢e izvajamo iz tega spoznanja
vse potrebne nasledke. Kajti prazne besede gko-
dujejo prav tako tistemu. ki jih govori, kakor
tistemu. za katerega jih govori.

Ali ste poravnali naro¢nino?

Opazovalec

Odmev volitve predsednika
Zdruzenth drzav Severne Amerike

V sestavku »Filozofski drobiZz« je zapisal dr. Fr.
Derganc, pisatelj modroslovske knjige »Svetozore
sledece vrste, ki jih ponatiskujemo:

»Pravkar smo doziveli napad na prvo moderno
ustanovo svetovne demokracije ali sotrudnoraz-
vojne sporazumne resnice, na Zvezo narodov, na
delo ¢lovekoljubnega in idealnega ameriskega
demokrata W. Wilsona, kajti tudi v demokraciii
deluje in snuje samo osnovno, Zivljenjsko mu‘_'-.vfln
univerzalnega sodelovanja! Samo nekaj dni nato
se je dvignil plemeniti ameritki narod kakor en
moz in odgovoril na Zalitev ameritkera genija.
Kakor po brezzicnem brzojavu je prejela odgovor
olj¢na vejica, vzrasla v zeleznem gozdu 8 mili-
jonov brusenih bajonetov, na vprasanje. kje se
]l)o dobila zadnja milijarda za obrambo svetovne
demokracije? Se nikoli ni s tako ogromno vedino
zmagala ameriska demokracija in vrgla na tehi-
nico usode v pomirjenje vsega sveta odlodilno
besedo za razvoj bodoénosti. Svarilen memento
je zadel, ¢e smemo malo primerjati z velikim,
tudi mikrokosmos slovenske druzbe, v kaferi je
dosegel proces ugasanja narodne samozavesti in
razpadanja svoj visek. Vse je razkrojeno in ato-
mizirano na osebice, gluho in slepo zapicene v
lastno samoljubnost in korist. Nobene stvarnosti,
nobene skupnosti vee! Cini¢no se krohota in po-
ziva individualistiéna degeneracija na geslo » Vsak
zase, Bog za vsel<, kakor obsojencc, ki Zivalsko
traktira zadnje dni Zivljenja s pecenko, evickom
in virzinko.«

Duh okrepenelosti

»Narodna Odbrana«, jugoslovenski nacionalni
tednik, ki bi hotel Slovence slikvidiratic, je pri-
obéil te dni sestavek, v katerem hoce zgostiti —
spet! — vso notranjo stisko naSe drZzave na na-
sprotstvo med avstrijsko trialistitno in jugoslo-
vensko centralistiéno mislijo. Na to ji odgovarja
»Obzor« med drugim:
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>Ce bi sprejeli trditev Navodne Odbrane. bi
se to reklo, da so Hrvatje. Slovenci in muslimani
brez kakega vaznega razloga nezadovoljni z da-
nagnjim stanjem, da ne znajo ceniti njegove do-
brote in da so zaradi bolnega castiljubja, kakor
pravi omenjeno glasilo, zaceli boj zoper jugoslo-
vensko nacionalno misel, ki jo zastopa Narodna
Odbrana. V tem boju Hrvatov in Slovencev bi ne
bilo nobene nacelnosti. kakor pravi Narodna Od-
brana. ampak bi bil to samo nasledek necesa ata-
visticnega tistih, ki so prigli v drzavno skupnost
z mnogo vedjimi zahtevki, kakor bi odgovarjalo
njihovi vlogi in kulturni vrednosti v preteklosti.

Samo na eno bomo opozorili Narodno Od-
brano. Veliko stevilo llrvatov in Slovencev, ki
zahtevajo pravilno resitev obstojecih politiénih
vprasanj, politicno sploh ne pripada predvojni
gencraciji. Zato ti Hrvatje in Slovenci niso nikoli
mogli svojega narodnega in politicnega ravnanja
usmerjevati po nekih trialisticnih idejah. Kakor
pa je znano, so prav te mlajse generacije odloc-
nejse v svojem boju. kakor njihovi ocetje.

Saj to je znac¢ilno prav za jugoslovene vsch
vrst. Iz ropotarnic vlacijo zarjavelo orozje in
orodje. za katero danes nikomur ni, ¢e mu je sploh
kedaj bilo, pa upajo. da bodo z ropotom in hre-
$¢eim zvenketom mnadglasili klic mnozic po res-
nici in pravici. Nobene nove misli, nobenega stvar-
nega politicnega vodila _ne zmorejo. kajti nero-
doviten je njihov duh. Zato tudi ne cutijo. L'nlu?
so s tem podiikanjem davno preziveiibh stvari
smesni v svoji brezidejni okrepenelosti.

Se enkrat ,Tujina o Slovencih®

Po akademskem glasilu +1551 ste v zadnji
Stevilki »Slovenije« (od 27. nov, V. L. St 48) za-
znamovali pocetje in pisanje Laroussc-a o Sloven-
cih in njihovi kulturi. K temu se nekaj misli: Ne
da se samo zdi. skoraj gotovo je. da je bilo po-
Cetje zavestno napacno. Francoz. ki je zivel samo
med Hevati. pise tudi o slovenski kulturi. seveda
pomanjkljivo in napacno. Spomnim sc¢ mesta v
PreSernovem pismu, ko 22, avg, (836 (ali ni to za-
nimiva stoletnica?) pise Celakovskemu iz 1 jub-
ljane o primerjalni slovnici slovanskih jezikov.
katere mu je nckaj pol prinesel dr. Amerling:
JMirski dialekti- so premalo med seboj lo¢eno
obdelani. slovenski ocitno prepovrsno. »Pri takih
priloznostih bi se bilo treba po mojem mmnenju

vedno posvetovati s kaksnim domac¢inome, pravi
Preseren.

Danes pa. po sto letih, ko je narodnostna za-
vest vseh narodov na visku, piSejo tujei o nas -
brez nas. Smo pri drugi tocki, ko »Slovenija- trdi.
da je skrivda predvsem na nasi stranic. K temu
treba pojasnila: mnogo je zdaj ze let. ko nasi
izobrazenci kot stipendisti odhajajo v Francijo.
ne samo romanisti. s¢ celo slavisti. Nekaj jih po-
mam. ki so se sila repencili, ko so se vrenili v do-
movino. Vprasanje je. ali so ti ljudje s svojim de-
Jom in Studijem v Franciji pustili tako malo slo-
vesa in vpliva. da jih [rancoski znanstveni krogi
tako malo upostevajo. da ne recem, da jih tako
lahko pogresajo v obravnavanju nasih domadih
zadev. St.

Mali zapiski
Prepovedan tisk

Drzavno pravdnistvo v Zagrebu je prepoyeda-
lo Siriti in prodajati:

i. letaka sHevatski sveuciliStarci in
c¢ima i namjestenicima Zagreba. .

2. tiskopis »NaSa pjesmarica

Vse to je izdlo v Zagrebu.

Radni-

Slovenci v Zagrebu
Hrvatski dnevnike priobeuje pregled zagreb-
skega prebivalstva po poreklu. Po njem je v Za-
grvhn iz dravske banovine (7541 ljudi. med njimi
pa 11.078 Zensk.,

Za zadnjega teh bi imeli dela in jela doma,
¢e bi ne bili centralisticni jugosloveni dekoncen-
iricno unitarizirali nad pernajst milijard sloven-
skega denarja v Belgradu!

Naslednica srbske radikalne stranke

10. . m. je bil sestanek na belgrajskem poko-
palis¢u ob desetletnici smrii Nikole Pasi¢a. Go-
voril je tudi ministeski predsednik dr. Stojadino-
vic. Poudaril je med drugim. da je Srbska radi-
kalna siranka. ki jo je osnoval Pasic. idejna pred-

hodnica | RZ.

Kricanstvo in demokracija

Angleski skol \. B. F. Blunt je govoril pred
nekaj dnevi v cerkvi sv. Ane v Manchestru o de-
mokraciji. Med drugim je povedal:

[Fasizem in nacionalni socializem sta nasledka
boljseviske zmage v Rusiji. S staliséa vere ni raz-
locka med komunizmom in nacionalnim socializ-
mom, v Rusiji preganjujo vero z vsemi sredsivi.
v Nemciji jo unicujejo: ne more se reci, kateri
je vecja nevarnost za vero. Kricanstva odgovarja
demokracija bolj ko vsak drug politicni sestav.
On moli za to. da bi se demokracija na Zahodu
obdrzala, preprican pa je, da more samo ostati
illml"i. ce izpovedujejo ljudje bratovsivo in svo-
vodlo,

Od casa do ¢asa vzame nemska nacionalistiéna
vlada drzavljanstvo takim Nemecem, ki ne molijo
-4 Niso slaba imena med njimi.
l'e _(|_ni je bilo med drugimi vzeto drzavljanstvo
|lll|lv|‘|mmansu Mannu. gotovo prvemu sodobnemu
nemSkemu pisatel ju. Razlog je preprost: Mann.
sieer km_l:scr\'.-iti\':-.n ¢lovek. ni mogel Steti sedanje
nacionalisticne vladavine za vrhunec polititnega
'n_nravstvenega spoznanja.
||'1-“\-;‘;1|\F! 30 ni“'l :-‘.(_‘.\':'rl_al ttldilzu_|1|t-||i|i premoze-
Je. axno bi bilo izvedeti, ¢ spadajo vanj
tudi dohodki iz Mannovih romanov in sestavkov.
ki se d“"fm prodajajo v Nemdciji. Najbrez! Non
olet, je dejal rimski cesap Vespazian,

Uprava lista vabij

Listu prejsnjega tedna smo prilozili vsem na-
rocnikom poloznice s tiho zeljo. da bi se odzvali
tisti, ki so ze dalj ¢asa v zaostanku z naro&ninoe.
ostali pa. da bi nam ob koncu leta naroénino na-
kazali za novo leto. llvalezno moramo priznati,
da je bilo ta teden precej odziva od nasilh cenje-
nih narocnikov: zato upamo, da se odzovejo tudi
tisti, Ki tega doslej Se niso storili. Nas list je na-
vezan samo na dotok narocnine, drugih virov za
vzdrzevanje ni. Zato se prav toplo priporocamo
nasim zavednim narocnikom. da se nas vsi spom-
nijo zdaj ob sklepu leta ter tako omogocijo na-
daljnje nemoteno izhajanje Slovenije . ki
vedno vede uspeha pri svojem delu.

i

Urednik in izdajatel j: Tone Klemendi¢ v Ljubljani

sava Radi¢-Mirt:

Crtomirjeva vrnitev

Nairt za filmsko tragedijo v treh dejanjih. — Dalje.
(Vse pravice pridrzane)
9. nastop

(Mesedina. Na desno v ozadju speci samostan.)

Julija: Do zadnjega sem mu skrivaj sledila do
orozarne, za njim so prisli Kocelj in gostje.

Vihing: l)nfgn ne pride, dolgo traja nocojsnja
seja. Nekaj se plete. skrivnosino plete. Julija.
vizi nocoj mrezo vsch zank in zvijac, Se nocoj
moramo razkriti skrivnost!

Julija: Moji spretnosti se ne izmuzne nobena
skrivnost, Kakor napet lok brni v dusi skrivnost.
To bronenje zveni po vsem telesa, izraza se v oceh.
v obrazu. v dihanju. v utripanju seca. v vsaki
kretnji. Skrivnost sili na dan po vseh poteh. le
vsakdanja pot jezika, besed je zapria. Ali kaj je
beseda drugega. nego samo ena kreinja izmed
mnogih? In v vseh gibih se¢ razodeva ista skriv-
nost. Ker je besedam pot zapria, voje razburjeno
kakor vesce. osvetljene od prikrite svece. Preblizu
plamena sc zatikajo. zarckajo in obotavljajo. Pazi
na zarecene in obotave besede! Medejo svoj od-
sev v globino, naravnost skrivnosti v obraz. (Za-
sligijo se koraki in Zvenket oklepa.) Poslusajte.
vospod pater. kako pocasi hodi in sopiha. To vse
izdaja. da nosi tezko skrivnost. (Vihing se skrije
v trije.) Dober veder. moj dragi vitez. Ti se mu-
dis, jaz pa tukaj trepetam kot mlecnozoba kopr-
nela. Kaj pravim. koprnela? Saj ni S¢ vdova in
ne pozna dolgocasnih noéi.

Akacij (sopibaje sede na klop in privzdigne
vizir): Samo kratck oddihljaj, |n'v.-slnt{ku Julija.
slajsa ko vse koprnele sveta. O i prebita Tjube-
zen, kako mi jemlje sapo! To ni vsakdanja nadu-
ha. to je asthma amatorium, zaljubljena naduha.
Tako nazene mladeni¢a tezka sapa. ko se prvic
pribliza izvoljenki. : .

Julija (obstane pred njim): Kako si lep nocoj,
lesketas se kakor Mars na vecernem nebu! A,
kako sem srecéna!

Akacij: Seve, seve, za tak slovesen trenutek
se spodobi praznicna obleka. Sreéna? Tudi jaz
mislim tako. kar porotiva se. Tudi jaz ze komaj
cakam,

Julija: Porociti se tukaj? To ni mogoce. samo
na mojem domu v Rimu. Poroc¢i naju moj pre-
vzvifeni prijatelj, papez Janez VI Kako se ve-
selim nocojsnje noci!

Akacij: Jaz tudi! (Zabrenka:)

Prekrasna belokranjska noc!
Pozdravlja c¢ricek te pojoc.
nad Smukom zvezdica blisdi,
na grozdu jagoda zori.

Zvecer za brajdo parcelk mlad
trgatev prvo pride brat,
ljubezni no¢ ne ohladi.

kipi ko sok po grozdu kri.

Prepevaj ¢ricek, zori grozd,
saj kmalu odkipi mladost.
saj kri za zmeraj odkipi
pod hladno ruso kraj vasi.

Julija: Kako se naj veselim, vitez zalosti in
joka?

Akacij: Oprosti. oprosti. Julija. samo Irfotava
|'unluziju se mi je zaletela, (Navduseno:) A drugo
leto bo Ze bogatejia frankovska trgatev. (Sope.)
Kaj ne. saj imajo tudi IFranki vinograde?

Julija: Se bolj se veselim jutrisnjega praz-
nika. Kar navduseno ga pricakujem. _

Akacij (vstane. razburjeno sopihajo¢): Kako
navduseno pa Sele jaz! Zberejo se vsi slt.:\'nllﬁkl
narodi. da proslave praznik osvobojenja iz rl‘:illl-
kovske jece. Na celu navodov junaski vojscaki. ..
(Sope.) Oprosti. Julija. spet se mi je zaletelo. Sa-
mo zaljubljena naduha! Jutri se zht'.r(' ves sl:}\'t‘l_l—
ski narod Bele Karnije. da ]);'t!ﬁhl\"l Uﬁ\'t.llmlft'u‘]v
nascega nadgkola Metodija iz frankovske jece.

Julija: Kako sem vesela in navdusena! Zakaj
nisi tudi i, moj dragi vitez, vesel in navdusen?

.\kil(:ij [H:;I:l:]: Kaj, kaj? _IHZ ne vesel in nav-
dusen? (Skod¢i, zacne plesati in brenkati na man-
dolino:)

Devojéica, ¢rne so (voje odi,

¢e z njimi pogledas. se¢ svet mi zvrti,
17 “.iih me zaliva ()])U‘illil lj'lll)il\".

da ves Sem nenmaen in ves \'r'tn;:'[il\'.

Julija: Kako Zvenkeée tvoj oklep! Kakor bi
sipal same cekine okoli sebe. Zvenket viteskega
oklepa, sladka muzika. A ¢uj, ta je Se slajsa. (1z-
vleée mosnjo cekinov. zazvenkede z njimi in jih
razsuje po klopi.) i

Akacij (vzdahne): Konee reviéine in ponizeva-
nja! Glej. poslusaj. Julija. boginja moje srece.
moja Fortuna, zvezde niso vec gzrnm]l}l‘ Jagode.
spremenile so se kar v eckine, zlate cekine. (), vse
okoli mene Zvenkceia. vse nebo Zvenkece v ceki-
nih, ves svet rozlja in zvenketa. poln cekinov, Se
moje srce 7venkece kakor mosnja cekinov, (Bulji
in otipava cekine na klopi.) Nm'”.k sele ¢utim.,
kako je c¢lovek iz duse in ftelesa. Na zemlji je
zlata materija prva. po smrii pa nevidna dusa.

Julija (zase): Dovolj. izvabila sem vso skriv-
nost: gostje niso trgovei. marved le vojscaki, voj-
ni poveljniki. Skupna proslava zarota proti
F'rankom. Drugo leto v jeseni frankovska trgatey

vojna. Dovolj. dovolj! In trapa niti ne sluti.
kolikokrat se je zarekel! Dragi vitez, le nekaj mi
kali veselje nocojénje noci. Tezi, (iS¢ mi (iuén

strasna skrivnost. (Pospravi cekine razen enega.)
?\Jn, vzemi tega za 5‘)()mi11. prav za prayv za pred-
Jem. Se jutri i poSljem polno <krinjico collinom
za pot. ¥ Rimu se snideva, potovati morava lo-
ceno. O, da bi mogla iz sebe vreci o skrivnost,
ali si jo vsaj olajSati. O, kako tezi. (i5¢i!

Akacij (vzdihne zase): O. kako pa Zele mene!
Pa ¢e mi sree poci. ne izdam. Strasno, strasno, iz-
dajalee svobode in domovine! Rajsi
viat!

Julija: Usmili se me. moj dragi vitez! Razde-
ljena bol, poloviéna bol. razdeljeno breme. polo-
vieno breme. Poslusaj mojo skrivnost in prisezi
molk. Prijateljica Berta, nevesta Arnulfova, mi je
zaupala, kar je cula naravnost iz ust Vrnulfa sa-
mega. |"rat|!ki snujejo zaroto, pripravljajo vojno
wolti Koclju in Panoniji, kakor |m-c|' leti proti
Qastislavu in Veliki Moravi, Vidig, taki so Franki,
danes se bratijo. juiri napadajo iz zasede. Fran-
Kovsko nasilje me adbija, odslej hoéem pomagati

VIVICO Za

_samo Slovanom.

\Kacij (navdugeno): Julija, ti nasa zaveznica,
nasa prijateljica?

Julija (ga meri): Tiho, tiho. da kdo ne slisi. da
ae 1zdag skrivnosti. 1z Rima bova vse uredila, Pre-
prican bodi. da stopi na naso stran tudi moj ple-
menifi prijatelj. papez Janez VI Samo Slovani
SO pravi in (:{IJI\'I'ilUH!‘f'I'II_ Kristjani, Vse vem. vse
zaupam papezu. Po zmagi prezenejo Slovani Fran-
ke iz Halije in razsivijo Pateimonium Petei &ez
vso lalijo.

Akacij (skoci prestrasen): Kdo i je izdal to
skrivnost? Julija, (i si Carovnica, spremenila si
se v muho in poslusala z lestenca.
~Julija: Bezi bezi tepéek! Ti
tista skrita, zacarana muha. .

Akacij (prestrasen omahne): Moj Bog. me)
Bog. vse ve. vse je izdano. Ali si tudi videla, kako
so nocoj podpisali pogodbo slovanski poveliniki?

Julija: Vse vem, vse. in Se mnogo ved. Le molci.
moj dobri tepcek. pazi. da ne izdas skrivoosi,
Pozno je ze. pazi, da te kdo na Semenicine po-
gresi in ne osumi izdajstva,

Akacij: Pa res. kar bezim.
slusal? ) et

Julija: Paé, le tisti bledi vitez tam gori na
nebu, a ta zna bolje moléall nego (i, Ze jutri
wosljem skrinjico z zlatniki za pot, Na svidenje
Uimu. moj dragi vitez Jutri na Semenicu med
[judmi se¢ ne poznava.

Akacij: Da, zunaj med ljudmi tujca, a tu
noiri ostaneva ena dusa! Lahko no¢ za nocoj. na
veeno svidenje v Rimu, moja. nasa prijateljica,
zaveznica! (Odide, iz irtja pristopi {/ihi!u{i-}
Vihing: Sijajno. Julija. nocoj si i"’*‘]i“'_“"l“ Sil-
mo sebe. Priporocim te .-\rnull’u za dvojno na-
grado. (Dalje prihodnjic.)

samo i si bil

Al ni nikdo po-



