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Prosnje za kredite
v kmetijstvu

Na 18. natedaju je Investicijska banka
sprejela naslednje prosnje po rajonih:
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LR Srbija 245 589 10.654
LR Hrvatska 4 98 6546
LR Slovenija 2 42 2074

LR Bosna in Herc. 42 50  2.672

LR Makedonija 28 4 2374
LR Crma gora s 1l 740

FLR] 420 83 25.069

Ce ta natecaj primerjamo z 9. nateda-
jem, ki je bil razpisan za investicije v
letu 1936, vidimo, da je na 18. natecajn
znatno manj investitorjev, prosilcev za
posojila — le 65 odstotkov. Zahtev je
okrog 90 odstotkov, skupna vsota zapro-
senih posojil pa znasa 91 odstotkov v raz-
merju z 9. natedajem. Vaino pa je pri-
pomniti, da so nastali resni premiki po
rajonih glede zneska zaproSenega poso-
jila v predhodnem letu.

Od nad 10.000 kmetijskih organizacij in
ljudskih edborov, se je na naiefaju po-
javilo le 420 prosilcev za posojila m'i
1 odstotke). To kaZe, da priprave za in-
vesticije niso bile izvriene in da nam res-
no primanjkuje usirezajofa sluzba in to
prav pri proizvajalnih orfanizaeijah. Ta
slnzba primanjkuje tudi ljudskim odbo-
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Glede na nizko tehniéno bazo kmetij-
siva, na podruzbljevanje in spreminjanje
nacina proizvodnje bi bilo belje, da Li
se na natelajun pojavilo mnogo ved inve-
stitorjev, z mnogo vefjimi proinjami za
posojilo, To bi nstrezalo potrebam v kme-
tijstvu ne glede na to, da nafe moZnosti
sedaj niso take, da bi mogli tolike izlo-
cifi za nalozbe v kmetijstvo. Tak polozaj
pri proénjah za kredit najbolj jasno go-
vori, kako nam primanjkuje JLu:mls:rctnih
programov razvoja posameznih kmetij-
skih organizacij kakor tudi programov za
pospefevanje kmetijstva v okviru komun
in okrajev. O tem najbolj zgovorno go-
vori fodi strukfura profenj za posamezne
namene. Od 25.069 milijonov prosijo za
melioracijska dela 18380 milijonov, za ab-
jekte za predelavo 3245, za vse druge na-
mene pa samo 3424 milijonov, V ie zne-
ske ni vileta mehanizacija, ker je mogole
sredstva v ta namen dohiti brez natecaja.

Je mnogo znakov, ki govorijo. da se
kmetijske organizacije usmerjajo pred-
vsem k pro3njam po posojilih za melio-
racije, mehanizacijo in dodelavo ter pre-
delavo kmetijskill proizvodov. Vse drugo
si prizadevajo rediti iz svojih skladov in
iz investicijskih skladov ljndskih repu-
blik. To kot usmetitev ni nepravilno, fem-
ved je masprotno v skladu z nafim siste-
mom_razvijanja gospodarskih organiza-
cij in komun. Toda v samem tem pojavu
sta dve teZnji, za kateri se nam zdi, da
nista pravilni: prvié, da ne izdelujejo in-
vesticijskih elaboratov in da ne upoSie-
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vajo dovolj -rentabilnosti in upraviéeno-
sti nalog, in drugié, da se kmetijske orga-
nizacije posebno e, ne zelijo za-
dolZevaii, temvel si prizadevajo refevati
graditvene probleme samo iz lasine aku-
mulacije. Za nas je bolje koncentrirati
ta sredstva in jih vlagati v kompleksno
graditey posameznih organizacij sukee-
sivno kakor pa jih nalagati po malem pri
vseh brez veljih u€inkov na proizvodnjo.
To ne pomeni, da lastne ne naloZ
niso pomembne,

Investicijska banka je odprla nate€aj in
sprejema stalno nove prosnje. To daje
kmetijskim organizacijam moZnost, da
brez naglice pripravljajo solidno ekonom-
sko tehniéno dokumentacijo za nove na-

lozbe.
A. K.

REZULTATI ZANIMIVE ANKETE

Delez zadrug
in kmetijskih posestev
v zakupu zemlje

Podatki ankete, ki smo jih objavili v
prejiénji Stevilki, kaZejo, da 22 odstotkov
zemlje v anketiranem podroéjn ne obde-
lnjejo lastniki z lastnimi sredsivi. To
znafa v devetih anketiranih okrajih 280
tiso# 933 oralov. Od iega odpade na oZje
7itorodno podrofje 2310531 oralov. To
zemljo obdelujejo ali z oddajo v zakup
ali z medsebojno pomodjo.

Po podatkih ankete oddajajo 44 od-
stotkov zemlje, ki jo lastniki ne obdelu-
jejo z lastnimi sredstvi, v zakup, 56 od-
stotkov pa jo obdelajo s tujimi Trega.mi.
Lastniki v najem vzetih vpreg dobijo pla-
filo v denarju ali v Eloveski delovni sili:
v 61 odstotkih primerov debijo plaélo v
denarju, a v 39 odstotkih primerov pa s
¢loveskim delom, V zakupnih razmerjih
pa prevladuje naturalna zakupnina. Tako
placajo za 77 odstoikov skupnih v zakup
vzetih povriin zakopnine v naravi.

Delez socialistitnega sektorja

V te odnose v obdelavi zemlje stopajo
v zadnjem Casu Zedalje bolj tudi sociali-

stine gospodarske organizacije — za-
druge in kmetijska posestva. Res je nji-

Zemlja, ki jo
lastniki obdelu-
jejo s svajimi
vpregami

Zemlja, ki jo
lastniki ne
chdelujejo

s svojimi
sredstvi

hov delez v obdelavi zemlje individual-
nih kmetov Se vedno majhen in znada le
alrog 12 odstatkor povrdin, ki jih dajejo

v zakup ali obdelujejo s tujimi vpregamiil
podatki za anketirano podrodje). S kre-
pitvijo svoje mehanizacije in z nudenjem!
ugodnejdih pogojev kmetom pa bi sociali-
stiéna gos va mogla precej povedati
svoj delez v obdelavi zemlje, ker 1o za-
hievajo druZbene potrebe. so pa zato tudi
realne moZnosti,
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Cene uslug in viSina zakupnin

Po delnih podatkih, ki jih je zbrala
anketa, so hili cene uslug v obtelavi
zemlje in zneski zakupnin razliéni.

Predvsem so ceme uslug razliéne v po-
sameznih krajih. Zasebniki so zahtevali
za oranje enega orala 1300 do 2500 dinar-
jev, zadruge in kmetijska posestva pa
1500 do 2200 dinarjev. V vedini ‘primerov
je oranje cenejSe pri socialistiénih gos
darsivih, so pa turfi) nasprotni primeri. Ne
smemo pozabiti, da zadruge in kmetijska
posestva orjejo s traktorji in da je kako-
vost njihovega dela znatne bolj%a kakor
pri zasebnikih, ki delajo z zivalskimi
vpregami in tndi sicer s slab¥imi pripra-
vami.

Poundarili smo Ze, da prevladuje zakup-
nina v naravi — izrofanje lastniku dole-
tenega dela pridelkov, Zakupnina v de-
narju se je gibala od 5000 do 10.000 za
oral orne zemlje na leto. To je preecej
majhna vsoia.

Yi%ina dnine se v Zitorodnem ]{mdraéju
iblje okrog 400 din, v drugih anketiranih
rajih pa je niZja (znafa okrbg 250 do

300 dinarjev, brez hrane). So tudi pri-
meri, ko platujejo dnino v naturalni ob-

liki (na é)rimer t0 kilogramov Zita za en

delovni dan). 3

Objavili smo samo nekaj podatkov o
stanju in ekonomskih odnosih kmetijskil i
gospodarstev. Dajanje zemlie v zakup in-
dividualnim kmetom in obdelava s tujimi
vpregami negativno vplivata na kmetij-
sko proizvednjo. Kmeije. ki obdelujejo
tujo, zemljo, niso zainteresirani na kako-
vostni obdelavi te zemlje, nit' nimajo moZ-
nosti, da bi jo obdelali prave@asno, Obde-
lave tuje zemlje se lahko lotijo 3ele, ko
konéajo dela na svaji zemlji. Kmetovalei,
ki jemljejo v zakup zemljo, drugi
stranri niso zainteresirani za vzdrzevanje
in izboljianje rodovitnosti zamlje, ne iz-
vajajo agrotehniénih ukrepov in se zado-
voljujejo z nizkimi donosi.

Objavljeni podatki, iz katerih je raz-
vidna slaba preskrbljenost. individualnih
kmetov s proizvodnimi sredstvi, kaZejo,
kak3ne so moZnosti socialistitnih
darstev za uporabo mehanjzacije na indi-
vidualnem posestva kakor tudi za jema-
nje zemlje v zakup. Z dobro obdelavo in
nego posevkov imajo zadruge in kmetij-
ska posestva moinost, da na zemlji, ki jo
vzamejo v zakup, organizirajo napredno
in razvito proizvodnjo z velikimi pridelki.
Prav tako lahke z usluinostnimi dejav-
nostmi in z raznimi oblikami kooperacije
z individualnimi pygpizvajalei v obdelavi
zemlje specializirana gospodarstva prispe-
vajo k izbaliianju obdelave zemlje, k po-
vecanju pridelka in :IFIOh k dvigu kme-
tijstva na visjo in sodobnejfoe raven tudi
na individualnih posestvih. Te bi bile nji-
hove vaZne naloge, od katerih izpolnitve
bo odvisno, v kakini meri bodo vplivala
na napredek kmefijske proizvodnje, ma
tesnejse povezovanje z individaalnim kme-
tovalcem in na spremembo druZbenih od-
nosov na vasi.
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