UCITELJSKI TOVARIS

List za Solo in dom.

R L ¢ s it

Izhaja v 1. in 15. dan vsakega meseca ter stoji za vse leto 8 gold., a za pol leta 1 gold. 50 kr. Spise
in dopise vzprejema uredniStvo, naroénino in oznanila pa Milic-eva tiskarna v Ljubljani.

Stev. II. V Ljubljani, 1. junija 1889. 1. XXIX. leto.

Sola v katoliskem shodu.

V katoli¥kem shodu na Dunaji od 29. dné aprila do 2. dné maja t. 1. se je mej
drugim razpravljalo tudi o Soli ter se je sklenilo tako-le:

1. Zbrani katoli¢ani avstrijski zahtevajo v interesu druZine, da se na srednjih kakor
v ljudskih Solah

1. ne pouluje samé na¥a mladina, marvet tudi vzgojuje;

2. da se v svrho vzgoje obstoje¢i predpisi ne izvajajo samo gledé zunanje discipline,
marvet tudi gledé vstvarjanja nravnih znatajev;

3. da se v svrho enotne vzgoje po zmoZnosti daje sistemu razrednih utiteljev pred-
nost pred onim strokovnih utiteljev. :

II. Zbrani katoli¢ani avstrijski tirjajo v interesu drZave, da se v srednjih kakor
v ljudskih Solah

1. pri na8i mladini goji pravi patrijotizem, t. j. notranje C¢islanje in Iljubezen do
domovine in vladarske hi$e z uénimi, pomoZnimi in bralnimi knjigami, z besedo in dejanjem;

2. da se na noben nalin ne izpodkopava, ali nadomei¢a z jednostransko nédrod-
nostjo.

III. Zbrani katoliCani avstrijski zahtevajo v interesu véde, da na srednjih Solah

1. na mesto meSane vzporednosti u¢nih predmetov stopi postopno urejena zapored-
nost istih;

2. na mesto plitvega razprostiranja splo§njega znanja njegova temeljitejSa vglobitev, in

3. takd na mesto dejanskega zniZevanja pravo zviSanje takoimenovane izobraZne
stopnje.

IV. Ker je pa vera podloga druZini, drZzavi in védi, tedaj tudi vzgoji, rodoljubju
in izobraZbi, zahtevajo zbrani katoli¢ani avstrijski

1. nateloma, da je srednja ravno tako kakor ljudska Sola verska;

2. v praksi pred vsem,

a) da drZava ne ovira samo ustanovljanja verskih zasebnih srednjih $ol, naj so uzé
gimnazije, uliteljis¢a, realne ali obrtne %ole, marve¢ da jih naravnost podpira, ker se s
tem olajSuje drZavi marsikatero breme;

b) gledé uzé obstojetih srednjih Sol pa:

@) da se veronauk uvede na vi§jih razredih vseh realk ter tudi razSiri na vse ulne
zavode, ki so jednake stopnje s srednjimi Solami, osobito na obrtne Sole;
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B) da se v interesu pouka in vzgoje pri izbiranju in nastavljanju uliteljev in po-
sebno vodij na srednjih %olah zadostno ozira na kr§fansko - versko in avstrijsko -rodo-
Jjubno mi8ljenje ucencev in starilev;

7) da podredjene u¢ne oblastnije pri dopuséanji, oziroma zopetni uvedbi kricanskih
in katolifkih naprav, kot n. pr. razpel, $olskih molitev, Solskih ma§, prejemanja sv. zakra-
mentov, duhovnih vaj i. dr., zado$¢ujejo prevladajoéi veéini katoliSkih utencev in stariSev;

d) da pri sestavljanji in potrjevanji Solskih knjig in beril na mesto tesnosrénega
izkljutevanja vsega, kar spominja na katoli¥ko, stopi izlo¢evanje vsega nekrSéanskega in
s tem tudi protivednostnega;

) da se v Solskem zakonodajstvu obsezena prepoved udelezevanja pri druStvih ne
bode zopet raztrgala na ¢isto verska, cerkveno potrjena drustva, kakor so to proti na-
meri zakonodajstva in zoper pravice drZavno priznane katolike cerkve storile podredjene
utne oblastnije.

Domaéa vzgoja.
Pite Jakob Dimnik.
(Dalje.)

5. Trmoglavost in upor.

Otrok nima prirojenih napak, torej tudi trmoglavosti in upora ne. Ce so otroci
trmasti, so temu krivi vselej le stariSi in vzgojitelji.

Poglejmo si Anico! Od joka je vsa umazana po obrazu, po kojem se pretakajo,
kakor leiniki debelo solze; drzi se tako grdo, da bi se je ¢lovek ustrail ter vpije na
mater, da ji mora ona jed dajati, ne pa varuhinja. Poprej ni miru v hi8i, da ji ustre-
Zejo, t. j. mati jo mora pitati.

Mati in ofe se pa Se veselé nad tako presrénostjo svoje hlerke, domifljujo¢ si:
»,1z naSe Anice bode Se kaj posebnega, ker tako prodera s svojim mnénjem in z Zeljo“.

Taka dejanja ponavljajo se skoraj sleherni dan in Se po veckrat; otroci vladajo v
higi, in pravilna vzgoja gre po vodi. Kakor pa uZé omenjeno, trmoglavost otrokom ni
prirojena, ampak vzgojajo jo le nespametni stariSi.

Ljubeznjiva mama vpraSa svojega malega otroka: ,Hode§ li mleka ali kave?“ —
,1z katere skudele pa bode§ pil, ljublek moj?* — ,Hoce$ li domalega kruha, ali po-
gate?“ Otrok zahteva mleka, in ga tudi dobi. Komaj ga pa pokusi, uzé pravi: ,Ne
maram za mleko, dajte mi kave!“ Hitre prinesé mu kave in mati, ki nima nikakega
pojma o pravilni vzgoji, si misli: ,Mali otrok Se ne vé, kaj je dobro ali slabo; bodemo
videli, kaj mu bode bolje diSalo“.

Res je, da otroci si Se ne znajo zbirati; prav zato pa jih ni treba poprasevati, kaj bi
raje jedli; dajte jim mleka dan za dnevom in vedno iz iste posode. — Se slab§i je pa
to, ker je mati otrokovi Zelji ustregla ter mu potem kave prinesla.
Otrok takoj spoznd: ,Kar le Zelim, to se zgodi“.

Tudi govoriti zna uzé otrok, pa nete povedati, kaj Zelf, ampak — joka. Mati in
varuhinja si prizadevati, da bi njegovo Zeljo uganili. ,Kaj pa vender hoce§, otrok moj? —
sPovej mi, povej, sréek moj!* — ,Hoce§ li svojega konjicka?“ — [ Oh, povej mi, povej,
saj zna§ tako lepo govoriti!® Odgovor na vsa vpraSanja je pa le jok in jok.

No, sedaj hotemo pa mi materi povedati, kaj je otrok Zelel in po vsej pravici tudi
zasluzil: ,S §ibico naSvrkati bi ga morali prav dobro!® To bi ga kmalu po-
mirilo; in ¢e ga z resnim obrazom, brez vpitja in jeze prav dobro naSvrkamo, ima tako




ravnanje res ¢udovite uspehe. Otrok postane sam nase pozoren, misle¢ si: Kaj sem pa
prav za prav zelel?“ , Zakaj sem pa jokal?“ In s tem je trmoglavosti konec, ker trmo-
glavost je to, e otroci jokajo in nekaj zahtevajo, pa sami ne vedd, kaj.

Zoper trmoglavost je §iba najboljSe zdravilo. Da, precéj je treba pritisniti, ne pa
poboZati z golo roko; vse se pa mora vrditi prav mirno! Zmerjanje in opominovanje
uni¢i dober namen telesne kazni. Ce pa spoznamo, da otrok kazen dobro obluti, mo-
ramo prav prijazno obrniti pogovor na kaj druzega, kakor bi se ne bilo ni¢ zgodilo;
n. pr.: ,Poglej, na strehi sedita dva golobtka!* i.t.d. Ce zahteva otrok jokajot
svoje igrafe ali kaj drugega, ga moramo takoj spomniti na Sibo; le e popolnoma mirno
prosi, naj se mu ustreZe.

Se slabdi, kakor trmoglavost, je pa upor. Tudi upor ni otrokom prirojen,
ampak se izcimi iz napalne vzgoje.

Kaj nespodobnega in nedovoljenega mali otrok prav rad uganja. Kako sme$no je
vender — po mnénji nespametnih stariev — ¢e majhen otrok materi s palico Zuga
n. pr.: ,Prinesite takoj mojega konjitka, jaz ga hofem imeti!®* Vse se mu smeja in
mu ploska, starisi si pa mislijo: ,Poglejte, poglejte, kako je na§ sinko uzé pogumen;
iz njega bode $e kaj posebnega, ker mu je tak pogum prirojen; péstunja mu uZé ne
sme prav ni¢ ukazovati!“

Sevéda, mati mu tudi konjitka takoj prinese. Zalostno, silno Zalostno! —
Vsaka otroSka predrznost se takim zaslepljenim stari$im dopada ter hvalijo otroka v nje-
govi prisotnosti znancem in prijateljem. Ce takemu otroku sluéajno kako Zeljo odbijemo,
zatné vpiti na vse grlo ter bije z nogama ob tla i.t.d. To je nadlezno. Mati ljubi
mir v hidi in takoj ustreze njegovi Zelji. Poslom ukaZejo strogo paziti, da ,mladi gospod*
ali ,mlada gospodi¢ina® ne razsaja t. j. ,vsakej Zelji otrokovi morajo takoj ustreti.

Mala Jerica izruje cvetico na vrtu in jo raztrga na koSfeke. Mati ji prepovejo, da
ne sme cvetic trgati. Navla$¢ izruje potemn §e jedno in na zopetno prepoved zopet Se
jedno.

Mali Pavel, sevéda ,gospod v hi§i“, trga namizni prt. ,Ne trgaj prta®, oglasijo se
ote. Hitro potegne Pavel¢ek navla$¢ e jedenkrat prt prav moéno; pri tej pri¢i pade
okroznik iz mize in se razbije. Oce razdraZen, hofe sina udariti, kar mu pade od jedne
strani mati, od druge pa stara mati v roké, reko¢: ,Vender — ne bodi neumen — za
tako malenkost pa¢ ne bode§ tepel nedolZnega otroka!“

Octe se potolazi in pregovori, misle¢ si, da sinfek ni storil tega iz hudobije, ampak
se je le prenaglil — ponesredilo se mu je i.t.d. ,0j, koliko skrbi prizadeva nam na$
Pavel; kaj Se vse bode, ke doraste®, toZi pozneje mati svoji prijateljici; ,ne meni in ne
ofetu ni podoben“. ,Kaj ¢e to“, odgovori hinavska prijateljica, ki se boji resnice po-
vedati v obraz, ,saj so vsi deCki taki, zdaj je ravno v tistih letih, pozneje bode ves
drugaten, gotovo bode vama enak®. Naposled s sinom ni ve¢ shajati; ni¢ se ne poboljsa,
Ceprav je uzé vsak dan tepen. Pa vse zaman; pomilovanja vreden delek je uzé preveé
popaden. —

Zakaj je pa otrok zdaj vsak dan kaznovan? — ,Za neednosti, koje so sta-
rifi vnjem vzbudili in pu§éali, da so izrastle velike.

Stari$i so se v prvej mladosti veselili nad njegovo trmoglavostjo, mu dajali pogum,
ga prav malo ali ni¢ kaznovali in stregli njegovim slabim navadam.

Ta vzgled ni prav ni¢ prenapet, ampak popolnoma resni¢en. Koliko je pa¢ takih
otetov in mater, ki so tako slepi, da mislijo, da s poletka Se majhna trmoglavost ali
upor je le dobra volja, prav za prav je pa trmoglavost le slaba volja — slabost, upor
pa pomnoZena, delujoéa trmoglavost. — Spoletka nima otrok Se volje; saj je pa tudi $e
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ne more imeti, ker volja vzbudi se Se-le z ukazi, ki jih dajemo otroku, ker Zeli to sto-
riti, kar mu ukazujemo.

,Teci k meni“, pravijo mati otroku, ki $e¢ ne more dobro hoditi. Otrok premaga
vse zapreke in tefe k materi. Ukaz: ,Teci k meni“ vzbudil je v otroku Se le voljo
,te¢i“. — Otroku ukaZemo, da mora zvefer vse svoje igrate in druge stvari pospraviti;
to mu je zel6 tezavno in nadleZno; stori pa vender, zato, ker smo ga prisilili k temu.
Premagal je namre¢ lenobo, okrepéal voljo in zvrdil ukaz. Primerni ukazi vzbudé
v otroku voljo; s totno pokor&&ino se pa volja vadi in krepc¢d.

Dokler je otrok 8e mlad, mora biti volja stariSev tudi otrokova volja; vender
pa morajo uzé prav mladi otroci spoznati, da ne ravnamo Z njimi po svoji volji, ampak
po dolotenih pravilih. Ko pa otrok uZé odraste, mu morajo pa vzgojitelji in stariSi po-
lagoma ponehovati zapovedovati in prepovedovati; razmerje med vzgojiteljem in gojencem
se mora tako zasukati, da postaneta obadva gotovim, neizpremenljivim postavam pokorna.

Pri igrah naj se otrok popolnoma prosto giblje. Vender mu njegovo voljo s tem
lehko krepéamo, da se sme le z jedno stvarjo igrati in ni¢ menjavati. Tudi naj se udi,
kako se nepotrpezljivost brzdd in kroti. Ce otrok kaj dela, mora svoje delo dobro zvr-
§iti; ¢e se mu pa delo skazi ali ponesre¢i, mora %e jedenkrat pri¢eti in naj bode bolj
pazljiv; uéiti se mora teZave premagovati; Ce se pa pri svojem delu, n. pr. pri risanji
zeld6 muci, ga moramo pohvaliti, tudi e je delo 8e tako slabo; posmehovati se mu pa
ne smemo, drugace ne bode potem rad delal in ubogal. VaZno je pa ti posebno to-le
pravilo: ,Nikdar ne smemo pohvaliti otroka zaradi dobro zvr§enega dela, ampak vselej
pohvalimo le delo. Ni prav, e pvavimo: ,Ti si res priden in dober otrok; zeld
si se trudil!“ ampak: ,HiSica, ki si jo narisal, je res prav lepa!® (Dalje prih.)

Svritoslaxr L Danice.

XIX. 1866. - Prva pesmica v priujotem telaju je ,Zenzaldahte“, kateroje Svi-
toslav o tem plemenitem drevesu na Jutru zloZil binkoStni dan v Tripoli pod Libanom
(str. 153); druga je pesem ,Za zlato maSo preé g fajmoStra AleSa Jerala“:
Serca k Bogu povzdignite — Vsi Horjulei na ta dan, — Z enim glasom ga hvalite, —
Novi god je praznovan itd. (str. 236); tretja pa (str. 272) je na pr.:

Pogovor med duso in Zivotom.

Zivot. Zivot.
Kdor le tebe, moja dusa, Ni res, ni res, o sestrica!
Zmiraj vboga in poslusa, Ti preterda si sodnica;
Cvét Zzivljenja si je vzél, Le zapri se v temni kot,
Nikdar ni zares vesél. Jaz bom hodil svojo pot!
Dusfa. Dusa.
O tovar§ moj, to je zmota! Modrovanje to je slabo, —
Srete ni zvun moj’ga pota; Nikdar ne potegnem s tabo:
Strasti streéi grenk je up, Ce ti vie¢ ni moja pot,
Gréh Ze sam je smertni strup ! Gorel v peklu bo§, Skerjot! —
Zivot.

Ce je taka, skup terpiva,
Proti nébu jo voziva;
Hlajsi ogenj je takraj,
Kakor tamkej vekomaj.
S—v.
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Prosto je pisal na pr.:. Trije paragrafi za novo leto (str. 1). Pogovor.
Soseda Lazar in Premétavec (o onih, ki med duhovnim opravilom zunaj cerkve ostajajo:
Jakon, Stefic, Smerdub). Matikar in Stergar o dualizmu, ¢e§, to ti je novega ple-
mena krokodil z dvema glavama; kadar bi se zredil, bi se preselil v Donavo, bi po nji
gori in doli plaval, tudi po Savi in Dravi, in po vsaki strani reke bi z eno glavo —
Slovane zobal, na zadnje pa Avstrijo pohrustal (str. 31). Str. 56 naznanja, da namérja
vrednik Zg. Danice popotvati v Jeruzalem in vredni§tvo izrodi meni. Str. 64 pa
sem naro¢nikom in pisateljem Zg. Danice razodel v pro$nji na pr.: ,Podal se je tje
blagovestnik slovénski — to nam je po Danici Luka Jeran Ze 15 let — da bi si
opocil nekoliko in se pokrepéal duhovno pa tudi telesno. Ne bom ga mogel dolgo vel
nositi obojnega bremena — kaplanske sluzbe pa vredovanja Zg. Danice, je tu in tam
velkrat potoZil. Na prigovarjanje nekterih prijatlov si je zdaj vendar namenil, ako Bog
druga¢ ne odloéi, darovati se Danici. V ta namen ima to-le edino Zeljo, da bi mu vsak-
teri naro¢nik Zg. Danice blagovolil pridobiti enega ali dva nova naro¢nika. Tedaj bi bil
vrednik sam za-se brez skerbi, in Danica bi izhajala po tem vsaki teden itd.* — Dopi-
soval je v Danico nekoliko iz popotvanja; vrnivi se pa je obljubil zapisati kake obSirniSe
érte (str. 152), kar je pricel str. 177: ,Tri mesce na Jutrovem® ter snoval dotlej,
da je 1. 1872 dovrSena bila cela knjiga ponatisnjena iz Danice (str. 184).

Prav Cvrste re¢i je priobleval pod naslovom: Med s hrinom p. Pogovor z nekim
tergovskim mladentem na potu iz Carigrada (159). Vzroki, zakaj smo tepeni. Pij IX
in sedanji ¢as. O zlatoma$ni palici (str. 235). — ,Svojo culo zna§ zroéiti, — Sebe pa
v temd zakriti: — Cakaj, Cakaj Nikolo! — Sodnji dan izdal te bo (skrivnemu Nikolaju
v nunskem Kklo$tru za uboge $olske otroke)!“ Frankobrod joka, v suZnosti stoka; Tarna
in véka svoboda — pokveka! — ,S pomoéjo BoZjo in zvestih slovenskih sinov ima pri-
Ceti na§ cerkveni list svoj dvajseti tecaj. Njegov namen je znan: ,BoZja Cast in
povzdiga slovenskega ljudstva.“ Na delo tedaj, kdor koli ima mo¢ in dobro voljo! In
da bo delo ték imelo, prosimo prijatle in tovarSe, naj Danico prav moéno razdirjajo.
Zakaj le s tem je namen doseZen, ako se list bere ter se tako cerkvena nadela razSirjajo
in vkoreninjajo, pa iztrebljajo krive misli, ki se po neStevilnih potih med narod sejejo
(str. 280)!

XX. 1867. Jako dovtipno pripoveduje vrednik (str. 7), kako velike pa imenitne
pravice imajo bravci Zgodnje Danice, a vendar voSi tudi vsem vernim Slovencem :
Milo in drago, — Veselo in blago, — Ser¢no in te¢no — Danes zateto — Novo leto!
— Kakor ,Benediktus“ 1. 1848, tako je letos v vezani besedi priob&il (str. 115):

Magnifikat.
1. Dusa zdaj moja, preslavljaj Gospoda, 2. Ker se ozerl je na dékle nizavo,
Cast naj doni mu od roda do roda ! Peli narodi mi vsi bodo slavo;
Duh moj se v Bogu moéno veseli, Storil velike reéi je za mé
Svoj’'mu Zveli¢arju umerje, zivi. Mo¢ni, ki sveto je njega imé.
3. Usmiljenje njega brez konca in kraja 4. S svojo roké on mogoénost skazuje,
Zmiraj od roda do roda prehaja Misli visokih ko dim razkropuje;
Njim, ki postavo njegovo vedo, S sedeza pahne prevzetnost sercd,
Njim, ki mu sluzijo v strdhu, zvesto. Nanj pa povzdigne poniZnost duhd.
5. La¢nim dodélil gosti je prijazne, 6. Smiljenja spomnil se v prid je rojakom,
Pustil bogate je la¢ne in prazne; Kakor obetal je nasim ocakom :
Smiljeno Izrael je v délez sprejél, Abrahamu, da usmilil se nas,
Ki mu je sluzil, obljubam verjél. Njega zaroda, na veéni bo Cas.

S—v.
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Sicer je redoma spisoval ,Tri mesce na Jutrovem*, novice in razprave v ,Ogledu
po Slovenskem® in ,Kaj je kej novega po domadem in tujem svetu?* Iz deZelnih in
derzavnih zborov. Reézne in resne rei pod naslovom ,Med in Pelin® itd. Garibaldi
gerdo tepen (str. 257). Na pritoZbo, ali bi se ne moglo v okom priti peklenskemu delu
scukerberkarjev®, ki ob shodeh pri cerkvah prodajajo vsakovrstne slad€ice s pohujsljivimi
listki, odgovarja vrednik v pristavku: ,PoskuSalo se je zoper to kugo Ze to in uno,
opravilo se je le malo, ker satan lakomnosti in §krat nelistosti tukaj zvonec
nosita. Tiskarji in kramarji pravijo, sej je v cenzuri bilo (?), posvetnjaki se izgovarjajo,
da to je bilo in bo, dokler svet stoji, ne pomislijo pa, da tudi strup je zmiraj bil in
bo, pa se vender ne sme oéitno prodajati, da bi se ljudstvo z njim kuzilo; tudi pekel
je bil in bo, pa bi vender ne kova¢ nesramnih verstic, ne tiskar, ne kramar rad ne priSel
vanj. Ravno te dni smo sliSali, da v nekem kraju je nevestnim kramarjem Zupan tak
strup pobral . .. Tudi se Ze davno pri bukvarji Gerberji v Ljubljani dobivajo poStene
verstice . . . Poslednji¢ pa bi mogli katoliSki ljudje tudi sami pametni biti in strup ne
kupovati ter gerde reti studiti. Sej: gerd je dedec ali babura, ki take re¢i prodaja,
gerda in nedista je njegova roba, Se zemlja smerdi, na kteri taki ,Stant“ stoji, Ciste
golobice ne bodo tamkaj posedale, snaZne Cebelice ne medd iskale na takem gnojnem
kupu (str. 158)“. :

Danes e resni¢ne so besede, katere kaze Danica ,Domorodnim naSim pri-
jatlom — nekterim®“. — Sem ter tje se sli§ijo neki ¢udni, bolj ali manj oditni glasi,
kakor da bi neki ,domorodci“ svetnega stanti domade duhovstvo hotli imeti le za ne-
kako podpornjo v domorodnem prizadevanji — dokler je potreba in sila, in ker si sami
ne morejo kej; seréno radi pa bi hodili svoje pota, samo ako bi mogli na svojih nogah
stati in se nasprotnikom braniti. To se pravi bolj jasno: oni so pripravljeni svoji veri
in cerkvi herbet oberniti in ves nem&ki liberalizem sprejeti, vender pa v sloven-
skem jeziku; njim je katoliSka $ola, katoliSki zakon, konkordat itd. ravno tako tern
v peti, kakor nemikemu liberalizmu, samo domorodstvu (i. e. domatemu jeziku) v prid
se zderZujejo, da kar otitno v unih rog ne trobijo, ne pa zavoljo resnice in iz ver-
skih nagibov, zavoljo svoje poslednje osode, kteri vender oditi le ne morejo . . . .
Upajmo, da tacih strani¢nih in pataglavih ,domorodcev“ ni veliko, in da tudi oni, ki so
ravno zaznamnjanih misel in nalel, so to bili bolj iz nepremisljenosti, kakor pa iz vter-
jene hude volje. Ako pa vender kteri za resnico tako menijo in s terdno voljo pri tem
ostanejo, mislimo, da govorimo iz serc vsega domafega duhovstva, pa tudi iz serca vsa-
cega poStenega domoljuba, &e takim odkrito in kar naravnost povemo, da mi za tako
nepoSteno prijatelstvo ni¢ ne maramo. Kar mi delamo in ulimo, to delamo iz pre-
pri¢anja; mi se poganjamo za pravice svojega naroda, ker narod zares ljubimo in ker
vemo, da smo na poti pravice in Se zlasti, ker je narod manj v nevarnosti zastran vere
in nravnosti, ako svojo narodnost ohrani, kakor pa ¢e se iznarodi. — Naj k temu opom-
nimo tudi 8e to-le: Undan o kmetijske druzbe stoletnici posneta zgodovina, pa tudi vsa
naa zgodovina pri¢a, da to malo napredka, kar smo ga s samolastnim velikim trudom
in vojsko dosegli, smo ga dosegli le samo z zedinjeno mo¢jo duhovstva in ne-
duhovstva, — in tako bode tudi gotovo zanaprej, ako notemo z razpertjem med seboj
vsega pod klop vre€i. Ravno to so o mnozih pritiskah naj veljavni§i sedanji domoljubi
zaterjevali, ki so za narod delali in delajo, in pa vse kaj veé¢ kakor nekteri neizkuSenci,
kterih pervo vitedtvo je to, da v svoji nepremiSljenosti zoper svojo lastno mater kato-
liko cerkev — v svojo lastno nesreto — agitujejo . .. Mi katoliski duhovni Zelimo zna-
tajnih prijateljev, ali pa nobenih ne. S farizejstvom ni pomagano ne veri in ne do-
morodstvu (str. 299—300; prim. Slov. Gospodar)®.
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Zgodnja Danica ima prijatlov kakor listja in trave, poStenega neprijatla menda
nobenega ne, preganjavca z laterno pri belem dnevu ne najde§, zvestih perstov pa, ki
olje njeni svetilki prilivajo, gotovo nad deset tisof. Ali ste Ze sliSali kaj tacega? —
Kdor bi tedaj menil, da ,Danica® nad slovenskim obnebjem gasne, svést si bodi, da
njegova zmota presega hribe in goré. Tega naj ga prepri¢a Stevilo naroénikov, ki se
bode po na8i skorej nepretresljivi misli zopet naraSalo, kakor dozdaj Ze vel let. Vse to
stalno modrovanje se pa verh tega opira $e na pet ,nujnih predlogov“ in tehtnih proSenj
do preblazih Slovencev, ki zdajci nasledvajo in naj se vse prelepo spolnijo. Perva pros-
nja je, hitro se narotite; druga, radi dopisujte; tretja, pridno berite; Ceterta, tudi drugim
Danico privoSite; peta, stoteren sad iz njenega semena obrodite (str. 146)! . .. Malo
nas je Slovencev, olikovati in vterjati se moramo na vse strani, in pa braniti se zoper
nasprotnike. Ce ne, nas bo zmiraj manj za vero, dom, cesarja .. Zgodnja Danica
zavoljo tega na svet modrih gospodov namérja zanaprej vsak teden izhajati. In pa
ravno na petek, kterega ima ona za sreen dan, naj pravijo vedeZi in petelini, kar jim
drago . . . Ni nas Slovence na miljone, pa pisavcev imamo pri malib pomolkih lepo
Stevilo. Od leta do leta kaZejo dopisi, kako zmoZen je narod, kako naglo napredva.
To je narod v resnici sokolski; Bog ga v milosti ohrani itd. (str. 290)!

XXI. 1868. ,Poslanica Svitoslavu“ je pomenljiva pesem, katero je A. Umek
Oki&ki poklonil Jeranu 1. 1868 (Slovenski Glasnik str. 6; cf. Jezi¢nik XIII. str. 35)
gledé na njegovo dvojno misijonarstvo, kar v ,Abuna Soliman“ Ze ljubo priznava: ,Ra-
zun imenovanih kranjskih misijonarjev, kteri vsi pocivajo ob Nilskem bregovji, naj tudi
omenimo duhovna, g. L. Jerana, ki se je bil vnet in z resno voljo dvakrat napotil
proti vrotim deZelam, BoZja previdnost pa ga je odvernila v prid Slovencem in vendar
tudi v korist Zamorcem (str. 202)%. — Leta 1867 je L. Jeran postal odbornik Slo-
venske Matice ter ostal do 1. 1878. — L. 1867 podal se je z dvema gospodoma (dr.
L. Vonéina pa K. Heidrih) v Innsbruck na Tirolsko — skozi Gorico, Verono itd. —
na veliki katoliSki shod od 9. do 12. sept, ter ga je popisal v Danici 1. 26—33
s sklepom (str. 270): ,O naj bi katoli¢ani spoznali, kolik zaklad imajo oni v katoliski

cerkvi! Oseréimo se, — opustimo strah pred ljudmi, — postavimo si v novo na viSave
»Kriz* in na njem napis: In hoc signo vinces!

Vojska je za Cerkev blaga, Kri¢ pa zoper nj6: sramdta;

V Krizu ¢aka slavna zmaga ; — Konec veéna je strahota !

Naslednje leto je pa to svoje popotvanje prevesél jel prioblevati v kratkih spevih z
nekterimi pojasnili pod naslovom: Pogled k ,Sloveno-Tirolcem®. Za dobro voljo.
Ce so uni ,Sloveno - Tirolci“, bodimo mi pa njih vredni bratje ,Tirolo-Slovenci. Té
imeni so nam pridobili na8i verli poslanci na Dunaju, ki s Tirolei vred ko majhen pa
moten jéz med prevladajolimi viharji in divjimi valovi seréno Se branijo re katoliske
cerkve (str. 46). Na primer bodi:

Interpelacija in odgovor. V Gorici.'
Kdo dal kamna toljko ti je mesto kruha, Po devétih pegaz neumor
Plesasti in gluhi Krag? — Ze v goriski dirja kolodvor;
,Strila to je burja, ki mi v glavo puha, Parnik komaj paro sprega,
Oplenila me obleke, lds; Ze prijatel v roko sega.
Vender ve¢ kot burja me obrila, Vselej star prijatel naj ti bo
Roka tvoja, ¢lovek, je plenila“. Nad gradove bele, nad zlato!
Nota bene.

Vedi pa, ¢e pétvanje zeli§ na verze djati,
Treba bolj umetno, skerbno bo koviti:
Ze v Ljubljani je na prezi tvoj toZitelj,
Spidil bo, da to so ,vozli, verzi-knitelj!“



168

Kje si poezija?

(str. 72).
Kar sem gledal tvoje lice, Tezka rana, grenk spomin
O zgubljena Benetija! Spremlja s tvojih me ravnin.
So osule se cvetlice, Le ko vlak Benesko zapusti,
Je pozebla poezija; Pesem v persih zopet se budi.
K vecemu je glas Modrice
Le fe tozna elegija:
Pozdrav.
(str. 79).
Bog te sprimi, o predraga mi svetinja Naj jezé se liberalci, framasoni,
Ti cesarstva avstrijanskega! Nejevera v té naj sika strup;
Tvoj zaklad je vera prava in edina, Poéili napihnjeni bodo &eponi:
Ti ima§ sine duha moskega. Vas, Tirolci, ne goljfi Vas up!

Iz 80le za Solo.

Molitev pred ukom.
(Glej Praprotnikov ,Abecednik®, str. 48.!)
O Bog, ki slabim rad pomagas,

Ozri se milo zdaj na nas!

Nam daj, da pridno se uéimo
In tebi sluZimo ves ¢as!

I. Uvod. Gotovo ste se uzé doméd naulili kako molitvico. Kdo mi znd katero
povedati? Kako molite zjutraj? Kako zvefer? V vaSem ,Abecedniku® je ,molitev
pred ukom*.

I. Pogovarja se o vsebini. Beri $e enkrat prve dve vrstici! S kom go-
vorimo, kadar molimo? Kako klitemo ti k Bogu? Komu Bog rad pomaga? (slabemu,
slabim.) Kdo je slab? (Clovek je slab, vsi smo slabi, zakaj?) Kaj prosimo Boga (z be-
sedami v drugi vrstici)? (da bi se na nas ozrl). Kako bi se $e lehko reklo namestu
»02zrl“? (poglej, posluaj nas . . .) Kako bi rekel, ako bi sam molil in samo za se prosil ?
Beri tretjo vrstico! Kaj prosimo s temi besedami? (da pridno se utimo.) Kdo se pridno
uti? Kako bi rekel, ako bi samo za se prosil? Beri zadnjo vrstico!l Kaj Se prosimo
Bogd? Kako sluZzimo Bogii? Clovek mora Bogit sluZiti; kako dolgo mu mora sluziti?
(ves ¢as.) Kako bi se Se lehko reklo namestu ,ves ¢as®? (vsigdar, zmiraj, zmirom, skoz
in skoz, vedno, neprenehoma, vselej, vsakikrat, v eno mero i. t. d.)

IOI. Utite se iz ust (na pamet)!

Molitev po uku.

Pomagaj, Bog, da vse nauke
Zvesté si v srci hranimo,

Da vedno se po njih ravnamo
In veéno sre¢ni bodemo !

I. Uvod. Kadar mine uk v %oli, je po uku. Tudi po uku molimo, zakaj?

II. Pogovarja se o vsebini. Beri prvi dve vrstici! Kaj prosimo Boga s temi
besedami? (da bi nam Bog pomagal, da bi si vse nauke hranili) Kdo si nauke hrani?
~ (ako si nauke dobro zapomni, in jih nikoli ne pozabi.) Kje si moramo nauke hraniti?
(v srci.) Kako si nauke hranimo v srci? (tako, da se jih popolnoma zavédamo, in jih
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tutimo.) Kako bi se %e z drugimi besedami reklo namestu ,hranimo“? (zapomnimo, ob-
drZimo, razumemo . . .) Beri tretjo vrstico! Kaj prosimo s temi besedami? Kako se
¢lovek po naukih ravnd? Kaj Zelimo s temi besedami? Kdo je sreden? Kdo bode
vetno sreten? Kako lehko re¢emo namestu ,vetno“ (vedno, na vse lase, vekomaj . . .)
III. Ulite se iz ust (na pamet)!

EnjiZevnost.

Domade in tuje Zivali. Slovenski mladini v pouk in kratek ¢as spisal Fran Erjavec. Prvi
zvezek v drugem natisu. Jzdala druzba sv. Mohora v Celoveu. Stane 80 kr. — Slavna druZba
sv. Mohora je pravo pogodila, ko je ponatisnila to knjigo, katera je uZé od prvega ¢asa zel6 priljub-
ljena vsem, ki so jo &itali. Zivo jo tedaj priporotamo uéencem in utiteljem ter sploh vsem Slovencem.

George Stephenson, ole Zeleznic. Pod tem naslovom je ravnokar v Blaznikovi tiskarni izsla
nova knjizica, katero je po W. Massliebu spisal Vladiboj Sarc. V predgovoru pise pisatelj: S to
knjiZico podajam mladini zgodovino moza, &egar veliko, epohalno delovanje in ¢udno viharno Zivljenje
zasluzuje obénega zanimanja. Zivljenje Stephensonovo je bolje neznano, kakor bi bilo misliti z ozirom
na veliki pomen v kulturni zgodovini tako velikega moZa. Zato upam, da s to knjigo izpolnim prazno
mesto v knjiZevnosti za mladino, in to tembolj, ker je bil Stephenson tudi vseskozi izvrsten in blag
mozZ, ¢egar misljenje ostane vsem bodolim rodovom svetel vzor“. — Lepa knjiZzica obsega 266 stranf
ter stane 60 kr., po posti 45 kr.

Prvo zborovanje

wZaveze slovenskih uéiteljskih drustev v Ljubljani dné 22. in 23. aprila 1889. 1.
(Dalje in konec.)

Z ozirom na bodoo spremembo Solskega zakona treba pa je, da tudi uditeljstvo
slovensko ne ostane hladnokrvno, in gotovo je jedna glavnih nalog dena$njega zbora ,Za-
veze“, da v imenu celovkupnega slovenskega uditeljstva oddd svoj glas v korist slovenski
$oli in uéiteljskemu stanu. Ko je knez Liechtenstein predloZil svoj naért, .protestovalo
je proti temu nalrtu vse zavedno uéiteljstvo. Nekateri listi so hoteli paralizovati te pro-
teste z jako laskavimi izjavami in trditvami, da utiteljstva protesti sploh nimajo prave
veljave, ker se ti potezajo le za svoje stanovske koristi. Kadar se izdelujejo pravni za-
koni, imajo pri tem prvo besedo pravniki in sami pravniki, v zdravniSkih zadevah odlo-
¢ujejo zdravniki, v vojaskih vojaki, v cerkvenih duhovniki, — le v osnovnoSolskih zadevah
naj poniZno moléé izvrSujoli organi. Govoriti naj bi ne smelo uditeljstvo, ko se mu hote
izdatno izpremeniti teZavno podrolje, ko se hole izdatno izpremeniti pravno razmerje
utiteljskega osobja, ko se izdeluje zakon, na katerega bo moralo prisegati, ter morebiti
proti lastnemu prepri¢anju to¢no vrSiti tezavno nalogo pod najneugednejSimi razmerami.
Proti takim napadom na utiteljsko svobodo mora se svetano protestovati. Utitelji so iz-
vriujoéi faktor Solskega zakonodajstva, pa so tudi avstrijski drZavljani, kot taki pri po-
stavodajstvu posredno sodelujejo in v teh ustavnih pravicah ne bodo dali kratiti se od
nikogar, dokler velji sedanja ustava. Govornik preide potem na vse one toke, katere
bi moral obsezati novi Solski zakon, da ne bo trpela ne slovenska %ola, ne slovensko uéi-
teljstvo. — ,Sola ne sme Zaliti verskega Cutstva mladine!* To je prva temeljna totka,
na kateri mora sloneti ves Solski zakon, ako hoce Sola dosedi svoj namen. In tej resnici
pridruzuje se soglasno vse slovensko ucliteljstvo. To je pa tista slavnoznana tocka, ki
dandanes vzbuja toliko nasprotstev in strankarskih strastnih bojev, da pa¢ zasluZuje, da
utiteljstvo slovensko jasno in natantno dolo¢i svoje staliiée, da se morebiti pomirijo raz-
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burjeni &érnogledi duhovi ter zjedinijo z uéiteljstvom v slozno delovanje v prospeh slo-
venske Sole in ndroda ter uciteljskega stanG. Uzé prvi in temeljni ¢lan zloglasnega,
sbrezverskega“ zakona z dné 14. maja 1869. l. zapoveda, da se mora mladina tako vzga-
jati, da bode nravna in poboZna. Nravnost in poboZnost je torej temeljna tirjatev, je
natelo brezverskega zakona. Da so vse Sole na Slovenskem uravnane po tem nacelu, da
se slovenska mladina zares pouluje, da bi postala nravna in poboZna, da bi vsi vzgojni
* faktorji storili svojo dolZnost, to morajo priznati najstrastnej$i Liechtensteinovei. V slo-
venski Soli ucitelji niso ovrgli nobene verske navade, ki je bila uzé v stari Soli udoma-
¢ena, pat pa gledajo, da se iste vrSe redneje in z veljo razumnostjo. Kako neutemeljen,
kako -tedencijozen je na Slovenskem boj proti sedanji $oli, ki je neki iz Sole izobéila
celo: Ceiteno Marijo, kar si nekateri gospodje iz drugih deZel izposojujejo ter tako be-
gajo priprosto ljudstvo. NaSe Solske knjige niso 8e ba§ popolne, a mnogo boljSe, kakor
so bile v stari $oli. No iz teh knjig je ,Bog“ izkljuten, govoré in laZejo neprijatelji
na%e Sole. S tem pa kaZejo, kako slabo poznajo naSe knjige, ter brez prepricanja trosijo
mej ljudstvo nezaupnost in mrZnjo ter razdirjajo také blagodejno zvezo mej Solo in do-
mato hifo. Ako konservativcem niso po volji, zakaj se ne oglasé ter razkrijejo na vpliv-
nem mestu njih napake? Utiteljstvo jim bode hvaleZno, kajti v mnogotem bode treba
res popravka nadim uénim knjigam. Da bi bile pa brez Boga, temu oporekati ni potreba,
saj knjige same najbolj dokazujejo zaden$i s prvim berilom, kako so vsi eti¢ni spisi na-
polnjeni s kriansko moralo. V neslovenskih pokrajinah pa se je dozdaj opazovalo tudi
nekaj takih Sol, ki so nekaka izjema v naSem Solstvu, ker se v njih ni poulevalo v zmislu
I. ¢lena osnovnega Solskega zakona, da bi mladina postala nravna in poboZna. V jedno
in isto Solo prihajaje namreé otroci raznovrstnih veroizpovedanj in uéitelj mora svoj pouk
také uravnati, da ne Zali nobenega verskega Cutstva. To je sicer prav in lepo, toda Cce
ga ne Zali, ga tudi ne budi, ne krepi in ne vodi, in vzgojni cilj je deloma nedoseZen.
In ker so v Avstriji tudi Zidje jednakopravni avstrijski drzavljani in je Sola javna naprava,
znali so se v avstrijske Sole vrivati celd Zidovski utitelji. Temu hode opomoéi Liechten-
steinov naért, kar se mora odobravati, samo da je knez Liechtenstein zgreSil pravo pot
k svojemu namenu. Da je mladina razdeljena po verskih skupinah, katere poucuje isto-
verski ucitelj, to je uzé logi¢na posledica iz I. ¢lena osnovnoSolskega zakona, sicer kako
naj se mladina v Soli vzgaja takd, da postane nravna in poboZna. Ako se utitelj ne sme
dotikati resnic n. pr. katoliSke vere, da ne bi zalil par drugovernikov, taka Sola gresi
proti I. élenu sedanjega zakona. Ako je pa v katoliski Soli za ulitelja drugovernik, re-
cimo zid, tako je tu dvojno mogode. Prvi¢, da ne govori nilesar, kar je proti njegovi
veri, da ne moli z mladino pred Solo in po $oli, je ne spremlja k Solski masi itd., kar
je vse proti zdaj veljavnemu zakonu in posebnim naredbam. Ako pa Zid vse to opravlja,
da zadostuje zakonu in potrebam mladine, tedaj je to mladini najlistej§i vzor verskega
hinavstva ali pa indeferentizma — zopet proti Solskemu zakonu in namenu osnovne Sole.
Cuditi se moramo torej, kako je bilo dozdaj mogole, da se je v Avstriji greSilo proti
tako jasnemu zakonu. In kjer se je pripetila taka obZalovanja vredna izjema, zakaj niso
stariSi storili potrebnih korakov? tudi po sedanjem zakonu bilo bi moZno upirati se takim
slucajem ter jedenkrat za vselej onemogotiti take izjeme. Konetno govornik nasvétuje
sledeto resolucijo: ,Slovensko utiteljstvo soglasa se s konservativnim Solskim naértom
v dveh totkah, da se namre¢ jasno izreée: 1. Mladina bodi vedno razdelena po verskih
skupinah in 2. Ucitelj mora biti iste vere z mladino.

Ta resolucija se jednoglasno vzprejme.

Porocevalec uditelj g. Gabr§¢ek hote sedaj preiti v kritiko sedanje Solske postave,
a pedpredsednik g. Razinger ga na zahtevo vladnega komisarja opomni, da ne sme
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kritikovati postave. Porolevalec Gabriéek odvrne, da, ako ne sme govoriti, bode to
opustil.

Utitelj Ivan Krajnik opomni, da se po Casnikih vender razpravlja Solska postava,
zakaj bi se tu pri zboru ne smela?

Utitelj] Krafovec izjavi v imenu Goriskega utiteljskega drustva, da se ne bode
udeleZilo o tem oddelku razprave, ne debate, ne glasovanja. (Klici: ,Vsaj o pravnih
razmerah uéiteljev porotajte!“) ,PoroCevalec Gabr§éek: ,Ne bom!¢

Podpredsednik g. Razinger na zahtevo vladnega komisarja zopet opomni, da se
o0 politicnih stvareh ne sme govoriti. (Klici: ,Pa vsaj predloge naj porotevalec pretita!)
Porotevalec Gabr§éek: ,Ne morem!“

Vsled tega odpade poroCanje o tem oddelku in porolevalec g. GabrStek poroda o
“ostalih nepoliti¢nih predlogih in nasvétuje: OsnovnoSolski zakon naj skrbi za vedji ugled
uliteljskega stand, da bode potem tudi Sola krepkeje delovala na polji vzgoje in pouka.
To pa se zgodi:

Ako se osnovnoSolski zakon ne izree samo za naela, da naj bodo utiteljski do-
hodki toliki, da utitelji stanu dostojno preZivlje sebe in druZino, ampak da tudi natanéno
dolo¢i minimum uéiteljske place, izpod katere ne smejo segati najmanjSe udliteljske plate
v nobeni pokrajini cislitavski. Ta minimum pa je po korenitih S$tudijah socijalogov uzé
dolofen ter znaSa 500 gld. — Predlog se vzprejme.

Dalje nasvétuje, da se skrbi za to, da bodo krajni Solski predsedniki storili svojo
" dolznost, kakor isto zvrSujejo ucitelji, ki na primer izkaZejo vsakih 15 dnij otroke, ki
ne dohajajo redno v $olo, a nacelniki krajnih Solskih svétov ne storé ni¢esar. Najumest-
neje bi bilo, da bi bil nalelnik krajnega Solskega svéta vodja doti¢ne Sole.

Utitelj Strelec podpira ta predlog.

Utitelj Fran Praprotnik (Stajersko) pa se mu protivi, &e$, da se pri takih do-
loéilih, kakor da bodi Solski vodja nacelnik krajnemu Solskemu svétu, ne gre ozirati na
lokalne razmere, kajti kar se je obneslo v Istri, ni za Stajersko. Sploh pa je danadnji
¢as demokratien in pri zastopih, ki se izvolijo, ne gre odkazovati, ba§ ta mora biti na-
Celnik. — Predlog se ne vzprejme v zadnjem odstavku.

Porotevalec Gaber§éek nasvétuje, naj bi bili uéitelji drzavni uradniki, a proti temu
nasvétu se opomni, da imajo dezele doloCevati podrobneje o pravnih razmerah uditeljev
tako tudi place, torej tudi ne gre doloiti minimum plafe vsestransko na 500 gld., ker
so v raznih deZelah Zivijenske razmere razli¢ne.

Utitelj Bogatec priporota, naj bi se vsaj 500 gld. kot minimum place doloéil.

Porotevalec Gabriéek opomni, da so finantni strazniki bolje platani, nego uditelji,
poleg tega imajo Se prosto stanovanje v vojaSnici in nikakih drugih izdatkov, dofim ima
utitelj troske za Gasnike, knjige in mora biti dostojno obleCen. In vender, da si placa
financerjev ni slaba, predlozil se je, ni tega mesec dnij, predlog, da se jim $e zboljSa.

Sklene se, da odbor ,Zaveze“ to stvar razpravlja z raznimi deZelnimi odbori.

Porodevalec Gabritek poroa potem o pokojninah in nasvétuje, naj bi se o tej za-
devi na pravilo bolje merilo ko doslej, 35 let sluzbovanja dolo¢ilo pa za popolno po-
kojnino.

Solski nadzornik g. Zum er nasvétuje, naj bi se tudi o tej zadevi pooblastil Zavezni
odbor, da razpravlja z raznimi deZelnimi odbori.

Utitelj Cenéi¢ zeli, da bi se sluzbena leta itela od tedaj, ko utitelj stopi v sluzbo.
Ugovarja se proti temu nasvétu, da, ko bi obveljalo to nacelo, bi velika velina uditeljev
ne napravila sposobnostne izkudn je.
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Utitelju Grebencu zdi se sposobnostna izku$nja odveé, kajti ako je ucitelj dostal
prvo izku$njo, je gotovo sposoben.

Utitelj Praprotnik (Stajer.) naglasa, da morajo utitelji sami skrbeti za ugled, torej
marljivo delati in uéiti se. Proti temu, da bi se opustila preizku$nja zmoZnosti, mora se on
doloéno izjaviti, kajti ravno omika pri utitelji mnogo stori, da ga tudi nasprotniki Casté.

Utitelj Burnik meni, da naj bi se pokojnina $tela od onega ¢asa, ko uéitelj v sluzbo
stopi in ne dvomi, da se bode vsak ulitelj poZuril, da napravi izku$njo uzé zaradi sta-
rinske doklade.

Utitelj Letner misli, naj bi se doloilo, da se mora napraviti izku§nja v dveh letih,
kolikor let pozneje jo kdo napravi, toliko let naj izgubi.

Utitelj Gradi$nik pravi, da je gotovo vsak uditelj za to brizen, da napravi pre-
izkunjo, a marsikaj pride vmes, da je v dveh letih napraviti ne more, tako vojaSka
dolznost in drugo. — Pri glasovanji vzprejme se nasvét porotevaleca g. Gabrileka, da bi
se pokojnina imela doloéiti po 35letnem sluZbovanji.

Porotevalec g. Gabritek potem nasvétuje, naj bi se preskrbovanje utiteljskih Zen
in sirot boljSe uredilo, da bi isti ne bili takoreko¢ na milost in nemilost ljudem. Po
10letnem sluZbovanji naj bi dobili vdove in njih deca ali pa sirote vsaj 150 gld., po
20 letih 300 gld. in po 35 letih polovico zadnje plaée uditeljeve.

Gospod Zumer opomni, da dolotitev v tej zadevi spada v deZelno zakonodajstvo.
— Potem se vzprejme nasvet porolevalca.

Nasvétuje se potem Se, da naj se vpeljejo zopet dvemeseéne pocitnice, na predlog
utitelja Kende pa, da se uvedd zopet stara spritala, kar se vzprejme.

Uditel) Ribnibar misli, naj bi se izvoljenemu odboru ne naloZilo precej prvi hip
prevet dela, ¢emur g. Zumer pritrjuje ter opaza, da je bil tudi sklep o glasilu ,Zaveze®
prenagljen in bi se po nasvétu g. Praprotnika (Stajersko) imel odloZiti na prihodnje
letno zborovanje.

Utitelj Strel ec naglaSa, kako izvrstne so knjige, katere izdaje druZzba sv. Cirila
in Metoda za Solsko mladino. Zeleti bi bilo, da kjer je gradiva ué baje za daljnih pet
zvezkov dovolj, da bi ne gnili doslej izdani zvezki po omarah, nego bi se hitro razpetali
mej ljudstvo. Potom poverjenikov bi se knjiZice lozje in hitreje razpelale. Nasvétuje
torej, naj bi se odbor ,Zaveze“ obrnil o tej zadevi na druzbo sv. Cirila in Metoda. — Obveljd.

S tem je dnevni red zborovanja konéan, na kar podpredsednik g. Razinger z
Zivio- in slavaklici na presvetlega cesarja sklene zborovanje, uéitelji pa zapojé stojé ce-
sarsko pesen. Podpredsednik naznani, da bode naprosil vis. c. kr. deZelno predsedniitvo,
da ta znak udanosti blagovoli naznaniti na najvi§jem mestu.

Po zborovanji bil je banket v italni¢ni restaravciji, kjer se je napivalo presvetlemu
cesarju, Slovenskemu uciteljskemu drultvu, ,Zavezi® in nje prospehu itd. — Potem so
ucitelji od 4. do 7. ure si ugledali zbirke ,Rudoelfinuma®, o katerih bogastvu in izrednosti
bili so preseneteni. — Ob koncu zborovanja naznanil je podpredsednik, da izvoljeni pred-
sednik ,Zaveze“, g. Stegnar, zaradi bolezni predsedniStva ne more prevzeti. ,Zavezo®
bode do prihodnjega ob&nega zbora vodil podpredsednik g. Razinger.

-] -]
Dopisi.
Z Dunaja. Iz krepkega govora drzavnega poslanca profesorja Sukljeja
v drzavnem zborn dné 26. marca 1889. 1. (Konec.)
Gospoda moja, ugovarjali mi bodete. Zato imamo Solske nadzorne organe, Solska oblastva !
Da, res je, so krajni, okrajni in deZelni Solski nadzorniki, ki pa¢ dobro opravljajo sluzha svoio!
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Kako je pa stvar v praksi? V najve¢ sludajih je krajni Solski nadzornik prava nic¢la, masculus
pictus. Dezelni Solski nadzornik svete Case jedenkrat ogleda doticno Solo. Zavezan je to storiti
v treh letih.

Prava dusa v Solskem nadzorstvu je okrajni Solski nadzornik, kje pa imamo jamstvo, da ta
ne hodi ravno iste poti, kakor ucitelj, katerega bi moral po mojem mnenji pozvati na odgovor?
Znano mi je o tem mnogo Zalostnih vzgledov — opomnim izreéno, da ne iz moje domovine, tem-
ve¢ iz Dolenje Avstrije, — o katerih necem govoriti, ker se nacelno izogibam osobnostim, preveé
vzgledov, da bi si mogel misliti, da zakonitega urejenja ni treba.

Nazadnje je reforma Se v tretjem oziru potrebna, namre¢ v nirodnem oziru. Kdo odlocuje
danes o nauénem jeziku v ljudskej %oli?

Treba je res uzé biti precej spreten v zakonih, da bi odgovoril na to vprasanje. Sevéda, kdor je
ves¢ v zakonih, temu je stvar jasna. § 6. driavnega Solskega zakona v zvezi s ¢lenom 19. osnov-
nih drzavnih zakonov daje potrebno navodilo, Pa vzlic temu, gospoda moja, se mnogi deZelni
folski svéti, na primer Stajerski, koroski, isterski itd. prokleto malo brigajo za te doloche,

Zatorej trdim, da nov ljudsko-golski zakon, s katerim se hode reformovati 3ola, bode moral
imeti jasno in todéno doloébo, s katero se bode zagotovila pravica materin-
§¢ine, pred vsem materin§éina proglasila za nau¢ni jezik, da o tem ne bode
nobene dvojbe, (Pritrjevanje na desnici.) Naglasam, da Slovenci ne bodemo nikakor pritrdili
nobenemu takemu zakonu, ¢e se ne bode % njim zadovoljilo tej nasej opravicenej zahtevi. (Prav
res! na desnici.) Gospod poslanec Dumreicher sevéda se tukaj z mano ne bode ujemal. Tudi
on je govoril o Koroskej.

Navadno je gospod poslanec Ghon, ki nas blagovoljno poudi, ¢e malo pogledamo na Korosko.
Gospod poslanec Ghon je meni jako ljub tovaris, le o koroskih zadevah je tezko govoriti z njim.
(Veselost na desnici.) Pa odpustil mi bode, ¢e tudi jako cislam osobo njegovo, vender ga ne
morem zmatrati za avtoriteto v Solskih zadevah. Drugace je s poslancem baronom Dumreicherjem,
z moZem, ki velja v njegovih krogih za avtoriteto v Solskih vprasanjih, po mojem notranjem pre-
pricanji prav po krivici, kateri z neko samozavestjo posega v naucno debato, o katerim mislijo
nekateri ljudje, da ga bodo videli na ministerski klopi kot zastopnika Solstva, e nas kedaj Bog
blagoslovi z vlado Chlumecki-Plenerjevo. (Klici na desnici: Oho!) Takega poslanca, katerega
beseda mnogo ve¢ velja, moram vender vprasati, ¢e poznd knjizico, katerej je naslov: <«Gesetze
und Verordnungen, betrefiend die allgemeinen Volksschulen in Kérntens. Iz te se lehko takoj
prepri¢a, da na korogkih ljudskih Solah slovenséina niti uéni predmet ni. (Cujte, cujte! na desnici.)

Tu imate uéni naért; vsi predmeti, od veronauka do telovadbe in Zenskih ro¢nih del so na-
vedeni; nikjer pa ne najdete zaznamovane <slovens¢ine», o pouku v materinséini ni nikjer govora
(Cujte! Cujte! na desnici), in le tako mimogrede je omenjeno pri «nemskem uénem jeziku» sledece
(¢ita) : «Za utrakvisticne Sole v prvem letu jezikovni in nadzorni nauk ozirajoé se na predmete,
ki so otroku v blizini, v slovens¢ini in pri drugem oddelku se slovens¢ina v Solah, ki so se na
Koroskem osnovale za slovenske otroke in katere pohaja slovenska mladina, sloveni¢ina le toliko
uci, kolikor je treba, da se polagoma omogoc¢i pouk v nemséini.

Vprasam gospoda barona Dumreicherja, ¢e za njega ni nadelnih prav, e ima toliko poguma,
da zagovarja sedanje koroske Solske razmere, ali sta popolnoma pozabljena drzavni Solski zakon
in na§ Solski in uéni red? Ce mu uzé za narod vez ni, bi se vsaj se usmilil njegove toli pro-
slavljene nove %ole. Tu sta le dve alternativi, izbirati imate le mej dvema stvarima; ali je slo-
venska mladina na Koroskem toli nadarjena in toliko prekasa nemsko, da more vzlic tezavam iz-
virajoéim iz neznanja ulnega jezika doseCi uéni smoter, in jaz jedva morem verjeti, da bi vi to
absolutno in dale¢ sezajoto prednost priznali mladini nagi, ali je pa drugo, uéni smoter se ne do-
seze, Sola ne zadosta temu, .Cemur bi morala in kar smo opraviceni zahtevati od nje.

Pa ¢emu bi se prepiral s poslancem Celovske trgovske zbornice? Ko sem slisal konec go-
vora njegovega, sem se nekaj domislil. Marsikomu se je zgodilo, da je pri proucevanji tega ali
onega pisatelja, kako mesto nanj napravilo poseben vtis, posebno se mu vtisnilo v spomin, veckrat
pokazalo posebno smer, — dalo kako posebno spodbudo za veé let. Tako se je zgodilo meni, ko
sem bil Se vseu¢ilis¢nik, z neprecenljivim zgodovinskim virom starega Widekinda Corveiskega.
Tam najdete mesto, ki ni oznacilno le za deseto stoletje, v katerem je moz Zzivel in katerega zgo-
dovino je pisal, temu¢ tudi za nasprotja, ki Se dandanes lo¢ijo nas Slovane in ¢astito opozicijo,
Widekind Corveiski podaje nasprotje tako-le (cita):

«Transeunt sane dies plurimi, his (i. e. Saxodnibus) pro gloria et pro magna latagu imperio,
illis (i. e. Sclavoninis) pro libertate ae ultima servitute varie certantibus».
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Vzemite govoru gospoda Dumreicherja njega oratoriéno primes, pridete do sklepa, da se Wi-
dekindove ideje vlecejo skozi ves njegov govor,

Ne more si Avstrije drugace misliti, kakor nemsko, in sicer nemsko gospodstvo, gospodstvo
stranke njegove; prednjo pa ponizno uklonjene nemske konservativne soplemenike, pod nogami
stranke njegove premagane, pokorjene nenemske narodnosti.

V to nikdar ne bodemo privolili, vedno se bodemo proti temu borili, ravno tako pa tudi
nismo za to, da bi Avstrija dobila slovansko lice, ne mislimo si Avstrije ne nemske ne slovanske,
in mislimo, da je drzava nasa velika dovolj, da zadosti svojim lastnim potrebam, da sledi lastnim
nagibom, da tira avstrijsko politiko v najboljsem pomenu besede. (Dobro! na
desnici.) V tem zmislu je ljudska Sola vaZni instrumentum regni. Jaz Zelim, da se Solska re-
forma, ki se je napovedala jasno tudi z vladne klopi, res zvrsi, da se sola tak( prestroji, da
bode mogla dajati drzavi vrle drzavljane, da bode varovala vero nasih pradedov, poleg tega pa
branila nagse jezike in'na%o narodnost in v tem smislu sklepam. (Zivahno odobravanje in ploskanje
na desnici. — Govorniku od veé stranij castitajo.)

Iz Kopra. G. Ivan Markelj, profesor na izobrazevaliséi za ucitelje v Kopru, imenovan
je c¢. kr, okrajnim Solskim nadzornikom za Koperski okraj.

Iz Krikega. G. Tomo Romih, uditelj na tukajinji mescanski Soli, bil je v 18. dan
prete. m. na vseuciliséi v Gradci promoviran doktorjem modroslovja, Cestitamo!

S Krasa v 18, dan maja 1889. 1. Dandanes se zbirajo v svojih sferah razni elementi,
da krepijo svojo utelesitev, da v dobi Casa zavzemajo Castna mesta, ki jim pristoje po boZjem in
svetnem pravu. V ta namen zborovali so vrli ndrodni ucitelji iz slovenskih pokrajin v srediséi
Slovenije — v beli Ljubljani, posvétovaje in navduSevaje za svoj vzviseni poklic. Zborovanja so
hvalevredna, ako ne zgresé pota prave humanitete. Cudno! da je prvo zborovanje «Zaveze» ob-
sodilo «U¢it. Tovarisa» brez odloga v smrt. Na takovi na¢in se ne pospesuje slovenska li-
teratura. List, ki uzé XXIX. leto pouéuje in blazi, naj bi se zdaj umaknil drugemu listu. Prav
bi bilo, da Zivita oba lista ter svoje verne poucujeta, navdufujeta in blazita, Slovenskemu uéi-
teljstvu bodi v dolznost, svoja lista podpirati dusevno in materijelno, kajti, ako izdajamo cvenk v
podporo raznim -politiénim in drugim listom, a svoje opuSéamo, osvedoéimo, da ne castimo
svejega ugleda ter postanemo podloga tujéevi peti.

Tukajsnje uciteljsko drustvo zborovalo je v Sezani v 2. dan maja t. 1. Glavno zborovanje
je bilo zivahno, a slabo obiskovano, ker izmed 40 uéiteljskih moéi doslo je k glavnemu zboru le
petnajst. — To menda spricuje o nadi neslogi, avktoriteti i. dr., kajti, ako nisi «Busenfreund»
se tvoj predlog prezi® in s kritiko pobije. Tako je neki ucitelj ovega dné navel, da je zapisnik zad-
njega zborovanja, ki je bil ta dan verifikovan, nepopoln, ker ni obsegal temeljnih ugovorov. (Glej
dopis s Krasa v «Popotniku» &§. 9.!) Slisal sem mnogo zapisnikov, ki so obsegali né le pred-
loge, nego tudi utemeljne popravke, akopram ni bil prisoten <stenograf>. Da utemeljim svojo iz-
javo, navedem naslednja predloga predzadnjega zborovanja: «G. S, Ko ucitelj pohaja Solski vrt,
izusti tudi lehko, kar bi ne smel ziniti v oli». G. B. Odpoved nasemu drustvu g. J. L. se ra-
dostno vzprejme. — Ta predloga sta bila, kakor je razvidno v zborovanjskem verificiranem zapis-
niku soglasno vzprejeta, in prezrl se je ugovor ucitelja, ki je prvemu predlogu dostavljal: <Kar
ucitelj ne sme v foli izustiti, ne sme tudi potoma v Solski vrt». Naj se predlog popravi: <«Cesar
ne more uéitelj v Soli predavati, nudi mu priloznost potoma — poudevati». Drugemu predlogu
se je ugovarjalo: «Odopoved drustvu g. J. L. se ne sme radostno vzprejeti, nego obzalovaje».
Ako se radostno vzprejme odpoved drustvenikov, kje je sloga? ako se radostno iz druStvene liste
zbrise uéitelja — literata, kaj se bode vrsilo s pritlikovcem!? Take temeljne ugovore, popravke
je nasemu drusdtvu nepotrebno zapisovati v zapisnik, kakor tudi postavljati na tehnico glasovanja,
}nislé: «Le Schwamm dariibers».

1z Ljubljane. Iz «Zaveze slovenskih uéiteljskih drustev v Ljubljani». Odbor je po sklepu
prvega zborovanja pisal slavnemu odboru «druzbe sv. Mohorja v Celovcu» tako-le:

V prvem glavnem zborovanji «Zaveze» slovenskih udciteljskih drustev v Ljubljani, dné 23.
aprila t, 1., poudarjalo se je splosno, kako velike zasluge ima slavna «druzba sv. Mohorja» na
razvoj narodne omike. Da bode mozno vzajemno delovati pri vzgoji in omiki milega nam slo-
venskega naroda, vzprejel je zbor soglasno sledeci predlog: «Slavna druzba sv. Mohorja naj po-
spesuje po svojih spisih vzajemno delovanje Sole z domom ter naj v istih (spisih) vse opusti, kar-
koli bi utegnilo 8kodovati ugledu uciteljskega stanti». Izvriujoca ta zborov sklep, prosiva, da se
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slavni odbor «druzbe sv. Mohorja» blagovoljno ozira na ta predlog. — Priporocata se v imenu
odbora «Zaveze» slovenskih uciteljskih drustev,
V Ljubljani, dné 13. maja 1889. 1.

Slavnemu osrednjemu odboru <«druzbe sv. Cirila in Metoda v Ljubljani» pisal je odbor «Za-
veze» tako-le: Pri prvem glavnem zborovanji «Zaveze» slovenskih uciteljskih drustev v Ljubljani,
dné 23. aprila t. 1. vzprejel se je sledeci predlog gospoda Ivana Strelec-a, poducitelja .na Ptujski
okoliski Zoli (Stajersko) o reorganizaciji knjiznice sv. Cirila in Metoda: <Druzba naj posilja pri-
merno Stevilo izvodov podruznicam. Podruznice naj si izvolijo zunaj svojega sede?a zaupne moze
poverjenike, kateri jim pomorejo. Poverjenikom in podruznicam naj se dajo v roke nekake nabi-
ralne pole, na katere nabirajo naroénike. Te pole glasé se lehko na deset ali dvajset zvezkov.
Kdor kupi od poverjenika jeden zvezek, tega zapiSe si poverjenik kot naro¢nika za prihodnji zvezek
in poroéa druzbi potom podruznice, koliko ima narocnikov, oziroma, koliko izvodov upa si spraviti
med ljudf. Solska vodstva naj pa skrbijo, da napravi vsaki krajni solski svet neki fond za Solske
knjiznice, od katerega fonda se kupi vsaj pet izvodov vsakega zvezka te knjiznice. IzvrSujoé
zborov sklep, obracata se v imenu odbora «Zaveze slovenskih uciteljskih drustevs na slavni «odbor
sv. Cirila in Metoda», da naj po moznosti blagovoljno ustreza tej prosnji. Priporocava se v imenu
odbora «Zaveze slovenskih uciteljskih drustevs.

V Ljubljani, dné 13. maja 1889, 1.

A. Razinger, Josip Maier,
predsednikov namestnik. tajnik.

— V seji direktorija «Zaveze» dné 6. maja t. 1. sklepalo se je o vzprejetih predlogih v
zhorovanji «Zaveze». Vsi predlogi odposlali so se uzé na doticna slavna drustva, razun predlogov
gospoda Gabricéeka,

Ker je ta zadeva posebno vazna in ker so se ti predlogi pri glavnem zborovanji morda Se
premalo temeljito razpravljali, pa tudi ker jih je bilo vedina <en bloc» vzprejetih, posiljajo se vsi
ti predlogi slavnim odborom slov. uéiteljskih drustev s prosnjo, da se o njih razgovarja. Potem
prosimo, da nam v tej zadevi svoje mnénje naznanite. Kadar se sklie seja upravnega odbora,
imel bode ta prilika, da na ta nain mnénje veé uditeljskih drustev oziroma &astitih odbornikov
upravnega odbora pri konetnem ukrepu teh predlogov uvazuje. Ti predlogi pa so:

1. Osnovnosolski zakon naj skrbi za vedji ugled uciteljskega stani, da bode potem tudi Sola
krepkeje delovala na polji vzgoje in pouka. To se pa zgodi:

@) Ako uzé osnovnoSolski zakon ne izrece le nadela, da naj bodo uditeljski dohodki toliki,
da ucitelj stanu dostojno preZivlja sebe in druzino; ampak da tudi natanéno doloéi minimum uéi-
teljske place, izpod katere ne smejo segati najmanjSe uciteljske place v nobeni pokrajini cislitivski.
Ta minimum je po korenitih &tudijah sicijologov uzé dolocen ter znasa 500 gld.

b) Ako zakon zagotovi vedjo mezavisnost uciteljskega osobja, dd uditeljstvu ime in poloZenje
drzavnih uradnikov ter omogoéi boljsi uspeh uciteljskega delovanja s tem, da bodo krajni Solski
predsedniki pod kaznijo zavezani vriiti svojo dolznost.

2. V zakonu naj se izrece za vse cislitivske .pokrajine nadelo, da se uéitelji upokojujejo in
njim odmerja pokojnina po sluzbenih letih in ne po osminah,

3. Sluzbena doba za poplno pokojnino trajaj 35 let.

4. Za vdove naj bi znafala pokojnina: Do 10 sluzbenih let ucitelja 150 gld., do 15 let
200 gld., do 20 let 250 gld., do 25 let 800 gld., od 25 —35 polovico zadnje uciteljeve place.
Ako stevilo otrok znasa 5 glav Se primerno odgojnino. Ako tudi mati ved mne 7ivi, dobé otroci
to, kar bi dobila mati — vdova.

5. Osnovnofolski zakon naj ustanovi tudi zakonite norme pri pomikanji v vigje placilne
razrede in pri oddajanji uciteljskih sluzeb. Norma pri pomikanji v vigje placilne razrede: a) Je-
dino le sluzbena leta. Izjeme: 1. Ako je razmerje med sluzbenim ¢asom le malenkostno, a kva-
lifikacija usposobljenja razliéna, 2. Ako se je kakemu uéitelju po zakonito izvrSeni disciplinarni
preiskavi v kazen dolocilo, da mu je za doloéeno stevilo let pravica do pomikanja v vigje placilne
razrede odvzeta, Norme pri oddajanji uciteljskih sluzeb: 1. Sluzbena leta. 2. Pri enakomernem
sluzbovanji dveh prosilcev dolotuje: @) Sluzbovanje na isti %oli v vigji kvalifikaciji. &) Kvalifi-
kacija usposobljenja. 8. Pri manjsem raziotku sluzbenega Casa odlo¢uje kvalifikacija usposobljenja.

6. Ponoviti znano peticijo za dvomeseine pocitnice.

— Vabilo na XXIV. redni veliki zbor «Matice Slovenske» v sredo dné 5. junija 1889. 1,
ob 4. uri popoludne v mestni dvorani.
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Vrsta razpravam: 1. Predsednikov ogovor. 2. Raéun o druStvenem novénem gospo-
darstvu v dobi od 1. jan. do 31, dec. 1888, 1.¥) 3. Volitev treh racunskih presojevalcev (§. 9.
a. dr. pravil.) 4. Proracun za 1, 1890, 5, Letno poro¢ilo o odborovem delovanji v dobi od
1. aprila 1888. do 31. maja 1889.1, 6. Dopolnilna volitev drustvenih odbornikov. Vsled smrti,
odpovedi in po § 12. dr. pravil imajo letos izstopiti iz odbora gg.: t Cigale Matej, Grasselli
Peter, Praprotnik Andrej, + Rai¢ Anton, Stegnar Feliks, Svetec Luka, Suman Josip, Vavrit Ivan,
Vodusek Matej in Zupandié Anton, V odboru pa 8e ostanejo gg.: Bartel Anton, dr. Dolenec
Hinko, Flis Ivan, dr. Gregor¢i¢ Anton, Gregor¢i¢ Simon, Hubad Frane, dr. Jarc Anton, Kermavner
Valentin, Kersnik Janko, Krzi¢ Anton, dr. Lampd Franc, Levec Franc, Majciger Ivan, Marn Josip,
Pletersnik Maks, dr. Poklukur Josip, dr. Pozar Lovro, Robi¢ Luka, Senekovic Andrej, dr. Sket
Jakob, Subic Ivan, Suklje Frane, dr. Sust Ivan, dr, Tavéar Ivan, Tomgi¢ Ivan, Vilhar Ivan, Wies-
thaler Frane, Zupanci¢ Vilibald, dr. Zupanec Jernej in Zlogar Mihael. Vsaj 16 odbornikov mora
po § 12. dr. pravil ‘navadno bivati v Ljubljani. Istopivici smejo biti zopet voljeni. Pri volitvi
odbornikov in istotako pri volitvi treh radunskih presojevalcev (3. tocka) se vstevajo tudi volilni
listki tukih druStvenikov, ki sicer niso mogli priti sami k zboru, ki so pa vender volilne listke
poslali odboru s lastnoroénim podpisom tako, da ni suma zaradi kake prevare. 7. Posamezni
predlogi in nasvéti.**)

V Ljubljani dné 8. maja 1889, 1.
Predsednik ; Blagajnik:
Josip Marn. Luka Robid.

*) Racunski zakljucki so gg. drustvenikom v drustveni pisarni na ogled in jim bodo pri
velikem zboru tiskani na razpolaganje.

**) Kdor zeli v zmislu § 4. lit. a. dr. pravil staviti kak nasvet, mora ga po §. 2. lit. a.
opr. r. predloziti odboru in storiti vsaj do 31, maja 1889. 1, ako hoe, da pride v velikem zboru
V razgovor.

— Zrelostni izpiti na tukajsnjih izobrazevaliiéih za ucitelje in uciteljice zacénjajo se
pismeno v 3. dan junija; ustno pa v 1. dan julija t. L

— ¥ Ivan Hozhewar, c kr. vladni svétnik in porocevalec o admin. in ekon, stvareh
v c¢. kr. dezelnem Solskem svétu, je v 24. dan maja t. 1. prejemsi sveta svetstva za umirajoce po
kratki bolezni nagloma umrl, Pokojnik je bil izvrsten kot uradnik in kot c¢lovek, izvrsten tudi
kot ndrodnjak. V Solskih zadevah je bil mnogoizkusen, pravi vescéak in zel6 vesten porode-
valec uzé od 1. 1870. Bil je obée priljubljen in spostovan. Z njim je ljudsko uciteljstvo na
Kranjskem izgubilo velikega prijatelja in zavétnika. Slava bodi njegovemu spominu!

Premene pri uciteljstvua,

G. Dragotin Bernard, naducitelj v Boh. Bistrici, je dobil naduéiteljsko sluzbo na Jese-
nicah (na Gorenjskem). — G. Josp Medi¢, naducitelj v Kranjski Gori, pride za naduditelja v
Boh, Bistrico, — Gspdé, Janja Miklavéié, uéiteljica v Boh. Bistrici, pride v Sent-Vid
nad Ljubljano. — Gspdé, Ivana Praprotnik, uciteljica na IV. ué. mestu v Postojini, postala
je prva uciteljica ravno tu na dekliski Soli. Na III. ué, mesto na dekligki 8oli v Postojino pride
gspdé, Karolina Perufek, uéiteljica v Senozetah, — Gspdé. Aleksandrina Adamié, uditeljica
v Zireh, je dobila IV, ué. mesto v Smartinem pri Litiji, — G. Anton Simon¢ié, zaé. ucitelj
v Vrbovem, je stalno nastavljen. — G. Janez Barl#, naduéitelj v Podzemelji, pride v Sent-
Mihel pri Novem Mestu. — G. J. Razpotnik, zad. utitelj v Velikem Gabru, je prigel zad.
v Koti¢. — G. Jan. Treven, uditelj na Blokah in Lovro Arko, uéitelj v pokoji v Sodra-
zici, sta umrla*) N. v. p.!

*) Veé o teh vrlih pokojnikih vprihodnjié. Uredn.

IF Darilo za birmance. "3

Vse p. n. g. g. naroénike uljudno opozarjamo na priloZeno na-
rotho Vijolic, pesmi za mladino, katere je zloZila gospa Lujiza
Pesjakova ter ob jednem prosimo, da bi blagovolili jih tudi g. g.
sotovariSem in sotovariSicam priporoditi.

J. R. Milic-eva tiskarna.

Odgovorni urednik Andrej Praprotnik, Tigka in zalaga J. R. Miliceva tiskarna.
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