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Statistika ¢lanov Matice Slovenske* péleg stanov.

Spisal Jos. Apih.

#lastopne vrste so skromen in nepopoln poskus, sestaviti sta-
tistiko clanov »Matice Slovenske« pdleg poklica ali péleg
i) slojev »&loveske druZbe«, katerim pripadajo. Nepopoln je
poskus zato, ker nimam dovolj podatkov, da bi gledé vseh stanov,
zastopanih pri sMaticie, mogel tolno povedati, v katerem razmerji
podpirajo prvi nad slovstveni zavod. Zrafuniti sem mogel to razmerje
samé pri nekaterih stanovih in tudi eledé teh samé z ozirom na ne-
katere pokrajine slovenske. Glavna vira sta mi bila sLetopisac za
1883. in 1888. L; iz stevila matiénjakov, kateri so zabeleZeni v teh
»Letopisihe, bodemo pozvedeli »premikanjes v nafem drudtvu v teku
zadnjega poldesetletja; videli bodemo, da &tevilo tu narasta, tam pada,
in zasledili bodemo morebiti marsikatero premisleka vredno resnico.

Clanov je imela »Maticac 1883. leta 1517, leta 1888. pa 1710;
priraslo jih je torej v teh letih 193, t. j. 127, ¢ ali 27, °/, na leto
Recimo, da je ta narastaj nekako narastaj duSevnega kapitala po
priftetih obrestih, pa moramo priznati, da to obrestovanje ni ravno
Bog vé kaké bogato, nego sicer jako varno, a venderle pocasno. Na-
napredovali smo vender, kajti od 1866—1885. I. je Stevilo matiénjakov
letoma narastalo samd za 2-,; 9/, zboljfalo sc je torej za o, 9/, to
je pa resnifen napredek, saj znamo, da so v »Letopisihe zadnjih let
zabeleZzeni samé pravi, t. ]. pladujodi mati¢njaki, do¢im so v imenikih
starejdih  »letopisove mnogi ¢lani »ad honorese. Raz tega stalitéa
smemo biti uverjeni, da je bil narastaj zadnjih let gotovo %e izdatnejsi.

Oglejmo si zdaj udeleZbo pojedinih slovanskih pokrajin in doti¢ni
prirastek. Leta 1883. bilo je mati¢njakov Kranjeev 727, t. j. 47, %/,
vsch matitnjakov, Stajercev iz obeh vladikovin 18 = 28, Y Ko
rofcev 55 = 32 Y, Primorcev 242 =15, ¢/,, iz raznih krajev 106 =
Gas %y Leta 1888, pa je bilo Kranjcev 850 = 497, ?/,, Stajercev 380 =
22, %,, Koroicev 65 = 37 ?/,, Primorcev 270 = 157 ¢/, iz raznih
krajev 145 = 8&,, ?/,. Poskotilo je torej stevilo mati¢énjakov iz Kranjske
za 123, t. J. za 167, %, s Koroskega 10 =18, ¢/, iz Primorja za
28 = 117, °,, iz raznih krajev za 39 = 36 %),: Stajercev se je pa
izgubilo 7 == 17, ¢/;. Tukaj vidimo, katere pokrajine so najizdatnejie
mnozile Stevilo mati¢njakov; udinelk se kaZe tudi v dviganji, oziroma
padanji relativnega razmerja med mati¢njaki navedenih pokrajin; dotim
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so novopristopivsi kranjski ¢lani zboljsali svoje odstotno razmerje za
1.5 %, Korosci za 0, %, in mati¢njaki iz raznih krajev za 1, °/,
zaostali so Primorci za o, 9/, Stajerci pa za celih 3, 9/,. Odpadalo
je Stajercev letoma o7, vj,, prirastalo pa Kranjcev po 3¢ %/, Ko-
rocev po 3% 9/, Primorcev po 2, ¢/, in iz raznih krajev po 7 /.
Korodki Slovenci so torej pobirali vrlo stopinje takoj za kranjskimi
‘sosedi in so izpolnili svojo »ndrodno dolinost« dokaj vestneje od
bratov Stajerskih; tisti o, °/,, za katere je pojemalo 3tevilo Stajerskih
mati¢njakov, je samé na sebi neznatno, a ponavljajode se je znamenje
nckega kroniénega zla, nekega raka, katerega naj bi tam doli ob
Dravi in Savinji kar najhitreje. odstranili iz ndrodnega Zivota, saj ne
oloje samé nekaterih udov, nego slabi celoto nafega ndroda. —

Da je priraslo toliko ¢lanov v sraznih krajihe, za to gre hvala
v prvi vrsti sosedom Hrvatom; bilo jih je 1883. leta 41, 1888 leta
pa 70, poskoéilo je torej Stevilo za 2g = za 70 .

Mati¢njake sem razvrstil v tele skupine: 1. Duhovniki in bogo-
slovci; 2. uditelji (profesorji, ravnatelji, odgojevatelji); 3. javni in
4. zasebni uradniki; 5. odvetniki in beleZniki, 6. zdravniki; 7. posest-
niki, obrtniki, tovarnarji, zasebniki; 8. dijaki; ¢. drudtva, knjiZnice,
zavodi, ob&ine. Po absolutnem &#tevilu je te skupine razvrstiti tako-le:

I. Duhovniki. 1883. leta jih je bilo med mati¢njaki 633, 1838.
leta pa 676; pomnoiili so se torej za 43 = 6, °/, ali I, %/, na leto.
Dod&im pa je raslo absolutno &tevilo, padalo je relativno razmerje,
kajti 1883. leta je bilo 41, ¢/, vseh mati¢njakov duhovnikov, 1888,
leta pa samé 40 °/,. Ta prikazen se nc sme smatrati pojemajocim
zanimanjem duhovnikov za »Maticos; relativno razmerje mora za du-
hovnike postajati tem neugodneje, ¢im Zivahneje se zavedajo posvetni
krogi nadi tiste ndrodne dolinosti, katero so duhovniki od pocetka
sMatice« izpolnovali, ko so v takd odlicnem Stevilu stopali v kolo
matiénjakov. Absolutni narastaj in relativno padanje duhovnitkih
¢lanov »Matitinihe je torej dokaz, da zajema nade drudtvo vedno ved
rastodih sil iz ostalih krogov ndrodne inteligence. Bog daj, da bi zaleli
ti krogi %e Zivahneje tekmovati z duhovnitko gardo »Matice«!

74l da nam ni mogode dognati, v koliki meri se udelezuje ma-
ticinega delovanja duhoviéina pojedinih slovenskih pokrajin; dognati
moremo to zgolj gledé ljubljanske in labodske vladikovine; v obeh je
duhovééina ndrodno takd jednotna, da smemo trditi, da je z jako
malimi izjemami ssposobnac za matiénjastvo; v oble ji pa nalaga
gmotno stanje tudi nekako dolZnost, na tem polji pospelevati nédrodni
napredek,

i
—_ |
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Med &lani 1jubljanske vladikovine je bilo 1883. leta duhov-
nikov 294, leta 1888. pa 312, torej za 18 vel = za 6, ¢/,; a dodim
je med kranjskimi &lani imela »Maticas 1883. leta 417, °f, duhovnih
tlanov, padel je 1838. leta ta odstotek na 36+; °),. To relativno pa-
danje bi se bilo pa lahko zavrnilo, saj je bilo 1888. leta samd
52 0/, vse kranjske duhoviline (brojete okroglih 600} v sMaticoe vpi-
sanih. Najdemo pa, ako se ozremo po posameznih dekanijah, jako raz-
litne razmere gledé udelefitve duhovnikov pri »Maticie. Prvo mesto
zavzema dekanija bistridka: 83 9/, njene duhovidine najdemo med
matiénjaki, takoj za njo prihaja Ljubljana z okolico z 83+ 9f,; Vipava
z 80 °/,, Vrhnika z 78, °f, Smartno. s 665 ¢/,, Postojina z 617 ¢/,
Ribnica s 335 9/,, Radovljica z 51+ ¢/, Kranj, Kostanjevica, Metlika,
Cerknica in Idrija vsaka s 509/, Loka s 47 %/, Novo mesto s
43 °,, Moravée z 38 ¢/, Trebnje z 38, o/, Kolevie s 36 o,
Kamnik s 35 ¢/, in Smérije s 35 9/,

Razvrstimo te dekanije po relativnem $tevilu duhovnikov med
matiénjake pojedinih dekanij. Jako so pouéne nastopne Stevilke: Du-
hovnih ¢lanov je bilo v dekaniji moraviki gor, ®f, vseh mati¢njakov
te dekanije, v ko&evski in loski po 66 o/, v trebdnjski 63 9/, v $md-
rijski 58+ o/, v vipavski g0 o), v litijski 48 °/,, v ribnidki 47 9/,
v bistriski 477 9/,, v cerknidki 47 °,, v kamniski 467 o/, v radov-
ljigki 45 9/, v metligki 407 9/,, v novomeski 40 o/, v leskoviki 387 9/,
v kranjski 377 9/, v idrijski 26+ ¢/, v ljubljanski 26+ o/, v vrhnidki
25 9/, v postojinski 20 °j,. Znamenito je to, da so déne dekanije, ki
imajo relativno najve¢ duhovnikov, med zadnjimi gledé $tevila vseh
svojih mati¢njakov: Moravée &tejejo 11, Kocevie 12, Loka 24, Trebnje
20, Smirije 12, Vipava 24, Litija 25 ¢lanov, Ribnica 23, Bistrica 21,
Cerknica 17; malodtevilni so mati¢njaki tudi v dekaniji metliski (27)
in idrijski (26), a vse druge imajo nad 30 ¢lanov: kamnidka 32, ra-
dovljiska 46, novometka 40, leskovika 3g, kranjska 53, vrhni¥ka g8,
postojinska 40 in ljubljanska 300. To protislovje absolutnega in rela-
tivnega razmerja gotovo ni zvati prirodno, nego ima brez dvojbe raz-
loge, ki bi se dali lahko odpraviti, izvzem3i sevéda Kocevje in Ljub-
ljiano. Kdo je kriv, ne vemo, a inteligenciji énih dekanij z malim 3te-
vilom mati¢njakov in ogromnim relativnim Stevilom duhovnih ¢lanov,
klitemo: »Adame, kje sife —

Primorske vladikovine so brojile duhovnih mati¢njakov
1883. leta 102, 1888. pa 117, narastaj je bil torej za 15 ¢lanov,
oziroma 147 °/, v petih letith. S tem prirastkom se ujema relativna
razmer, 1883. leta je bilo med primorskimi mati¢njaki duhovnikov
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425 %, 1888. leta pa 427 ¢/,. Tu torej dobiva »Maticae iz duhovnih
krogov & vedno ve¢ novih &lanov, nego iz ostalih plastij ndrodovih.
Kakéno je razmerje med celoto duhovnikov tch vladikovin in duhovnimi
mati¢njaki, 731, da ne moremo povedati totno; ako pa je precej ver-
jetno, da so vsi slovenski duhovniki primorski ¢lani »Druzbe sv. Mo-
horjae, razvidimo to-le: Primorske vladikovine imajo blizu 400 sloven-
skih duhovnikov, katerih je v sMaticos vpisanih 117, t j. 295 %/
ne ba$ obilno Stevilo!

Gledé 3tevila matiénjakov se vrsté pojedine dekanije primorske
tako-le: Gorica z 81 ¢lani, Trst s 77, Tomaj z 18, Crni¢e in Dolina
7z 12, Bolec, Koborid, Tolmin, Pazin z 9, Koper 7, Komen s 6, Sv.
Peter in Kastav s 5, Jelfane s 4, Buzet s 3, Pian z 2, Kanal z 1
&lanom. Razvrstimo pa zdaj dekanije poleg relativnega broja duhovnih
danov, pa dobimo nastopno razredbo: Pitan, Kanal in Buzet imajo
100 ¢/, duhovnih mati¢énjakov, Dolina 837 %/, Crni¢e in Komen po
73 9/,, Bolec in Koborid po 667 ¢/, St. Peter 60 °j, Gorica 50 9/,
Jelfane 30 9/, Pazin 44-, ¢/, Kastav 40 ¢f;, Tolmin 227, 9/, Trst 20 ?f,
Tomaj 167 9/, in Koper 14 °/,. Pri primorskih dekanijah pogrefamo
torej tisto zgoraj poudarjano razmerje v oznaeni strogi obliki. Z
ozirom na ndrodnostne razmere in na nekoliko jako neugodni gmotni
poloZaj primorske duhovitine nam ni dalje o tem razmerji govoriti.

Nekako podobne razmere nam ka%e krika viadikovina, samd
da nahajamo tu péleg absolutnega pomnoZenja relativno padanje du-
hovskih mati¢njakov. Leta 1883. je Stela »Maticac na Koroskem 36
duhovnih &anov, == 65*, ¢/, vseh korotkih mati¢njakov; a doim je
absolutno §tevilo se povikialo na 39, padlo je do 1888. leta relativno na
60 9/,. Tega padanja se pa smemo gotovo veseliti, kot spadajolega v
vrsto tistih prikaznij, ki svedotijo, da se polagoma dani v starem Gorotanu.

Ker ima Korotka okoli 170 slovenskih duhovaikov in bogo-
slovcev, vpisanih jih je tore] v »Matico« doslej 227 °/, — gotovo
precéj skromen del duhovidine slovenske krike, a znane razmere tam
severno od Ljubelja so krive tudi te slabe udelezitve pri »Maticis.

Tzkljuéno duhovne matiénjake nahajamo v dekaniji Doberlaves (6],
Kanalska dolina {4), Spodnji Ro# (3), Tinje (7); Velikovec ima jih 5 =
71,9/, vseh svojih mati¢njakov, Beljak 7==38°/, in Celovec 5=31",%,.

StroZe nego na Korotkem in Primorskem smemo preiskati in
presoditi matiénjake duhovnike v skoro &isto slovenski vladikovini
labodski; da pa ne delamo krivice, pristejmo $e duhovnike, Zivece
v sekovski vladikovini in vpisane v »Matico«. Naravnost recimo:
tu, na gtajerskem smo zasledili prikazen, ki nas je globoko uZalila,

Ei;h.ss Digitalna knjiznica Slovenije



Apih, Josip. Statistika ¢lanov »Matice Slovenske" pdleg stanov. 1889, Ljubljanski zvon

220 Jos. Apih: Statistika #anov | Matice Slovenske® pileg stanov.

tembolj, ker se je nismo nadejali, akoprem smo Ze videli da tam
ttevilo mati¢njakov v oble pada. Leta 1883. je bilo med matiénjaki
186 duhovnikov lavantinskih == 48+, 9/, S&tajerskih mati¢njakov; a
1888. leta samé 162, torej za 24, ali 147 °/, menj; relativna razmer
pa je padla za oy, °, za to izgubo ni bilo nobene kompenzacije. Naj-
novejdi &ematizem navaja 444 duhovnikov Zvedih na spodnjem Sta-
jerji, ¢lanov mati¢inih je bilo zadnje leto torej med njimi 367, ¢/, za-
ostala je torej lavantinska duhoviCina za ljubljansko za 15 ¢/, Ako
razvrstimo dekanije po relativnem razmerji med duhovniki pojedine
dekanije v obée in med duhovnimi mati¢njaki doti¢ne dekanije, tedaj .
se vrsté dekanije v tem-le redu: V dekaniji Maribor desni breg je
77 9/, mati¢njakov med duhovniki {7 duhovnikov), Bistrica Slov. 70 9/,
(14), Smértino 58 ¢/, (10}, Nowva cerkev, Rogatec in Vuzenica po
50 ¢/, {oziroma 7, 7, 4), Ptuj 457, o, (11), Kozje 447, °/, (8), Ljutomer
435 %)y (10}, Jarenina 40 o/, (6}, Konjice 357 9/, (6}, Dravsko polje
30%; ), (4), Zavre 30 ¢ (3), St. Lenart 28 o/, (6), Lasko 28 ¢/, (6)
Braslovée 28 9/, (4), Gorenji grad 25 °/, (5), BreZice 247, ¢/, (8), Sa-
letka dolina 23 ¢/, (3), Smirije 227, 9/, (4), Celje 177 (5), Maribor levi
breg 177 ¢/, (21), Vélika Nédelja 14 */, (2), Marnberg 11 o/, {1).

Vzemimo v postev one dekanije, katere imajo najmenj po 10
mati¢njakov, tedaj vidimo, da je bilo duhovnih mati¢njakov v odstotkih
v dekaniji Smirtino 83 9/, (10 duhovnikov), Kozje 727 o/, (8), Slov.
Bistrica 66, 9/, {14), Rogatec 63, ¢/, (7], Jarenina in Konjice po 60 ¢/,
(6 oziroma 6], Maribor pri Dravi 517, 9, (21), St. Lenart 46+, v/, (6),
Gorenji grad 457 °/, (5), BreZice 447, */, (8), Maribor za Dravo 41-, ¢/,
(7), Braslovée 40 ¢/, (4), Ptuj 357 ¢/, (11), Ljutomer 31-, ¢/, (10), Celje
145 %, (3), Vélika Nédelja 127 o/, (2).

Gledé duhovnih mati¢njakev v sraznih krajihe nahajamo jako iz-
daten napredek. Leta 1883. bilo jih je med mati¢njaki te skupine g7, ?/,,
1888. leta pa 27, %, Da se je to razmerje za toliko zboljtalo za
duhovnike, to so provzrodili sosebno hrvadki duhovniki in bogoslovei
ki so pristopili k »Matici« v razmerno posebno velikem Stevilu,

II. Mati¢njaki iz jedra narodovega: trgovci, obrtniki, posestniki
(tovarnarji, zasebniki) zavzemajo drugo mesto. Leta 1838. jih je bilo
272 = 167, 9, vseh mati¢njakov; razmnoZili so se od 1883. leta za
34 = 14 Y, oziroma za 27 °/, na leto, narastalo jim je torej 3ite-
vilo za blizu dvakrat hitreje od duhovnih matiénjakov. Med narastajem
mati¢njakov v zadnjih 5 letih je bile 17y ¢, mdz te skupine. Leta
1883. jih je bilo 134 %/, vseh mati¢njakov; torej se je relativno raz-
merje do 1888. leta dvignilo za o, °f. Ne vemo, ¢e je to zboljSanje
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v pravem razmerji s tistimi Zivlji te skupine, kateri se smejo po svoji
izobrajenosti smatrati, rekel bi, sposobnimi za mati¢njastvo; zdi se
nam skoraj preskromno.

Kranjskih posestnikov itd. bilo je 1888. leta med mati¢njaki
192 == 227, 9/, vseh kranjskih mati¢njakov, ali 70% 9/ vseh matic-
njakov te vrste. Leta 1883. jih je bilo stoprav 162 = 22%; %, kranj-
skih, in 68 o/, vseh matinjakov. Za 2' °/; so torej napredovali kranjski
posestniki itd., za iste odstotke so zaostali drugovi jim zunaj Kranjske.
Na Kranjskem samem so se¢ namnoZili za 187 °f, t. j- za 37 9, na leto.

Skupno tevilo kranjskih mati¢njakov posestnikov itd, podrob-
nejsi pogled po pojedinih dekanijah gled¢ absolutnega in relativnega
razmerja in namnofitve:

f i I ra | )
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|
1) = matiénjakov IL skupine 1888; 2) = v 9/, matitnjakov te dekanije; 3) = od 1883—388
+ ali — za; 4) == matifnjakov,

Absolutno najve¢ matiénjakov posestnikov imajo torej dekanije:
Ljubljana z okolico, Vrhnika, Kranj, Postojina in Radovljica, relativno
najve¢ pa Postojina, Vrhnika, Kranj, Idrija in Bistrica; pristopilo jih
je v zadnjem petletji najveC v dekaniji Vrhnika, Radovljica in Po-
stojina; rakovo pot so §li v dekanijah Cirknica, Kamnik, Leskovee,
Litija, Loka, Metlika, Smdrije in Trebnje; posestniki cirkniske de-
kanije so celé popolnoma izginili iz imenika maticnjakov!

Primorski posestniki itd. so se od 1883. do 1888. leta pomnoZili
za 2 mo?¥4, bilo jih je 28 1888, leta = 10y ¢/, vseh mati¢njakov te
skupine; pomnotili so se za 77 °/,. Najvet jih ima Trst, 16 == 207 ¢y
vseh trzaskih matidnjakov; Tomaj 5 = 277 ¢/, Gorica 4= 47",
Tolmin, Jelsane in Kastav po 1, oziroma po 17 %, 25 %, in 25 04

Med koroikimi mati¢énjaki je 1888. leta posestnikov itd. g,
t. j. 13, % za ve& nego poléetrti odstotek vec nego na Primorskem.
Od 1883 do 1888. leta so prirasli 4, pomnozilo se je torej jim
stevilo za 80 9/, malo da se ni podvojilo. Ti ¢tlani bivajo v nastopnih
dekanijah: v beljagki 4, t.j. 227, */¢ beljatkih matinjakov, v celoviki
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istotako 4, t. j. 25 %/, jeden pa v velikoviki = 147 ¢/,. Ostale de-
kanije krske so brez te vrste matiénjakov.

Lavantinska vladikovina je brojila 1888. leta 39 posestnikov
itd. med svojimi mati¢njaki, t. j. 11 ¢, mati¢énjakov te tkofije. Na-
rasel je ta broj od 1883. leta sem za 1., t j. za 27, %, v tcku petih
let! Lavantinska 3kofija je tudi tu zaostala za slovenskimi sestrami, —
Najve¢ se jih nahaja v dekaniji celjski in ljutomerski, a %e¢ tu samé
po 7, t. j. 20 %, oziroma 2g, °; Maribor za Dravo jih ima 4 =
23’5 %5, Braslovée, Gorenji grad, Jarenina, St. Lenart, Ptuj in Vélika
Nédelja po 2, oziroma po 20 %, 184 %, 209, 15,99 6,9, in
12% %/, Sl Bistrica, Brezice, Konjice, Latko, Maribor pri Dravi, Sma-
rije, Smartino, Vuzenice in Zavre po 1., vse druge dekanije pa niti jed-
nega (Dravsko polje, Kozje, Marnberg, Nova cerkev, Rogatec). Zalostno !

V sraznih krajihs in v inozemstvu je bilo 1888. leta posest-
nikov itd. pri sMaticie 4, t. j. 2°,; *, matiénjakov iz raznih krajev in iz
inozemstva, v primeri z 1883. leta za 3 menj, torej zniZanje za 427 %,

III. Tretje mesto med matiénjaki zavzemajo uéitelji vseh vrst
(izvzem3i duhovne ucitelje). Leta 1883. jih je bilo vpisanih v »Maticoe
235, ali 154 %, vseh matiénjakov, leta 1888. pa 256, ali 15, %;
navzlic absolutnemu prirastaju za 21 ali 8, %, je padlo relativno raz-
merje za 07, %, ker se je broj uditeljev za skoraj 4 ¢, slabeje po-
mnoZil nego skupni broj mati¢tnjakov. Na leto jih je priraslo samé
Za I3, %y, nekaj, a prav malo ve&, nego pri duhownikih.

Absolutno najvet uditeljev je med matiénjaki ljubljanske &kofije,
namreé 81 ali gy, %, vseh matiénjakov te Zkofije in 317, 9, wvseh
uciteljev-mati¢njakov.,

Od 1883. do 1888. leta se je ta broj pomno#il za 4 ali za 57, 9/
— jako neugodna razmmnolitev pri stdnu, spadajotem k inteligenciji.
Relativno razmerje se je shujfalo za 19/, — Vzemimo zdaj v poitev
stevilo vseh kranjskih uciteljev (profesorjev, ravnateljev) in poglejmo,
v katerem razmerji podpira kranjsko uditeljstvo sMaticoe. Vseh u&i-
teljev ima (1887.1) Kranjska 660, torej se jih nahaja v vrstah mati¢-
njakov stoprav 127, ¢, Izmed dnih 81 uiteljskih mati¢njakov je pa
36, t. J. 447 °, srednjedolskih uéiteljev, ljudskih uéiteljev je torej samé
45 vpisanih v sMatico« — gotovo jako malo zastopnikov mnogobrojnih
uciteljev, katerih je sevéda mnogo v neugodnem gmotnem poloZaji.

Izmed kranjskih dekanij se najbolj odlikuje Ljubljana po &tevilu
mati¢njakov iz uliteljskih krogov; &teje jih 435 = 177, ¢, vseh mati¢-
njakov te skupine, 557 )y vseh doti¢nih kranjskih, in 1% 4 vseh ma-
titnjakov ljubljanske dekanije. Za njo prihaja Leskovec s 7 uéitelji =
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18 v, Novo mesto z 7 = 177 °/,, Radovljica in Vrhnika s po § =
107 % in 87 0, Kranj s 4 =775 %, Postojina s 3 = 7% %, Kamnik
in Trebnje z 2 = 6 %, in 1 %), ostale dekanije imajo po 1., Idrija,
Kotevije in Ribnica po nobenega matitnjaka-utiteljal — Sapienti sat! —

Primorske utitelje stavimo kranjskim drugovom za vzgled; dasi
je vedina gotovo v neugodnejiih razmerah in dasi je tam broj slo.
venskih uciteljev izdatno manjsi nego na Kranjskem ali Stajerskem,
vpisanih jih je vender 57 = 207, /s vsech matiénjakov uéiteljev doslej
v »>Maticoe. Od 1883. do 1888. leta jih je priraslo ro, razmnoiili so
se za 214 %, t. J.za celih 4, °/o na leto; relativno razmetje pa znada
1888. leta 21, 9, in se je od leta 1883. zboljdalo za 1y °6. Prvo
mesto zavzema Gorica z ¢ matiénjaki-uditelji = 23, °, svojih ma-
tiénjakov; potem Trst s 14 = 177 %0, Koper s 5 =710 "o Tomaj
Koborid in Pazin s 3 = po 33% %, Bolec in Tolmin po 2==po
aore 0f,. Crnite, Komen, St. Peter, Dolina in Jelfane po 1; ostale de-
kanije nimajo niti jednega.

Koroske utitelje zastopajo 4 uéitelji v »Maticic == borih B ¥
korotkih matiénjakov; %e ti so pa skoro sami srednjesolski uéitclp
Od 1883. leta sem je prirasel 1 in je relativno razmerje dvignil za
celi 175 <. Izmed éne é&etvorice so 3 v beljaski dekaniji = 167 ¢
beljagkih mati¢njakov; 1 pa v celoviki. Mala udelezba koroskih uci-
teljev je #iva ssignaturae korodkih razmer. —

Lavantinska vladikovina z 52 utitelji mati¢njaki == borih 147, ¢
vseh lavantinskih mati¢njakov, hodi tudi v tem pogledu rakovo pot:
68 = 174, °» vseh ondotnih mati¢njakov je brojila 1883. leta; 16 jih
je torej odpadlo v petih letib, t. j. skoraj &etrti del. — Pa vender niso
e nikdar nazvali Slovenski Stajer stuinime. — Raztreseni so oni
uéitelji-mati¢njaki tako-le: v Celji {dekanija) g = 25+ % tamosnjih
mati¢njakov; v Ptuji 8 = 25 ¢/,, v Ljutomeru in Mariboru pri Dravi
PO 7 == 215 %, in 174 ¢/, v SLBistrici in Mariboru za Dravo po 4 ==
19 %, in 24 °, v Rogatci 3 = 27 ®/,, v Dravskem polji, v Jarenini in
Véliki \Tédeljl po 2 == 33.* %, oziroma 20 ¢/, in 127 /,, v Braslovcah,
Brezicah, St. Lenartu in Smérijem po 1, v ostalih dckangah — nobeden!

V sraznih krajihe je 1888. leta G2 uditeljev-mati¢njakov, t. ]
37° % vseh matiénjakov iz sdiaspores n 2475 % vseh matiénjakov
utiteljev; napredoval je ta broj od 1883. leta sem za 22 mdZ = 55 °
ali na leto za 11 %, Lep napredek, h kateremu so izdatno pripomogli
uéxteljl hrvaski (oziroma na Hrvatkem), katerih Steje »Maticas 28, €. ].
105, % vseh mati¢njakov te skupine. Castno je zastopan tudi Dunaj

z 11 uditelji. (Konec prihodnjic.)
CRLEEIND
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plela, izgubil je ravnoteZje in se nagnil bolj na Anino stran také, da
se je ta s strahom odmeknila in zajedno wvzkliknila z zamolklim
glasom: »Ohle krepko me zgrabila za roko in rekla: sIdivale

Mislila sem, da se se je zbala ubogega prodajalca, ki se je na-
slonil na zidec, ko je videl, da ga nedejo noge driati; pogledala sem
ga pazljiveje in v tem vidim na tisti stari capi vézenje, ki je bilo pa
bledo in umazano, da ni bilo ved znati barv. Veader zdelo se mi je
vse to znano in vided Se nekdaj z zlatom vézeno érko »Ve, ali zdaj
umazano, kakor vse drugo — pogledam brzo mrdavega capina in
spoznam — Vinkal

Ana je vse to opazila prej nego jaz. Naglo je %e ona segla v Zep
in mu dala, kar je imela pri sebi, na kar jo je on zaCujeno pogledal
za nenavadni dar.

Hitro sva odili; Ana ni mogla izpregovoriti besede. Meni pa je
stopila pred oli nekdanja visoka, ravna rast in ta sedaj skljudena po-
stava Vinkova; njegove nekdaj Crne ofi, polne éarobnega ognja, sedaj
pa motne in rdée zalite, kar je prejasno pricalo, da je nesrecnik iz-
gubljen — pijanec.

Ni na poti, ni domd nisem hotela omeniti ¢udnega sredanja, ker
je tudi Ana moléala.

Ko smo bili po veéerji sami, oklenila se je Ana svojega moZd
in mu razodela grozno sredanje. Moléé jo je posludal, potem pa jo
stisnil k sebi in rekel: »In da bi éni ne bil nekdaj také ravnal, kakor
je, ti bi ne bila zdaj mojae . . .

»In ne takd sreénal« pristavila je Ana.

Statistika Clanov ,Matice Slovenske* poleg stanov.
Spizal Jos. Apih.
(Konee.)

IV. Javnih uradnikov (izvzemsi uéitelje, duhovnike in zdrav-
nike) je bilo 1888.1 v »Maticic 193, = 11, /), vseh matic¢njakov;
od 1883. 1. jih je priraslo 38, = 247, 9/, torej na leto po celih 45 ¥
také da prihajajo, kar se ti¢e absolutnega narastanja, takoj za duhov-
niki; ali gledé na relativno napredovanje zavzemajo javni uradniki
prvo mesto; kajti 1883. L jih je bilo 107y, ¢/, vseh matiénjakov in so
do 1888. L napredovali za 1, 9/,.

]
|
nA .
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Na ljubljansko vladikovino spada od ¢énih 193 uradnikov 1888.
leta 112, = 137, %/, vseh kranjskih mati¢njakov in 58 ¢/, vseh urad-
nikov-mati¢njakov. Napredovali so od 1883. leta za 31 moZ t. j. za
38, 9/, in razmerje med njimi in skupino kranjskih mati¢njakov se
je izboljdalo za 2, 9/,. Sevéda zavzema Ljubljana prvo mesto, bro-
jeta 50 matiénjakov te vrste, = 44 9/, vseh kranjskih matié¢njakov-
uradnikov, in 167 °/, vseh ljubljanskih mati¢njakov. Za Ljubljano »ne
pride dolgo, dolgo ni¢s, potem Novo Mesto in Vrhnika s 7, =
175 %, in 12 9/, Leskovec, Litija, Postojina in Ribnica s g, == 127,
0/p 20 0, 127 9/, in 21 9/, Kamnik, Rddovljica in Trebnje s 4, =
125 %, 8% %% in 20 ¢/, Cirknica, Kodevje in Kranj s 3, = 17, %,
25 %, in 560, Idrija in Metlika z 2, =7+, °, in 7, ®; Bistrica,
Loka in Smirije Stejejo po 1, Vipava jedina — nobenega!

Na Primorskem se je do 1888. leta v »Maticoe« bilo vpisalo
31 javnih uradnikov, = 117; ?/, vseh primorskih mati¢njakov, 16 0,
vseh mati¢njakov te skupine. Napredovalo je uradnidtvo primorsko
v tem ozitu zadnjih pet let za 8§ mo# ==za 345 9, ali letoma za
64 4, kar je gotovo vse dasti wvredno; povzdignilo se je pa tudi 6no
krdelce med primorskimi matiénjaki za I, .

Najveé jih biva v dekaniji trZaski, namre¢ 18, = 23 */, vseh ftr-
7askih mati¢njakov ali 58 °/, vseh primorskih uradnikov-matiénjakov ;
v Tomaji so 4, = 227, %y, v Gorici in Pazinu sta po 2, =2, %, in
22+ °, v Bolci, Komnu in St. Petru je po 1.

Gorotan je zastopan po 6 javnih uradnikih, t. j. g, 94 koro-
$kih mati¢njakov, ki so od leta 1883. napredovali za 50 ¢, takd, da
jim je zdaj razmerje nasproti vsem korotkim matiénjakom za 2 ¢
ugodnejSe od 1883. leta. Ona Sestdrica Zivi paroma v Celovei, Beljaku
in med posamezniki.

Juini Stajer je pa tudi gledé te skupine zapisan v sérno
knjigoe, kajti samé 1g javnih uradnikov, katerih je ubogih 5, °
vseh lavantinskih matiénjakov in ¢ ¢, vseh uradnikov-mati¢njakov,
Steje tam doslej »Maticas med ¢lani svojimi; relativno je zaostal juini
Stajer celé za Korodko za 3, /, in za Primorjem za celih 5, 0.
A to Se ni vse: dotim se je drugod mmnolilo Stevilo uradnikov-matié-
njakov, odpadlo jih je na Stajerskem od leta 1883.—1888. cel$ 6,
to je, cela &etrtina, in dosledno je relativno razmerje za 0, ¢, postalo
neugodnejde. Saj nahajamo pa tudi po pojedinih dekanijah jako malo
mati¢njakov te skupine: Ptuj ima 3, = o7 */° mati¢njakov te dekanije;
Brezice, Gorenji Grad, St. Lenart, Ljutomer in Maribor pri Dravi po
2, nekatere dekanije po 1, med njimi n. pr. Celje(l); v vseh ostalih

i
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nA .

L@ﬂjﬂilh.SI Digitalna knjiznica Slovenije



Apih, Josip. Statistika ¢lanov »Matice Slovenske" pdleg stanov. 1889, Ljubljanski zvon

270 Jos Apih: Statistika élanov ,,ll'lts(.e blU\LHbLQ poleg stanov.

(na Dravskem polji, v Jarenini, I{on_]lcah Mariboru za Dravo, Novi
Cerkvi, Rogatci, Salegki’ dolini, bméuem Smirtnem, Véliki Nédelji,
Vuzenicah in Zavrdi) pa niti jednega ¢lana te vrste ni!

Se v »diasporie jih je ved, 1888.1 25, = 157, ** vseh matié-
njakov v inoslovanskih krajih, do¢im jih je bilo pet let prej samé po
22 ali po 135 °,. Mala polovica, namre¢ 12, biva jih na Dunaji, 6
v sckovski $kofiji, 7 po raznih krajih Avstrije.

V. Drustva, zavodi, obéine in knjiZnice zavzemajo pcto
mesto s 123, = 73, ¢, ¢lanov matic¢inih leta 1888. Priraslo jih je od
leta 1883.—1888. dobrih 26, namuo?ili so se torej ti ¢lani za 26 °,
t. j. letoma za 37 ¢/,. Docim jih je bilo leta 1883. stoprav 6, ¢/, vseh
mati¢njakov, zbolj3alo se jim je razmerje do leta 1888. za skoraj 1 °/,,.
A to spremikanjec je jako raznovrstno gledé na pojedine pokrajine.

Kranjskih ¢lanov te skupine je itela »Matica« 1888. leta 68, =
8¢/, vseh kranjskih mati¢njakov in 557, ¢/, vseh mati¢njakov te skupine,
za 17, t. ). 333 %, ved nego leta 1883.; priraslo jih je torej letoma
Gy In proti ostalim mati¢njakom kranjskim je njih veljava posko-
¢ila za dober 1 9/,

Broj 20 clanov te skupine, = 2¢7, 99 vseh v »Matico« vpisanih
drutev itd. kranjskih in mala tretjina vseh ¢lanov mati¢inih iz te vrste
jih je v Ljubljani z okolico, to je 6 ¢/, vseh mati¢njakov te deka-
nije; dalje jih imajo Idrija, Postojina in Vrhnika po 3, = 19, ¢
127 % in 8 ¢/, mati¢njakov svojih, Novo Mesto, Kamnik, Loka in
Metlika po 4, = 10 %, 127 9y, 16% 9, in 147 *,, Leskovec, Rddov-
ljica in Vipava po 3, = 7 %y 69, in 127, 9/, RBistrica in Kranj po
2, = 9 ), in 37 9, Kotevje, Litija, Smidrije in Trébnje po 1, Cirk-
nica, Ribnica in Moravée nobenega.

Med primorskimi mati¢njaki je bilo 1888. leta 23 drustev itd,
t.J. 8y ¢, vseh primorskih mati¢njakov; od leta 1883.je dorasel
samé I, narastaj torej 47 o/, v petih letih, letoma torej samé o, o,
Vender je ¢lanov te skupine 18 9/, vseh v »Maticos vpisanih drustev
itd. Cetudi je pa na Pummsl{em naraslo 6no $tevilo za 1, skréilo se
je razmerje v primeri celoto primorskih matiénjakov za oy, ¢/, Naj-
ve¢ jih Steje Gorica, namred ¢, = 11 9/, goritkih mati¢njakov in
in 39 9/, vseh primorskih mati¢njakov te skupine; potem pt‘lha_;a Trst
$ 4,==35 %, svojih mati¢njakov, Tolmin s 3, = 33 9/,, Crniée z 2,
= 16 ¢/, Koborid z 2, = 22+, ¢/,; Dolina, Koper in Tomaj broje
po 1, ostale dekanije nobenega.

Na Koroskem ima sMaticae« sicer samé 3 ¢lane te skupine, to
je samo 4, ¢/, vseh korodkih mati¢njakov; a tem veselejdi je napredek
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za 200 %), od 13883. leta dalje, ko je bilo éno relativno razmerje sto-
prav 159, Ona tréjica spada v celoviko (2) in beljasko (1)
dekanijo.

Lavantinska vladikovina stoji, kar se ti¢e te skupine, absolutno
na isti stopinji s Primorjem, S$teje torej tudi 23 &lanov te vrste, ki
pa so samé 7 ¢/, vsch lavantinskih mati¢njakov; zaostal je juini
Stajer za Kranjsko za 1 9/, in za Primorjem za 1, 9/,. Prirasla sta
od 1883. leta samé 2, = g; 9/,; zarad rakove poti ostalih sknpin
je relativno skupina drudtev napredovala za 1°56 ¢/, nasproti vsem
jusnjestajerskim matidnjakom. Navedeni ¢lani te vrste so také-le raz-
vrideni: Celje in Maribor pri Dravi jih imata po 4, t. j. 117, 9/, ozi-
roma gy Y/, matiénjakov svojih, Braslovée, Gorenji Grad, Maribor za
Dravo in Vélika Nédelja po 2, Konjice, Kozje, Ptuj, BreZice, Ljutomer,
Rogatec in Saleska dolina po 1, ostale dekanije pa niti tega ne.

Zunaj Slovenije je 6 matiénjakov te vrste, = 3, °/, vseh do-
tiénih mati¢njakov; ta broj je od 1883 leta poskocil za 200 9, in
med vsemi mati¢njaki v »diasporic znasa ta skupina za 27; °/, veC
nego 1883. leta. Sestérica te vrste je jako raztresena po vseh ve-
trovih svetd.

VI. Zasebnih uradnikov, ki zavzemajo $esto mesto v abso-
lutnem oziru, nadteli smo 1888. leta 67, = 47, °/, vseh mati¢njakov;
poskodil je ta broj od 1883. leta za 4, = za 6 Y, in letoma za 17y, °f,;
zarad toli neznatne razmnoZbe se je tudi relativho razmerje obrnilo
samé za 07, °/, na bélje, nego je bilo 1883. leta.

Veé nego polovica, namre¢ 35, #ivi jih v Ljubljanski vladikovini,
= 4, Y/, vseh kranjskih mati¢njakov. Lep je bil narastaj za 10, =
40 %, t.j.za 8 9/, naleto. Teh biva 23 v Ljubljani, = 657 ¢/, vsch
zasebnih uradnikov-matiénjakov kranjskih; ostali so raztreseni po vseh
krajih.

Na Primorskem jih je bilo 1888. leta 10, = 3%; %, vseh pri-
morskih mati¢njakov in ker se je od 1883.—1888. leta 1 izgubil, vevrla
se je ta skupina v razmerji s celoto primorskih mati¢njakov za 07y
Trst iteje te vrste ¢clanov 8, = 10 9/, mati¢njakov svojih.

Odkar so odpadli 3 koroski ¢lani te skupine, broji sMatica«
tam gori samé 1 zasebnega uradnika med ¢lani svojimi. Izgubila je
istotaké 3 na Stajerskem in jih Steje 1888. leta samé 15, = 3%; %,
lavantinskih matiénjakov, doé¢im jih je bilo 1883.leta 3e 475 o, V
»diasporie pa je prirasel 1, také da jih je 1888, leta 6, = 37, ¢/, vseh
izvanslovenskih ¢lanov maticinih.
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VIL Dasi ne vem, koliko imamo slovenskih odvetnikov in
beléznikov, vender si upam trditi, da je énih 58 odvetnikov in be-
I¢Znikov, katere nahajamo med mati¢njaki, také izdaten del &lanov te
skupine, da se ne morejo nikakor késati gledé relativno zivahne ude-
leZbe z njo ostali stanovi nadi; sevéda jih je samé 3, 9/, vseh ma-
ticnjakov, ali kar se ti¢e razmerno skromnega Stevila advokatov in
notarjev, gotovo je to %e astno razmerje; poudariti je pa tudi, da
je na novo stopilo jih v »Matico« od 1883.—1888. leta 8; za 16 ¢f,
v petih letih in za 3, 9, na leto je poskoéilo ¥tevilo mati¢njakov te
vrste; samé javni uradniki in drutva itd so pristopile razmerno v
vedjem Stevilu nego odvetniki in beléZniki,

Med mati¢njaki kranjskimi je 23 odvetnikov in belénikov, t. .
2'; °/y vseh kranjskih mati¢njakov in 397 ¢/, vseh mati¢njakov te skupine.
Od 1883. leta jih je na novo pristopilo 4, = 22, ?,. Izmed njih jih
je 7 v Ljubljani, t. j. 307, °/,, po 2 v Kamniku, Kranji, Leskovci,
Metliki, Postojini in Rddovljici, po 1 v Idriji, Litiji, Novem Mestu in
Vrhniki. Med njimi jih je 5 v Primorji, = 1+, 9/, vseh primorskih ma-
tiénjakov, vsi, razven 1 (v Tolminu), bivajoéi v Gorici. Leta 1883. jih
je bilo ravno toliko. Jedini koroski odvetnik-matitnjak (v Velikovei)
reprezentuje 1+ ¢/, vseh koroskih mati¢njakov, do¢im je 1883. leta re-
prezentoval za o7 v/, ved

Broj 25 odvetnikov in beléinikov Zteje »Matica« med &lani v
lavantinski vladikovini in res z veseljem konstatujemo, da v tej sku-
pini nadkriljuje vse ostale pokrajine slovenske. Broj 43 °/, vseh mati¢-
njakov te skupine biva na Slov. Stajerji, 77, o/, vsch lavantinskih
mati¢njakov spada sémkaj, do¢im je 1883. leta 18 matiénjakov od-
vetnikov in beléznikov kazalo stoprav 47, °/,; narastaj znafa torej
385 9/, in je relativno razmerje izboljfal za 2-,,. Zil da so si ostale
skupine pridobile za to ugodnejde razmerje prevet — negativnih za-
slug, pdleg katerih se tem lepde blid¢i iskreno rodoljubje odvetnikov
in beléZnikov. Ti pa so raztreseni také-le: Celje, Maribor pri Dravi
in Ptuj jih S$tejejo po 4, = 117, 9, 109}, in 127, ¢/, mati¢njakov
svojih, BreZice 3, = 16y ¢, Ljutomer in Vélika Nédelja po 2, =
Gy o)y in 127 ¢/, Slovenska Bistrica, Konjice, Kozje, St. Lenart, Sa-
letka dolina in Smértino po 1.

V sdiasporic so 4 &lani te skupine, = 27, ¢/, vseh ondotnih
matiénjakov, za 3 menj nego 1883. leta, ko jih je bilo 4, 9/,.

VIIL. Zdravnikov je bilo med mati¢njaki 1888. leta 40, =
241 °/y vseh mati¢njakov, 1 menj nego 1883. leta, ko je bilo relativno
razmerje 3 °f,. Teh 18, = 45 v, jih biva na Kranjskem, = 2, 9/,

7
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vseh kranjskih mati¢njakov, ba$ toliko kalkor 1883. leta. Ker je v tem
narasel broj mati¢njakov, zniZalo se je relativno razmerje za 05 %,
Vseh zdravnikov je na Kranjskem 74, torej je samé 247 °/, vpisanih
v »Maticoe. Broj g zdravnikov-mati¢njakov je v Ljubljani, torej
ravno polovica, = 3 ¢/, ljubljanskih mati¢njakov; po 2 v Kranji in
Leskovei, po 1 v Kamniku, Litiji, émértnem, Vipavi in na Vrhniki.

Na Korotkem sta 2z, 3 9/, koroskih mati¢njakov, 1 ved nego
leta 1883.; jeden v Celovei, drugi v Beljaku. Samdé 8 jih broji la-
vantinska vladikovina, = 2°;; 9/, tamo&njih mati¢njakov. Pa tu je e
spet tista nesreéna srdkova pote, ki znadi lavantinsko $kofijo. Leta
1883. jih je bilo 13, = 3. ¢/, vseh lavantinskih mati¢njakov, torej
za 5, ali za 38, 9/, ve¢ nego 1888 letal — Dekanije Konjice, St.
Lenart, Ljutomer, Maribor pri Dravi, Ptuj, Saleska dolina, Smirije in

Vélika Nédelja. — Na vsem Primorskem sta samé dva zdravnika med
mati¢njaki, = 0, ¢, vseh primorskih mati¢njakov, in sicer je jeden

v Trstu, drugi v Gorici.

Broj 1o matiénjakov - zdravnikov biva v »raznih krajihe neslo-
venskih, t.j. 6+, °/, vseh izvenslovenskih mati¢njakov, za 3 ali 427 %/
ve¢ nego 1883. leta, ko je imela tedanja sedmdrica stoprav 4 ¢ vseh
mati¢njakoy v sdiasporic. Najve&, namreé 6, biva jih v sekovski
vladikovini, imenovana v Gradei, 3 na Hrvaikem, 1 v Dalmaciji.

IX. Neprijetna ¢ustva budi pogled na deveto skupino, v lkatero
spadajo slusatelji visokih $ol; dijaki srednjih $ol smejo biti samd
naroé¢niki, nikakor pa ne &lani drustvu, zato jih tukaj ni vitevati; samé
to je konstatovati, da je broj narocnikov jako majhen. Celé nerazumno
malo se pa nahaja med mati¢njaki visokosolcev, namreC smesno
majhna detica petdrica, = o3 ¢, vseh mati¢njakov, celé za 7 menj
nego 1883 leta. Jako ¢&udna prikazen je dalje, da nima »Maticae
med graskimi visokoZolci niti jednega clana, do¢im je jedini dunajski
¢lan, stud. jur. Otakar Rybaf, ¢e se ne motimo Ceh. Slovenca alka-
demika med dunajskimi matiénjaki ni niti jednega. Zaman i¥¢emo
razlogov tej prikazni, saj je vender uprav akademiSka omladina bila
vsekdar, odkar se je vzbudil ndrod na% ognjis¢e navdusenega zani-
manja za idealne teZnje ndrodove; na tem ognjis¢i ni brlelo rodo-
ljubje liki umirajoda »léscerbas, nego je Zil gored plamen, také da
so ga Zutili celd sosedni akademiski krogi, saj se $e Zivo spominjam
akademiskih svojih let, ko smo bili slovenski visoko$olci spostovana
sdruzinae v bivii »akademische Lesehalles dunajski. Res, da je ve-
&ina akademiske nase omladine bila prectj malomarna, ko si je izbirala
roditelje po siromagkih kmetskih hiah, ne pa po palacah bogatinov;
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vem, da je vedina sretna, ako ji ustanove in ubijanje s tujih odetov
trdoglavimi pdglavei ali pisarski posel podaje toli novcev, da si more
kupiti v modernem spritaneji¢ alias »ljudski kuhinjie za 15 novcev
tistega jedila, ki je sicer dobro, ali mlademu Zelodcu bad zadodéuje,
da loZe — strada. Vse to je res dandanes, kakor je bilo pred pet:
najstimi leti — in vender je med 6no in denadnjo dobo velik raz-
locek, ako pogledamo v imenike mati¢njakov. Iivo, dokaza: Stevilo
maticnjakov med visoko$olci
dunajskimi;

TLeta 1873.: 11; leta 1874.: 23; leta 1875.: 26; leta 1876.: 16;

leta 1877.: 13; leta 1878.: 15; leta 1879.: 1; leta 1880.: 2.

graskimi:

Leta 1873.: 11; leta 1874.: 10; leta 1875.: 7; leta 1876.: 16;
leta ¥877.: 8; leta 1378.: 7; leta 1870.: 7; leta 1880.: 1.

Cudno: na Dunaji je bilo do leta 1878. dokaj mati¢njakov visoko-
folcev; leta 187¢. pa je samo 1 $e! V Gradci se je vrdil ta polom leto
pozneje. — Morebiti nam pojasni kdo to nam nerazumno prikazen;
na tem mestu pa se je nam zdelo potrebno, s Stevilkami osvetliti jo
in tem potem razkriti jedno tistih ran, katere bode treba zaceliti, ako
hotemo z zdruZenimi silami dvigniti »Matico« svojo do tiste. stopinje,
na kateri bode mogla zaista plodovito delovati v prosveto in slavo
niroda slovenskega.

Tej &rtici dostavljamo Zcljo, disto zaschno Zeljo gledé nekaterih
nalog, katere izvrsuj sMatica« v najbliznji bodoc¢nosti, Nikakor nc
mislimo, da mora »Maticae gojiti izkljutno zgodovinsko znanost in zane-
marjati ostale znanosti, dasi smo te misli, da mora »Maticac driati se
nacela, da podaje ¢lanom dufevne hrane gledé tvarine in oblike takéne,
da je res pouZije vsaj velika ve¢ina mati¢njakov, a ne, da bi jo kot
neprijajoto dufevnemu obzorju postavila na polico &vom in muham
za krmo. Vender se mi zdi potrebno, da sedanji, toli pomlajeni,
¢ili in marni odbor poskrbi ¢lanom nadaljevanje in dovriitev »Slo-
vanstvae. Glejte, neméki nadi sodrZavljani so uvideli potrebo, sezna-
niti se z zgodovino in Zivotom ndrodov soschno nase Avstrije; zadnja
leta so iz8le v Nemcih razne zbirke knjig o Cehih, Poljakih itd, o
teh ndrodov ozémlji, zgodovini, knjiZevnosti, etnologiji itd. Pravega
Avstrijca mora to veseliti, in pritrditi mora cesarjevicu Rudolfu, ki
smatra v predgovoru k »QOesterreich-Ungarn in Wort und Bilde, go-
jitev ndrodopisja jako vainim faktorjem, budedim ljubezen do skupne
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domovine nase. Kdor zivi v Nemcih, ima dosti prilike opazovati, kaké
malo vedé ti na¥i sodriavljani o pojedinih pokrajinah avstrijskih,
kaké je Nemec n. pr. ako se je peljal kdaj ¢ez Kras, uverjen, da je to
podoba vse Kranjske. Vedno %e ceni na§ Nemec samé tiste knjiZevne
proizvode, ki so tiskani v Lipsiku ali Berolinu; on ¢&ita jedino éne ilu-
strovane liste, ki izhajajo tam gori ob Pleissi in Spreji; zaniéljivo jih
vrze strdni, ako jih zalaga dunajski knjigotriec; mnogobrojni knjigo-
trzci, priSedsi k nam od déne strani &rno-Zoltih mejnikov, snujejo
»lesezirkelne« po wvzgledu onih, katere so videli domd, in katere liste
podajejo tu naroénikom? Samd lipske in berolinske! In kaj je tem
vsebina? O domovini nadi ¢&itad jako redkokrat kij, in Se to je obitno
také neosnovano, neistinito in pretirano tendencijozno, da ¢&loveka kar
jeza grabi. Tem podrobnej$i so popisi nemikih mest, gradov, nd-
rodnih $eg, nod itd. in ni skoraj stevilke brez vsaj jedne podobe via-
darja sosedne nam Nemcije; navadno pa slikajo in opisujejo ti listi z
jako minucijozno natanénostjo, »wie er sich riuspert und wie er spuckt !«
No, pa to ne bode zameril nikdo lojalnim podanikom novoneméikega
cesarja; odpustil jim bode rad tudi %e tisto, kar je pri tem oboZavanji
bizantinisma. A kdor podaje takino hrano skoraj brez Zivo potrebnega
protiteZja in korekture sodrfavljanom na$im, ta zlorabi vzgojevalno
silo te dusevne hrane, ta privaja s podobo in besedo okés, um in
srce idejam, ki polagoma lahko ostudijo driavljana domovini svoji,
— Tudi za nas Slovence ta vpliv ni také neznaten, saj smo mi v
toliko ozirih pravi pravcati — Nemci. Tembolj nam je Zivo potreba
knjig, seznanjujocih nas z vsemi ndrodi, najprej s slovanskimi, bivajo-
¢imi v Awvstriji in zunaj nje. »Slovanstvoe je obetalo nam biti vodnik
na tem polji; druge knjige bi dopolnile zbirko ndrodopisnih knjig.
Toliko let %e potiva nadaljevanje »Slovanstva«, skoraj bi se bal, da
nas tudi tukaj $iba tista navada slovenska, da zaCenjamo graditi po-
slopje na toliko krajih, kakor smo liki otroci zvrtali jamice v zemljo,
potem pa popus$tamo zaleto delo, da prica o nevztrajnosti nadi! —
Na delo torej pri »Slovanstvus, mati¢njaki bodo radostni pozdravljali
siéharno novo knjigo. Saj ni treba, da bi moral prevzeti »Cehes samé
jeden pisatelj, drugi pisatelj pa »Poljake« itd.; marve¢ moramo i mi
si razdeliti delo med sabo; jeden strokovnjak nam slikaj zemljo, drugi
zgodovino, tretji knjiZevnost, éetrti gmotno kulturo, peti ndrodno duo
itd. in gotovo bode »Maticas najgotoveje in v jako kratki débi do-
vréila zaleto delo. Takd bi prisli v razmerno kratki débi do obéir-
nega zemljepisa in ndrodopisa, kateremu bi potem ali Ze medpotoma se
pridruzili primerni zemljevidi.
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