
dobno) gorlačo ored durmi in da bo pred 
svojim vstopom v organizacijo otresel 
ves ta škodljivi prah s svojih čevliev. 
Naloga nove organizacije pa bo. da nudi 
kot nadomestek za to izgubo nekai vred­
nejšega in višjega, s čimer bomo lahko 
vsi zadovoljni. 

Ni ipa to toliko naloga Deklaracije 
(ki o tem tudi ne govori!), amoak bolj 
naloga nove organizacije, njen novi živ­
Ijemski program. Moje mnenje ie, da bi 
pa morali o tem tudi že razpravljati in 
da ni ta nazor nikakor preuranien, kakor 
se nekaterim zdi. AJko se v resnici ho­
čemo otresti zla. eni in drugi — da je to 
zlo v nas bilo. priča ravno to novo 
stremljenje, ki ie rodilo Deklaracijo — 
moramo tudi res pokazati v vsei luč* pra­
vo rešitev ter se ie tudi oprijeti 7. vso 
krčevito silo. 

Vsa dosedanja Obravnava Deklara­
cije se mi zdi le boli fonmelna. papirna 
tudi tam. kjer ie za ntieno udeistvitev 
najboljša volja, da niti ne govorim o nje­
nih nasprotnikih posebno izven stanov­
skih vrst, ki braniio staro le radi tega, 
ker iim je neslo. Priznavam, da so pol­
nile stare organizacije gotove privlačne 
sile, da so jih tvorile neke ideie aH kri­
latice, če že hočete; a naisi so bile te 
tvorne sile še tako slabe in kvarne, bile 
so vendarle Deklaracija oa ie to pretelk­
lost zavrgla, njena nova gesla so negacija 
prejšnjih. »Prej je "vladala politizacija, 
sedai nai bo depolitizacija, prei naslom­
tev na /druge, sedai osamosvojitev!« 

Prav, depolitizacija — ampak kako 
io izvesti? Še bolje: osamosvoi:tev — ali 
na kakšen način? In slednjič čemu vse 
to? Ali res samo radi mas. ali tudi radi 
nečesa druzega. važnejšega? Tu je 
problem, ki ga ne vsebuje Deklaracija 
in ki se ga ni doslei dotaknil še nihče. 

Toda ta problem ie veieaktuaien. 
Da smo danes še v borbi za obstaneK 
Deklaracije, to ie vse res: ali treba ie že 
tudi oomisliti na iutri. ko bo Deklaracija 
recimo že sprejeta. Vprašanje že buta na 
duri: kako bomo Deklaracijo izvajali? 
— in na to butajoče vprašanje trepa 
iskati in najti odgovor. Deklaracija, to 
moramo imeti vedno pred očmi. ie sicer 
lepa. toda mrtva beseda: postati mora 
šele meso. To pa se ne bo zgodilo že s 
samim nienim spre.iet.iem. ampak šele z 
njeno udejstvitvijo. Da pa ne bo šla ta 
gladko izpod rok. ie iasno. sai se. že sa­
memu sprejetju stavl.ia.io nasproti ovire 
nad ovirami. 

Deklaracija, »Slovenski Učitelj" in mi vsi. 
V zadnji številki »Slovenskega uči­

telja«, glasila Slomškove zveze, obrav­
nava urednik (F. L.) Deklaracijo in vzro­
ke, iz katerih ie nastala. 

Deklaraciio člankar v uvodu iskre­
no pozdravila, povdariajoč n.ien »lep na­
men«, radi katerega zasluži »uvaževanje 
v vseh učiteljskih vrstah«. Posebno oa 
podčrtava »njen namen depolitizacije, 
svobode mišljenja, okrepitev stanovske 
zavesti, neodvisnost napram vsem poli­
tičnim strankam in prelomitev tradicije«. 
Ko io oa začne nato secirati v podrob­
nosti, pride kai kmalu do kočljive točke, 
ki nai bi bila ovira za združitev vseh 
učiteljskih vrst. oziroma vsai Slomškar­
iev, v imenu katerih govori v nrvi vrsti 
člankar. Zaključuje da bo moral ostati 
vendarle »status quo ante«. in sicer po­
sebno radi III. odstavka, ki pravi, da se 
»poleg UJU ne more priznati nobene dru­
ge stanovske organizacije osnovnošol­
skega učiteljstva«, ter bi radi tega ne 
moglo pristopiti v celoti v nobeno drugo 
sedaj obstoječe društvo. V tei zahtevi 
vidi nekak centralizem, ki ga ima namen 
zasledovati tudi prenovljeno UJU ter ga 
odklanja kot »preegoističen in nedemo­
kratičen predsodek« Je oa za nekako 
federacijo vseh obstoiečih društev v no­
vi skupni zaiednici in navala kot kon­
kreten primer za tako edino pravilno 
razmerje »Zvezo slov. učit. društev« v 
Itali.ii. pri kateri je tudi včlanjena Slom­
škova podružnica v Idriji. (Ta primer na 
ne drži več. ker ie tisto »pravilno« raz­
merje, ki ie oa bilo v resnici le pohujša­
nje, odpravljeno že od leta 1924.!) 

S samim sprejetjem Deklaracije nam 
bo bore malo oomagano. kvečiemu da 
bomo v kratkem za novo bridko izkuš­
njo bogatejši. Deklaracija ne pomeni še 
novega življenja, ampak ie le nrvi 'ko­
rak k pripravi za novo. To pripravo bo 
izvedla šele organizacija, ki bo slonela 
na ogrodju Deklaracije. Formalna zdru­
žitev, ki io Deklaracija ^predpostavlja, 
nam niti zdaleka ne sme zadostovati; 
glavno nam mora biti vorašanie moči in 
ne zgoli vprašanje forme. Vprašanie ma­
či v gospodarskih in moralnih ozirih na­
šega stanu. A predvsem v moralnih. To 
moč pa nam bo dala nova organizacija, 
ako nam bo vlila novega duha. ki nas 
bo spajal vse. Dosedanja več ali manj 
formalna združitev v posameznih organi 
zaciiah ie skrahirala ravno radi tega. 
ker ie duh. ki iim ie bil podlaga, odpove­
dal. Novega duha na ni moeoče vsiliti, 
ker bi ne bil tak oktroa le neizvedljiv, 
ampak bi bil tak način izvedbe tudi te 
ponavljanje starih grehov, h katerih se 
ravno z nelahko muko skušamo izko­
pati. Pač oa bo naloga nove organlza­
ci.je ta. da pripravi pot temu novemu 
duhu. ki nai prešine vse njene člane in 
ki nai bo kažipot v bodočem vršenju nil­
hovega zvania. 

V nas se vrši važno prerojenie. Ta 
proces oa ni opravičen, ampak le del 
splošnega oreroienia. za katero se muči 
na vseh koncih in krajih vesoljno člove­
štvo. Staro živflienie se bliža h koncu in 
kmalu bomo na oragu novega, ki ie Ze 
na pohodu. Za to novo. boliše življenje 
na ie treba priprave in ta priprava mora 
biti glavna naloga organizacije, ki hoče 
strniti v eno tako važen in odličen stan 
kakor ie učiteljski 

Usposobitev za življenje, ki ie na 
obzorju: to ie naloga nove organizacije, 
to ie novi duh. ki nai izpolnuie prvo fazo 
njenega obstanka. Okoli te nove naJIoge 
se lahko strnemo vsi brez razlike sve­
tovnega in političnega prepričania. libe­
ralci in klerikalci in vsi drugi Vzgoja za 
živlienie na podlagi študija družboslovja, 
te edino prave zgodovine in vodnice člo­
veštva, to bodi smoter in bistvo življe­
nja obnovljene organizacije. To bodi no­
vi, neusahljivi vir. h kateremu nai se za­
tekalo vsi tisoči, ki iim ie bil doslei ta 
vir neznan m nedostopen in radi česar ie 
tudi bilo doslei njihovo stanie in nehan.ie 
v organizaciji in izven nje tako klaverno 
in ubogo, brez haska in škodljivo 

B. Medvešcek. 

Svoie pomisleke pa podkreplia član­
kar tudi s slabo izkušnjo, ki io imamo s 
centralizmom na drugih poljih; pomisle­
ki, ki so na prvi pogled res tehtni in Iz­
gledajo zato upravičeni. A le na prvi po­
gled! Kajti če ta argument malo natanč­
neje pogledamo, tedai uvidimo kmalu, da 
je ta splošna trditev le sofizem. ki v na­
šem slučaiu absolutno ne drži. V čem 
naj bi se vendar z Deklaraciio hotel pra­
kticirati kvarni centralnem?! Da zdru­
žimo ves stan v enotno in krepko orga­
nizacijo in da damo tej tvorbi tudi vse 
oogoie za uspešen razvoj? — Mislim, da 
v tem ne. ker ie pač to nekai dobrega; 
ravno ta čili pa zasleduie novi pravec. 
Deklaracija ima pred očmi v orvi vrsti 
osamosvojitev stanu, a ta namen ie tudi 
člankar v začetku toplo pozdravil z že 
citiranim stavkom o depolitizaciji, svo­
bodi mišljenja, okrepitvi stanovske za­
vesti, neodvisnosti napram vsem politič­
nim strankam in orelornitvi tradicije. Da, 
neodvisnost naoram vsem političnim 
strankam in orelomitev tradicije, to ie 
ravno! Ali to velja za vse enako in za 
vsa društva in — ne pomaga! — tudi za 
Slomškovo zvezo. Hitro pa. ko ie ta pro­
ces enkrat storien. tedai odpade tudi sa­
ma ob sebi vsaka opravičena potreba za 
obstoi drugih stanovskih društev 

Resnica ie včasih brutalna, a tedaj 
je v tej lastnosti ravno njena na.ivečia 
vrlina Depolitizacijo in osamosvoiltev 
organizacije in stanu bomo oač dosegli 
le. ako bo vsakdo oustll klerikalno in li­
beralno (takozvano demokratično, radikal­
no, svobodomiselno, radičevsko in po­
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