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KRITICNA ANALIZA PRAVILNIKA O PRAVICAH IN DOLZNOSTIH

UCENCEV V OSNOVNI SOLI

Otrok je z vstopom v Solo vklju€en v nek sistem, red,
k1 vlada v Sol1 in ga mora sposStovati in upoStevati.
Otroku so naloZene dolznosti in s tem dane tudi pravice,
ki j1ih 1zpolnjevanje dolznosti nos1 seboj.

V letu 1997 je Konvencija o otrokovih pravicah
prinesla velik preobrat na podrocju otrokovih pravic.

Od takrat je otrok opredeljen kot subjekt lastnih pravic.
Solska pravila oziroma Pravilnik o pravicah in
dolZnostih ucencev (Uradni list, RS, st. 31-2079/1996,
St. 15-657/1998) v bistvu izhaja 1z Konvencije o
otrokovih pravicah. Omenjeni pravilnik ureja eno od
najobcutljivejSih podrocyj v Soli, disciplino. V pravilniku
je poleg temeljnih dolocb zapisano uveljavljanje pravic
1n 1zpolnjevanje dolznosti uenca, nagrajevanje in
1zrekanje vzgojnih ukrepov za krSitev Solskih pravil

ter dolznosti strokovnih delavcev in ravnatelja Sole pri
uresnicevanju dolocb pravilnika. Analize pravilnika
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pravilnik ne pomaga resiti, ampak v nekaterih ¢lenih
celo otezuje urejeno delo 1in red v Sol.

KAJ JE V PRAVILNKU POHVALNO

* Pedagoski delavci, ucenci 1n starsi smo
seznanjeni z enotnimi merili. S pravilnikom se je
koncala praksa neenotnega kaznovanja in
nagrajevanja ter varovanja pravic ucencev po
razli¢nih osnovnih Solah.

* Pohvaliti moram razdelek o organiziranosti
ucencev v osnovni Soli, ki od 3. do 8. Clena
govori 0 vlogi oddelCne skupnosti, Solskem
parlamentu ucencev in skupnosti ucencev Sole.
Ko ucenci sodelujejo pri organiziranju dela in
oblikovanju pravil v oddel¢ni skupnosti in na
celotni Soli, se v Soli pocCutijo »bolj domaci« .

S tem Cutijo vecjo odgovornost tako za zivljenje
in delo v oddelku kot na celotni Soli. Ucenci so
aktivni sooblikovalci letnega programa dela in
Z1vljenja na Soli.

» Pravilnik opredeljuje v Clenih 18 do 22 pohvale,

priznanja 1n nagrade. Ucenci so tako kot vsi ljudje
- radi pohvaljeni.' Pohvala je spodbuda za nadaljnje

delo tako pohvaljenim kot tudi drugim za vecje

prizadevanje, da bi pohvalo dosegli. Tudi starSi so

ponosni na svoje otroke, ¢e so le-ti javno
pohvaljeni. Podeljevanje pohval med ucenci in
oddelki zbudi tekmovanje, kdo bo boljsi.

* Vsekakor je pohvalno, da pravilnik doloca tudi
zdravstveno varstvo ucencev. Kljub temu da so
ucenci v dobi1 odras¢anja in doraS¢anja zdravstve-
nega varstva zelo potrebni, se mnogi sami ne bi
odlocili za zdravstvene preglede ali se poucili o
nevarnostih nezdravega nacina Zivljenja.

* Pohvale vreden se mi zdi tudi 36. Clen, ki govori
o zadrzanju vzgojnih ukrepov. S tem je preprecena
samovolja razrednika al1 ravnatelja, ki se lahko
vCasih odziva nepravilno, ¢e se mu kateri uenec
zamerdl.

* Mocno se strinjam tudi s tem, da se vse listine o
vzgojnih ukrepih ob koncu Solskega leta vzamejo
1z mape vzgojnih ukrepov ucencev in se unicijo,
da lahko novo Solsko leto vsakdo vsaj formalno
zacne neomadezevan.

ZAME MOTECA IN NEPRAVILNA DOLOCILA

e V 2. Clenu so nastete pravice in dolZznosti u¢enca
v osnovni Soli. Med pravicami bi se verjetno
lahko znasla tudi ta, da ima vsak u¢enec pravico
do vzgoje v svojem svetovnonazorskem
prepricanju. To pravico bi morali uveljavljati
starSi, ki so prvi vzgojitelji svojih otrok. Kako to
pravico uveljavljati in izvesti, je drugo vprasanje,
pravico pa otrok ima.

» »UcCenci 1majo pravico, da sodelujejo pri obliko-
vanju programov dnevov dejavnosti, ekskurzij,
interesnih dejavnosti in prireditev Sole.« Te
pravice ne morejo imeti vsi ucenci kar pocez, saj
ne morejo vsi nacrtovati in razpravljati o prire-
ditvah na Soli, ampak so v 7. ¢lenu za to doloCeni
le tisti, ki so Clani skupnosti ucencev Sole.

* Med dolznosti ucenca ne more za vsakega ucenca
veljati dolznost sodelovati pri dogovorjenih
oblikah dezurstva. Nekateri za to niso primerni
al1 sposobni.

* Pisne pohvale se podeljujejo za aktivnosti, ki
trajajo vse Solsko leto. Menim, da bi moral biti
pisno pohvaljen tudi ucenec, ki stori enkratno

' To je pokazala tudi manjSa raziskava, ki sva jo s kolegico Ireno Kastelic opravili v mesecu oktobru na temo Razrednik kot izziv.
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krepostno ali celo junasko dejanje (npr. nekomu
res1 Zivljenje, pozrtvovalno pomaga v nesredi ...).
Tako je tudi v civilni druZzbi.

e V Clenih 26 do 28 govori pravilnik o varnosti
ucencev. Ni¢ ne pove, kako je z varnostjo vozadev,
ki Cakajo na avtobus. Ti so ob glavnih cestah
prepuscCeni nevarnostim in samim sebi. Vsak dan
videvam vozace, ki po pouku do odhoda avtobusa
pohajajo ob cesti in po trgovinah. V prednovolet-
nem Casu so celo pod mimo vozece avtomobile
metali petarde. Za vse vozace bi moralo biti
obvezno vodeno bivanje v Solskih prostorih.

e Drugi odstavek 29. ¢lena pravi: »Ce razrednik
ugotovi, da uCenec uziva alkohol, poseduje drogo
ali jo uziva, o svojih ugotovitvah obvesti starse ...«
Kaj pa cigarete? Ali so te tako malo Skodljive in
ze tako v navadi, da o njih ni vredno pisati?

* Mateja Horvat ugotavlja v svoji raziskavi?, da
tako ucenci kot ucitelj1 mnogo krsitev Solskih
pravil, ki1 so v pravilniku opredeljene kot laZje,
smatrajo za tezje. Verjetno bi bilo potrebno na
novo premisliti in opredeliti lazje in tezje krSitve
Solskih pravil.

* Moti me, da pravilnik enaci neprimerno obnasSanje
ucencev do ucencev in ucencev do delavcev Sole.

* 'V pravilniku je opredeljena le meja med lazjimi
in tezjimi krSitvami (do 12 ur obCasnih neopravi-
cenih 1zostankov oz. do 18 ur strnjenih).
Natan¢no bi moralo biti doloCeno, kakSna kazen
sled1 glede na tezo krSitve. Pravilnik tudi ne
doloca, da b1 bilo kroni¢no ponavljanje lazjih
krsitev tezja krsitev. _

* »Prodajanje stvari brez dovoljenja ravnatelja« je
vsebinsko presiroko dolocilo. Pravilnik b1 moral
jasneje opredeliti, za kaj gre.

» Clen 33. govori o vzgojnih ukrepih, ki jih
razrednik 1zreCe oz. predlaga. V praksi ob tem
naletimo na tezave, predvsem pri presolanju
ucenca. Najti Solo, ki bo sprejela uCenca, ki mora
mati¢no Solo »zapustiti« zaradi nesprejemljivega
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vedenja, je zelo tezko.

V 33. ¢lenu tudi pise, da ucencu razrednik izroci
po pogovoru pisni (strogi) opomin. Clen 38 pa
hkrati omenja, da se vzgojni ukrep izroci uéencu
in da se s priporo¢eno posiljko poslje starSem.
Pravilnik v tem ni dosleden. Menim, da bi bilo
najbolje, da b1 vse pisne vzgojne ukrepe razrednik
all ravnatelj s priporoceno posto poslal starSem
ali ze ob prvem vzgojnem ukrepu poklical starSe
v Solo.

V 34.Clenu je zahteva o postopnosti posameznih
kazni. Za vzgojne ukrepe opomin ravnatelja ali
opomin uciteljskega zbora se zahtevajo predhodni
vzgojni ukrepi. Tu nastane problem zelo tezkih
krsitev. Ali naj bo ucenec, ki je domnevno posilil
ucenko (primer 1z Novega mesta) le poklican na
pogovor 1n ustno opomnjen? Za tezje krsSitve naj
b1 princip postopnosti ne veljal. S pravilom
postopnosti pridemo do primerov, da ucenci za
enak prekrsek dobijo razlicne kazni.

Prav je, da denarne kazni za krSitve Solskih pravil
niso dovoljene. Dobro pa bi bilo, da b1 pravilnik
dolocil, da je uCenec dolzan povrniti namerno
povzroceno Skodo. Nekateri (tudi ministrstvo)
sugerirajo Solam, da tudi za take primere Skodo
zavarujejo. S tem ucencev ne nau¢imo prevzemati
odgovornosti za storjena dejanja.

Clen 40 govori o izbrisu vzgojnega ukrepa Ze
med Solskim letom. To daje u¢encem potuho in
ob morebitni novi krsitvi (tudi tezj1) se ves
postopek za¢ne znova, in to le z ustnim opominom.
Povsem zadoscCa, da se vzgojni ukrepi briSejo
konec Solskega leta.

Vsekakor bi pravilnik moral natanCneje opredeliti

kazni glede na prekrSke in natanCneje opredeliti laZje in
tezje prekrske, pravila vedenja in dolZznosti ucencev.

Skoda je, da je odpravljeno ocenjevanje vedenja.

Ocena vedenja je pokazala, koliko je ucenec 1zpolnjeval
svoje dolznosti 1n se kulturno obnasal.
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