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evropske civilizacije — Zeli presedi.
Bartolova novela, ki smo jo malo prej
oznacili kot tezno, ima potemtakem v
bistvu nekak3ne osve$cevalne teZnje in
tako mnekako presega vlogo in doseg
umetnosti. Ceprav dela s tak$nimi teZ-
njami v ¢asu ekspresionizma niso bila
redka, pa se je verjetno enaindvajset-
letni pisatelj vseeno Ze zavedel pre-
ambicioznosti svojega prvenca in zlasti
tega, da s svojim pisanjem prestopa
meje umetnosti. Morda je bil tudi v
tem spoznanju eden od razlogov za
odlocitev, da nedvomno dobro napi-

SPREHOD PO JUGOSLOVANSKIH
IN TUJIH REVIJAH

Zagrebski Vjesnik v Stevilki 14069
komentira pisanje Borbe o knjigi, ki
na predstavitvi Ze zlepa ni zbudila to-
liko zanimanja. To je delo dr.Zarka
Gavrilovica Na braniku vere in naroda.
Na predstavitvi, kakor piSe Mirko Mla-
kar v Borbi, je bilo sliati tudi besede,
ki jih je ob tej knjigi izrekel dr. Vojislav
Sedelj, namred o genocidu med Srbi
ne le na Kosovu, ampak tudi v Bosni
in Hercegovini, Dalmaciji in Slavoniji,
Crni gori in Vojvodini. S ploskanjem
prekinjen Vojislav SeSelj ni omenil Ma-
kedonije, vendar je eden izmed raz-
pravljalcev spomnil, da v Makedoniji
prisvajajo samostane in druge srbske
pravoslavne zgradbe. »Grize pa nas, da
niso tudi Slovenci na seznamu iztrebi-
teljev Srbov,« z grenkim sarkazmom
ugotavlja Borbin komentator ob Gavri-
lovicevi knjigi, ki je menda ena sama
lamentacija nad prikrajSanostjo Srbov
v Jugoslaviji.

V dvojni Stevilki (deveta in deseta)
sarajevskega Izraza objavlja Ales
Debeljak esej z naslovom Zrtvovani rod
v prevodu Lazarja AmidZi¢a. Besedilo
se loteva usode glavnega junaka Olja-

Sprehod po jugoslovanskih in tujih revijah

sanega in jezikovno in slogovno dovolj
Cistega dela ne predloZi v branje.

Seveda pa je odloditev ZaloZniStva
Trzaskega tiska, ki je novelo izdalo
lani, nadvse hvale vredna. Ne samo
zato, da ima slovenski bralec na raz-
polago celoten avtorjev opus, temved
§e bolj zavoljo tega, da se izpopolni po-
doba slovenske knjiZevnosti v ¢asu med
obema svetovnima vojnama in sloven-
skega literarnega ekspresionizma, v ka-
terega novela najbolj sodi.

Tone PerSak

Cevega dela Molitev za moje brate.
Vesna Cufevi¢ Kreho se oglasa z na-
Celnim razmidljanjem Priredbe v be-
sedilu — priredba besedila. Radomir
Baturan pife o ¢loveku, naravi in oko-
lju v romanih Borislava Pekiéa.

*

V tretji Stevilki celovikega Casopisa
Fidibus, ki izhaja Stirikrat na leto,
lahko preberemo zapis Denisa PoniZa
o slovenski liriki med letoma 1965 in
1985. Sledi pregled poezije trinajstih
pesnikov, ki je izSla v tem ¢asu, vendar
med njimi ni niti enega izmed starejse-
ga rodu, pa tudi od mlaj§ih ni nobe-
nega, ki se ni dokonfno in povsem
odrekel tradiciji. Med izbranimi pesniki
je tudi ena sama zamejska pesnica. Pac
pa je Slavko Jug v tem ¢asopisu objavil
oceno pesniSke zbirke koroSkega pesni-
ka Janka Ferka Napisi na zid zemlje.

V 235. Stevilki pariSkega Casopisa
Magazine littéraire lahko preberemo
vrsto sestavkov o Martinu Heideggerju.
Nekateri, kot lahko preberemo, ga ima-
jo za najveljega filozofa nalega sto-
letja, vendar njegovo delo niti deset let
po smrti ni docela ovrednoteno. Hei-
deggerjevo Zivljenje in delo predstavlja
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glavni urednik casopisa Jean-Jacques
Brochier. Frédéric de Towarnicki pise
o biti in Casu, poleg vrste drugih pri-
spevkov pa so objavljeni tudi Se neob-
javljeni Heideggerjevi teksti. Casopis
med drugim poroca o dveh pomembnih
umetnostnozgodovinskih knjigah, ki za-
devata likovno umetnost XIX, stoletja.
Med novimi romani ¢asopis porofa o
prvem in zadnjem romanu igralke Si-
mone Signoret Zbogom, Volodja, ki je
iz8el kot Zepna knjiga. Mi ga Ze imamo
v slovenskem prevodu.

&

Prva Stevilka casopisa Povelja, ki je
iz8la v novi seriji v Kraljevu, se pred-
stavlja z novim uredniskim odborom.
Glavni in odgovorni urednik Milan Da-
¢ovi¢ v uvodni besedi napoveduje, da
bo ta revija odslej prinasala »nekatere
vidike povojne kulturne ustvarjalnosti
v Kraljevu«. Spremljala pa bo tudi do-
gajanja v jugoslovanskih republikah. Ze
v tej Stevilki prinasa prispevka, ki sta
ju imela na blejskem mednarodnem
sredanju pisateljev, ki ga je pripravil
slovenski center PEN, Predrag Pala-
vestra in Dimitrij Rupel. Naslov Ruplo-
vega predavanja, ki ga je prevedel
Milosav Slavko Pedi¢, je SovraZnik
ljudstva;, v njem se dotika socialnega,
razrednega in ideoloSkega sovrastva.
Miodrag Novakovi¢ pife o dogajanjih
v jugoslovanskem igranem filmu, V
prispevku omenja tudi nekaj slovenskih
filmov. Tako je o filmu Ovni in mamuti
med drugim zapisal: »Filip Robar
Dorin se je Ze v svojem prvem
dolgometraznem dokumentarcu ukvar-
jal z usodo etniéne identitete, z Romi,
in s fatalisti¢no odlofenostjo doloene-
ga Stevila predstavnikov te izrazito in
prvinsko migratorne skupnosti, da bi
tudi v Sloveniji nadaljevala svoje
potepusko Zivljenje na kolesih. To
kajpak izziva odpor druge — starosel-
ske strani. Zdaj je v filmu Ovni in ma-
muti, stvaritvi nedolodene zvrsti, kjer

A A

se spet pojavlja pretezno dokumentarna
faktura, kjer pa se eksperimentira celo
z narisanimi simboli, nadenja tudi neko
posebno jugoslovansko snov — zgodbo
o doseljevanju Bosancev. Ko se skli-
cuje na Marxa, samim Slovencem,
zlasti tistim, pri katerih to priseljevanje
izziva vcasih Zol¢ne odpore in negodo-
vanja, priporo¢a razmisljanje o potrebi
po vitalnejSem vkljuéevanju v spre-
menjeni vsakdan, ¢e si zares ne Zelijo
doZiveti Zalostne usode davno izumrlih
in pozabljenih mamutov . .. Nestrpnost
je prava snov Robarjevega filma, toda
nestrpnost, ki jo je res treba presedi,
odpraviti in izkoreniniti«, pi§e Miodrag
Novakovi¢, ki omenja Se slovenske
filme Razseljena oseba, Na¥ ¢lovek in
DediSCina, ustavlja pa se 3e ob filmu
Butnskala. »To je na videz tezko raz-
poznavna, »odStekanac, stilizirana, ko-
stimirana fantastika, abstrakten, herme-
ti¢en film, nekoliko dolg in neuravno-
veSen, vendar je to kljub vsemu stvari-
tev, ki izjemno odrsko satirié-
no, kafkovsko sprevrZeno manipulira
z nekak$nimi kolikor toliko nespoznav-
nimi stanji, prevzetimi, lahko bi rekli,
tudi iz naSe resnicnosti. To je predvsem
verodostojna umisljenost, uporna vizija,
ki z vsemi silami opozarja na imperiali-
zem doktrinarnega misljenja, na ne-
odvisnost nekaterih skupinskih neprila-
godljivosti in obnaSanj, na zaletavanje
z glavo skozi zid. Od tod brzéas tudi
tisto ob&utenje bivanjske ogroZenosti in
paranoi¢no fabriciranje izmisljenih so-
vraznikov . . .«, pife Miodrag Novako-
vié¢ v kraljevski Povelji.

*

Hkrati s prvo so nam poslali tudi
dvojno, to je drugo in tretjo, Stevilko
kraljevske Povelje. Objavlja esej Marja-
na RoZanca Umreti lepo, ki ga je pre-
vedel Milosav Slavko Pesi¢, iz Casopisa
Problemi pa je prevedel tudi sestavek
JaSa Lukiéa Zlobca Slovenski narod,
kultura in neprijetna gostja politika.
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Dragutin Ognjanovi¢ pa je prevedel
18 sonetov TomaZa Salamuna. S skup-
nim naslovom Izziv soneta je izSla tudi
belezka o pesnikovem Zivljenju in delu.

*

Dometi, ¢asopis za kulturo, ki izhaja
v Somboru, je prvih petiindvajset strani
svoje 45. Stevilke posvetil Cirilu Zlobcu.
Zlobcu je namenjena celotna uvodna
rubrika. Imetnik prinada obSirno bio-
bibliografsko belezko o avtorju, nato
sledi sedem strani iz pogovora, ki ga je
urednik revije Miro Vuksanovi¢ imel
s C. Zlobcem v somborski mestni knjiZ-
nici letos spomladi (O jugoslovanstvu
in poeziji, o politiki in Vidmarju. . .),
za tem sledi obseZen cikel Stirinajstih
pesmi iz zbirke Nove pesmi v prevodu
Milosava Slavka PeSi¢a; to obseZno
predstavitev pa konéuje spremna beseda
Orfejsko zaupanje v besedo, ki jo je
Tone Pavéek napisal za Ze omenjeno
Zlobdevo zbirko.

V hercegovskem mestecu Stolac ima-
jo vsakoletni dvodnevni kulturnoumet-
niski festival, ki je znailen po tem, da
je drugi dan posvelen enemu izmed
uglednej§ih jugoslovanskih pesnikov:
letos je festivalski odbor povabil v
goste Cirila Zlobca, obéinstvu ga je
predstavil Ivan Cesar iz Zagreba, ki je
hkrati avtor krajSega eseja o Zlob&evem
pesni§tvu (Ciril Zlobec — dostojanstvo
pjesnika), objavljenega v zborniku Slo-
vo gordina, ki je v celoti posveden festi-
valu. Poleg Cesarjevega eseja prinaSa
zbornik tudi analiti®no oceno Zlobde-
vih Novih pesmi ob srbohrvaski izdaji
pri sarajevski zaloZbi Veselin Masle¥a
izpod peresa Zilhada Klju¢anina (Kon-
templacija, ljubezen, besede, Ciril Zlo-
bec: Nove pesmi) in krajii izbor pesmi
v prevodu Roksande Njegus.

Sprehod po jugoslovanskih in tujih revijah

La Battana, literarni trimesecnik, ki
izhaja v italijan$¢ini na Reki in je na-
menjen predvsem bralcem v Italiji,
objavlja pa avtorje obeh sosednih dr-
zav, prinasa v svoji najnovejsi, 81. §te-
vilki panoramski izbor iz mlaje sloven-
ske sodobne poezije. Izbor pesmi, v
katerih so reprezentativnho zastopani
Jure Detela, Jasa Zlobec, Boris A. No-
vak, Aldo Zerjal, Milan Kle¢ in Ales§
Debeljak, uvaja analitien esej Jase
Zlobca. Spis ni namenjen samo pred-
stavitvi objavljenih pesnikov, saj skusa
njegov avtor ugledati mlado slovensko
poezijo v kontekstu celotnega naSega
povojnega pesni§tva. Pesmi in esej je
prevedel Sergij Slenc, uredni$tvo pa je
pokazalo nakionjenost do slovenske
mlade poezije tudi s tem, da jo je ob-
javilo na uvodnem mestu.

Vecji del 2. stevilke glasila Zeitschrift
fiir Kulturaustausch, ki izhaja v Stutt-
gartu, napolnjuje razprava z okrogle
mize o sodobni nemiki umetnosti na
tujem. To posvetovanje je pripravil
stuttgartski InStitut za odnose s tujino.
Prireditelj je imel v mislih pogovor o
likovni umetnosti, zato se ga je udele-
zZilo ve¢ slikarjev, kustosov, postavljal-
cev razstav, umetnostnih zgodovinarjev
in drugih likovnih delavcev iz Nemcdije,
trije pa so prisli iz tujine. Zbrali so se z
namenom, da bi spodbudili povprase-
vanje po tej umetnostni zvrsti, ki ima
poleg glasbene umetnosti najlaZjo pot
po svetu. Razpravljalci so opozarjali, da
je bila nem3ka povojna likovna umet-
nost do zaletka Sestdesetih let kljub
temu neznana v svetu. Ustavljali pa so
se ne le ob organizacijskih vidikih
takSnega pretoka umetni¥kih doseZkov,
ampak tudi ob teoreti¢nih, saj je nekdo
menil, da lahko likovna umetnost zaja-
me preteklost, ozna&i sedanjost in na-
kaZe prihodnost kake deZele in naroda.

*



1200

V sedmi Stevilki bratislavskega Rom-
boida piSe Pavol Stevéek o obzorjih
satiritne poezije, pri ¢emer ostaja v
mejah tovrstne slovaike ustvarjalnosti.
Miroslav MikulaSek je napisal prispe-
vek K razvoju ustvarjalne zasnove
socialisti¢nega realizma, v katerem na-
vaja k celovitejSfemu gledanju pa ta
umetnostni slog v literaturi in polemi-
zira s srbskim knjiZevnikom Svetom
Lukiéem. V tej zvezi je Miroslay
MikulaSek med drugim zapisal: »Z
veliko bolj »znanstvenime« pojmovnim
inventarjem se odlikuje zasnova jugo-
slovanskega literarnega teoretika in
estetika Sveta Lukica. Ta znanstveni
raziskovalec odklanja Ze sam izraz so-
cialistiCni realizem kot neprimerno one-
snaZevanje estetske kategorije z ideolo-
$ko politiénim, sociolofko druga¢nim
odmerjanjem, omalovaZuje tudi vso

ODMEVI NA...
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njegovo programsko zasnovo kot sino-
nim za stalinizem na podrodju kulture
in umetnosti in stavlja proti njemu ne-
sprejemljivo tezo socialisti¢ne estetike.
Teze te platforme naj bi se izraZale kot
del estetskega, ustvarjalnega momenta
v ustvarjalnem procesu in dejanju, iz-
zvenele pa naj bi kot programska raz-
li¢ica »Ciste umetnosti«. Sveta Lukié
trdi, da umetnifkega dela ni mogoce
skréiti na funkcijo, da bi odsevalo res-
ni¢nost, niti ne pomerjati z »uporabnim
namenome, ker je »neodvisno od kra-
jevne obarvanosti in drugih obrobnih
sestavin in neestetskih primesi«, ker je
avtohton ustvarjalen sistem, organiziran
zgolj s pogledom na lastna imanentna
nacela,) polemizira Miroslav Mikula-
gek in zagovarja uradno udenje o socia-
listicnem realizmu.
A A

Popravek k Trstenjakovemu ¢lanku o Kocbeku,
v Sodobnosti §t. 8—9, 1986, str. 712 sl.

Vekoslav Grmi€ mi sporo€a, da mu »javno mnenje« o Kochekovem

kompleksu meznarjevega sina »ni pri§lo nikdar na uhoe, in da je zato
moja razlaga tega v zvezi z njim zmotna, ker da mu najprej nekaj pod- -
tikam, potem pa tisto zavratam. — Ce je tako, potem seveda prav rad
zbrisem GrmiCevo ime s svojega prispevka k Simpoziju o E. Kocbeku
in popravim krivico, ki bi ga utegnila prizadeti in jemati dostojanstvo,
in sicer tem raje, ko vidim, da se z njim v tej tocki tudi glede Kocbeka
ne razhajava. Tu pac velja ponovno pribiti temeljno spoznavno nacelo:
kaksno mnenje ima kdo danes o tretji osebi, o tem odlo¢a neizpodbitno
samo on sam in nih¢e drug; saj to ni ne stvar spomina ne sklepanja,
marvet je neposredna danost dozZivljanja samega, zoper katero ni ugo-
vora in pred katerim se mora umakniti vsako nasprotno mnenje ‘s
sklicevanjem na morebitne pretekle spominske podatke. Skoda, da sem
prehitro oddal rokopis in se nisem prej osebno pomenil, bi si bil prihranil
ta popravek.
A. Trstenjak



