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da ljudski utitelj, kateri se ni nikoli napeljeval, da*bi si izobraZenja
iskal v domafem jezikn, poslednjit vse veselje zgubi do domadega slovstva
in le po tujem hrepeni, ker se mu brez truda odpira. VpraSajmo le sami
sebe, koliko mnas je izobraZenih za naSe domaée slovstvo! Za neméko
glovstvo izobraZenih nas je pa Se mauj, in to vsled tega, ker pri pod-
utevanji slovenske mladine nem#ki jezik le z majlmimi izjemami rabiti
mOremo, (Dalje prik.)

Pervi splo$ni zbor slovenskih uéiteljev v Ljubljani.
’ (24, soptembra 1872}
(Dalje.)

Predsednik. K g. predgovornikovim opombam dostavljuti moram,
da je slavni deZelni Solski svet Ze nekterikrat nove knjige ljudske &ole
dajal odborn ufiteljskega drustva v pretres, vendar vselej ne. Nadjamo
se, da se bode vprihodnje na nade pravitne Zelje Ze bolj oziralo in da
se bode vsaka nova knjiga za ljudske Sole zraven utiteljskega izobraZeva-
lif¢a dajala tudi odboru uéiteljskega drustva v presojo.

Petar Tomi&, profesor vidje realke v Rakoveu pri Karloveu na
HrvaSkem: Dopustite mi dragi bratje in rojaki, da i ja kot gost iz hry,
vojaSke krajine refem nekoliko besed. Ja sem proputoval in precestoval
kranjsko deZelo in sem videl, da je ti skoro vse tako, kakor pri nas v
vojaski krajini, kjer so nas Turki in drugi soveaZniki hoteli odnaroditi,
Povsod sem videl, da ste vi & veé morali preterpeti, nego mi. Slovenee
je zato pravi ranjeni in razpeti Kristuf med sosednimi naredi. Vi ste
nenaraven ali bolje vrhunaraven boj bili in vodili proti mnogo veksim
neprijateljem. “Zato se nije Cuditi, da je pri vas mmogo nenaravnega
postalo in do danes v Zivotu ostalo. Ja sem na svojem potovanji opazil,
da je kranjska zemlja ,das Land der Unlogik¥, Kakor se to vidi po
vsej deZeli, vidi se Be bolj specialno pri uditeljskem izobraZevaligtu.
Kandidati, prihodnji narodni slovenski uditelji, uéé se nemiki za podute-
vanje slovenskih otrok, a ne slovenskil To je resmisel, kajti slovenski
ljndski utitelji ostanejo med slovenskim ljudstvom, ker ne avanzirajo kakor
drugi Cinovniki ali vojaki. Po tej logiki bi mogel profesor orientalnih
jezikov tudi postati slovenski narodni uditelj. Slovenske Sole morajo biti
slovenske in narodoe po boZjej in EloveSkej pravici in po naravnem za-
konu. Da preparandije ali pedagogije, kjer se izobraZujejo narodni ufi-
telji za narodne Sole, morajo biti z jezikom in duhom narodne, to se vé
in samo po sebi razumeje. Naj vekfi nem3ki filozofi in pedagogi od
Pestalozzi-a, Herberta do Diesterweg-a in Weitz-a pravijo, da dru-
gafe ne more biti narodne omike, nego v narodnem jeziku. Kar slo-
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venskim ufiteljem ne more dati slovenska literatura, mora dati jim hr-
vatska literatura s slovensko vkup, zajedno, Vsak izobraZen Slavjan -
obadva alfabeta — latinski in civilski — uamé Citati in pisati, kakor
Nemec svoje. Razlofek v literaturi med inteligencije slovensko in hr-
vatsko ne smeje biti, nego moramo se blizati, da bodemo imeli jeden
literarni jezik na slovenskem jugu. Zato predlagam, da izvolite skleniti,
da bi se hrvatski jezik kot obligaten predmet predaval v vseh tetajih
slovenskega uéiteljskega izobraZevali§ta, Omikani Slovenee in posebno
fe narodni slovenski uéitelj ne more zatajiti in ne smeje pozabiti, da je
tudi Slovan. Kdor tedaj hote in Zeli prav napredovati, mora tudi ruski
toliko znati in razumeti, da more vsako ruske knjigo v originalu Gitati
in za dobro in napredek milega navoda upotrebovati. Jezik je sredstvo
za vi&jo kulturo in svrho éloveStva. Cetiri so nam takoSna sredstva ali
jeziki za kulturo na dispozicijo: angleZki jezik, francoski, nemski in srodni
ruski. Rugki se jedno leto rojen Slovenec ali Hrvat ved naudi, nego
angletki, francoski ali nem8ki cetiri ali pet let. Slovenski ufenec se v
gimnaziji ali w realki in v Zivotu dovolj nandi nem&ki; avanziral tako ne
bode, nego ostane med narodom, zato je dovolj, da nemski le toliko zna,
da razumeje nemgke knjige. Goethe je djal: ,Wer zwei Sprachen voll-
kommen spriiche, miisste zwei Herzen haben®.

Iz ovoga vidite, da sem ja preprican in osvedoden, da so preparandije
vainiji zavod za narod in navodno omiko, nege gimnazije in realke vkup.
Zarad tega nadalje predlagam, da sklenete in ministerstvu predloZite, da
utitelji na uéiteljskih izobraZevaliitih morajo biti v vsem ravni in ravno-
pravni z gimpazijalnimi in realkinimi uéitelji, osobito pako gledé karak-
tera, verste in plade. Utitelji izobraZevalisfa za slov. utitelje morajo
tudi biti strokovni (Fachlehrer) in samo le kot strokovni nameSteni.
Nadalje vam predlagam, da naj si ulitelji unéiteljskega izobraZeva-
lidéa sami iz svoje sredine zbirajo ali volijo raynatelja (za 1 — 3
leta). (Zivijo!)

Predsednik: Gosp. Tomiit, ako hofe v svojih predlogih kaj spre-
meniti ali izpustiti, ima zadojo besedo.

Ivan Tom$i¢: Nobeden izmed govornikev ni overgel, kar sem jaz
rekel, zato se tudi nadejam, da bo slavai zbor sprejel moje predloge. Kar je
g. Lapajne govoril o vel slovenskih izobraZevalnicab, in sicer v Mariboru
in za koroSke Slovence za slovensko uliteljsko izobraZevalnico kod paralelko
v Celoven, se jaz sicer s tem vjemam, ali mislim, da bi za zdaj dobro bilo, e
bi 8aj eno slovensko uliteljsko izobraZevalnico in sicer v Ljubljani imeli.
(Glasovi: tudi v Mariborn!) Za hrvaiki jezik v izobraZevalnici se z g
Tomitem tadi vjemam. Hrvadki jezik je slovenskim utiteljem popolnoma
potreben, posebno takim utiteljem, ki so na hrvaikej meji. Pedagogitko
drustvo v Zagrebu, ktero pedagogitke knjige izdaja, je tudi nam poslalo
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povabila, da se vdeleZujemo koristne naprave in da vstvarimo slovensko
pedagogiko, kako bi nam pa to mogote bilo, ako se medsebno ne bodemo
razumevali? In Se dalje je Zlo to poprej omenjeno druStvo; vabi nas
namred, da v svojem jeziku piSemo, a pedagogiSko drustvo bo dajalo take
gpise tiskat. Vidite torej, da sami veéih podvzetij ne moremo zaleti,
naj piSe kdo kakfno debelej$o knjigo, videl bo, kako je tefavno, lotiti se
tacegn dela brez zagotovljene podpore sosednih narodov. Tedaj hrvadki
jezik nam je kod najbliZji sosedni in srodni potreben, da vzajemno delamo.
Utenje tega jezika nam ne bo poesebnih teZav delalo, saj vidimo, da ne-
kteri nafi tovar$i, da-si se posebno tega jezika ne uéé, Ze dobro v njem
govoriti umejo.

Predsednik bere 1. resolucijo in pravi: Tisti gospodje, ki so za
to resolucijo, naj roko vzdignejo. (Enoglasno sprejeto.)

Imamo zdaj tudi drugi predlog g Lapajneta, kod dostavek prvej
resoluciji, da se namreé tudi v Mariboruin Celovecu osnujete
ntiteljske slov. izobraZevalniclh Prosim, gospode, ki so za to
resolucijo, naj zopet roko vzdignejo. (Sprejeto.)

Potem prosim, da bi se & o g Tomilevem predlogu glasovale, ki
pravi: da bi se v slovenske izobraZevalnice za ljudske
ucitelje hrvaSki jezik kod obligaten predmet vpeljal
(Enoglasno sprejeto.)

Sedaj imamo Se drugo totko g. Tomfifevega predloga gledé profnje
na sl. ministerstvo.

Petar Tomi¢: Prosim, naj bi se tudi o predlogn gledé ravnoprav-
nosti uditeljev na preparandiji z uditelji gimnazij in realk glasovalo.

Predsednik: Nafa postava se gledé tega s postavo za srednje
ole popolnoma vjema, kar zadeva nauk ali Solske ure; da je pa sploh
ve ufnih ur na preparandiji, je verok, ker je v preparandiji za izobraZbo
menj Casa odmerjeno, kakor po ostalih srednjib ufnih zavodih. Druga
re je pa, kar se tife volitve direktorjev med utiteljstvom, za kteri
prodlog prosim, da bi se glasovalo. (Sprejeto.)

Petar Tomié: Se gledé ur nisem &ul vpraZanja; vet kod 20 ur na
teden ne sme utitelj v preparandiji imeti.

Dr. Jare: V postavi je govor samo o maksimu, ki znafa 30 ur;
gploh pa je obifajno, da imajo ufitelji na preparandijah, kakor na gimna-
ziji in realki, po 18—19 ur na teden. Ta maksimum se ima razumevati
le za suplencije, in ako kteri iz med uditeljev ima vel ur, to ima tudi
pravico na nagrado. Sploh pa nima noboden toliko ur.

Predsednik: Jaz mislim, da je g. Tomié zadovoljen s tem po-
jasnilom. (Govornik se zadovolji, in o stavijenem predlogu se ne glasuje.)
Kaj bi se sedaj volil odbor, ki ima nasvetovano peticijo do sl. ministerstva
sestaviti. Jaz mislim, naj bi te odbornike g. Tom3i¢ sam nasvetoyal.




Ivan Tom8&ié: Jaz mislim, da bi se odborn utiteljskega druftva
naloZilo, da si izbere pet udoy, ki bi potem tako prodnjo sestavili in sl
ministerstvu odposlali

Predsednik: Tedaj prosim, ali sl. zbor podpira ta predlog, da
bi se namreé odboru néiteljskega druftva prepustila se-
stava te prodnje? (Sprejeto enoglasno.)

Pridémo torej k drugej .tocki programa: kako naj se uéi drugi
deZelni jezik v Solah, Porotevalec o tem vpraSanju je g. Knific,
utitelj iz TerZica.

Knific v svojej obfirnej obravnavi tega vpraanja pravi, kako te-
Zavna mu je naloga, ko se Ze na obrazu prifujotih vidi, da ste v zboru
dve stranki. Omenja za dokaz raznih brofur in programov. Naglasuje
sicer potrebo vsacega jezika, pa tudi nemskega, ker Ze marodni pregovor
pravi: ,Kolikor jezikov znad, toliko ljudi veljad®. Pot, po kterej se jeziki
uté, je analititna in sintetitna. V ljudskej foli nemski jezik uliti, je pa
vendar prezgodaj, ali kaj si émo — pravi — muss ist ein bitteres Essen,
Nekteri nemski jezik po Solah fe prav po starem kopitu mlatijo. — (Ko
je govornik to stvar obravnaval, so se tudi slifali klici: ,Na stvar!®)
Govornik neha in sklene svojo obravnave s sklepom: V pervih
dveh razredih naj se le domati, a v zadnjih dveh pa tudi
nemiki jezik podutuje, — in z besedo ,z Bogom® zapusti govornico.

Stanonik: Jaz pa pravim, da za &isti slovenski narod naj bodejo
le tisto slovenske fole, za vse druge Sole se ne brigamo in ker je stvar
tisto naravna, naj bi se ez ta predlog preslo k duevnemu vedu. (Zivijo!)

Skoflek: Pomisliti moramo, da je pedagogika #e davno vsaki drugi
jezik iz ljudskih Sol zavergla, zato nemiki jezik iz narodne Sole enkrat
za vselej ven! (Dolgotrajni Zivijo-kliei.)

Lapajne: Akoravno sem popolnoma proti nemséini v ljudski Soli, ven-
dar je treba véasih, da se otroku nemséina v glavo vhija, in &e %e moramo nem-
Aino uditi, naj bi jo vsaj tako udili, kakor Ze sami Nemci holejo, t. j, pifimo
nemsko besedo z latinico in vsa imena z malimi pismeni. To so za
dobro pripoznali tudi nemfki ufenjaki. Predlagam torej, da bi se po slo-
venskih Eolah nemiina z latinico pisala in se je sploh pa le toliko utile,
da bojo otroci znali Citati, vse nepotrebne ¢erke se naj pa v pravopisu
popolnoma izpuitajo, da se nafim otrokom udenje nemskega jezika
viahkoti.

Stanonik: Kar je g predgovornik povedal, veljd le gledé Cerk,
a nemkki jezik bi po tem takem vendar v nadih Solah ostal. Jaz sem
pa poprej rekel, da v slovenskih narodnih folah naj bo le Cisti slovenski
jezik, in da se za noben drugi jezik v na&ih Solah ne brigamo. (Dolgo-
trajni #vijo-klici.) Prosim tedaj %e enkvat gl. zbor, da Gez to- yprafanje
preide na dnevni red.
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Predsednik: Ako predlog Stanonikov sprejmemo, tedsj odpade
predlog g Lapajnetov. Prosim sl. zbor, da najpoprej o pervem prediogu

odloti. (Predlog Stanonikov je zbor enoglasno sprejel.)
(Dalje sledi.)

Metelko

slovenskem slovstivm,

41. Po vsoji slovnici je razlagal Metelko slovenstino po nemsko
najvel iz Cerkopisja in glasoslovja, iz besedoskladja in oblikovja, nekoliko
iz skladnje in nekoliko iz knjiZevne zgodovine, in iz tega je dajal tudi
pismene Solske naloge. Za domade je kakor pred na bogoslovji
imel tudi na gimnaziji zlato vodilo: ,Vsak naj pife ali iz druzih jezikov
prestavljn kar hofe; vender je pa bolji, de se vsak veti del v lastni
napisatvi vadi. Napdk naj se vsak skerbno varuje; kteri se jih pa zavolj
pomanjkljivega znanja slovuice ne more fe ogibati, naj pusti sostavke, in
naj posebne besede sklanja®. Zlata tako svobodno vodilo pametnim ter
v resnici evobodnim! Po njem so mu sludatelji njegovega nanka na liceji
prinadali res zlate svobodne sostavke ali spise v vezani in nevezani hesedi,
in prilastil si je bil Metelko toliko znanja o pesniStvu, da je skor
vsakteremu vedil kaj svetovati, kako naj se to ali uno popravi in Se zboljga.

Drugafe pa se mu je godilo na gimnaziji pri lahkomi&ljeni in dosti-
krat preSirni mladini. Paé so tudi tit nekteri nosili mu lepe spise, mnogi
pa mojih soutencey so le sklanjali in spregali v VIL, pa fe v VIIL gim-
nazijskem razredu, in to je ostalo neki, dokler je javno until Metelko.

Solske naloge je dajal naj rajsi iz slovnice, o ¢erko- in pravopisji,
o glasu, ndglasu in naglaskih, o glagolu, pa tudi iz vilega jezikoslovja,
iz knjiZevne zgodovine, potem o pravi oliki, o pridnosti in marljivosti v
mladosti, 0 premagovanji samega sebe, 0 modrosti in nasproti o neolika-
nosti; lenobi in zanikernosti, o mladostni nagajivosti in prefirnosti, o
drogih njenih napakah in njihovih Zalostnih nasledkih; n. pr.:

Kteri razlodek je med mavodom in sostavo slovanskil éerkopisov? 7 Gajico
se pride velikrat pri glasnikih in soglusnikih v zadrego, & Cirilico pa nikoli ne;
zakaj in kako to? — Kteri razlogek je med cirilskim in tevtonskim pravopisjem,
ktero je bolje in kdaj posebno potrebno? — Ktere zadrege se velikeat primerijo
pri branji pisem v sicer sploh navadnem tevionskem derkopisn, in koko si je
v tem pomagati? — Kuj je glas, kaj ndiglas, koliko razlotnih glasov m koliko
niglasov imumo v slovenséini?  Kaj izide iz premembe glasa, kaj iz premembe
nmiglasa? — Koliktera je izrekia glasnikov, kiera je prava raba naglasnih zna-
menj, in ktera njih napéon raba se v sedanjem pisanji veckrat vidi? — Kako
lotimo v govorn glas od ndglasa in kako v pisanji oba pri vsih samoglasnikih
geznamvamo; kdaj se ndglas mora in kdaj se ne more prav saznamvati? —
Kteri samoglasniki in kdaj delajo dvoumnost v besedah in ktera jo prava stava



