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Ljubljana, 5, marca 1937,

Nasa slovenska pot

Zadnji »Pohod« se je precej na Siroko razko-
racil nad Habsburgovei. Os njegovega sestavka je
porotilo o slovenskem vprasanju, ki ga je baje
napisal neki inzenjer Adamik Otonu Habsburgu,
pretendentu na avstrijsko krono. Mi o inz. Ada-
miku Se nismo nikoli ni¢ slisali. Zelo verjetno
se nam torej zdi, in tudi nadin tega pnrm"-iia je
tak, da je nekdo »Pohod« potegnil, kar sicer res
ni tezko. Zato bi nas stvar prav za prav dalje ne
brigala, ¢e bi se »Pohodu« ne bilo zdelo, da pri
tej priloZnosti malo podenuncira, ¢e¥ da se zdi
¢loveku, ki bere to porocilo, kakor da sbi imel
pred seboj kaksno porocilo slovenskega dela zdru-
zene opozicije |la1.':~'i|ll avitonomistov in lgede.l'u]isi{}vec.

Nase staliste do nekdanje Avstrije je znano.
Povedali smo ga vselej in dovolj I'u:dnf'no. kadar
je nanesla beseda. Prav tako do Habsburgovcev.
Bila je to nemska vladarska rodovina. Vladala je
Avstrijo v nemfkem duhu. Njen vzor je bil prav
za prav neméki cesarski naslov, na katerega dolgo
ni mogla pozabiti. Slovencev Ze celo ni marala,
kmecki in delavski narod, ki smo bili. lz svoje
civilne liste je Se posebej podpirala nemska pri-
zadevanja zoper nas. Germanizacija Koroske se
]iw. izvr.-'si{u ob njenem aktivnem in pasivnem sode-
ovanju. Sicer se je pa njeno delo za in med Slo-
vénci — poleg pobiranja davkov — izérepavalo
v tem, da je po naértu gojila kle¢eplastvo in pod-
loznitko manjvrednostno zavest, dve lastnosti, ki
jih je Se zmeraj med nami na pretek in ki sta
f)ili med poglavitnimi vzroki. da smo postali tako
brezvoljna zrtev Carsije in njenega orodja, nacio-
nalnega unitarizma.

Kar se ti¢e stvarne vsebine {tistega porocila,
moramo re¢i, da slika slovensko narodno, kul-
turno in gospodarsko stisko v celoti pravilno, »Po-
hod« je prav za prav napravil v svoji umski pre-
proséini veliko reklamo za Habsburgovee, kajti
taka poroé¢ila so kot nalas¢é, da pridobivajo pod-
lozniske duhove. In kje je teh veé kakor med
Jugosloveni.

Jasen je namreé namen te spomenice, ¢e sploh
ni potvorba: ustvarjati med Slovenci, zlasti Se med
koroskimi Slovenci, nastroj za povrnitev Habsbur-
goveev na dunajski prestol. Kdor bi rad kaj imel,
rad daje lepe besede in Se lepse obete. Vprasanje

zrelosti in presodnosti je, kako kdo take obete
sprejema.

sakemu je znano, da je sedanja avstrijska
vladavina ¢rnorumena do kosti. Ce se doslej Se
niso mogli Habsburgovei vrniti na avstrijski pre-
stol, je pa¢ poglavitni vzrok odpor zunanjih sil.
Sicer pa Schuschnigg in drugi komaj cakajo, da
bi smeli poklicati »prirojeno« vladarsko rodovino
nazaj. Y

A vsakemu je prav tako znano, kaj so vredne
¢rnorumene obljube. Da bo Avsirija vsemu svetu
pokazala, kako je treba resiti narodnostna vpra-
Sanja, so govorili na Dunaju })Eed nek;l_] leti. In Se
so poudarjali svoje kri¢anske ¢ednosti. Ves uspeh
je ta, da se korogkim Slovencem 3e nikoli ni tako
slabo godilo, kakor prav pod tem ¢rnorumenim re-
Yimom in da bi se jim torej za las ne godilo bolje,
¢e bi se Habsburgovei vrnili. In ¢e smo bili kdaj
lahkoverni in smo se kar topili v ganjenosti sprico
kakgnih svzviSenih« prijaznih besed in obljub —
danes so nas tega razni vzviSenci Ze sami prav
korenito ozdravili.

Kajti povedati je treba: mi Slovenci ne prica-
kujemo nobene pomod¢i — od zgoraj. To prepu-
§¢amo drugim, takim, ki ne zaupajo niti vase niii
v nas narod. Tisti zgoraj so doslej samo tlac¢ili in
jemali. Tudi s stalis¢a ¢loveskega dostojanstva
1o¢emo tako. Mi ho¢emo biti svobodni drzavljani
take drzave, kakor jo ho¢emo imeti sami. Seveda
vemo, da nismo sami na svetu. Ali kot svobodo-
ljubui ljudje hofemo z drugimi ziveti v prija-
teljstvu in miru. Ni¢esar ne zahtevamo od njih,
¢esar bi jim sami ne hoteli dati. A seveda zahte-
vamo, da velja to tudi zanje. Kdor bi nam hotel
tako popolno enakopravnost jemati ali okrnjevati,
kdor bi nas iz kateregakoli naslova hotel izrab-
ljati — ta je naS sovraznik, -

Ker pa hotemo biti svoboden narod. zametu-
jemo vsako hlapcevsko miselnost. Kajti hlapéevska
miselnost je samo ena in zmeraj Skodljiva, ker
vzgaja kleceplastvo. ovadus$tve in zahrbtnost,
skratka vso tisto nizkotnost, ki je je toliko med
nami. Samo ena je hlapéevska nizkotnost, in samo
v lizunskih mocvirjih je mogel nastati tisti nauk,
da je doma¢ samosilnik boljsi od tujega. Narobe,
Se slabsi je. Kajti pri tujem je zmeraj v ljudstvu
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Tiska Zadruna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

¥iva zavest, da ne spada medenj, da mora torej
prej ali slej hode$ ali noced oditi. Pri domacem
je nevarneje. Zmeraj se ve(}e. ko da bi _Spadu]
k ljudstvu, a le, da ga laZe izrablja. Dolgih dob
in Lrid‘kih skudenj je treba, da ga ljudstvo pre-
gleda. Zato pa vodi nasa pot dale¢ pro¢ od vsake
suzenjske miselnosti.

Ce smo sploh kdaj v kakem dvomu, na$ dvom
je k vedjemu ta, od katere miselnosti je nasa slo-
venska bolj pro¢, od ¢rnorumene ali od jugoslo-
venarske. Res pa je, da nam ta dvom ne razjeda
dus. Zakaj obe sta dale¢ od nas, tam doli, v
moCVirju. :

Nasa pot drZi visoko, komaj vidna za krmez-
ljavo oko tistih, ki se valjajo v blatu nasilne na-
cionalisticne miselnosti. Nedoumljiva je njiho-
vemu duhu.

Nasa pot je tista svetla pot, ki vodi v visine
¢iste slovenske misli, misli naSega naroda posebej
in ¢lovecnosti sploh. Od Trubarja pa ¢ez PreSerna
in Cankarja vodi ta pot. In ob zgledu njihovega
dela smo prijeli tudi mi za lopato, da odkidamo

noj. Tisti gnoj, ki so ga nagomilili nekdaj HHabs-
Eurguvci na slovensko cesto, in ki so mu Se precej
smrdece gnojnice dodejali jugosloveni.

Kajti v tem je osnovni razlotek: Mi hocemo
biti in ostati svobodni ljudje, pot nasih vzornikov
je svobodna pot slovenstva in ¢lovednosti. Samo-
siod']m izbrana je ta pot in do samostojnih ciljev
vodi. ;

Hlapéevska misel pa ostane zmeraj hlap¢evska,
¢e jo tudi pot vodi k drugemu gospodarju. In
najvecji je hlapvp tu'kmt,. o nasproti novemu
gospodarju zabavlja na prejsnjega in ko Se povrh
mali tistega, ki se je hlapcevstva otresel., da si
ustvari svoj dom za svojo druZino.

Zlasti pa je hlapec najveédji, hlapec brez upa
takrat, ko niti ne ve, da je hllnpcc. {lapec, ki se
hlapcevstva zaveda, temu je Se zmeraj dana pot.
Onemu pa ni dana. Zakaj za hlapca je rojen. ﬁje-
gova svoboda je v tem, da smesi, ¢rni, maZe, ovaja
tistega, ki node biti ve¢ hlapec. In njegova usoda...

0, da, Trubar — Preseren — Cankar! MoZje so
to, ki so oblikovali slovensko duhovno podobo.
Mozje so to, ki jih je zategadelj sovrazila érno-
rumena Avstrija, jih preganjala in zapirala.

Toda, mozje so to tudi, ki so prav tako odkla-
njali jugoslovenstvo. Odklanjali tako razlo¢no, da

e e ————— — s ——

Jacobus Gallus — duhovna pesem
XVI. stoletja

(Koneert Akademskega pevskega zbora v Ljubljani)

ffi_kﬁf]em'-“ki pevski zbor v Ljubljani je v dose-
danjih k““‘icrh}} Prikazal slovensko narodno pe-
:?;11:10" kﬂﬂ:{gi{‘)"i;‘t‘i(“’nﬂ.‘ zemljepisno opredeljeno,
zakladnice nase pu?l]lll‘?t!;nnci‘ MZiLgate i posine
[0 1etniol Zvet eati J a0 prl razgled ob svoji
1U1E » 2VESL SVOJL programski usmerjenosti, v
jarko osvetljeno umetnost Gallusa in duhovno pe-
sem 16. stol., kakor se manifestira yokalna glasba
% prmi|'trit11‘t}1i1(‘lJSk£tla in v 1'ef01'ma(:ijskom risu.

Jacobus Gallus (1550—1591) z devetimi primeri
Cetvero-, petero-. Sesteroglasja, iz prvih treh delov
obsezne zbirke Opus musicum (I—IV, 1586—91),
tvori glasbeni okvir prve polovice koncerta, kom-
ponirane na latinske f(‘k-“*ffi psalmov, responzori-
jev in antifon. Njegov »Ecce quomodo moritur
wustuse, prezlahina posmrinica, je zazarela v ete-
riéni sproscenosti, v najodli¢nejdi formi in iz-
vedbi. Pevee in poslusalee je kar najgloblje pre-
vzela -».-.Vlolite}r preroka Jeremije«, trd oreh za
aktivni in pasivni del koncertnega obcestva.

Duhovna pesem 16, stoletja je bila prikazana
v petih primerih: Jutrnica, Pesem k sv. Duhu, Ve-
likonocnica. BoZi¢nica, O¢e nas, po napevih iz
Trubarjeve pesmarice stilno prirejenih po prof.
Matiji Tomcu, tvorila je okvir reformatorske du-
hovne pesmi in izpolnjevala drugo polovico kon-
certnega vecera. oo

»Jutrnicac, po besedilu in napevu A. Bohorica,

je dematerializirano, poduhovljeno klicanjlv. ki se
pne v vsej iskrenosti in stiski iz greine doline v
odresujoce nebo:

O Jesu Crist Bug nu zhluvik.
Pér Ozhu nash svest Besednik,
Vseh greshnikov si Odvetnik,
Vsiga svita Odreshenik;

Napev spominja na panonsko »Véznico«. katero
smo sliSali na predzadnjem koncertu APZ. sorod-
stvo prica o povezanosti bitja in zitja nasih dav-
illl_lvf-'l'adedov. ceprav krajevno in ¢asovno loc¢enih,
prica hkrati, kako vaZno poslanstvo vrsi APZ, ko
nam odgrinja material, ki je bil doslej za Slo-
vence nepoznan in mriev. — »QOc¢e nas«¢ je prav-
cata himna, njeno besedilo daje sodobniku 3e prav
posebno misliti, ¢e navedem le del Ocenasa:

Lubi Ozha obari nas,
aj nam brumno Gosposzino,

Inu dobro Soseszino.

Akademski pevski zbor je skupina mladih
ljudi na univerzi, ki se zavestno in pozrivovalno
posveca nalogam, h katerim jih vodi njihov spi-
ritus agens I'rance Marolt s Sirokim znanjem, gﬁu—
boko kulturo in zavidanja vredno energijo, s sle-
hernim koncertom postavljajod mejnike v raz-
sezni tradiciji vokalne kunlture med Slovenci., APZ
Je v sedanji formaciji uravnoteZen korpus, dobre
pevske kulture, ki se o¢ituje v posameznih peveih
in v skupnosti, s Francetom Maroltom stoji na
¢elu vseh nagih zborov, po pomenu je med prvimi
pri juznih Slovanih. Kadar bodo razmere ugod-

nejie, se bo nedvomno uvrstil med najodli¢nejse
srednjeevropske zbore, kar naj izpri¢a svobodna
tekma na koncertnih tleh izven nasih meja.
Programna knjiZica s pomembnim uvodom Fr.
Marolta razkriva korenike duhovne pesmi v zasi-
dranosti socialno-politi¢nih, verskih in kulturnih
razmer dobe. Marolt je popravil zmotno mnenje,
da je Gallus Ribnican, doslej ni za to nikake doku-
mentarne opore, dokler ne odkrije ¢as virov, vemo
samo, da je »Jacobus Handl, Ga['lus dictus, Carni-
olus 1550—91¢, Zivljenjepisni oris naSega Gallusa
ovori dovolj Zivo o pomenu tega duhovnega ve-
ikana za dobo, za Slovence in za zahodno kul-
turo. — Centralna oseba kranjskih reformatorjev,
Primoz Trubar, se je trudil, da ohrani preprosti
ljudski spev ziv v cerkvenem protestantovskem
petju, kakor nam pravi Marolt v uvodu. Zaradi
tega je oskrbel slovensko besedilo, preprostemu
¢loveku umljivo, in posegel s tem dejanjem odlo-
¢ilno v naso narodno kulturo, ko je $e poprej izdal
Abecednik in Katekizem. Ce danes prihajajo redki
glasovi, ki odrekajo pomembnost glede nase kul-
furne posesti, je to le ozkosréno gledanje nade
kulture vobée. Ali mar gotska corTcev. poscjana
s freskami, ni nasa last? Ali je mar le naSa ma-
terialna posest, ne da bi v vseh stoletjih postala
naga kulturna dobrina, ¢eprav mnogokrat domade
avtorstvo ne more biti dokumentari¢no izpri¢ano,
ker je anonimnost bila v duhu srednjega veka.
Marolt je ugotovil, da so nasi reformatorji res da
povzeli marsikaj od sodobnih Ceskih in nemskih
virov, le-ti zopet so ¢rpali iz latinskih koralnih
psalmov, vse pa je bilo splosna dobrina kulturne
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je jugoslovenska cenzura svoje dni prepovedala
ponatisk mekaterih Presernovih protiilirskih so-
netov, da je jugoslovenska prosveta vrgla Can-
karjeve sestavke prav zarnr’i poudarjanega slo-
vensiva iz Solskih knjig. In ¢e bi bili danes Se
zivi., kdo dvomi. da bi bili internirali tam kje
na jugu jugosloveni Preferna zaradi edklanjanya
bogmejsiva in uskokovstva, Cankarja pa zaradi
smesenja jugoslovensko-ilirskega kolofoktarstva.
~ Jugosloveni take reéi zé znajo! Hlapee je zme-
raj dober biric. _ onEnY

Razumemo vaso jezo in fogoto, jugosloveni!
Kakovost ni in ne more biti z vami. Trubar, Pre-
feren, Cankar — a na koga se morete sklicevati

Dr, 1. 5t.:

[11.
Uprava ali politicna decentralizacija.
(Nudaljevanje.)

Navedeni sestavek je bil precej pozen odmev
na Stevilne uvodnike v »Jutrue, ki so se pecali
s »samoupravamic v novembru 1933, V tistem. ki
nosi »&irokic naslov s8irokih samouprave, stoji
prav ¢edno tam nekje v'sredi to-le: sA ne le

upravno,iudilegislativoo

je treba decentralizirati. Saj vidimo vsak dan, du
s¢ nestevilna vprasanja ne dajo rediti v enotnih
zakonih za vso drzavo... okvirni zakoni so Cesto
mnogo boljie sredstvo za varovanje potrebnega
unitarizma., ..« '

Resnici na ljubo morame torej opozoriti, da je
bil sSlovendeve Clankar v zmoti. ¢e je razlicnost
svojega zreliica od onega jutranjikov dolocil tako,
da so JNSarji samo za upravno deceniralizacijo.

Ce smemo 'vzporediti obe zreliséi. potem nam
rornji stavek v » Jutrue izda le dejstivo, da je raz-
ikovanje med decentralizacijo in dekoncentracijo
pri »Slovencevem+ ¢lankarju navpiéno, pri »)u-
troveme pa nadstropno: nadalje da uporablja prvi
izraz decentralizacija za porazdelitey zakonodajne
oblasti na ve¢ enakopravnih politi¢nih enot, izraz
dekoncentracija pa za porazdelitey upravoe oblasti
na ved¢ upravnih enot, drugi pa uporablja decen-
tralizacijo. ne glede ali gre za zakonodajno ali
upravio, za porazdelitev drZavi sicer pridrzanih
poslov na nizje enote- — banovine, (1cl}§011(-cniru—
cijo pa porazdelitev drzavi sicer pridrZzanih poslov
tudi na e nizje enote, v obeh primerih vse v zelo
omejenem obsegu. Smiselno je decentralizacija pri
prvem vedjega, pri drugem pa dekoncentracija
vedjega pomena, oziroma daljnoseznejsa.

Prej iz »Jutrac povzeti stavek nas seveda pre-
seneca, saj nas seznanja z novo inatico razve-
drilnih premisljevanj o ssamoupravie. ki smo jih
smeli v tem glasilu jutranjikov zapaziti. In sc pri-
znali moramo, da je dotiéni uvodnikar razmeroma
vesie zlezel med Scilo in Karibdo, ki jo predstav-
ljata to pot sdecentralizacija legislatives in uni-
tarizem. 7 izpovedjo, da se nesteio vprasanj sploh
ne da resiti z unitaristicnim zakonom (prosim: z
enotnim zakonom za vso drzavo!), bi trda logika
zahtevala Se izpoved. da je sestav. ki sloni nujno
na enotnih zakonih za vso drzavo. drzavi Skodljiv.,
ovira korisinemu delovanju. nekakden ssovraznik
drzave 8. 1< Ali te izpovedi ne dozivis. Ladjo.
s katero splove jutranji uvodnikar mimo nevar-
nih ¢eri na n')(,“fl stranch, vam krsti z imenom
sokvirni zakonic, Le-ti, pravi v pomirjenje vsem,
ki jim movebiti sokvir< vzbudi neprijetne spo-
mine, bodo celo Se boljSe sredsivo za varovanje

vi? Na Vraza. ali llesic¢a, ali celo na Laha? O,

seveda, imena — simboli! Simboli, ki vodijo na-
vzdol. Ali ste se kdaj zamislili. ali ste sploh spo-
sobni zamisliti sc ob teh imenih — simbolih. Po-

skusite, da vidite lasino stoodstotno klavrnost.
zaokrozéno navzdol.

Razumemo: jeza je.€e Ze¢ ne v spoznanju, pa
vsaj v obc¢utku kakovostne razlike in razdalje.
Zato pa cofotaie po blatu. da bi nas umazali. Pa
ne pojde. Blato ne leti nikoli visoko in zmeraj
pade nazaj taki so lizikalni zakoni njegovi.
Samo dub more neovirano navzgor,

In ko vam bo priletelo Hnstno blato nazaj v
obraz, boste kvecjemu Se boljo— krmezljavi!

A -'Samoll“l‘pl‘aVe na platnu

potrebnega unitarizma. boljse sredstvo o¢itno
— kot ta potrebni unitarizem sam. Omogocili bodo
namred porazdelitev zakonodaje na ve¢ manjsih
zakonodajnih sredisé; kajpada samo v obsegu ti-

stega sokviras, ki ga bo predvideval sokvirni
zakone.

Do tu ima zadeva precej prebavljivo zunanjost:
vprasati se ne smemo samo po tistep. kar je uvods
. v v > .3 ) H v i
nikar zamolcal. namre¢: Kdo in kKje bo odlotal o
vpraganju, ali spada dolo¢eni predmet zakonodaje

v enotni ali v okvirni zakon?

Zato, da je zakonodajna tvarina lahko razdeljena
med snov, ki je urejena z enotnimi zakoni. in med
predmete, za katerih ureditev zadoScajo okvirni
zakoni, je potrebno imeti neko konkretno merilo
in tudi osebek, ki bo razdeljeval. Kajti ¢e pravim:
»To, kar spada v okvirni zakon, ne spada v enotni
zakon«, fe nisem povedal, katere stvari spadajo
pod ureditev z okvirnimi zakoni, katere pa pod
ureditev z enoinimi zakoni, Prav to bi pa moral
pojasniti, ¢e ho¢em zagovarjati ustanovo okvirnih
zakonov, Ze zato, da bodo vsi vedeli, kaj si sploh
predstavlijam pod okvirnimi zakoni.

»Jutrove uvodnikar moléi o tem. razume se pa
po sebi, da se Steje kK unitaristont. Za pripadnika
take ‘smeri je pa seveda samo unitaristiéni par-
lament tisti osebek, ki bi odloc¢al o vsakem po-
danem predmetu; ali je snov, ki spada v okvirni,
ali snov, za katere ureditev je treba enotnega
zakona. Kakor pa vemo izkustveno. dobiva uni-
taristi¢ni parlament razpravno hrano za sklepanje
iz uradov poklicanih ministrov, torej od — uni-
tavistiéne hirokacije. In ¢im manj priloZznosti ima
isti parlament. da dejansko odlocuje. tem bolj se

bo potrudil, da bo iz vsake malosti napravil kar
lla1j|‘>0|j vazno stvar, nad katero naj se skresejo
oliticne iskre med razlicnimi skupinami v par-
lalmenm. Kolikor parlament sam ne bi prigel na
tako idejo. bo pa zato poskrbel s primerno injek-
cijo aparai. ki izdeluje zakonske nacrte zaradi
sklepanja. Po sposobnostih in sredstvih ali ‘domi-
slekih prekasa v zaprti sobi in na miru delujoci
aparal ¢isto golovo tak parlament, in ni¢ nas.ne
sme presenetiti pogosti pojav, da se najprej uza-
koni primerna prijetnost za ude parlamenta, pre-
den spravi aparat v razpravo kak tak zakon. o
katerem sluti, da sicer ne bo presel gladko: takoj
po-dodatku tistih prijetnosti pa naletavamo na
porocila, da zgineva snerazpolozenje« zoper {istl
drugi zakon.

2 Toumas prepricuje, dai je upanje na prakticno
obstajanje okyirnili zakonov zelo roZnaio, ker se
ni nadejati, da bi se nasla dobra volja za najdbo
tvarine, za katere ureditev bo zadoical okvirni
zakon. (Sicer ne zanikamo verjetnosii. da ima
»Jutrove uvodnikar prakso v okvirnih zakonih.
toda v popolnoma drugi smeri; namred v zakonih,
ki z enim stavkom prenasajo na upravno oblast
pravice, ki Ppristajajo sicer zakonodaji!) Pri opi-

~sanem stanju ali prigsiakih pogojih tehnike dela

)Y

p':l'm' zelo smogede, da ne bo spadalo pod
okVirno: pojmovanje nili vprasanje velikosti za-
maskoy v steklenicah, kaj Scle vprasanje izda-
janja Solskih zvezkov in ucil. Zato verujemo, da
utegnejo biti sokvirni zakonic res fe boljSe sred-
stvo za varovanje potrebnega unitarizma, kot st
to senoini zakoni za vso drzavor. kajti »okvirni
ziakoni< bodo prosti oéitka. da ne znajo resiti ne-
stevilnih vprasanj. Oni bodo mamilo m uspavalino
sredstvo, Ki naj omogoéi uvedbo zgolj gibkega
unitarizma, ker se togi pa®¢ ne da vel pohvaliti,
pri unitarizmu bo pa le ostalo.

Kakor smo videli,/ni z sokvienimi zakoni: ni¢,
Ko sem pred kratkim vprasal precej znanega so-
cialnega teoretika, kdo bo razsojal. kaj spada v
okvirne zakone, kaj pa ne. namred pri nas, mi ni
vedel odgovoriti. Mi smo pa misljenja. da bo v
okviru sekvirnih zakonove cveiela »najsirsy sa-
moupravas z besedo enih, spoliticna decentrali-
zacijas pa z besedo drugih prav tako revno, kot
Zivita danes, ko jih sploh ni. In Ze zdaj si lahko
zamislimo komi¢no sliko. ko bodo take ssamo-
uprave« refevale pod Ze znameniti okvir spada-
joc¢a vprasanja »v obrokih in razlicno. kakor pac¢
zahievajo posebne prilike posameznega podrodja«
(tako pise »Jutrove II\"{HiHill\'ill' v istem clanku). ko
bomo imeli tako reko¢ ssamouprave na obrokee.
{Dalje prihodnjic)

,9amospoznanje

Pod tem naslovom je izsel v letosnji 1. stevilki
revije jugoslovenskega naprednega akad. stare-
dinstva »Misel in delos élanek, v katerem se ugo-
tavlja, da slovenska inteligenca ne more najti
prave poti v nacionaluih in kulturnih vprasanjih.

sMisel in delo« modruje. da sta med razomniki
pri nas pred vsem dva stipae, tisti, ki je zasel v
odpadniitvo in pozna samo svoje osebne koristi,
in pa tip sgorkega ¢ustvac, »ki se naslaja ob pri-
merjavi slovenske kulture z Atenami in Firenco«
Ta »tipe, ki ga bodo po »Misli in delue resnicne
razmere strahovito iztreznile, so, kot vse kaze.
sslovenoboreic, Tretji stipe, ki je pa po »Misli in
delue najbolj potreben je pa tisti, ski gleda svet
tak, kakrien je, in je dalec¢ proé od Otf!pauhli%t\-'n

in memdcursiva in prav tako dale¢ od jalovega,
zagrenjenega slovenskega mucenistiva.«

Cudno je. da je zacelo celo glasilo jugoslo-
venskega naprednega stareSinstva pisati o odpad-
nikih, ki jih najde na preduden nacin samo med
nemcurji, med tistimi, ki niso nemdéurji, pa niso
le zapustili slovensiva, ampak ga hoteli narav-
nost izbrisati iz obli¢ja zemlje, pa jih ne najde.
Mislimo pa. da se ne motimo, ce trdimo, da je
tisti »tipe. ki je po »Misli in delue >najbolj po-
treben in ki gleda svet kakrSen je«. prav {isii
stipe, ki upoiteva ypraktiéne razmeree in ki je
slovensivu povzrocil ze toliko gorjain je barantal
s slovensko usodo. In hote menda Se v prihodnosti
barantati! Zato mu je zoprno »jalovo, zagrenjeno

Evrope in ne le Nemcev. Podobno je ze zdavnaj
ovezeno zmotno mnenje, da je n.pr. gotika po
svojem stilu nemska umetnost. Ob (Puhm-'ni pesmi
16. stoletja pa postaja vprasanje stolice za zgo-
dovino glasbe s seminarijem vse bolj zivo, v zvezi
z Glasheno akademijo more le ona resevati stro-
kovno stilno - analiti¢ne probleme, opria na zbi-
ranje maicriala \'_]"n]klornmu institutu, oprem-
ljena z znanstvenim aparatom, podobno kot je
S'mlit'a 7z umetnosino z;.:‘orln\'lnl), osnoviana  po
Cankarju, cigar delo Jt v nasi kulture [)hnlnlmsnu
in El-t[u]lju bolj oplajajoce. ;

Omeniti je vredno se prevod Gallusovih latin-
skih tekstov. katerega je oskrbel Anton Sovre z
njemu lastnim posluhom za oba jezika.

Naga kritika ne more posteno in praviéno oce-
niti dela Franceta Marolta in ”Jt‘g(')“zﬁ;u zbora,
dela glasbenikov, ki prirejajo po stilnih vidikih
kompozicije za APZ (Tome, Marolt, Ukmar), ako
se bliza temu naporu naporu le z merilom sub-
jektivne estetike. A. S,

Iz Masarykovih spominov

(Nadaljevanje)

\’0{:13 nisem pojmoval — ni mi ireba tega vec
ponavljati — kot vojno Nemcev in Slovanov, ce-
prav je bilo avstrijsko sovrastvo do Srbije pretve-
za in deloma tudi vzrok vojne, To, da so Beth-
mann-Hollweg in cesar Viljem kakor tudi Dunaj
in Budimpesia dolZili Ruse in panslavizem, da so
krivi vojne, me je sililo k previdnosti. da ne sprej-

mem te nemike teorije: glasovi nemskih profe-
sorjev (Lamprecht, Gothein i.dr.) mi je niso mo-
gli dokazati. Meni je vojna pomenila ve¢. V hi-
storicni perspekitivi se mi je pangermanski impe-
vializem zdel nadaljevanje starega in dolgotraj-
nega rimsko-grikega antagonizma. antagonizma
med Zahodom in Vzhodom. méd Evropo in Azijo,
pozneje med Rimom in Bizancem: ne le na_n'ml-
nostnega, pa¢ pa tudi kulturnega antagonizma.
Pangermanizem in njegov Berlin-Bagdad sta dala
podedovanemu rimskemu imperiju 0‘7_11\'1 11“‘310“31_”
ni in naravnost Sovinisticni znacaj: Qhe cesarstvi,
nemiko in avstrijsko, ki sta vznikli w‘:.s_rc{]lljc““'
skega rimskega imperija, :-atu‘se_zdrum.!l. da pod-
jarmita stari svet. Nasproil si niso stali |t‘ Nemei
in Slovani, pa¢ pa Nemci in Zahod, nemska kul-
tura in zahodna, Zahod, ki .Il"Ul)Ht‘-(]:ill tudi Ame-
riko. Na nemski strani so stali MadZari in Turki
(Bolgari niso toliko pomenili), in Nemcem je 3lo
za podjarmljenje Evrope. Azije, Afrike, starega
sveta; temu se je uprl ostali svet in prvic je Novi
svet — Amerika — pomagal nenemski Evropi
odbiti nemski napad, Spocetka je bila Amerika
sicer neviralna, ali njene simpaiije so bile na
strani Francije in Zaveznikov, in takoj jim je
tudi pomagala z dovozom surovin in orozja, Cesar
spotetka ni bilo mogote vedeti — Amerika je
sama slednji¢ poscgla v vojno in je precej pripo-
mogla k odlocitvi. Zdruzitev vseh nnrodlov pod
vodstvom Zahoda dokazuje, da vojna ni imela le
narodnosinega zna¢aja — 5lo je za prvi velicasini
poskus enotne organizacije vsega sveta in ljud-
stey. Narodnostni spori so bili podrejeni kulturni
ideji in so ji sluzili. Seveda so se interesi razno-

licno krizali. Svoje nazore o vsem iem sem raz-
lozil v »Novi Evropic. Tu jih ne bom ponavljal.

Nase mesto je I)l.h) na podsiavi vse nase zgo-
dovine na protinemski strani, Ko sem analiziral
(!-\.-1:{1[)8](! polozaj in ocenjeval verjetni razvoj
vojne, sem se odlocil za aktivni boj proti Avstriji
in sem lf"’('ilkm-‘u]. da bodo zavezniki zmagali in da
nam nasa odlocitev za Zaveznike prinese svobodo.

Odlo¢itev mi ni bila lahka: ¢util in vedel sem,
da gre za usodno odlo¢itev, toda jasno mi je bilo,
da v iej veliki dobi ne smemo ostati pasivni; tudi
najboljSo pravico morajo braniti aktivni ljudje
ako nocejo, da ostane na papirju. Ce se ne morem©
postaviti Avstriji po robu-doma, moramo te sto-
riti onstran meja. lam bo poglavitna naloga. pri-
dobivati za nas in za na$ narodni program Simpa-
tije, stopiti v stik s politiki, drzavami in v adami
zavezniskih drZav, organizirati enoino ravnanje
vseh nasih kolonij in glayno, zorganzirati 1z ujet-
nikov vojsko. Na ta vo.Lu?ikl program sem pomi-
§ljal od vsega pocetka, akor dokazuje prvo po-
rocilo, ki ga je gospod Voska prinesel v London.
Odkar so se zaceli boj1 v (v-’illl_('ijl (od 10. avgusta),
so Rusi ujeli pomembno stevilo avstrijskih voja-
kov: racunal sem. da do srede septembra vsaj
80.000 moz. Ze od teh, sem cenil, je najmanj 12.000
do 15.000 Cehov, Ki bi jih bilo mogoce pridobiti za
Druzino; in Stevilo ujetnikov je neprestano rastio
in s tem tudi Stevilo nasih bodo¢ih vojakoy. Nacri,
formirati zunaj vojsko, je bil vrh tega tako nara-
ven, da so ga zalele nase kolonije povsod spon-
tano izvajati, -

Slednji¢ je bilo potrebno, da bi bilo vodstvo
v zamejstyu v zvezi z domom; samo po sebi pa je
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slovensko mudeniitvo. ki ni samo »tip gorkega
dustvac, kakor trdi »Misel in delos, ampak tudi
hladnega razuma, pokonénega znacaja in moske
volje in odlocnosti. j
 Zavadi'tega je trditev. da slovenska inteligenca
t.j. razumnisivo ne more najti prave poti v nacio-
nalnih in kulturnih vprasanjih, naravnost groz-
na. Kdor o¢ita resnicnemu razumniStvu kakega
naroda, da v osnovnih vprasanjih narodnega Ziv-
ljenja nima jasnih ciljev in tava kot mesecniki
po strehi, je odrekel narodu sploh vsak razum in
Spoznanje, - .

Slovensko razumnidtvo == ne pa jugosioveni.
< jibe je Steti, Ceprav ‘hodijo okoli v salonskih
oblekah in se vozijo v aviomobilih, komaj med
})0|inlt-"|i5_-;on(-“ — gre ze vsaj od" Predernovih ¢a-
sov po poti. ki jo je pokazal France Prederen v
snacionalnilic (pravilno: naroduih) in kulturnih
vprasanjih, ko je zapisal: »Stanko Slovencev
uskok. Vraz si narobe Lul(m. Po ti ¢isto in samo-
slovenski poticJiodijo- vsi tisti ljadje. ki so res
Slovenci po notranjem prepri¢anju in res raz-
umniki po izobrazbi, Gredo v slovensko smér taki,
ki so katolitkega naziranja'in laki, ki ne pripo-
znajo kaiolizkega modroslovnegd sestava. Ne gre-
do pa po. 1i poti ynaprednis jugosloveni. Sta da-
“U-‘:‘ll_ji danipri nas ravne dve vrstiiz ﬁ-lu»’}.‘.!lﬁkt} raz-
wmnisfve in zopersiovensko polrazumnistvo, tako
Imenovani jugosloyeni, b T 115

Ce misli »Miselsin delo« v sestavku sSamospo-
znanjes to polrazumnisivo. ki ga je zaredila ju-
goslovenska. zurnalja in pohlep: po oblasti in de-
narju — potemy ima prav, da ti ljudje ne vedo
prave potine vmarodnih ne v Kulturnih, vprasa-
njih. Ti Ljudje. ki pa ne spadajo med slovensko
razumnistvo. si ne upajo pripoznati, da so .svebo-
domiselei,, ampak pravijo. da so »naprednie¢, hoted
s tem menda podcértati, da sicer ne pristajajo na
kaioliski filozofski sestav, pa vendar vecinoma
hodijo v cerkve. Samo v ii cudni nedoslednosti
more obslajati takoimenovana » naprednoste, kajti
v _.';;:\[:n:_ln|-.~‘I\_§!:. socialnih inI posebno v politicnih
stvarch -\i_:_[nu_lll Ljudje vedno pravi nazadnjaki,
Polomi njihovih gospodarskih podjetij. njihovo

samodopadajenje kot »holjsic druzabni sloj in nji-
hov vzor absolutisticna policijska drzava so
Jasni dokazi za to.

Po vsej kriviei pa se ti ljudje imenujejo same
sebe infeligente. Nezrelost in zmedenost, s katero
gledajo nasa narodna vprasanja, jim odvzema
vsakeino pravico, da bi se tako imenovalis njibovo
Pravilno ime je polizobrazeustvo. Po la_m:m-m Spo-
Znanju in priznanju tavajo brez smeri. brez poti.
Kot v temi, Brezglava politika in sideologijac njih
vodiieljev jih je priveljala v zagato. Slepo so
verjeliin z nasii'cm vbijali ljudem v glave. da so
Srbi. Hrvati in Slovenci. sena enotna, integralna
jugoslovenska nacijac. Videli so pa 1. da je jugo-
slovenstvo le druga beseda za centralizem, ki je
Sloveniji odvzel vsa finantna sredsiva in jo !Ji\]'l—
nil v sicomadtyvo, 2. da Hrevati in ogromna vedina
Slovencey jugoslovenstva ne priznava, da je to-
e _i-.;-__--udu\1-}}51\-(> ali velesrbstvo ali pa le prazna
puhlica, 3. da v Srbiji obstoji cela vrsta ustanoy
In organizacij, ki se imenujejo srbske, ne pa ju-
goslovenske, 4. da gredo finanéna sredstva sko-
raj izkljuéno v druge dele drzave, in da se 1u
neha vsakrsno snarodno edinstvoe,

Ti sinteligentic pa se sedaj s strahom pocusi
zav edajo. kam so spravili Slovenijo s svojo jugo-
slovensko politiko. Priznati morajo, da brez de-
narja ni napredka v kulturi in civilizaciji, spo-
znati pa morajo tudi, da so prayv oni pomagali
%Jl‘iw.-sli Slovenijo tja, da z lastnim denarjem mi
Slovenci ne smemo razpolagati. Ali morejo povre-
niti-Slovenijj milijarde, ki jih je izgubila zaradi
njih grehoy?

g g - o

sledilo, ‘da je gola cksistenca organiziranega upo-
ra v zamejstyuy vzpodbujajote vplivala na domaco
politiko. Seveda jo je mogla otczevati in terjati
Zrive —. toda svoboda in samostojnost se ne da
pridobiti brez Zrtev, '
Ni mi treba Se izrecno povedati, da se mi jo
pri vsem ]ll'l‘ll(lill'JllllJ!I in odlocanju za boj zoper
Avstro-Ogrsko v globini duSe oglasalo vprasanje:
ali smo za boj zares zreli in ali smo eeItEna EVO=
bodo. za upravo in ohranitev samostoine drzave,
sestavljene iz Ceskih dezel in Slovaske 2z znatnimi
narodnostnimi manjsinami? Ali imamo dovolj po-
liticno toliko (lti?.nl't‘lill ljudi, da bodo Pojmili pra-
vi smisel vojne in naloge naroda v njej? Alj homo
razumeli svetovno zg'nrlt_winski {Ingmfek? Ali bomo
znali delati, zopet kedaj resnicno delati. Ali homo
popravili, kar smo zagresili z Belo goro. in po-
polnoma? Ali bomo prvl_lym‘q[i v sebi Avsirijo in
njeno stoletno vzgojo? »Tudi jaz verjamem Bogu,
da se. ko minejo viim rji jeze, oblast nad Tvojimi
stvarmi zopet k Tebi povrne. o ljudstvo ¢eskols
Pred svojih odhodom sem skiciral za drja Be-
nesa in njegove zaupnike na¢rt za protiavstrijsko
delo doma: mislil sem na glavne moznosti vojne
in podrobno dolocil, kaj bi se v tem ali onem pri-
meru moralo storiti doma; v razgovoru z drjem
enesem v Svici in z dopisi sem nacrt dopolnjeval.

" vsaki vojni — in revolucija je tudi vojna — ne
gre toliko za odlo¢nost in hrabrost, pac pa za pre-
miiljen nadrt, za organizacijo vseh sil in za enotno
Yodstvo. (Dalje prihodnji¥)

Tu je dusevni razkroj in razdvojenost pri tem
polrazumnistvu. Vest se vzbuja vsaj nekaterim
izmed njih. Mogoce postajajo treznejsi. 1z omotice
pa se zmeraj sne morejo najti prave poti v na-
cionalnih in kulturnih vprasanjih«. Nekateri' je
gotovo ne bodo nasli nikoli. g

Tisti, ki so bili zapeljani in so se jim in se
Jjim bodo Se oéi odprle, pa bodo lahko nasli pot v
slovensko skupnost. Seveda pa morajo podati do-
kaze, da so se v resnici spreobrnili, ker volkovi v
ovéji kozi ne morejo imeti prostora med tistimi,
ki so zaradi njih trpeli. Za njib vodnike in tiste,
ki so namenoma gresili, pa ne more biti odpusca-
nja. i naj ostanejo tam, kamor so se sami posta-
vili zunaj slovenskega ohdestva za vekomaj.

sSamospoznanje« pa ljudem, ki so povzrocili
centralizem in z njim ioliko ljudskega gorja, ne
bo $kodovalo. ¢e bo resni¢no in pravo.

Prayi Slavenci pa so Ze zdavnaj spoznali sebe
in svijo stisko. seveda pa tudi svoje notranje na-

sprotnike. ck.
Zdravstvo v Sloveniji
Iz,go:i'm-u :Idr. AiBreclja v banovinskem svety. — i\'mu:c.

3. Glede banovinskih bolnic, ki sem jth lani
posamic¢ opisal in njihove potrebe orisal. je trcba
prizaati razveseljiy napredek, Mariborska bolnica
ze dobiva nov paviljon, celjska nadzidek nad po-
rodnisnico, ptujski je zagotovljen potrebni pri-
zidek, tudi oni v Muiski Soboti je namenjena za-
silna izboljsava. Umevno je. da-se v tej dobi o
lani ni moglo S premakniti vprasanje o zgradbi
nove bolnice: v Murski ‘Soboti 'z mrive tocke, a
zadeva je v zdravstvenem, sploino kulturnem, na-
rodnem in drzavnen pogledu kriteca.

Obéinska bolnica v Krékem, odli¢na po zdrav-
nitki oskrbi, a zelo izrabljena v opremi, je godna,
da preide v banovinsko last in upravo, Y

Ker je' nase podezelje na nekdaj kranjskem
ozemlju zelo piclo oskrbljeno z lmhuf-;np!. sem
lani sprozil in 'poudaril misel, ki sem jo imel ze
kot odbornik'Tjubljanske oblastne samouprave, da
se na tem ozemlju morajo zgraditi tri bolnice, v
radovljiskem in kotevskem in manjsa kje v loga-
skem okraju. To potrebo iznova ugotavljam v pro-
speh v zdravstvenem pogledu tako zanemarjenih
oairujuv in zaradi razbremenitve tjubljanske bol-
nisnice. :

Banska uprava zasluzi priznanje glede svojih
zdravsivenih ustanov tem bolj., ker jo drzavna
uprava samo ovira pri tem delu, razen fega pa
Sse me spolnjuje svojih obveznosti. Ob lanskem
mojem porocilu je dolgovala drzava banovinskim
bolnicam okroglo 5 milijonov dinarjey in sicer
na prispevkih. doloc¢enih v drzavnih zakonih. Vse
leio ni odplacala drzava nié. pac pa je narastel
njen dolg v tem preracunskem letu za nova dva
milijona, torej na sedem milijonov! To so dejstva,
ki jih vemo iz ekspozeja g. bana in porocila ba-
novinskega nadelnika za ta oddelek. Kako naj
oznac¢imo to ravnanje z naso banovinsko upravo,
ki upravlja okrnjeno naso domovino Slovenijo,

s srednjeevropskim izrazom, ki bi ga umeli tudi

alkanu?
Glede banovinskih zdravilisé, ki je prav za
prav samo zdravilisée za bolnike in pljutih na
Golniku in obeh kopalisé v Rogagki Slatini in Do-
brni, je poroéilo banovinske uprave ugodno, Do-
bre so tiste zenske, ki'se o njih najmanj govori,
kar velja tudi za javne ustanove,

4. Oskrba amobolnih je po zakonih v drZavni
iupravi. Léto¥nje leto pomeni v tem pogledu izbolj-
sanje. Dozidan je v umobolnici na Studencu noy
paviljon za zdravljenje moskih Bolnikov, kjer bo
omogoceno tudi zrfru\'|jonje. ne samo_ zasilna in-
ternacija, podobna jeci. VaZzen napredek se mi zdi
tudi premestitev opazovalnice iz splosne bolnice
v Ljubljani k oddo'{ku umobolnice na Kodeljevem,
kar je nameravala Ze oblastna samouprava. Oskrba
umobolnih s tem dejanskim 'nalprt-(]Lmn ge davno
ni zadovoljivo reSena. ko se'je povzpela'v znosno
stanje, da niso vec potrebna nasilna sredstya za

nia

;;_d_\-m-p_.vanje_ Li;kill nesr,c(miko&'_.f'ﬁ BOI1 )

V tej zvezi sem lani predlagal javno skrbstvo
alkoholikev v posebnént” zavetiscu — ali zdravi-
lis¢u. zanje in. zdravljenje po dispanzerjibh.! Ta
predlog ponavljam z dodatkom, da banovinska
uprava ustanovi pri zdravstvenem oddelku po-
seben referat  za protialkoholno akecijo. Nobena
druga, bolezen ali nadloga. ne, povzroda ., toliko
skode v zdraystvenem, gospodarskem, jprosvetnem
in gospodarskem lltl\ti;ltfﬁu ‘I-mk-m' alkoholizem, za-
pitost nasih ljudi, kar smo sliSali ¥ nradnih po-
vocilih in razpravah' tega zasedanja banovinskega
sveta. : .

5. Ostaja nam'Se glavna in najbolj koéljiva
(Uf-ka} nasega zdravstva, spiosna bolnica in Zenska
bolnica s porodnisnico v Ljubljani, ki sta 'obe v
drzavni upravi. Lani sem o obeh porocal, da sta
V. neznosnem, letos pristavijam, da naravnost v
obupnem stanju, ()3]'(1'lmi dnevi naras¢ajo vsako
leto, vsako leto se kréijo v drravoem preracunu
dovoljeni vzdrzevalni zneski. Tako je bilo leta
1951/32 okroglo 280.000 oskrbnih dni s preradun-
skim kritjem okroglo 15 milijonov dinarjev in
dnevne oskrbnine nad 46 dinarjev. Za leto 1935/36
znasajo te postavke nad 310,600 oskrbnih dni. pre-
ra¢unskega kritja 11 in pol milijona t[inarjbv in
manj ko 34 dinarjev dnevne preskrbnine. Navzlic
strahotnemu pritrgovanju v hrani in zdravilnih
pripomockih nima sploSna bolnica nikakrinega
kritja za letosnje iri preracunske mesece. nedo-
staja ji dva in pol milijona dinarjev. Kako %e
zivotari, je neumevno, vidno pa je, da je izérpala
VS0 svojo opremo glede posteljnine, instrumentov,
kuhinjskih in_drugih pripomotkov do skrajnosti.
Lani se je postavil dnzidc}c za kirurgijo v surovem
stanju in sicer iz denarja. ki je I)ﬁ namenjen za
nujno potrebni kotel osrednje kurjave. Vsak dan
se utegne dogoditi, da podi zastareli in dejansko
neuporabni kotel in bolnica ostane brez kurjave.

Sprico_teh in drugih dejsiev prosim g. bana,
naj sporo€i na pristojnih mestih, da smo z dr¥avno
zdravstveno ur)m\'u !mpohmma nezadovoljni. in
}'.ilhl(‘\'i'in?.(:) _luti v zumvsh'cnut‘n pogledu ‘samo-
upravo, ki je brez gospodarske in finan¢ne samo-
stojnosti nemogoca.

Opazovalec

7-Dr. Janko Kersnik

Ponodi 25, svetana tega leta je umrl v Ljub-
ljani sin velikega slovenskega pripovednika Janka
Kersnika, dr. Janko Kersnik, ravnatelj > Kmetske
vosojilnice za ljubljansko okolicos. Rojen je bil
‘ 1881 na Brdu pri Lukovici, V mladosti je tudi
pisal leposlovne stvari (listke) in knjiZevna po-
roCila v dnevnem casopisju. Vse Zivljenje se je
pa zivo zanimal za slovenske kulturne zadeve.
ceprav je bilo gospodarsivo njegov poklic. Ce je
slo za slovensko kulturno stvar, se je brez prigo-
varjanja zavzel zanjo. ¢e je le mogel, in ni obesal
svojega imena na veliki zvon, kakor to delajo do-
stikrat pri nas. Bil je po prepricanju slovenski

clovek, Ker Jll bil pa mehkega srca, ni zavracal
nekih ljudi,

{malu po koncu svetovne vojne je

Vsaliovrsino damskio in mosko
svileno f€r volneno

PERILO

bogata zaloga Zepmih robcev, nogavice, roka-
vice, modno blago, (uristovsise poirebscine

PO majniZjih cenah

pri tvredki

Josip Peteling, Ljubljana

1a Vodo (blizu Presernovega spomenjika)
DN P TaNe ZFE J RT i  T ATT S Y

bila nevarnost, da pride Ijubljanski sNarodni dome
na drazbo ali pa da ga prodajo pod roko. Takrat
je dr. Janko Kersnik. ki je bil odbornik druftva
>Narodni dome« do smrii,” izposloyal posojilo pri
svojem zavodu.in prepretil prodajo sNarodnega
domas. Leta 1925, ko se je Lil hud boj za ljub-
ljanski »Narodni dom« in je Slo za to, da pride
vanj »Narodna galerijac in se tako ustvari vr-
hovni slovenski umetnostni zavod, je dr. Janko
Kersnik z vso mocjo in z vsem vplivom nastopil
za to, da je zmagala sNarodna galerija< nad »So-
kolome«, ki si je popolnoma neupraviceno lastil
navico '(l-l) »Narodnega domae in ¢eprav so ne-
caterl njegovi prijatelji bili zoper »sNarodno ga-
ferijos in slovensko .» Akademijo znanostic, ki so
jo takrai zateli ustanavljati, pa Se danes zaradi
razmer ni ustanovljena. Dr. Janko Kersnik je tudi
izposloval, da je njegov zavod med pryimi usta-
novitelji »Sklada za Narodno galerijo in sloven-
sko Akademijo znanostic z zneskom 100,000 Din.

Dr. Janko Kersnik je bil prav od usianovitve
prijatelj nadega tednika »Slovenije«. Naj bo ohra-
njen med nami njegov spomin. Potiva naj v miru
v slovenski zemlji!

Protesti oblikujo¢ih umetnikov

Prejinje dravobansko »Drustvo likovnih umet-
nikov dravske banovine« v Ljubljani. potem ko
je potegnil malo drugaden veter, imenovano »Dru-
stvo slovenskih likovnih umetnikove, jeo menda
naslo slovensko prepricanje, posebno ko je pro-
iestiralo v Belgradu, da ni noben Slovenee po-
vabljen za dekorativno ureditev prostorov za
umetnostno razstavo, ki jo hote prirediti belgraj-
ska vlada na letoinji svetovni razsiavi v Parizu.
l'o drustvo je sklenilo tudi protest zaradi tega,
ker je trojica KaZanin, Rosandié in Miljunovié
v Belgradu povabila le samo nekatere znane obli-



Stran 4.

SLOVENIJA

Ali ste poravnali naro¢nino?

kujoce slovenske, hrvaske in srbske umetnike, da
se udeleze umetnostne razstave v Parizu. V sedaj
prekri¢enem prej dravobanskem druitva likovnih
umetnikov je pa kot v ¢asu dravobanstva pred-
sednik 3e zmeraj G. A. Kos kot je bil prej, od-
bornik pa Se zmeraj celo Sasa Santel, ki je pisal
v ljubljanskem »Jutru¢, da je »Slovenija histo-
ri¢en zvoke«. Zdi se pa, da to drustvo Se ni naslo
celega slovenskega prepri¢anja, ker do danes Se
ni protestiralo tudi zoper to, da na pariski umet-
nostni razstavi, ki jo ureja zgoraj imenovana tro-
jica iz Belgrada, ni doloc¢en samostojen slovenski
oddelek za slovensko oblikujofo umetnost, ki je
vendar nekaj drugega kot hrvaska ali pa srbska.
Le samostojen slovenski oddelek na pariski sve-
tovni razstavi bi imel za slovenstvo pomen.

60letnica slovenskega kulturnega
delavca

Dne 26. svefana t. 1. je obhajal Sef-primarij
dr. Fran Derganc Sestdesetletnico rojstva.
Dr. Fran Derganc je tih pa vztrajen ustvarjalec
slovenskih kulturnih dobrin, Ne le, da ic, ko je
bil se predstojnik kirurgiénega oddelka ljubljan-
ske bolnisnice, storil veliko prakti¢nega za zdrav-
stvo, je napisal tudi celo vrsto medicinskih raz-

rav v slovenskih listih, pa tudi v nemskih stro-
Eovnih ¢asopisih. Je pa priobéil Se, ko je bil v
imnaziji, 7e leta 1896 prve liri¢ne pesmi v »Ljub-
fianskem Zvonu« ter je zbudil z njimi sploSno
zanimanje; leposlovna zila mu pa Se do danes ni
odrekla. Pisal je Ze pred vec ko 30 leti modro-
slovne razprave. Njegovo zZivljenjsko delo, ki je
plod 40 letnega razmisljevanja in razglabljanja,
je pa veliko modroslovno de{() »Svetozore, ki ga
iic izdal lansko leto. Dr. Derganc, ki je tudi de-
aven odbornik slovenskega »[ilozofskega dru-
Stva¢, svojega dosedanjega Zivljenja ni zapravil,
ampak je z vsestranskim, tihim leposlovnim in
predvsem znanstvenim delom nesebi¢no pomagal

zidat: slovensko kulturno stavbo.

Jugosloveni in javne dajatve

Samoupravna davéna bremena resno ograzajo
nase gospodarsivo, zatrjuje »Jutro« in navaja Ste-
vilke, da je Slovenija v vsej Jugoslaviji najbolj
obremenjena s samoupravnimi davki.

Da smo najbolj obremenjeni, to je res in to
smo mi ze nekajkrat povedali. Povedali smo tudi,
zakaj smo najbolj obremenjeni: ker mora Slo-
venija skrbeti in pladevati za stvari, za katere
drugod skrbi drzava in ker mora poleg splosnih
dajatev tudi $e s posebnimi prispevati za vzdrze-
vanje samouprav v juznih banovinah.

In %e nekaj smo povedali, o ¢emer pa »]Jutro«
ne zine. Da bi bila namre¢ nasa samoupravna bre-
mena — nekaj nad 100 milijonov — Ilahka in
znosna, komaj obcutna, tisti hip, ko bi placevali
javne dajatve v isti viSini, knﬂor jih plui’:ujcio
juzne banovine; to se pravi isti hip, ko bi ostalo
pri nas doma tistih 630 milijonov, ki jih plaéu-
jemo nad svoje potrebe in tudi nad svojo moc
zaradi unitaristi¢ne daviéne zakonodaje. Ne zine
pa »Jutroc« zato o tem besede, ker so prav nje-
govi ljudje tako zakonodajo uvedli, zmeraj zanjo

Sava Radié-Mirt:

Crtomirjeva vrnitev

Naért za filmsko tragedijo v treh dejanjih. — Dalje.
(Vse pravice pridrZane)

2. nastop.

(Po stopnicah izpod sobe priplezata Vihing in Rihbald)

Vihing (nestrpno): Abumasar, kaj pravijo zve-
zde? Kako dolgo¢asna je tvoja astrologija!

Rihbald: Res, dolgocasna, a fe bolj neumna!

Abumasar: Bog usmiljeni in milosréni, kaka
hudournika! Gospod je, samo trenutek strpljivosti,
kratek, prav kratek trenutek. (Sede k mizi.)

Vihing: Slabo znamenje, kadar se delo tako
obotavlja in vle¢e. Kakor polZ leze po nebeski
lestviei,

Rihbald: Seveda, ti bi fréal kakor netopir med
zvezdami, ;

Abumasar (vstane dostojanstveno 1n mrko):
Hvala Bogu, gospodu sveta, blagoslov in hlag(ﬂ" 80+
spodu bozjih poslancev! Delo je koncano. (Vstopi
pred ast 1'()10?-’;1:{ naért in razlaga.) Nebo se deli na
dvanajst his, boZjih znamenj, ki jih ﬂhl\:iiklljej‘ﬂ
laneti, popotniki boZji. Planet ob uri rojstva je
1oroskop ali genij rojstva, Ali zvezda horoskopa
samega ne o(hm‘ujc. Vsa mo¢ prihaja iz sodelo-
vanja, iz konstelacije vseh planctov. Tvoj rojsini
genij, vojvodska visokost, je sam vladar bogov,
Jupiter, a zasleduje ga z zanko njegov stari
sovraznik, lastni o¢e Saturn. Jupiter. tvoj horo-
skop se nahaja leios v opoziciji z zlofestim Sa-
turnom. ki je]poi':r] vse svoje otroke. Samo Jupitra
je resila mati Rea in ga izrocila v rejo kozi Amaltei
in ¢ebelam. Kakor kamen lezi od tfistega ¢asa Ju-
piter v zelodcu svojega oceta. Vojvoda Arnulf,

glasovali in jo zmeraj tudi zagovarjali. Kajti ko
Je slo za brezprimerno kriviéno obremenitev Slo-
venije, ki so jo zaceli jugoslovenski reZimi, ni
naslo besede obsodbe, k veé¢jemu malo neresnega
vzdihovanja, kljub temu, da je bila ta obreme-
nitev samo glede zneska, ki presega nase potrebe,
sestkrat vedja, kakor nasa samoupravna in kljub
temu, da je ta obremenitev pomenila stalen odtok
denarja iz Slovenije, medtem ko samoupravne
dajatve ostajajo doma in se v tej ali drugi obliki
vra¢ajo v naSe gospodarstvo.

Mali zapiski
Prepovedan list.

Drzavno pravdnisivo v Ljubljani je prepove-
dalo Siriti in prodajati st. 5. lista »Nas Kovinar«.

Zmanjsava izdatkov za slovensko apelacijsko
isce.

Finan¢ni minister DuSan Letica, ¢len JRZ, je
redlozil skups¢ini 1. t. m. nekatere dostavke k
etoSnjemu drzavnemu prera¢unu, V teh predlaga,
da se povecajo izdatki za belgrajsko apelacijsko
sodis¢e za 400.000 dinarjev, da pa se zmanjSajo
za apelacijsko sodis¢e v Ljubljani za 254.000 Din.
Tudi za apelacijsko sodiste v Zagrebu se bodo
izdatki zmanj3ali, vendar pa le za 226.000 dinar-
jev, torej za manj, kakor v Ljubljani. S temi
zmanjSanimi izdatki za Ljubljano in Zagreb bo
poEolnomu krit vecji izdatek za Belgrad, in Se
nekaj bo ostalo za ‘Lakc druge vedje izdatke v
Belgradu.

Ni stvarne potrebe,

Dne 27. februarja letos je povedal minister za
socialno politiko v skupséini, da bo vlada tedaj

uvclllnvila nove politicne zakone, za katere bo
dobila dovoljenje to leto, kadar se ji bo zdelo, da

je najugodnejsi politi¢ni polozaj in kadar se bo
obcutila stvarna potreba za te zakone,

Politi¢ni zakoni so namreé svoboda tiska, zbo-
rovanja in volitev.

Za te zakone je imela vlada od skupicine ze
lansko leto pooblastilo. Ker pa ni ¢utila stvarne
potrebe zanje, jih ni uveljavila.

Povezanost nacionalizma in terorizma.

V skupsc¢ini je izjavil minister za notranje
stvari dr. KoroSec, da je gibanje teroristov v za-
mejstvu zadnje ¢ase precej oslabelo in sicer zaradi
tega, ker so se razmere v nasi drzavi uredile. To
dejstvo sovisnosti med mocjo terorizma in ureje-
nimi razmerami je na vsak nacin zelo ocitno, Iz
njega pa sledi e prvi¢, da bi terorizma sploh ni-
koli ne bilo, ¢e bi bile razmere v nadi drzavi ob
njegovem nastanku urejene tako, kakor to zahteva
ljudstvo, namred proticentralisti¢no, in da bi niti
nastati ne bil mogel, ¢e bi ne bilo prislo nad naso
drzavo prekletstvo nacionalnega centralizma. Na-
cionalizem je torej zakrivil iucﬁ terorizem. Drugié
pa izhaja iz prav tega dejstva tudi, da bo tero-
rizem sploh popolnoma izginil Sele, ko bodo raz-
mere popolnoma urejene, to se pravi, ko bo ljud-
stvo svobodno odlo¢alo o svoji usodi in likvidiralo
vse unitaristi¢no nacionalstvo.

Narod, pleme, narod, pleme...

_ Glede na narodnoedinstvene govore po Jevti-
¢evi milosti voljenih jugoslovenskih poslancev
pise »Hrvatski dnevnike:

»Danes ne govori nihée ve¢ o ,Dufanovem car-
stvu’, ali zato govore razni Mijoviéi, Rafajloviéi,
Rasoviéi in kdo bi vse nasieval imena teh ¢lenov
skupicine’, o ,narodni enotnosti’. Medtem ko Ir-
vatlie stalno trdijo, da so narod, in medtem ko
vodijo svoj narodni boj, se prizadeva ta gospoda
dokazovati, da Hrvatje niso narod, ampa Ja SO
del nekega posebnega naroda. Vsa ta gospoda,
kadar govori o ,narodni enotnosti’, kaze z vsako
svojo besedo, da misel narodne enotnosti ne izvira
iz njihove duse, da ni sestavni del njihove du-
hovnosti, ampak da je zanje to zgolj politi¢ni
obrazec in sredstvo za dosego dolocenih ciljev
prav tako, kakor njihova laZzniva demokracija in
surova avtokracija. Nimajo svoje misli vodnice,
s katero bi mogli javno nastopati. Zato so prijeli
Zal jugos]m’cnsﬁn misel, ki jo nategujejo in raz-
tegujejo, pri emer zapuitajo vtisk velike mi-
selne puscave.«

Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani.

Priporoca

Poseben oddelek za pisarniske potrebsline

NOVA ZALOZBA V LIUBLIANI = 2z 0.2 KONGRESNI TRG

Ilvana Cankarja zbrane spise

20 zvezkov z uvodi in opombami Iz. Cankarja

Tl splsl niso samo nai najob3irneldl narodnl tekst, ampak so najpogumnejda izpoved slovenskega duha

Iz lastne zaloZbe se 3e posebej priporotajo: F. S. FinZgarjevi zbrani spisi (8 zveskov); Fr. Stelé,
Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih; Stanko Vurnik, Uvod v glasbo; Jak. Kelemina, Literarna veda.

konstelacija tvojega horoskopa je najnesrefnejsa
med vsemi konstelacijami. Za letos ti svetujem,
da ne za¢ne§ nobenega lmjne%‘a podjetja, nobene
vojne. Sicer pogubi Saturn tebe in tvo rod.

Arnulf (sede malodusno na stol): Nemogoce!
Zvezda karolinskega rodu je doslej sijala vedno
v sreci. Nemogodle, Abumasar, ti si se zmotil v
ra¢unu.

Vihing (samozavestno proti Rihbaldu): Diplo-
matski horoskop moje krvi in slutnje je nezmot-
ljiv. Ali nisem rekel? Polozaj za I'ranke je skrajno
neugoden. Zdruzeno slovansko zobovje nas stre
in zdrobi kakor lagki oreh. Edina resitev: odloziti
vojno s Slovani. Sicer pa, voJ "'Odf”ka visokost, Abu-
maSarjevo napoved lahko takoj overimo in ,Er,e'
izkusimo. Abumagar je tudi mogocen carovnik in
mag. Pokorni so mu vsi duhovi. Naj PQHICC na
odgovor oba duha, Jupitra in Saturna. Sama naj
potrdita ali ovrzeta racun konstelacije.

Abumasar: Prav rad, gﬂﬁpodje- .I‘?ﬂi"ﬁ‘l)"j(‘m
samo posrednika, da ga uspim vV magicno spanje,
Iz telesa mu izZenem ilstno duso, da se vseli vanj
poklicani duh in ga obsede. Kdo izmed gospodov
je pripravljen? ’

Vihing (se zlohotno zarezi): Rihbald, ali ti ni-
sem rekel, da bo§ %e nocoj plesal po magiéni
piséali? :

~ Abumasar (ga z oémi srepo in magi¢no motiri):

No. gospod pater, saj ne bo ni¢ hudega. Kar se-
dite v ta mehki, Siroki stol in takoj boste za-
dremali, :

Rihbald (se brani): Moj Bog, te o¢i, ta omot-
ljivi pogled. Noge so mi tezke kakor svinec, utru-
jene, kakor zvezane (Omahne v stol, Abumagar
pristopi, ga za¢ne gladiti po ¢elu in mrmrati skriv-
nostne besede): Glejte, gospodje, Ze ga je objel

magi¢ni spanec. (Rihbald zaspi in zalne smréati.
Abumagar zakrili s Sirokimi rokavi okoli njega.
Z brzorotno spretnostjo mu mnatakne Jupitrovo
krinko in potisne kljukasto strelo v roko,

Abumasar: Pridi, Jupiter, pridi, prevzvideni
vladar Olimpa in bogov. Blagovoli se za trenutek
sreseliti v jeco tega nevrednega telesa. (Pristopi
l-; alkimisticnemu ognjis¢u in povzro#i mo¢no bli-
skanje in grmenje.)

Jupiter-Rihbald (vstane): Kaj budali in sle-
paris, x'\_]lllma?:ar? All Se ne ves, (ll je moja zvesta
sluzabnica, grika filozofija, Ze razkrinkala vso
01‘_1:2!_1_1{1]5]-:0 magijo in malikovanje kot zlorabo do-
misljije in brzorotva? Utrla je pot novemu, edino
pravemu Bogu kric¢anstva. Bog je ¢isti duh, eden in
edin za vse ¢ase in svetove. I\'{i poganski bogovi
pa smo le blodna zdela nevedne ljudske fantazije.
Astrologija, magija, kabala, Pitija in oraklji so
same prevare in lluii vrayeverne orientalske fan-
tazije. g f \

Ko se je bil élovetki oholi in uporni duh iztrgal
iz naro¢ja boZzjega, se je spojil s te esom in n{u-
govo slastjo. Tedaj se je v gluhi, mracni in hladni
jeci telesa zalelo zanj gorje trpljenja. Prepozno
se je spomnil spet Boga in zahrepenel po vrnitvi
v bozje narocje. Dolga je pot vrnitve, Se danes ni
dohojena. Zaio se je Bog usmilil skesanega &lo-
veka in mu osladil grenke dni iskanja in vracanja
z radostjo in lepoto. Glavi je dal sfikm'icu domi-
&ljijo, da mu temo razsveili in okrasi s podobami
zivih barv in srcu je vlil topla ¢uvsiva, da ga
ogrejejo. V:ji blodimo po poti hrepenenja. Vsak
si jo krasi in ogreva po svoje, a vsi se_vracamo
po poti resnice. Abumasar, zapusti pot lazi I pre-
vare, vrni se na pot resnice. In vsi ¢arovniki in
magi naj storijo enako! (Dalje prihodnji¢)



