f

- nah.

Postnina pladana v gotovini.

V Ljubljani, dne 2.januarja 1936.
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0 napadih na uditeljstvo
in njegovo organizacijo

Utitelj, vesten delavec v 3oli, marljiv
in pravi¢en pri svojem izvensolskem delu,
mora trpeti, ker je v svoji poStenosti in
pravicoljubnosti nehote prekrizal interese
kakega vaskega mogotca. Ker je uditelj
pri svojem 3olskem delu povsem korek-
ten, nacionalno neoporeéen, marljiv de-
lavee, tedaj se po redni, disciplinsko-ka-
zenski poti ne more odstraniti. — Kaj
tedaj? — Posluziti se intrige! In ljudem,
ki poznajo edino svoje lastne koristi, ni
nobeno sredstvo prepodlo, prenizketno,
da le skrijejo pri tem svojo osebo, da se¢
le odvali odgovornost na drugega. Tudi
izmisljotine pridejo klevetnikom prav, ¢e
jim le morejo koristiti pri njihovih naka-

(Cut odgoveornosti, — »Ug¢iteljski
tovari« $t. 35 z dne 19. aprila
1934.)

Uciteljstvo in njegova organizacija sta
bila delezna 7e nestetih grdih napadov od naj-
razli¢nejsih strani. Ni to sedaj prvic, a grsi so
sedaj napadi nego kdajkoli v zadnjih letih.
Slovensko utiteljstvo se je 1. 1926. odpove-
dalo strankarsko politi¢ni patronanci nad svo-
jo organizacijo in se je tudi kot stan v ogrom-
ni veéini osamosvojilo. Le redki so 3¢ prime-
ri, da sluzijo poedini ucitelj e brezpogojno
strankarsko politi¢nim namenom in zapostav-
ljajo s tem interese celokupnega uéiteljskega
stanu. V tem dejstvu morameo namred pred-
vsem iskati vzrokov najrazliénejsih izpadov
posameznih strankarskih voditeljev proti udi-
teljstvu po raznih strankarskih shodih, in v
tem moramo gledati tudi vzrok ¢asopisne go-
nje proti uditeljski organizaciji.

Vprasamo se pri tem le, ali je smoter lo-

kalne strankarske politike v izpadih proti uéi-
teljstvu? Ali je viSek Casopisne reportaze v
zlyirgnju napadov proti uéiteljskemu udruze-
nju?

Kako naivni vprasanji, a vendar sta po-
trebni! Masaryk je namre¢ nekje napisal sle-
dece: »Ne sme se delati nobene razlike med
politiko in moralo.« In e se zamislimo v naj-
bliZjo, komaj polpreteklo dobo, pa smo ta-
krat studirali teorijo jo sedaj nikakor ne mo-
remo spraviti v sklad z danasnjo prakso. To-
da pustimo to in pogleimo nase udruZenje.

Od 1. 1926. ko je pognala deklaraéna bor-
ba med slovenskim uciteljstvom najgloblje
korenine, ko je zmagalo nadelo stanovske so-
lidarnosti, ko smo iz uditeljske organizacije
za vedno odstranili strankarski vpliv, ko sme
zaceli vzgajati svoje Clanstvo v tem, da éuva
povsod, kjer deluje, interese celokupnega udi-
teljskega stanu, — od tedaj smo se zelo zame-
rili strankam in njihovim voditeljem. Ugitelj-
sko organizacijo so zaceli smatrati kot faktor,
ki odtujuje uciteljstvo strankam, ki ne do-
puséa, da bi ostal uditelj Se nadalje strankar-
ski priganjaé, ki vzgaja uditeljstvo v tem, da

v strankah v katerth deluje, zastopa le inte--

rese celokupnega stanu in §¢iti svojega soto-
variSa pred zlobnimi napadi neodgovornih
taktorjev. -— Iz tega sledi, da je enotna uéi-
teljska organizacija v Sloveniji ten v peti vsem
onim, ki zaradi egoistiénih in strankarsko po-
liti¢nih interesov noéejo priznati nikomur pra-
vice, da bi 5¢itil interese kateregakeli stanu
kot celote. Saj bo to marsikomu tudi povsem
razumljivo. — Stranka pozna le poedince, svo-
je pristade, a stanovska organizacija le ¢élane,
pripadnike enega stanu. In prav v tem se kri-
zajo nasi interesi.

Uciteljska organizacija pozna od dekla-
raéne dobe eno samo linijo. Ni se ozirala ne
na levo, ne na desno, marveé je vedno in ob
vsaki priliki 3¢itila interese svojih ¢&lanov. V
vseh svojih sklepih in resolucijah je obsojala
strankarska preganjanja uditeljstva, zahtevala
stalnost, pravicen disciplinski postopek in
razpise sluzbenih mest. Prav zaradi tega edino
pravega staliSéa se je organizacija vedno za-
merila oni strankarski grupaciji, ali stranki,
ki je bila slu¢ajno na vladi. Zato ni ni¢ dud-
nega, da so nam pred nedavnim pritrjevali
tisti, ki zlivajo danes na naSo organizacijo ves
svoj srd strankarske nestrpnosti, da bi zabri-
sali uspehe, ki jih je organizacija dosegla v
pretekli dobi s svojo zas¢ito élanstva, da bi
prepricali vsaj del uéiteljstva o neobjektivno-
sti orgnizacije, in to vse samo zato, ker so
morda zopet komu potrebni uéitelji zagrizeni
strankarji, ki bj bili pripravljeni v korist stran-
karskih principow zatajiti stanovska: nacela in
koristi celokupnega stanu.

Dg nam bo mogod&e razumeti razne napade
na utiteljski stan in na njegovo stanoysko
organizacijo tedaj moramo upostevati dvoje:
za agitacijo so potrebni strankarski priga-
njadi in med temi si Zeli vsaka stranka imeti
vsaj dobrSen del uciteljstva, ako Ze ni mo-
goce pridobiti vseh; uciteljska onganizacija pa
vzgaja borce za skupne stanovske interese,
kar je seveda v navzKriZju s strankarskimi
naceli, zato je razumljivo, da udrihajo stranke
po vseh, torej tudi po naSem. stanovskem
udruzenju. Dokler je v posameznih strankah
le nekaj uditeljev, ki ne morejo, ali pa nocejo
podrediti svojih lastnih koristi in strankarskih

na¢el skupnim uditeljskim interesom, toliko
¢asa ne moremo radunati na zboljSanje raz-
mer, toliko ¢asa bomo morali prenadati tudi
napade, katerih namen je: zasenéiti ugled
ueiteljskega udruzenja, ki edino more in hoce
objektivno &¢ititi skupne interese celokupne-
ga udliteljskega stanu, interese Sole in pro-
svete.

Ugotoviti moramo, da je med uéitelj-
stvom v Sloveniji 3¢ vedno nekaj takih, ki
prav zaradi svoje pregorede strankarske orien-
tacije niso mogli pristati na progtam naSegda
udruzenja in so ostali izven nasih zdruZenih

vrst. In morda se imamo prav takim zahvaliti,
da se izpada proti celokupnemu uéiteljskemu
stanu. Ce bi vsak uéitelj, ki je stankar — in
biti to, mu stanovska organizacija ne brani —
¢uval pri svoji stranki ugled wuciteljskega sta-
nu, zastopal interese Sole in vsega uciteljstva,
tedaj bi bil vsak napad na uéiteljstvo ne-
mogod.

Tako stanje hoéemo doseéi in ga tudi bo-
mo, ko bo vse uditeljstvo zdruZeno v enotni
organizaciji in bo vsak posamezni ¢lan preZet
z voljo braniti povsod in ob vsaki priliki inte-
rese celokupnega stanu.

Utitelli protestiraju protiv
pisanja ,.Slovenca

»Jugoslavenski list«, ki izhaja v Sarajevu
prinasa v $t. 301 od 24. decembra, pod gor-
njim naslovom naslednje:

»Slovenec« je donio élanak u kome kaZe
da je svakom poznato kako je prodli rezim
sikanirao uditelje koji su bili potpuno nestal-
ni, Sada najednom Ugiteljsko udruzenje ob-
la¢i plast zagovornika udciteljske stalnosti, a
da za vrijeme proslih rezima nije pokazalo
nikakve odluénosti prilikom ‘tih progona i
patnja do neba vapijuéih,

Ugtiteljstvo Drinske banovine odluéno pro-
testuje protiv takvog pisanja. U sobotu i ne-
delju odrzana je sjednica pretsjednika Sre-
skih drustava ¢lanova glavnog odbora Drinske
banovine i upravnog i nadzornog odbora sek-
cije za Drinsku banovinu pod pretsjedanjem
g. Stevana Bil¢ara. Povodom pisanja »Sloven-
ca« istiéu ugitelji: Ugiteljska organizacija je
uvijek a narocito oko pétomajskih qzbora po-
duzela sve moguée mjere da se izvrSe repara-
cije nepravdi nanesenih uéiteljima. Povodom
nijednog sluéaja za koji je doznala centralna
uprava ili koja sekcija nije propusteno a da
se ne poduzmu koraci. — Ustajuéi u obranu
utiteljskih prava, pojedini &lanovi uprave dali

su za vrijeme proslog reZzima ostavke u znak.

protesta protiv progona.
Ugitelji su se uvijek zalagali za svoju stal-
nost koju su do 1929 uzivali srbijanski uéite-

13, pa su znali §ta su izgubili. Od oslobodenja
ucitelji su trazili da se stalnost protegne na
cijelu drzavu.

Na sjednici je usvojeno nekoliko resolu-
cija. Prije svega se traZi stalnost za uditelje,
koja je bila predvidena u ¢&l. 35. zakona o
narodnim Skolama Kraljevine Srbije iz 1904
u vezi sa ¢lanom 93 danadnjeg zakona. UCite-
lji nadalje traZe da se upravitelji skole biraju
konkursom, u komisiji za izbor da sudjeluje
pretstavnik JUU. Konkurs da se vrdi svake
&etiri godine. Skolski nadzornici da se takoder

ostavljaju konkursom iz redova utitelja. Za

anske Skolske nadzornike da se takoder mo-
gu postaviti uditelji sa 20 godina sluzbe koji
su se¢ istakli radom u narodu 1 u 3koli. Premje-
3taji da se viSe samo na kraju Skolske godine.
Da se ukine diskreciono pravo ministra za
premjedtanja i otpusStanja. Izdrzavanje Skola
da se prenese na ekonomski jade jedinice, na
bonovine. Nastavni plan i program treba da
odgovara savremenim zahtjevima 3kole, nista
manje nisu vazne instrukcije. Treba usvojiti
kompleksnu nastavu, treba da se razlikuje
program za mepodijeljenje 3kole od onog za
podijeljene.

Napokon su uéitelji osudili postupak Joce
Milojeviéa, pretsjednika zagrebalkog »Jedin-
stva« koji je traZio, da se pretsjednik izvrs-
nog odbora g. Dimnik iskljudi iz udruZenja, i
traze da se g/ Milojevié izkljuéi iz udruZenja.

Primer Solske organizacije
za na$ kmetski stan

S 15. oktobrom 1935 je bil otvorjen na
Kmetskem vseuciliséu v Zagrebu desetteden-
ski te¢aj za uéitelje z nalogo, da uéitelji v tem
roku spoznajo delo za izobrazbo kmetske
mladine, oziroma kmeta potom imenovane in-
stitucije ter obenem spoznajo snov, ki bi bila
za kmetske nadaljevalne Sole primerna, Te-
¢aj je vodil 74-letni upokojeni profesor visje
pedagoske 3ole g. dr. Jure Turié kot upravitelj
te¢aja. Na kmetskem vseucdili3éu je vpisanih
42 kmetskih mladeni¢ev, oziroma kmetov, ki
bodo dovrsili teéaj okoli 15. marca 1936. Uéi-
teljski te¢aj pa je posecalo 9 uéiteljev iz 4
banovin: 2 iz dravske, 5 iz savske, 1 iz pri-
morske in 1 iz vardarske banovine, Teéaj je
bil zakljuéen z 21. decembrom 1. 1.

V borbi uéiteljev - te¢ajnikov z upravite-
ljem radi prilagoditve te€aja sodobnosti in uéi-
teljski stopnji primerno, smo dosegli le neka-
tera specialna predavanja. Nismo pa dosegli
nikake debate, kjer bi lahko vsak uéitelj iz-
nesel svoja misljenja k posameznim izvaja-
njem. Tako smo vodili v zadnjem ¢asu mno-
ge borbe glede ob&e Solske organizacije v na-
§i drzavi. Upravitelj tedaja nam je podal s
strojem pisan referat z gornjim naslovom. V
njem temeljito obravnava organizacijo 3ole,
pogoje, katerim mora naSa 3ola ustrezati, na-
¢in in razdelitev ur tekom enega leta, cilj in
snov dela posameznih oddelkov ter izglede in
pogoje za uspeh.

Iz njegovega referata si dovoljujem po-
dati nekatere glavne misli.

Med dejstvi, katere mora Sola upostevati
nasteva:

Nekulturnost
kmetskega stanu;

SiromaS$tvo radi nesposebnosti pozvanih
faktorjev, da organizirajo delo in narod, da
to delo izvede (materialna stran);

Pocasen razvoj ¢lovedke kulturnosti in ci-
viliziranosti od prvega detinstva do dvajse-
tega leta.

Zablode, ki danes vladajo v organizaciji
in delu 3Sole, ki poteka od tuje drzavne ob-
lasti. Kmetski stan nima Sole za sebe.

Ne samo interesi kmetskega stanu tem-
ved tudi vsi' drugi stanovi, posebej e dobri
intelektualci, interesi narodnega gospodarstva
in drzave i§Cejo 3olo, ki bi bila v moé&i razviti
kmetskemu stanu svojo osebno kulturnost in
civiliziranost;

Psiholoska dejstva zahtevajo, da kmet-
sko duhovno delo uravnovesi Sola, katere de-
1o naj traja dvanajst let, to je od osmega do
dvajsetega leta starosti;

in neciviliziranost naSega

Kmetska Sola mora pomagati kmetu, bo-
docemu delavcu in posestniku zemlje razviti
samostojni razum in voljo do dela;

V vsakoletnem drZavnem proralunu naj
bo odmerjena vSota za §olanje slehernega dr-
zavljana od osmega do dvajsetega leta staro-
sti. Kdor pa odide v srednjo ali kako drugo
Solo, naj nosi vse strodke sam.

Glavne navedene tolke si zamislja upra-
vitlelj teCaja izpolnjene v sledee organizirani
Soli:

En uéitelij in ena Solska soba prejmeta
letno okoli sto otrok od 8. do 20. leta starosti.
Razdeljeni pa bi bili na tri oddelke, v vsakem
4 Solska leta, to je 3X4 3ol. leta, skupno 12
Solskih let.

Prvi oddelek 4 8. 1. 40 otrok, 400 ur pouka
na leto — 100 dni po 4 ure;

Drugi oddelek 4 3. 1. 30 otrok, 300 ur po-
uka na leto — 60 dni pe 5 ur;

Tretji oddelek 4 3. 1. 30 otrok, 300 ur po-
uka na leto = 60 dni po 5 ur;

Torej 12 §, 1. 100 otrok, 1000 ur pouka na
leto ali 220 dni.

Torej bi v 12 letih vsak kmetski otrok,
oziroma mladeni¢ dovrsil 4000 ur pouka,

VSEBINA:

O napadih na wéiteljstvo in njegove orga-
nizacijo,

Utitelji protestiraju protiv pisanja
»Slovencae,

Primer Solske organizacije za nad kmetski

s

Se o »Nasem roduc.

Komunike glavnéga odbora Jugoslov. udi-
teljskega udruzenja.

Boziéno zborovanje katoliSkega uditeljstva.

Splosne vesti, — Osebne zadeve, — Listi o
uliteljstvu, Soli, prosveti in JUU, — Nasa
gospodarska organizacija, — Mladinska
matica, — Ugciteljski pevski zbor. — Sta-
novska organizacija JUU. — Novesti na
knjiznem trgu.

V enem letu bi delal potemtakem uéitelj
v $olski sobi 220 dni; na vasi (stik z roditelji)
100 dni. Letnih poéitnic by imel 45 dni.

Prvi oddelek bi imel pretezno pouk v ¢asu
od prvega aprila do 30. septembra, a manj v
¢asu od 1. okt. do 31. marca, Drugi oddelek
bi imel vseh 60 dni od 1. okt. do 31. marca,
ali vsaj pretezno. V istem ¢&asu bi imel pouk
tudi tretji oddelek. Tako bi delali uéitelji(ro—
zimi v razredu tedensko 5, 6 ali celo 7 dmi,
poleti pa 4 do 5 dni. V dneh kadar ne bi
bilo 3olskega dela in ne po¢itnic, bi delal
na vasi. V ¢asu od 1. okt. do 31. marca mo-
rajo biti dnevi ¢im bolj izétpani za Solsko delo
in to celo prazniki in nedelje. V poletnih dneh
pa &im manj v razredu, zato pa tem intenziv-
fieje na vasi. Dnevno bi prisel v 3olo samo
en oddelek. Ce pa bi intetes vasi in pouka bil
drugaden, pa bi pridla tudi dva oddelka.

Delo v oddelkih.

V tretjem in drugem oddelku delajo vsa
Solska leta skupno, a snov bi se razdefila na
a delel tako, da prihaja posamezni del le vsa-
04 1

V tem odstavku zanika tako zvano ude-
nje, se navdusuje za peddgoski optimizém pri
mladini in njihovih stardih, ter dokazije da
vse gradivo in vaje so lé cilj in sredstvo dela
pri obogatitvi duha in njenih vrlin z4 vse ljudi
it vse njthovo zZivljenje. Vse spretnosti, spo-
sobnosti, navade, nazori, nacela in principi mo-
rejo omogoditi samostojnost posamezhika v
midljenju, uporabi znanstva in mnjegovega
sredstva.

Nadalje razpravlja o izkljuditvi sugeri-
ranja in oduSevljénja za mistiéno in roman-
ticno podvrzenostjo kmetskega ¢loveka tuji
pameti in volji. )

Upravitelj te¢aja g. dr. Turié je predlozil
merodajnemu meéstu tudi svoj naért pravilnika
za zimske kmetsko nadaljevalne tecéaje, ki naj
bi stopil v veljavo za vso drzavo. O slovenskih
kmetsko nadaljevalnih Solah, katerih izkustva
so Ze pray bogata, E se je izogibal vsake de-
bate. Ob priliki nekega mojega vpraSanja mi
je sicer priznal visoko vrednost slovenskega
Solstya, a s pripombo, da finanéni in drugi
vzroki enemogoctijejo razSirjenje takega na-
¢ina 3olstva tudi na ostale dele nase drzave.

Vprasajmo se:

Ali je osemletno 3Solsko obveznost, ki je
z zakonom o narodnih Solah od leta 1929. bila
razdirjena na vse dele drZave, res nemogode
izvajati, da iS¢éemo nova pota? Pota, ki kréijo
iosedanjo prakso in izkustva v okove 16ih

dnov istocasnega dela s 4 Solskimi leti v pr-
vem oddelku
snovi.

Z ozirom na dejstvo, da se v praksi iz-
vaja osemletna Jolska obveznost le v primor-
ski in dravski banevini popolnoma in dosle-
dno, bo treba budno paziti, da boljse ne bo
zamenjamo s slab$im,

in pri progresivni razdelitvi

Vollmaier Karel.

Se o ,,Nasem rodu*

Kakor smo citali, se je $tevilo naroénikov
»NaSega roda« v tekoéem Solskem letu zopet
dvignilo in ustalilo na dostojni viSini. Prepri-
¢ani smo bili, da bo tako. Neglede na nastale
posebne vzroke, je mogel opaziti vsak stalen
ljubitelj tega mladinskega lista le majhno 3te-
vilo narodnikov zadetkom wsakega Solskega
leta in_velik napor, da se to Stevilo dvigne.
Rekel bi, da razni apeli v tem zmislu ne vpli-
vajo ugodno in tudi potrebni niso. Kdo ¢ita
»Na§ rod«? Po svoji vsebini ustreza v splos-
nem duSevnem razvitku otrok, v razredih viije
narodne Sole t. j. otrok, ki so na podeZelskih
Solah povetini — zadnja razreda celotna —
do-1. nov, vsakega Solskega leta oproséeni po-
uka. Sele z novembrom se more §tevilo naroé-
nikov »NaSega roda« doloé&iti in ustaliti na
posameznih 3olah.

Kritika leto$njega »NaSega roda«, ki ga
uporabljamo kot razredno &tivo, bi bila na
kratko ta, da je vztrajno premalo otroski. Od-
lociti se mora, kateri stopnji dus. razvoja otro-
ka hofe predvsem ustrezati. Narava je zadr-
tala pot dusevnemu razvoju otroka; njenega
nacrta: ni mogoce brez Skode prezreti, Dru-

gale bo n. pr. fantalin, ki je pogodil ponirka
naravnost v ¢elo, vselej neprekosljiv junak. ..

Poverjeniki MM pri uditeljskih drustvih
bi naj stalno zbirali mnenja in nasvete iz iz-
kustva tistih tovariSev, ki uporabljajo »Nas
rode« kot pomo¢ pri Solskem delu; tehtne na-
svete pa naj bi sporocali urednistvu MM, ki
bi jih moralo, po moZnosti upostevati, saj je
»Nas§ rod« — nas!

Dodajam lansko §teviléno stanje narog-
nikov »NaSega roda« po Solah v obmocju
svetolenarskega uditeljskega drustva v primer-
javi z letodnjim.

Lani: Letos
Sv Ana v Slov. gor. 29 41
Sv. Anton v Slov. gor, 5 15
Sv. Benedikt v Slov. gor. 30 15
Sv. Jurij v Slov. gor. 18 19
Sv. Lenart v Slov. gor. 74 100
Lokavec pri Cmureku 28 32
Sv. Trojica v Slov. gor. 52 48

Videti je, da se Stevilo naroénikov »Na-

Sega rodac« drZi stalno na doloeni visini ter’

se celo dviga. In tako je prav! A, Ferlinc:



Stran 2.

»UCITELJSKI TOVARIS.«

Stev. 22, 23.

Komunike

glavhegn odbora Jugoslov, uéiteljskega udruienja’

Glavni odbor Jugoslovenskega utiteljske-
ga udruZenja je na svojih sejah 30. in 31. dec.
1935 po poroéilih predsednika in ostalih funk-
cionarjey glavnega odbora o vprasanjih sta-
novske, prosvetne in Solske politike, soglasno
ugotovil:

1. Da je v moralnem, pravnem in materi-
alnem pogledu zasCite ¢lanstva ukrenil izvréni
odbor vse, kar je bilo v teh prilikah mogoce.

2. Da je pogumno poseganje predsednika
glavnega odbora tov. Dimnika v te probleme
izzvalo simpatije in spoStovanje vsega uli-
teljstva,

V pogledu nadaljnjega dela.

1. Izvr$ni odbor bo v smislu skups¢inske
deklaracije e nadalje vodil akcijo, da zago-
tovi: svobodo otroka v Soli, da bi se razvile
vse sposobnosti in moéi, ki po€ivajo v njem,
— nato bo deloval, da se realizirajo vsi prin-
cipi: pouk v narodnem jeziku, zniZanje $tevila
u¢encev v razredih, ustanavljanje Sol za de-
fektne otroke, obvezno osemletno Solanje
brez izjeme, izvedba splosne in strokovne iz-
obrazbe in vzgoje po sodobnih pringipih, Jpre-
preditev izkoris¢anja otrok za fizi¢no -delo
socialno zdravstvena zascita otrok, brezplaéno
Solanje in oskrbovanje otrok s Solskimi po-
trebs¢inami,

2. Izvr$ni odbor se bo e nadalje brigal za
svobodo 3ole in Solske organizacije — za re-
alizacijo principov: ustanavljanje in sodelova-
nje pri prosvetnih ustanovah vseh vrst, eko-
nomska sigurnost in neodvisnost Sole, demo-
kratizacija in avtonomija 3olstva. Deloval bo
na to, da bodo zahteve 3olskih predstavnistev
upostevane v vseh zakonodajnih in avtonom-
nih korporacijah in to glede prosvetno $olskih
vprasanj in loéitve Sole od vseh faktorjev, ki
ovirajo njen razvoj.

Uc¢ni naért in program ne ustreza popol-
noma niti modernim pedagoskim principom
niti smotru Sole.

Monopolizacija uébenikov se protivi prin-
cipom tekmovanja v kulturnih vpraSanjih, ki
prinddajo progres. Radi tega nalaga glavni od-
bor izvrSnemu odboru naslednje: Izvrdni od-
bor naj priredi idejno skico uénega naérta in
programa za nizje in visje razrede osnone So-
le, razpiSe natedaj in odredi nagrade.

3. Sedanji sistem namestitev in premescanj
uéiteljstva Skodi tudi narodu; zato se za sana-
cijo teh razmer odobravajo ze podvzeti ko-
raki in se zahteva, da se v tem smislu nada-
ljuje, a Se posebej, da se zahteva intervencijo
najvisjih ¢uvarjev drzavnih interesov.

Izvri$ni odbor bo vztrajal na tem, da se
za%otovi ugiteljstvu svoboda pri delu za spo-
polnjevanje v sodobnega in dobrega vzgojite-
lja; deloval bo za uditeljsko akademsko izob-
razbo, pedagosko neodvisnost, ekonomsko so-
cialno preskrbo, stalnost v sluzbi, drzavljan-
sko enakopravnost in svobodo.

4. V dosego navedenih smotrov bo deloval
izvréni odbor na to, da se sprejmejo:

a) novela zakona o narodnih $olah;

b) novela uradniskega zakona, s katero se
vrnejo izgubljene pravice in se v pragmatic-

nem pogledu vzpostavi stanje, kakrdno je bilo
leta 1923. s popravkom vseh pomanjkljivosti,
ki so se pokazale pozneje.

5. V pogledu spremembe uredbe o regu-
liranju draginjskih doklad ugotavlja glavni od-
bor, da tudi z njo niso odstranjeni osnovni
razlogi zaradi katerih je ta izzvala upravi¢eno
nezadovoljstvo — ker:

a) e nadalje prizadeva ekonomsko §ibke,
med tem, ko se veliki prejemki visokih funk-
cionarjev sploh ne zmanjsujejo, ali se komaj
dotikajo;

b) je naperjena proti zakonu in druzini,
ker drzavni usluzbenec ziubi toliko veg, v
kolikor vedjo druzino ima. Se posebej je z njo
prizadeta Zena — uditeljica.

¢) prinasa posredno &kodo javni morali,
javnemu redu in pravni sigurnosti sploh, ker
se ve, da so ti odvisni od ekonomsko pre-
skrbljenih in vestnih uradnikov,

¢) Po vsem tem ni uredba samo uradniski,
nego splodni — nacionalni in drZzavni problem.

d) ker prejemajo uditelji in uciteljice v
ogromnem Stevilu srezov redno zadnji placo,
se prihaja do preprianja, da se jih vede oma-
lovazuje in dovaja v neprijetni polozaj.

6. Da bi bila akcija izvrSnega odbora uéin-
kovitejsa, Se predlaga:

a) da se s pomoljo sekcijskih odborov
ozivijo vsa drustva in organizacije. Izvrsni
odbor bo po vseh aktualnih vprasanjih — v
kolikor ne bi bilo mogoée potom tiska — ob-
veséal svoje ¢lanstvo z okroznicami. Drustva
bodo iz svoje srede takoj izvolila dopisnike in
referente za tisk. Propaganda in ¢itanje orga-
nizaénih listov je moralna obveza vsakega
¢lana.

b) Dolocbe o ¢astnem razsodiséu naj sto-
pijo takoj v veljavo.

¢) Napram odborom, ki ne izvr3ujejo pol-
noveljavno druStvenih odlokov, naj se upo-
rabijo pravila in poslovnik.

¢) Preda naj se castnemu razsodiSéu vse
one, za katere se ugotovi, da so se s svojim
netovariskim delom pregresiti proti pravnim
in moralnim interesom svojih tovarisev (s pre-
meséenjem i. dr,) in delovali na slabljenju
ugleda organizacije.

7. Glavni odbor sprejema z zadovoljstvom
na znanje sklep izvrSnega odbora, sprejet v
soglasnosti z ministrstvom za zunanje zadeve
in ministrstvom rosvete, da se leta 1936. vrsi
v Beogradu internacionalni uliteljski kongres
v zvezi s pedagoSkim tednom, ker se bodo ob
tej priliki okrepile tudi vezi vseslovanske
uditeljske zveze,

8. Izvrsnemu odboru se nalaga, da tudi Se
nadalje deluje na snovanju socialnih ustanov;
posebno na snovanju fonda za samopomo¢.

9. Glavni odbor, predstavnik celokupnega
jugoslovanskega uciteljstva — je globoko ga-
njen z veliko paznjo svojih tovariSev — gospe
Mare in gospoda Milana Rabrenovica izkaza-
no s tem, ker sta darovala jugoslovanskemu

uditeljstvu kompleks zemljis¢a v Banji Kovi- °

ljadi in na ta nacin ustvarila trajno zaduzbino;

dostojno najve¢jih in najplemenitejsih ljudi *

nasdih vrst.
Beograd, 1. januarja 1936.

Boziéno zborovanje
katoliSkega uditelistva

»Slovenec« z dne 29, dec. 1935, §t. 299
prinasa na 5. strani pod naslovom »Bozi¢no
zborovanje katoliSkega uliteljstva« med dru-
gim tudi sledele:

Ban, 3ol. nadz. v p. F. Luzar je v kratkih
besedah povedal, da sta se vse dotlej min. ref.
F. Erjavec in ban. Sol. nadz. 1. Strukelj z vso
modjo zavzela za popravo krivic in predlaga
nastopno izjavo, ki naj se da na glasovanje
dana$njemu zboru: Prizadevanju min. ref. Er-
javea in ban. Sol. nadz, Struklja, da se prega-
njanemu uditeljstvu popravijo krivice, izreka-
mo zahvalo in zaupanje, obenem pa obSojamo
vS0 gonjo in intrigantstva proti navedenima in
Erpti izvrsitvi vladinega programa za popravo

rivic. Velikanski aplavz je prical o sprejetju
celotne izjave in na vprasanje predsednice,
lgg}llo glasuje za, so se dvignile vse roke navzo-
ih.

V kolikor naj bi se gornja izjava, z ozi-
rom na tozadevne izpade v zadnjem &asu proti
sekciji JUU s strani »Slovencac, nanasala tudi
na sekcijo JUU za dravsko banovino, jo mo-
ramo najodlo¢neje odkloniti ter izjaviti sle-
dede:

Povsem deplasirano je, da se skusa deliti
uciteljstvo v grupe na verski osnovi in se z
oznacbo »katolisko u€iteljstvo«, drugi del udi-
teljstva v Sloveniji nehote oznaduje kot »ne-
katoliski«, Vzamemo to na znanje, a ostajamo
tudi v praksi nadalje na osnovi, ki je za ¢lane
JUU odrejena v »Deklaraciji«, sprejeti v Ce-
lju leta 1926, in na glavni skupséini JUU v
Sarajevu leta 1935.: da »Zivljenjski interesi
stanu in Sole zahtevajo samo eno stanovsko -
politi¢no organizacijo za vse uéiteljstvo v dr-
zavi ter je smatrati za kvarno vsako stanovsko
opredeljevanje uditeljstva na strankarsko po-
liti¢ni, verski ali plemenski osnovie,

V kolikor se za ¢lane JUU dosedaj ni
dovoljno izvajalo gornje stali¢e, bo treba v
bodoée zahtevati veéje doslednosti s strani
¢lanstva JUU.

Nadalje moramo odbiti vsako izigravanje,
kakor bi JUU bilo proti popravi krivic.
Izjavljamo, da je JUU samo storilo in zahte-

valo, da se krivice popravijo Ze pred kampa-
nijo »Slovenca« proti JUU. Ne more se pa
strinjati z vsem, kar se hoce skriti pod plas¢
krivic in da bi se skusSale ustvarjati nove kri-
vice. Tudi se ne more strinjati, da se izkoristi
poprava krivic za protekcijonistiSko preme-
stitev gotovih izvoljencev, na $kodo mnogih
upravicenejsih, ki se jim s takim postopkom
odvzame moznost kompetence za prosta me-
sta. Te svoje zahteve opira JUU na svoje ena-
ko staliS¢e in enak postopek v preteklosti.

Tudi moramo odklanjati »obsodbe gonje
in intrigantstva v pogledu izvrSitve vladnega
programa za popravo Krivice, v kolikor bi se
ta ocitek nanasal na JUU in smo primorani
izjaviti:

Da je JUU takoj ob nastopu sedanjega
rezima ponovno predlozila vse kriviéne pre-
mestitve, v kolikor so se ¢lani JUU obrnili
za zaS€ito nanj, na merodajna mesta, med
njimi tudi g. min. dr. Antonu Koroscu ter bo
odloéno podprla vsak vladni program za po-
pravo krivic. Ob tej priliki moramo naglasiti,
da so med kriviénimi premestitvami nekatera,
ki imajo absolutno znaéaj politicnega — pre-
mes¢anja, a jih »Slovenec« ne omneja, kakor
Ivanj3i¢, Jenko, Kosova i. dr. ter zahtevamo
tudi popravo teh krivic.

Konéno moramo v pogledu élanov JUU
izjaviti, da se neupraviteno odvajajo od svoje
stanovske organizacije, v kolikor hocejo izven
nje reSevati stanovska vprasanja. Sekcija JUU
je pripravljena v stanovskem okrilju odgo-
varjati za vsak primer, ki ji je bil dostavljen,
kaj je storila in se je vedno trudila oduvati
najobjektivnejse postopanje napram ¢élanstvu.
Zato upravifeno zahteva, da se tudi ¢lani za-
vedajo svojih dolznosti do nje.

Za sekcijo JUU za dravsko banovino
v Ljubljani, 31. decembra 1935,

Predsednik:
Ivan Dimnik, s. r.

Tajnik:
Metod Kumelj, s. r.

Splosne vesI1i

- — Drzavna izpitna komisija za sreske Sol-
ske nadzornike, V' 11. zvezku »Prosvetnega
glasnika« je pod O. n br. 66.972 priobéen sle-
de¢i odlok: Na predlog kraljevske banske
uprave v Ljubljani IV, br. 7758/5 od 12. okto-
bra 1935 in v zvezi prejS$njega odloka O. n. br.
47.639/35 odlocam, da se postavi za ¢lana iz-
prasevalca drzavne izpraSevalne komisije za
zvanje sreskega Solskega nadzornika namesto
Skulja Andreja in Drnovska Frana, ki sta raz-
reSena dolZnosti banskih 3olskih nadzornikov,
Strukelj Ivan, v, d. banskega Solskega nadzor-
nika, ki bo izpraseval Solsko zakonodajo in
administracijo. — Minister prosvete: Dobr.
StoSovié s. r.

— CLANSTVU JUU SRESKEGA DRU-
STVA LJUBLJANA VZHODNI DEL. Ker
dnevno prejemam proteste ¢lanstva, da se ne
bo udelezilo zborovanja 9. I. 1936. v Ljubljani,
sem primoran zborovanje odgoditi na
nedoloden ¢&as. Kosin, predsednik.

+ Vendelin Sadar. V torek 31, decembra
je v Ljubljani nenadoma umrl tov. Vendelin
Sadar upokojeni ugitelj. Pokojnik je bil dol-
goletni ¢lan nadzornega odbora »Ug¢iteljske ti-
skarne,« bil je tudi dolgoleten ¢lan nacelstva
in blagajnik »Hranilnice in posojilnice ugitelj-
skega konvikta« v Ljubljani, Dobrega in de-
lovnega tovariSa ohranimo v najlepSem spo-
minu. Prizadetim na3e sozalje.

+ Nenadoma je umrl tov. Ljubomir Poje,
ucitelj v Safarskem pri Ljutomeru. V pone-
deljek 16. decembra je 3e pouéeval, v torek
17. decembra pa je, prepeljan v bolnico v
Mursko Soboto, nenadoma umrl. Dobrega
mladega tovari$a, ki je imel komaj 35 let
zivljenja in 15 sluzbenih let, ohranimo v pri-
jaznem spominu.

Gg. uditeljicam, UredniStvo in uprava
»Zenskega sveta« se majtopleje zahvaljujeta
cenj. gg. uciteljicam, ki so takoj po ukinitvi
solidarnostno obveznega nastopa svoje sta-
novske organizacije dokazale, da pravilno ce-
nijo vrednost »Zenskega sveta«. Vse odpove-
di, ki jih je prejela uprava od gg. uditeljic, so

se zopet preklicale ter je, nasprotno, sedanje
Stevilo naro¢nic 3e celo narastlo, in to prav po
prizadevanju gg. uéiteljic. To nam dokazuje,
kako priljubljen je »Zenski svet« v uciteljskih
krogih.

Cenjene gg. uditeljice prosimo, da nam
ohranijo svojo naklonjenost tudi v bodoge;
prosimo jih, da priporoéajo »Zenski svete po-
vsod, kjer ga Se nimajo, posebno med svojimi
kolegicami. V nobenem razredu bi pri roc-
nem delu ne smele manjkati priloge »Zen-
skega sveta«. Kolikor bo v na§ moci, bomo
rade upostevale nasvete gg. uliteljic, ako bi
kaj zelele, kar bi jim koristilo pri 3olskem po-
uku roénega dela, Znan nam je tezaven po-
lozaj naSega ucditeljstva in nikakor nolemo
lista vsiljevati. Prepri¢ane pa smo, da koristi,
ki jih imajo naroénice od »Zenskega sveta
dale¢ presegajo stroske za njegovo naroénino.

Da je »Zenski svet« res v pravem pomenu
besede zZenski list, je pokazal tudi pri naértu
za podelitev nagrad rednim pla¢nicam za leto
1936. Razpisal je za enkrat 100 nagrad, katerih
pa ne bodo deleZne le one, ki platajo naenkrat
celoletno naro¢nino, marveé tudi one, ki jo
pladujejo Cetrtletno, saj bo prav tem nagrada
v prvi vrsti dobrodosla. :

— Opozorilo dolznikom, Akcija za usta-
novitev drustva dolznikov je v toliko napre-
dovala, da se bo prihodnji mesec sklical usta-
novni obéni zbor. Zato se vabijo vsi intere-
senti iz vseh stanov, da prijavijo svoj pri-
stop. — Obenem se napros$ajo vsi oni, ki bi
bili pripravljeni prevzeti za svoj okraj ali
obéino poverjeniStvo, da to sporoce priprav-
ljalnemu odboru. Ako sami ne bi mogli prev-
zeti poverjeniStva, so naproSeni, da prijavijo
naslove oseb, ki bi prisle za to v postev. —
Svoj pristop pa naj prijavijo vsi, ki vidijo
v snujoem se drudtvu dokaz samopomodi ter
prvi korak k ‘uresnienju naSih 'zahtev po
omiljenju neznosne gospodarske krize ozi-
roma stiske. — Prijave naj se naslovijo na
Pripravljalni odbor Drustva dolZnikov v
Ljubljani, Skrabéeva ulica 9.

Osebne zadeve

—i Za sreske Solske nadzornike so ime-
novani: Vinko Rupret, Solski upravitelj v
Smledniku, za kranjski srez; Ferdinand Bobic¢,
vadniski uditelj v Mariboru, za Maribor levi
breg; Leon Cepuder, vriilec dolznosti sreske-
ga Solskega nadzornika za Ljubljano okolico
je postavljen za sreskega Solskega nadzornika
Maribor desni breg; Ivan Mihler, vr3ilec dolz-
nosti sreskega Sol. nadzornika za Ljubljano
okolico je razreSen dolznosti.

—i Prestavljeni so ti-le uéitelji in uditelji-
ce: Franja Golmajer-Susnik iz Brezic v Ljub-
ljano, Marija Plesko z Vrhnike v Ljubljano,
Helena Kelhar-Crne iz Moravé v Ljubljano
(dodeljene so novo ustanovljeni gostilni¢arski
Soli v Ljubljani), Miroslava Cekada iz Draga-
tusa k Sv. Jederti, Jozica Bitenc-Krizni¢ iz
Murske Sebote k Sy. Juriju ob juz. Zel., An-

tonija Miiller iz Zabrda v Zeleznike, Marija
Seliskar iz Planine v Dobli¢e, Franja Bernot-
Golob z Dobrave v Ljubljano, Rudolf Piculin
iz Vel. Las¢ v Kodevije, Vera Santi¢-Baji¢ iz
Loskega potoka v Ljubljano, Vladimira Engel-
man iz Senovega v Maribor, Josipina Borstner
iz Zi¢ v Maribor, Ana Kreft-Span iz Vojnika
v Ljubljano, Jozef Uran iz Narapelj v Polja-
ne. Iz sluzbe je bil odpuséen Alojzij Zihert iz
Trzina zaradi odsluzitve kadrskega roka, ka-
kor tudi Joza Mivsek iz Loke pri Zuslu, Ugi-
teljici Rozaliji Cesnik od Sv. Miklavza je spre-
jeta ostavka. Ani Welley-Fonda, kontraktualni
uciteljici v Selih pri Kamniku, je prenehala
kontraktualna sluzba.

—i Upokojena je Pavla Delak, uditeljica v
Radvanju.

Lrisfii

o ucifeljsfvu, Soli, prosvefi in JUU

—I »Slovenec« od 20. XII, objavlja pod
naslovom »JUU in premestitve uditeljstva
dve okroznici, ki jih je razposlalo Udruzenje
onim uciteljem, ki so prejeli od banov. 3ol
nadzornika poziv, naj vloZijo prosnje za no-
va mesta. V ¢&lanku napada UdruZenje, &es,
da je ob krivicah prej$njih rezimov moléalo,
zdaj pa, ko se hodejo krivice popraviti dviga
viharje prahu.

—1 »Domoljub« z dne 18. XIL govori v
uvodniku »NaSe meséanske Sole« o potrebi
me3éanskih Sol. Vsak okraj bi moral imeti
— po mnenju ¢lankarja — svojo mes$cansko
Solo in vsaka $ola bi morala imeti svoj pose-
ben naért. Danasnja me3anska Sola ne od-
govarja namenu. Ona je le tvornica za nizje
uradnistvo, katerega imamo preved. To je
za to — pravi ¢lankar — ker pri urejevanju
ustroja nasih me3¢anskih Sol nima ljudstvo
nobene besede.

—1 Mariborski vecernik od 18. XII. govori
o unifikaciji Solskih knjig in pri¢akuje, da bo
sedaj JRZ unifikacijo prepreé¢ila. — V isti
stevilki poroca list pod naslovom »Krizi in
tezave nasih vzgojiteljev« podrobno o uéi-
teljskem zborovanju v Slovenski Bistrici.

—1 Volksstimme z dne 19. XII. pise o de-
putaciji, ki je 3la v Beograd, da protestira
proti monopolizaciji Solskih knjig.

—1 Glede unifikacije knjig, se je razvila
med »Slovenceme« in »Jutrom« srdita polemi-
ka. »Jutro« od 20. XII. pravi, da se je »Slo-
venec« okleni] kréevito neke notice v sara-
jevskem »Pokretu« kot dokaz, da so Pohorci
za unifikacijo Solskih knjig, ki naj sluzi v
pocéasno likvidacijo slovenskega jezika. »Ju-
tro« pa trdi, da list ni glasilo Pohorcev, am-
pak svobodna tribuna. Glede Solskih knjig
pa pravi »Jutro«, da je treba samo poteze
peresa, pa je zadeva reSena in za trajno po-
kopana v prasnih arhivih ministrstva prosvete.

—1 Glede preganjanja naSega tiska na
Koroskem pise »Jutro« z dne 20. XII. mimo-
grede v podlistku” »Skok na Korosko stranc,
da je v istem &asu, ko je dovoljena v Jugo-
slavijo habsburgovska »Reichspost« in so pri
nas nekateri v groznih skrbeh, da se bo slo-
venska mladina na Koroskem pohujsala, Ce
dobi po nesreénem nakljuc¢ju v roke »Na§
rod« namesto »Lufke« in »Zamorckae, je v
nevarnosti da pla¢a potnik, ki ima zavite co-
pate ali kravate v »Jutro« ali »Slovenski na-
rod« 2000 Din globe.

—1 O militaristiéni sovjetski vzgoji, ki
se zaCenja pri otroku tako rekod takoj pri
rojstvu piSe »Straza v viharju« od 15. )8[

—1 O vzgajanju narodne zavesti ima
»Slovenija« od 20. XII. daljsi uvodnik. Clankar
je proti ilirizmu in slovenstvu na obroke kot
pravi, da se ga uvaja Ze v prosveto, v upravo
in politiko. V &lanku je pohvaljena tudi Zge-
¢eva Studija o posestnem razmerju v Halo-
zah, ki da pove »ve¢ kot vse nacionalistiéno
kri¢anje o ogroZeni severni meji.«

—1 Mladinsko prilogo dobi tudi mark-
sisti¢ni meseénik »Svobodac, ki se po novem
letu vsebinsko in oblikovno isto prenovi.

—I1 Komunistiéno organizacijo so odkrili
med dijaStvom v Zagrebu. Imela je svojo
tiskarno in veliko mnozino propagandnega
materiala in podroben naért za sabotaZzo ob-
stojecega Solstva. (»Delavska politika« z dne
21. decembra.)

—1 Sola na$§ najve&ji sovraznik na Koro-
Skem. Pod tem naslovom prinasa »Prelom«
daljdi ¢lanek o Zalostnih razmerah na tako
zvanih utrakvisti¢énih Solah, kjer se uporab-
[ja slovens¢ina samo prve dni kot zasilno
sredstvo.

_ —1 Clanek proti temu, da bi imeli ucite-
ljiséniki dostop tudi na druge stroke filozo-
fije razen na pedagogiko je izSel v »Akadem-
skem glasu z dne 16. XII.

—1 O imenovanju novih nadzornikov pi-
Se »Slovenec« od 22. XII. V isti Stevilki lista
so zabeleZene tudi nekatere premestitve udi-
teljev pod naslovom »lz uditeljske sluzbe.

—1 Proti monopolizaciji knjig pise tudi
»Slovenec« od 22. XII in trdi, da monopoli-
zacija knjig ne izboljSa in ne poceni, pa¢ pa
narobe. :

—I1 O komunisti¢ni propagandi med sred-
njesolci priobéuje »Jutro« od 21. XII. daljsi
¢lanek, kjer objavlja predvsem poroéilo za-
grebske policije z navodili komunisti¢nega
vodstva, kako naj se borijo srednjedolci proti
prosvetnim oblastim.

—1 O akciji proti monopolu Solskih knjig
im zvezkov, ki so jo zapocele gospodarske in
kulturne organizacije poroéa ob$irno tudi
»Jutro« od 22. XIL

—1 O komunistiéni agitaciji na srednjih
Solah in nepravilni borbi proti komunizmu
pise »Jutro« od 22. XII. Podoben ¢lanek je
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iz8el tudi v »Glasu nareda« od 22. XII. Za-
nimiv  ¢lanek o ‘tem ima ' tudi: beograjska
»Pravda«, ki razglablja, zakaj je med areti-
ranimi dijaki toliko sinov bogatih Judoy in
razlaga to paradoksno dejstvo kot snobizem.
Cudi se pa, da ti pretkani racunarji igrajo
»va banque«. »Pohod« z dne 23. XIl. govori
v ¢lanku Miladina in uedinjenje o komumz-
mu med ‘nadimi dijaki in se ¢udi, da Solska
oblastva tako obzirno in neodlo¢no postopajo
pri zatiranju komunizma na $olah.

—1 O tezkih razmerah, v katerih zivijo
ponekod uciteljice, prinasa »Pohod« od-23. X11.
¢lanek o wuéiteljici iz Slov. Bistrice, ki je pri-
Sla zato ker so jo obrekovali, v spor z Zup-
nikom in posebno $e z njegovo kuharico in
bo najbrZe premescena.

—1] Glede unifikacije solskih knjig objav-
lja »Slovenec« z dne 23. XII. é&lanek »Nasa
prosvetna: politika«, kjer pravi, da so se nase
gospodarske ‘in kulturne organizacije v Beo-
gradu potegnile zato, da se natecaji za te
knjige prepreéijo, ker pomeni unifikacija ne-
varnost za slovenski jezik in atentat na slo-
vensko bitnost. Obrac¢a se tudi na slovenska
¢lana v Glavnem presvetnem svetu, da sc
upreta izvedbi takega natecaja,

—1 Proti »Uc¢iteljskemu tovaridu« in JUU
prinasa »Slovenec« z dne 27. XII. pod naslo-
vom »UCiteljski tovaris, uciteljstvo in' nase
djudstvo« kratek, a strupen Clanenk, kjcr
pravi, da na$ list zdaj obupno zavija o¢i za-
radi dozdevnega preganjanja uditeljstva, da
uganjajo ucitelji na svojih zborovanjih de-
magogijo, da se niso niti zmenili, ko so bili
preganjani najboljdi ljudje v dobi JNS in
da je najve¢ podlih denuncijacij proti tem
iz8lo bas iz uliteljskih vrst.

—] O gradnji nove Sole v Kranju in o
slabem gospodarstvu, pise »Gorenjec« od 24.
XII. v <lanku »Sola, ,Prevola’, vodovod i
regolariéni nacrt.«

—1 O uradniskem problemu, uradniski
stalnosti in zniZzanju plac¢ piSe »Na§ glase,
od 15. XII. v treh ¢lankih, ista Stevilka pise
tudi o prizadevanju, da bi prisla Maribor in
Celje v 1. 'draginjski razred.

—] O kulturno-prosvetnem delu v gasil-
stvu je prinesel daljsi referat Gacénik v 12. 5t.
»Gasilcac.

—1 Nekaj zanimivih misli 0 Soli in domu
prinasa »Nova doba« od 25, XIL

—1 Kako naj Sola dela za prerojenje
nase vasi in begu uditeljstva z dezele v me-
sto in njega vzrokih pise K. Hafnerjeva v
1. §t. »Mladike«.

—] O tem, kdo ima pravico do vzgoje
mladine . piSe pod naslovom »Za svobudo
kri¢anske 3ole« »Domoljub« od 23, XII:, isti
list piSe tudi o komunizmu v srednji Soli.

—] O problemu upravne decentralizacije
piSe precej izérpno bivsi podban dr. Pirkma-
jer v listu »Misel in delo« $t. 2. Glede izdat-
kov v resoru prosvete — pravi — da gredo
po veéini za osebne prejemke osobja, ki bi
se mogli prenesti na pokrajinske, a vodstvo
in nadzorstvo prosvete, visoke Sole, prosvet-
na politika in zakonodaja bi mogle ostati v
rokah centrale.

—1 O reformj uditeljskih 3ol prinasa ista
Stevilka daljsi- ¢lanek, ki izveni v takle za-
kljucek: Vprasanje uéiteljskih 3ol se ne sme
reSevati izolirano, ampak le organizatno Vv
okviru celokupnega naSega srednjega in vi-
sokega Solstva.

—1] Nekaterih ¢lankov in citatov iz »U¢it.
tovarisa« se dotakne ista Stevilka lista tudi
na platnicah pod naslovom »Uc¢itelji«.

—] Utiteljstvo vélanjeno v »Slomskovi
druZbi« je zborovalo za Bozi¢. Navzoti so iz-
rekli min. ref. Erjavcu in ban. Sol. nadzorniku
Struklju — v zadevi znanih pisem za preme-
stitev — popolno zaupanje in so obsojali bor-
bo JUU proti nadinu teh premestitey. (»Slo-
venec« 28."XI1.) Ista stevilka lista prinaSa 3e
en Clanek v tej zadevi pod naslovom »Se:
JUU in premestitve«; Clanek koncuje nadvse
zanimivo, in sicer tako-le: Bolje je, da se JUU
v popravljanje krivic ne spusca, ker to je
preveé glasno vpitje, da morda — krivice odo-
brava.

—1] Plade uditeljic na AngleSkem so niZje
od plaé uditeljev. Za utitelje in profesorje na
privatnih zavodih ni predpisana nikaka za-
konita izobrazba in je lastniku zavoda prosto
dano, da nastavi, kogar hoce. (»Slovenec«
28. XII.)

—1 Glede preganjanj slovenskega utitelj-
stva, ki so se vrsila v eri 1932-34, ko je divjala
po Sloveniji JNS — kot pravi »Slovenec« —
odgovarja »Jutro« od 28. XIL, ki pravi, da je
bilo v tej dobi najmanj preganjanj. Pa¢ pa da
je bilo nad 400 novih nastavitev.

—] Nekaj ugiteljskih premestitev objav-
lja »Slovenec« od 28. XII.

—] Popravek, ki ga je poslalo JUU na
znane napade »Slovenca« na UdruZenje ob-
javlja »Slovenec« z dne 28. XII.

—1 Nov napad na JUU prinasa ista 3te-
vilka »Slovenca« v obliki porodila iz uéifte_lj-
skega zborovanja v Ljutomeru. Tu se ofita
UdruZenju, da zbira prispevke v vsej banovini
zato, da imajo nekateri gospodje priboljske in
da je moléala in odobravala ob persekucijah
JNS, e je Slatza uditelja kri¢anskega mislje-
nja. Dopisnik, ki naj bi bil uditelj, zahteva
enakopravnosti ali pa grozi z izstopom.

—1 O higieni v 3oli prinasa nekaj zbadlji-
vih opazk »Murska krajina« 29. XII. v €lanku
»Mimo nase«, kjer izvemo, da je na osnovni
$oli v Murski Soboti obelelo na mumsu polo-
vica otrok.

—1] Proti’ monopolu 3olskih knjig sta se
izrekla tudi»Kmetski liste od:27, Xl in »Tr-
govski list« z drie 24. XIIL

—1 O .organizaciji -Solstva v Jugoslaviji
zakljuéuje v 12. Stev. »Samouprave« dr. H.
Steska daljSo razpravo. V' tej Stevilki govori

o strokovnem $olstvu, o upravi in-nadzoru
nad Solami ter o skrbi za znanost in umetnost
izven $ol.

—] Fond za nastavitev brezposelnih uéi-
teljev, ki se je ustanovil v skupséini 1. 1933.,
se mora vrniti v celoti narodni skup3&ini, ker
se ni uporabil v te namene, (tako je sklenil
administrativni odbor — kot piSe »Slovenec«
z dne 28. XIL). .

—1 Ce se hoemo resiti komunizma, prav:
»Slovenec« od 28. XII., moramo Slovenijo po-
kristjaniti, vliti moramo borbeno kri¢ansko
v $olo, na univerzo, v ucbénike in Easopisje.

—] O reformi pouka na meséanski Zoli
ima ob sprejemu novega u¢nega naérta »Slo-
venec« z dne 28. XII. ¢lanek, ki izzveni v to-le
zahtevo: Pustite nam izhojeno pot in dali vam
bomo ¢&loveka, kakr$nega danes potrebujemo.

—1 Glede utrakvistiénih %ol ng Koroskem
in o zatiranju koroskih Slovencey sta v »Po-
nedeljskem Slovencu« od 30. XII. dva daljsa
¢lanka.,

—1 Kulturno avtonomijo ponujajo — kot
poroca »Poned. Slovenec« od 30. X1I. — Slo-
vencem ‘na KoroSkem  celovéke »Freie ‘Stim-
mene, S tem naj bi se redilo tudi delikatno
Solsko vprasanje.

—I| »Slovenéevo« pisanje, ¢es da se je
pricelo JUU brigati za svoje ¢lane 3ele
sedaj, do¢im ni imelo . poguma protestirati
proti preganjanju uditeljev pod bivSimi re-
zimi, so soglasno obsodili na seji predsedni-
kov sreskih drustev v drinski banovini, Na
seji je bilo ugotovljeno, da je JUU vedno
in pod vsakim. rezimom branilo svoje ¢lane
neglede na p oliti¢no . pripadnost in da ni
osrednje vodstvo Udruzenja zanemarilo niti
enega slucaja pritozb svojih ¢lanov. (»Jutro«
29. XIIL.)

. —1 Novi krajevni Solski odbor v Ljublja-
ni; dr. Adlesi¢ (preds.), Novak, Babnik, dr.
Klinar, Vider, Jenko. Za obrtno - nadaljeval-
ne §ole: dr. Adlesi¢ (preds.), Zupan, Martin-
¢i¢, Vider. (»Slovenec« 31. XII.)

—1 Proti okrnjevanju narodne in kultur-
ne Samobitnosti, proti monopolizaciji knjig in
za izpremembo zakona o uégenikih iz 1. 1929,
je bil soglasno sprejet predlog dr. Kamusica
na seji ljubljanskega obé&inskega sveta 30. de-
cembra.

—I Monopolizacija knjig 3¢ ni aktualna,
take informacije je prejel dopisnik »Sloven-
ca« v ministrstvu. (»Slovenec« 31. XIIL.)

—I Utiteljstvo ne pozna zemljepisja, to
nam hoce menda dokazati »Slovenija« od 28,
XIL v notici »Cvetje iz 3olskega leta«,. kjer
pravi, da je ugiteljica na Senjaku zapisala v
dpaék_o knjizico v rubriki rojstni kraj —
LJuleana — savska banovina, Ker Senjaka
ni ne v nadi banovini pa tudi ne v nasi drzavi,
eksistira najbrze tudi omenjena uéiteljica sa-
mo v fantaziji »Slovenije«.

—1 Novega okrajnega Solskega nadzorni-
ka v Kranju g. Rupreta pozdravlja z veseljem
»Gorenjece od 30. XII. kot ¢loveka, ki je mo-
:la}l dolgo skrito delati v korist slovenski mla-

ini.

—I Novo vzporednico pri otroskem vrt-
cu v Gradeu pri Litiji so otvorili, (»Slov. na-
rode« 30. XII)

NaSa gospodarske
organizacija

»DOM UCITELJIC« V LJUBLJANI.

Ta zadruga se je 1. 1932. preosnovala iz
»Drustva uditeljic«.

Namen ustanove je, zbirati sredstva za
gradnjo doma uciteljic. V njem bi imele sta-
novanje tovarisice; nekaj opremljenih sob bi
bilo na razpolago uditeljicam, ki bi se mudile
v Ljubljani in bi potrebovale prenogise. Sam-
skim: uciteljicam bi dom nadomeséal druzin-
ski krog. To bi bil po naértu glavni smoter,
ki so si ga ustanoviteljice zamislile. Poleg
tega pa cakajo to ustanovo Se druge, SirSe
naloge, ki se bodo pred wuresnienjem poka-
zale kot potrebne.

Pomen takega doma pa se zreali pred-
vsem v iosredotoenju in zblizevanju dela
posameznih tovarisic, ki so raztresene Sirom
nasSe lepe domovine. Z uresnidenjem zapo-
Cetega nacrta, bi se krepila zamozavest uci-
teljic - lastne zemlje. S to samozavestjo bi
prislo tudi do zblizanja z uéiteljicami slovan-
skih in drugih drZav. Dom bi pokazal nasSo

ponosno uéiteljico in njeno moralno silo.

Da je zadruzno nacelstvo delavno in res
na svojem mestu, kaZejo ravno poverjenice,
ki jih ima zadruga Ze skoraj v vsakem srezu
in so bile imenovane v smislu tozadevne
okroznice sekcije na vsa sreska uciteljska
drustva. DolZznost teh' poverjenic je, poskr-
beti pri predsedstvu sreskega drustva zago-
tovilo, da se bo ta ustanova tudi obravnavala
na zborovanju.

Da bo mozZno sodelovanje vsem tovari-
Sicam, tudi onim, ki jih tare gmotno vpra-
Sanje, se je zadruzno nacelstvo zedinilo za
naslednji nadin zbiranja sredstev:

1. zadruzni delez po 100 Din (izplacljiv
naenkrat ali v obrokih);

2. pristopnina 5 Din in letna ¢lanarina
17 Din;

3. kamni v skupnem znesku 1000 Din,
izplaéljivi enkrat ali v obrokih, ali po me-
seénih odtegljajih po 17 Din;

4, kamni v skupnem znesku 100 Din, iz-
plaéljivi enkrat ali v obrokih;

5. letne podpore po 10 Din;

6. bloki pe 1 Din in' 5 Din.

Najuspesnejse sredstvo so paé kamni po
1000 Din, ker le na ta nacin bo prislo v do-
glednem ¢&asu do gradnje- doma.

Vsaka tovaridica, ki bi se natanéneje ho-
tela: pouditi o tej zadrugi, dobi pojasnila pri
poverjenici svojega sreskega drusStva, pri za-

druznem nadelnidtvu v Ljubljani (Sola pri
Sv. Jakobu) ali pa pri tajniku gospodarskega
sveta sekcije.

—g Clanom Ug¢it. samopomoéi, V  teh
dneh ste prejeli poloznice za nakazilo ¢lan-
skega prispevka za 365. do 368. smrtni primer
in upravnino ter rezervni sklad za 1. 1936. Na-
kazilo znasa za samce 31 Din, za zakonske
pare 61 Din. Umrli so sledeéi ¢lani: Dekleva
Marija, Stozce, Dr. Romih Tomaz, Novo me-
sto, Supan Ignacij, Brezice in Fersch Josipina,
Maribor. ZadruZzna uprava je razposlala opo-
mine: za zaostanke, ki so v zadnjih mesecih
zelo porasli. Vljudno prosimo: Ne odlasajte
z nakazilil Zaostanki so vedno veéji, plagilo
je tezje, uprava ima dosti posla in skrbi, da
more zadostiti s takoj$njimj izpla&ili posmrt-
nin. — Vem ¢&lanom, podpornikom in prija-
teljem US Zeli uprava: Sreéno novo leto!

. —¢ Samopomo¢ u€iteljskih otrok v Ljub-
ljani r. z. z 0. z. Nadelstvo naznanja, da je v
letu 1935, zadruga izplacala 16 odpravnin v
skupnem znesku 40.660 Din. Imen ne more
iavljati; kogar mika zvedeti imena, naj se obr-
ne na nadelstvo, Tyr8eva cesta 17 ter prilozi
znamko za odgovor, pa mu bo nagelstvo javilo
imena..— Sedaj ste prejeli poloznice, da z
njimj poravnate upravnino vy znesku 10 Din
ter rezervo za pocfpore v znesku 5 Din in 1

Din za po§tnino za vsakega zavarovanca, V
letu 1936. bo treba pladati 7 odpravnin in sicer
februarja 2, marca 2, novembra 1, decembra 2.
— Vse uéitelje(ice), ki imajo otroke stare od
3 do 10 let, poziva nacelstvo, da jih zava-
ruje pri Samopomo¢i udit. otrok v Ljubljani.
Odpravnina znasa okoli 2500 Din.
Lavri¢ Pavel, nadelnik.

—g Za Socialni fond Viteskega Kralja Ale-
ksandra I. Zedinitelja so prispevala sledeca
sreska ucitelj. drustva: Koprivnica, od venca
78 Din; »Kvarner« — Krk-Aleksandrovo, od
venca 58 Din; Subotica, od venca 121 Din; Do-
nji Miholjac, od venca 25 Din; Grocka, od
venca 26 Din; Beograd I. skolski srez, od ven-
ca 127 Din; Litija, od venca 106 Din; Radov-
ljica, od venca 124 Din; Maribor —levi breg,
od venca 93 Din; Cajetina, od venca 8 Din;
Bijelo Polje, od venca 64 Din; Caribrod, od
venca 42 Din; Smarje 200 Din; Kranj 500 Din;
Novo mesto 960 Din; Dravograd 485 Din;
Skofja Loka 615 Din; Tesli¢ 420 Din; Nova
Kanjiza 300 Din; Koprivnica 500 Din. Skupaj
4.852 Din, Prej objavljeno 63.533 Din. Skupna
zbrana vsota 68.385 Din.

—g V astitev spomina pokojnega to-
vari§a Vendelina Sadarja je daroval tov. Aloj-
zij Kecelj 200 Din Utiteljskemu domu v Ljub-
ljani, — Iskrena hvala!

Mladinska matica

—mm - V' boziéni - Stevilki »Jutra« pise
knjizni¢ar ene nasih najveéjih knjiZnic, »De-
lavske knjiZnice« v Ljubljani g. Ciril Strukelj
o tem, kaj ¢&ita povprecen Ljubljanéan, Nas
zanima predvsem, kaj najraj$i ¢itajo otroci.
O tem pravi: Otroci, ki $¢ ne znajo ditati ali
se Sele uce, hodejo imeti Zivo ilustrirane prav-
ljice ali pa knjige, kakor je n. pr. »Mladi ri-
sar«, ki vzbujajo njihovo domisljijo in Zeljo,
da samij riSejo in prerisujejo. V tem pogledu
se <¢uti- pri- nas veliko pomanjkanje — kaj
¢uda, da so se tako priljubile knjige Mladin-
ske matice, Pomagati si je treba z nemskimi
izdajami.

Pri degkih je Karel May $e vedno prvi.
Svenssonov »Nonni« ise ni tako udomadil.
Pustolovska snov je tista, ki mika ditatelja v
teh letih.

Se slabse je pri nas preskrbljeno za de-
klice. Karel May ni zanje, od Sienkiewicza
prihaja v postev samo »Skozi pustinje«, no
z »Bibi« Karin Michaelisove jim je bilo moé-
no ustrezeno. Toda kaj teh nekaj knjiZic pro-
ti tolikemu povprasevanju?

—mm 4. 3tevilka »NaSega roda« izide
okrog 20. t..m:

—mm V oceni Pastircev piSe Budal med
drugim: Od Slom&ka preko Levstika in Stri-
tarja do Ketteja, Zupandi¢a in Meska se je
pri- nas marsikaj izbolj$alo, pray itako od. za-
cetnega »Vrtca« in »Zvontka« do »NaSega
rodu« in »Mladinske maticec,

Bevkovi mladinski spisi se mnozijo ka-
kor nemladinski. »Mladinska matica« je iz-
dala Ze tretjo njegovo knjigo »Pastirce«. Ne-
kaj drugih je izSlo v Gorici in Trstu, Glavni
znaki Bevkove umetnosti bijejo iz vsake
strani, iz vsake vrste: preprosto nizanje po-
krajinskih in vremenskih vtiskov, naravno
pribijanje trenutnih dogodkoy in ugotavlja-
nje razkosanih Cuystev, na videz sama eno-
stavna dusSeslovna drobnjav, ni¢ zapletenega,
zavitega, tezkega — dokler se po par poglav-
jih mahoma ne zaves, da si v mreZi, v razbur-
kanem vrtincu &loveskih prastrasti,

Ti trije-pastirei, Ferjané¢, Lenart in BlazZe,
imajo nekaj sorodnikov po Bevkovih vaskih
povestih in romanih, kjer so bolj stranske ose-
bice. V tej knjigi so pomaknjeni v ospredje
in odrasli so njih pritikline: Matevz in Ma-
tevzevka, gospodarji, starsi in posli. Ko je
zgodba ze dobro napeta in zavozlana, ji pisa-
telj dvigne mikavnost s tem, da najmlajSega
pastirca skrije in postavi na njegovo mesto

pastirico Terezko. S tem dekletcem med dve-
ma pastirjema je Bevk zasendil Stritarjevo
Delo, ki je preumetna, romantiéna tujka v
slovenski pokrajini. Terezka je dragocen gor-
ski brst, iz katerega v zametku kukajo blage,
resne drazesti slovenskega dekleta in sloven-
ske zene.

Bevk je odli¢en oblikovalec temnih strani
¢loveske dusle, ki se za zunanji svet ofitujejo
pretezno v lopovicinah in, zloéinih. Tu jih je
pestro prgise zajel pri izviru, kjer Se Zubore
in ne podirajo jezov, a se ze Cuti, da jih po-
zneje kdaj Se bodo. Vse je tako napleteno,
da bi se moralo konc¢ati s kakSno smrtjo v
ﬁrepadu,vkakor v »Jagodi« in v mnogih Bey-

ovih gorskih povestih. Ce si je Bevk pri tem
idilicnem koncu naredil kaj sile, je vendar
zakljuéek otroskemu svetu zelo primeren in
za pastirce samo zacasen; zivljenje jih bo Ze
se bolj po bevkovsko motalo,

V isti Stev. »Ljubljanskega zvonac je pri-
obéeno 3e tole:

Citatelje bo nedvomno zanimala sodba o
publikacijah Mladinske matice, ki jo je na-
pisal ruski prevajalec in dober poznavalec vse
slovanske in otroske literature N. Bahtin. —
Ugajajo mu Bevkovi »Pastirci«, o katerih me-
ni, da bi z malimi izpremembami lahko iz3li
v ruséini. (Cudi se, kako more biti v »tako
katoliski dezeli« dopuséen stavek »Bog je bil
srdit«.) Seveda je malo upanja, da bi rusko
otro$ko zaloZniStvo izdalo knjigo, v kateri ni
govora o ekonomskih vzrokih rev3¢ine. Ribi-
¢i¢eva knjiga »Mihec in Jakec« se mu zdi po
zamisleku zanimiva, toda za danasnje prilike
nesprejemljiva: pravljiCne povesti pa 3kodlji-
ve, ker so polne nesmiselnih podob hudicev
in drugih posasti in uvajajo plitvo me$éansko
moralo. O »Miskolinu« piSe, da nima nobene
vsebine, do¢im so »Kresnice«, ki so jih pisali
otroci, izredno mikavne.

—mm Mariberer Zeitung ima v Stevilki od
24, X1I. o 3, stevilki »Nasega roda« krajso
oceno. DaljSa ocena o knjigah MM-in o lan-
skem letniku »NaSega roda« je izsla v »Po-
potniku« 3-4. Tudi 2. 3t. »Misli in dela« pri-
nasa ugodno oceno o VI. letniku »NaSega ro-
da« in publikacij. M. M. O N. R. pravi, da je
najbolj razsirjen mladinski list za leposlovie,
pouk in zabavo, da je izredno zanimiv ter
pestro ilustriran.

—mm_KrajSa ocena 3. §tev. »NaSega ro-
da« je izSla v »Mariborskem veéerniku« od
21. decembra.

Ucifeljski pevski
zbor JUU

—pev Vsemu &lanstvu ponovno sporoca-
mo, da je dne 2. do 5. januarja 1936. napove-
dani pevski tedaj preloZen na poznejsi Cas.
Ker »Ugit. tovaris« med boZi¢nimi pocitnica-
mi ni izSel, smo prelozitev tecaja objavﬂl v
dnevnem ¢&asopisju. Te poti smo se posluzili,
ker so se nekateri ¢lani javljali za prenocisca,
dasi je bil te¢aj preklican v Stevilki naSega
glasila, ki je iz8la tik pred bozi¢nimi pocit-
nicami, fin

Da se porazgovorimo o nasem nadaljnjem
delu, smo skicali po dnevnem Casopisju se-
stanek &lanstva dne 4. januarja 1936, ki se bo
vrsil ob 10. uri v Glasbeni Matici. Ta na$ apel
ponavljamo Se danes ter prosimo vse, ki jim
je delo zbora pri srcu, da se sestanka polno-
stevilno udeleze,

R TSR T TR

' MEDNARODNI KONGRES ZA GLAS-
BENO VZGOJO V PRAGI

Od' 4. do 9. aprila 1936. bo v Praﬁi
mednarodni’ kongres za glasbeno vzgojo, ki
ga organizira, na predlog angleSke glasbene
sekcije, Drustvo za glasbeno vzgojo v Pragi
pod predsedstvom ministra dr. Kamil Krofta.

Drustvo za glasbeno vzgojo ima na-
logo, vzbuditi glasbeno razumevanje in gojiti
glasbeno izobrazbo. Njeno delovanje podpi-
rajo tri glavne sekcije:

I. Sekcija za mednarodne glasbeno-peda-
goéke odnosaje. (Predsednik: dr. Ferdimand
pisek, sekcijski Sef v ministrstva za Solstvo
in narodno prosveto). Izgraditev mednarod-
nega srediiéa za stremljenja na polju glas-
bene vzgoje. Sistemati¢no opazovanje tega
delokroga v inozemstvu., Qsnovanje arhiva za
g:iirmjo glasbenega materiala vseh kulturnih

av,

II. Sekcija. za gla.sbeno vzgojo v Soli, —
(Predsednik gimn. ravnatelj Alois Kuhanek).

_Glasbena vzgoja v otreskih vrtcih, osnovnih,

mesdanskih in srednjih: 3olah, univerzah, udi-
teljskih $olah in v privatnem pouku.

III. Sekecija za glasbeno kulturo. (Pred-
sednik: dr. Jan Lowenbach). Poglobljenje mu-
zikalne vzgoje v privatnem zivljenju, v dru-
$tvih in javnosti s ciljem: zbrati razli¢cna po-
samezna stremljenja na tem polju.

Na kongresu bodo predavanja o teme-
ljitih vprasanjih moderne glasbene vzgoje s
prakti¢nimi primeri. Poleg ¢&ehoslovaskih
uglednih znanstvenikov, vseuéiliskih profe-
sorjey Vlad. Helberta, dr. Debroslava Orla
in dr. Zdenék Nejedlyja bodo na kongresu
sodelovali tudi odli¢ni poéetniki moderne
glasbene vzgoje iz drugih drzav kakor: Ja-
ques Daleroze iz Geneve, ki pride s skupine
svojih najbolj$ih ugencev, predsednik med-
narodnega drustva za novo glasbo prof. Ed-
ward Dent iz Cambridgea, ki bo predaval o
glasbeni vzgoji v Angliji, dalje generalni in-
Spektor za petje na vseh pariskih Solah Ro-
ger-Ducasse, ravnatelj pariSkega konservato-
rija -J. Chantavoine. Na glavnem koncertnem
veceru zborov raznih drzav 5. aprila bodo za-
stopali jugoslovansko sodobne glasbo »Tr-
boveljski slavéki« pod vodstvom A. Suligoja.
»Slavékic« bodo. 6. IV. tudi ilustrirali predava-
nje dr. Miloje Milojevi¢a, komponista in uni-
versitetnega profesorja iz Beograda. Iz Rumu-
nije pride inSpektor glasbene vzgoje G. Brea-
zul, znan kot direktor glasbenega folkloristic-
nega muzeja v Bukaresti. Iz Avstrije se bo
udelezil kongresa komponist Ernest Krenek,
ki bo vodil diskusijo o vpraanju, kaj prica-
kujejo koemponisti od glasbene vzgoje. »Na-
rodnyj komissariat po prosved¢eniju« iz Mo-
skve je oficielno javil, da poslje svojega re-
ferenta. Poleg omenjenih so obljubili sode-
lovanje S¢ Majer R. iz Londona, Sachs K. iz
Pariza in Schwebach E. iz Stuttgarta.



Stran 4.

»UCITELJSKI TOVARIS.«

Stev. 22, 23.

Zbore posljejo: Anglija, Danska, Jugo-
slavija, Rusija in Rumunija, Cehoslovaska bo
nudila mladinski koncert eske Filharmonije

od vodstvom Viclav Talicha; na matme;ah

o pa nastopili vokalni in in$trumentalni
mlad. zbori CSR.

Istoasno bo v Pragi v zvezi s kongresom
tudi razstava glasbeno-pedagoskih ucbenikov
in pripomockov.

Za informacije se je obracati na S H V
Praha 1V, Toskansky Palac.

— PREJSNJA STEVILKA »UCITELJ-
SKEGA TOVARISA« je zaradi nepredvide-
nih zaprek izostala. Zato so za nadomestilo
naroéniki dobili posebe »Dodatek »Narodne
Prosvete« br. 26, i 27.« iz Beograda. Prihodnja
stevilka izide 16. jan.

Sfanovska

srganizacija JUU

iz lzvrSnega odbora

—iz Glavnom odboru JUU Beograd. Uci-
teljstvo sreza gracanitkog na svojoj redovnoj
god. skupstini od 6 XII 1935 god. jednoglasno
je odobrilo Vas rad za opste dobro uéiteljskog
staleza §to Vam se ovim zahvaljujemo i mo-
limo da ustrajete u radu. Drugarski pozdrav.
Pretsednik: Ustavdié, sekretar: D. Stojnié.

—iz Pretsjedniku Jug. uditeljSkog udru-
Zenja Ivanu Dimniku, Beograd. Sa proslave
60 godidnjice opstanka i rada naSeg drustva
toplo Vas pozdravljamo odvaznog prvoborca
za zasCitu nasih staleznih interesa zahvaljujuci
Vama i izvrdnom odboru za pozrtvovanost u
radu za dobro Kralja i otadzbine i naSeg sta-
leza. Pretsjednik Simundéié.

—iz Jugolovenskom uéiteljskom udruZe-
nju, Beograd, Povodom primljene vesti da je
drzavno tuzioStvo u Ljubljani odustalo od
progona, kome su bili izvrgnuti nasi drugovi:
Ivan Dimnik, pretsednik JUU i Metod Ku-
melj, sekretar sekcije za Dravsku banovinu,
$to su se muski isprsili u borbi za odbranu
pravedne uditeljske i socijalne stvari, uditelji
ovog drudtva raduju se tome i nadaju se nji-
hovoj nepokolebivoj ustrajnosti da konacéno
pobede obecavajuéi, da ée sacinjavati Cvrste
staleske redove za odbranu svojih prava pod
vodstvom svog junackog vrhovnog pretsedni-
ka Ivana Dimnika., Neka prime na3 gromki
drugarski pozdrav. Pretsednik: T. Grgurevic,
Sebeli¢ Matko, sekretar.

—iz Izvrsnom odboru Jugoslovenskog ugi-
teljskog udruZenja, Beograd, Ucitelji sreza po-
dunavskog sakupljeni na zboru sreskog dru-
Stva 12 XII 1935 god. pozdravljaju stay iz-
vrinog odbora i njegovog pretsednika g. Dim-
nika u pravednoj borbi za uditeljska prava.
Pretsednik: Jak. Vojinié, sekretar: Luka Iva-
novié, :

—iz Ivanu Dimniku, pretsedniku Jugosl.
uéiteljskog udruzenja, Beograd. Uprava sekci-
je Zagreb sa sednice 19. dec. toplo pozdravlja
svoga pretsednika zahvaljujuéi u ime ¢lanstva
Sayske banovine na energi¢nom i pozrtvova-
nom radu u odbrani interesa ¢lanstva i orga-
nizacije. Marini¢, pretsednik,

—iz Jugoslovenskom uéiteljskom udruze-
nju, Beograd, Uprava sekcije, koja je narodi-
tom paZnjom i velikim interesom pratila rad
izvrsnog odbora sa pretsednikom Dimnikom
na ¢elu, jednodusno je dala mandat svome
pretsjedniku da prilikom prve sjednice glav-
nog odbora, prije prelaza na dnevni red, toplo
zahvali izvrSnom odboru i di¢nom pretsjed-
niku Dimniku za energi¢an istrajan i nesebi-
¢an rad u odbrani ¢lanova i cijele organizacije.
Uz nasu zahvalu, pretsjednik ove sekcije ima
da Vam isporuéi i naSe puno priznanje s mol-
bom da zapoceto djelo nastavite. Drugarski
Vas pozdravljamo, Pretsjednik: Grego, sekre-
tar: Krstié. :

—iz Jugoslovenskom ufiteljskom udruze-
nju, izvr§nom odboru, Beograd, Ucitelji grada
i sreza Sarajevo, i ako i sami gonjeni, izra-
zavaju'Vam puno priznanje i jednodusno po-
verenje na zastupanje staleskih interesa a u
pravednoj borbi, povodom uredbe o smanje-
nju ¢inovnic¢kih prinadleznosti. Mi se divimo
hrabrom i kuraznom istupanju pretsedni$tva
nase centrale povodom uredbe, pa smo zato
svi do jednog uz njega i sa udivljenjem po-
smatramo neravnu borbu, Smatrajuéi nasu za-
jedni¢ku borbu pravednom, a takva borba ne
pita za Zrtve ni po kvantitetu ni po kvalitetu,
mi smo Vam se odmah u samom pocetku pri-
druzili, verujuéi u pobedu. U to ime napred i
bez straha. Mi Vas najsrda¢nije pozdravljamo
sa jo$ uveéanom zeljom i verom u pobedu na-
Se pravedne stvari. Pretsednik: Ziv, T. Kosti¢,
tajnik: M. SiSi¢.

—iz Glavnoj upravi JUU, Beograd, Celo-
kupno uditeljstvo ovoga sreza je potpuno za-
dovoljno stavom naSe centralne uprave.
Opravdane su i opravdaju se sve nade koje
smo u Vase vodstvo polagali. Uvereni da ra-
dite za dobro nacije, a stim i staleza, uditelj-
stvo ovoga sreza odaje Vam priznanje i obe-
¢ava moralne podrske do krajnjih granica, U
ovo doba kada se pozitivne vrednosti drustva
rdavo nagraduju, nasem vrlom drugu Dimniku
zelimo svaku sreéu i molimo ga da istraje, jer
samo tako mozemo biti spaseni iz situacije
koje ugiteljstvo ne pamti. Drugarski pozdrav.
Pretsednik: Z. Antonijevi¢, sekretar: Pacan-
ska M.

—iz JugoslovenSkom uditeljskom udruZe-
nju, Beograd. Uzicko uditeljsko drustvo sa da-
nasnje skupstine izjavljuje jednodusno pove-
renje izvrSnom odboru i osobito zahvalnost
pretsedniku Dimniku neustradivom borcu za
prava, ¢ast i buduénost uéiteljstva, Pretsed-
nik: Malida Stefanovi¢. :

—iz Ivan Dimnik, pretsednik JUU, Beo-
grad. Uditelji sreza novosadskog sa svoje
skupstine pozdravljaju svog pretsednika i is-
krenog borca uditeljskih prava. Molimo da se
zauzmete za polaganje definitive otpustenim
utiteljima u Novom Sadu ili ako tamo nemoze

u Sombor ili Beograd. Pretsednik: Zarko Ni-
koli¢, sekretar: Stevan Bo3njak.

—iz SreSko jugoslovensko uciteljsko udru-
zenje »DAVORIN TRSTENJAK« gospodinu
Ivanu Dimniku, pretsedniku Jug. ucit. l}dru-
7enja i gospodinu Metodu Kumelju, tajniku
sekcije JUU za Dravsku banovinu, Ljubljana.
U opravdanoj i pravednoj borbi protiv Ured-
be od 19. septembra 1935 i akeiji, koju ste po-
duzeli sa ostalim ¢inovni¢kim udruzenjima —
uciteljsko drustvo sreza Petrinja potpuno se
solidariSe s Vama — Zele¢i Vam apsolutan
uspeh. — Vas$a pozrtvovnost i vrednost slu-
zi¢e nam primjerom, kako se radi za opsta
dobra svoga staleza, naroda i drzave, — Dru-
garski Vas zdravi: Dragica Cali¢, pretsjednica,
Zlata Orlié, tajnica.

1z sekcije

SITUACIJISKO POROCILO:

—s Napadi na na$ stan, Vodstvo organi-
zacije bo z vsemi sredstvi branilo uéiteljstvo
pred napadi, ki se pojavljajo v tisku in na
zborovanjih proti uditeljstvu. Poznamo le sta-
novsko linijo. Od nje nismo odstopili prej in
ne bomo tudi v bodoce. S¢itili smo z vsemi
sredstvi moralne in materialne pravice ¢lan-
stva in bomo doprinesli za to tudi dokaze,

—s Izpremembe draginjskih razredov, Si-
rile so se govorice, da bodo izpremenjeni drag.
razredi tako, da bodo mesta in trgi pomaknje-
ni v nizje drag. razrede. Namesto IIl. drag.
razreda bo pa ustanovljen IV. drag. razred.
Sekcija je podvzela korake, da se to ne bi
zgodilo.

—s Napredovanja, prevedbe in upokojit-
ve. Za enkrat so ustavljena z doloéili ¢l. 81
zakona o proratunskih dvanajstinah mna-
predovanja, prevedbe in upokojitve. Isti ¢len
otezkoca tudi nove postavitve. Zadnji ukaz o
napredovanju uéiteljstva je bil podpisan 30.
VII. t. 1. Vsa napredovanja, ki se objavljajo,
so bila podpisana pred tem datumom. H

—s Staroupokojene uéiteljice zenskih roé-
nih del. Upati je, da se bo na intervencijo sek-
cije to vprasanje uredilo v prid prizadetih.
Zadeva je 3e v teku.

—s Znizanje glanarine, Po dosedanjih od-
govorih sreskih dritev je razvidno, da je veéi-
na proti izredni skup3c¢ini. Prosimo 3e ostala
druStva, da odgovorijo na tozadevno okroz-
nico.

—s Izpad predsednika zagrebskega uéitelj-
skega drustva proti predsedniku JUU, Radi
neutemeljenega napada preds. zagrebskega
ucit. drustva tov. Milojeviéa na predsednika
JUU tov. Dimnika, zahteva veéina sreskih uci-
teljskih drudtev naj se zadeva obravnava pred
Castnim razsodiséem.

. —s Gospodarske in socialne ustanove uéi-
teljstva, Radi dviga in propagande za na3e

gosp. in socialne ustanove, je gospodarski svet:

pri sekciji JUU pricel razposiljati informativ-

na in propagandna predavanja na sreska dru-=

Stva. S temi hoemo podértati vaznost nasih
gospodarskih in socialnih ustanoy in ugotoviti
potrebe gospodarske osamosvojitve nasega
stanu.

—s Utiteljice Zenskih roénih del; dolodi--

tev zvanja in razporeditev po Skupinah, Sek-
cija je poslala obsirno predstavko vsem mero-

dajnim faktorjem z utemeljeno prosnjo, da se’

gornja zadeva vendar enkrat uredi. Te naSe
tovariSice so v tako muénem polozZaju, da se

mora njihov polozaj takoj urediti. O tem je,
razpravljal na predlog sekcije tudi Glavni od-

bor JUU na seji 30. in 31. t. m. v Beogradu.

—s Predlogi za finanéni zakon. Na pod-
lagi sklepov banov. skup3éine in predlogov
sreskih uciteljskih drustev, je sestavila sekcija
predloge, ki naj bi se vneslo v fin. zakon za
leto 1936-37. Ti predlogi obsegajo: stevilo
uCencev v razredih, stanarina, upraviteljski
posli, u¢iteljice Zenskih ro¢nih del, disciplinski
predpisi, razpis prostih uditeljskih mest, kritje
stroSkov za vzdrzevanje $ol in pladevanje sta-
narine, dodeljevanje uéiteljstva, postavljanje
sreskih 3ol. nadzornikov in banovinskih 3ol-
skih nadzornikov vitetje let prebitih v po-
godbeni sluzbi, v sluzbi liénih verskih avto-
nomnih ustanovah in as prebit v bivsih pri-
vatnih $olah druzbe Sv. Cirila in Metoda, imo-
vina Solskih nepremi¢nin, napredovanja, okr-
njevanje proratuna na osnovne Sole, kreiranje
pripravniskih mest v bodofem prora¢unu in
ukinitev ¢l. 263 zakona o uradnikih.

—s Privatni pozivi za vlozZitev pro3nje za
premestitev. O tem so bili prizadeti obves&eni
z dopisi. Sekcija bo v kratkem informirala o
tem Clanstvo v »Ugit. tovaridu« ali pa z okroz-
nico,

—s Oblastni odbor Narodne Odbrane v
Ljubljani; nase stalid®e do snovanja uéiteljske
sekcije pri NO. Z okroZnico smo o tem ob-
vestili sreska druStva in sporo€ili nase stali-
§¢e, da smatramo namero snovanja posebne
uciteljske sekcije pri NO le za cepljenje enot-
ne stanovske organizacije.

—s Za obrambo nase &asti si bomo po-
iskali za3Cite v mejah tiskovnega zakona in
pri sodid¢u.

—s Kontraktualci. V »UZ¢iteljskem tovari-
Su« smo pozvali vse tovarie in tovarisice, da
predloZijo svoje ‘dokumente o prevedbi in
vitetju let. Celotni material bo sekcija pro-
uc¢ila in sku3ala pomagati vsem tistim, ki so
oskodovani. To nam bo sluzilo tudi za nadalj-
nje delo v svrho ureditve tega vprasanja.

—s Sluzbena leta na privatni Soli druzbe
Sv. Cirila in Metoda. Glavna kontrola ospora-
va vitetje let, ki so jih nekateri uditelji prebili
na teh Solah. Sekcija je zato poslala izvrsnemu
odboru predlog, da se vnese v finanéni zakon
dolocba, ki bo to vprasanje uredila,

—s Redakcijski odbor za sestavo &itank
bo imel 7. jan. sejo, na kateri bo obravnaval
predloge, ki so jih poslala sreska uéiteljska
drustva,

—s Odgovori na tozbe glavne kontrole in
tozbe na drzavni svet. Clanstvo prosimo, da
posilja vse vloge le potom sreskih drustev.
V gornjih primerih posljite »priporoéeno« tu-
di originale, Pravilne odgovore in tozbe mo-

remo sestaviti le takrat, ¢e imamo originalne
podatke. Dogodilo se je, da so bili podatki, ki
so jih vsebovali prepisi, ki so jih naredil; ¢lani
sami, pomanjkljivi ali pa napaéni. Potrebno je
tudi, da posljete predmetne vloge takoj, da
ne zamudite roka.

iz drustev:
Poraliis

- JUU sresko drustvo Krsko. V prejsnji
Stevilki »Uc¢iteljskega tovariSa« je bil priob-
¢en popravek tov. Bratoka. O popravku ni
bil obveséen drudtveni odbor, zaradi Cesar je
prislo do nesoglasja. Urednistvo »UZgiteljskega
tovariSa« namre¢ ni objavilo tajniSkega poro-
gila v celoti. Radi tega je bil okrnjen tudi pred-
log. tov. Bratoka. Sklep k njegovemu predlogu
se je namre¢ glasil, da se v slu¢aju potrebe na-
doknadi honorar za predavatelja in postavke
nepredvideni stroski. — Za odbor sreskega
drustva Miro Vidmar, tajnik.

+ JUU SRESKO DRUSTVO SMARIJE
PRI JELSAH je zborovalo dne 14. dec. 1935.
v Rog. Slatini. Navzoé¢ih 30 tov., t. j. 40%.

1. Predsednik tov. Verk omenja po po-
zdravu slabo udelezbo, ki je sicer razumljiva,
kaze pa vendar, da manjka stanovske zavesti.

2. Tov. Predan Rudolf pre¢ita in obrav-
nava dosle dopise, o katerih vsebini se raz-
vije mestoma prav Zzivahna debata.

3. Glede na izpad tov. Milojevica, pred-
sednika zagrebske sekcije, na tov. preds. JUU
Dimnika Ivana, predlaga tov. Stefancioza iz-
javo solidarnosti in neomejenega zaupanja
tov. Dimniku. Soglasno sprejeto!

4. Sledi predavanje »Podoba nase vaSi«.
Predavatelj tov. PodjavorSek Albin nam v
enournem govoru razvije ves gospodarski in
socialni razvoj kmetskega grunta in pokaZe
vzroke propadanja kmet. gospodarstva in
kulture ter le-tega posledice, ki so vidne po-
sebno dartes, ko uhaja vse zivljenje nasih
malokmetiskih razmer v proletarizacijo in
najhujSe siromastvo. Poudarja, da ucitelj $tu-
diraj svoj okoli§ gospodarsko ter se inten-
zivneje zanimaj za socialno vprasanje!

Primeren koreferat poda nato tov. Verk
Milos. Naslonil se je posebno na dom. 5ol
okoli§, ki ga Studira ze 25 let, ter orisal vzro-
ke njega dobrih in slabih éasov.

Po referatih se razvije daljsi razgovor,
na podlagi katerega stavi odsek za povzdigo
vasi slede¢i predlog:

Zborovalei so sligali dvoje porocil o sta-
nju nasega podezelja. Odsek za povzdigo va-
si vabi vse ¢lanstvo naSega drustva, da se
poglobi v $tudiju nase vasi na podlagi lastne-
ga opazovanja, da mogoce konkretizi-
rati predloge banov. skupséini JUU — sek-
cije za dravsko banovino v svrho enotnega
postopanja uditeljstva vse banovine. Po mne-
nju odseka naj ¢lanstvo zbira predvsem po-
datke o gospodarskem in socialnem stanju
vasi, da ugotovimo statistiéno vse potrebe,
ki jim je treba odpomo¢i. Smatra namreé, da
je Sele na zdravi gospodarski podlagi mogoc
ves ostali socialni in kulturni napredek po-
dezelja.

5. Prihodnje zborovanje se bo vrsilo me-
seca februarja 1936. v Rog. Slatini. Za referat
se javi tov. Logar.

Verk Milos, preds. Rataj Oskar, tajnik.

-+ JUU SRESKO DRUSTVO KOZIJE je
zborovalo dne 7. decembra t. 1. v Kozjem ob
10. uri.

S polurno zamudo otvori predsednik A.
Cok zborovanje, katerega se je Zal udelezilo
komaj 37% od v¢lanjenih tovariSev. Predsed-
nik apelira na vse navzoée, naj vplivajo na
vse tiste mlaéneZe, ki se zborovanja redko
ali celo nikoli ne udelezujejo, kajti treba nam
je stanovske zavednosti in skupnosti sedaj
bolj, kot kdaj prej, ker se nam obetajo vedno
slabsi ¢asi.

I. Ker se je napovedani referent tov.
A. Podjavorsek brzojavno opravidil (zaradi
slabega vremena se ni podal na pot), nam
predita predsednik iz »Popotnika«: Kako je
resiti zgodovinski pouk. Razvije se debata.
Hvalevredno bi bilo, da bi na enak nacin, kot
savska banovina tudi nasa dala na razpolago
vsakemu srezu skioptikon s slikami za zem-
ljepisni in zgodovinski pouk.

II. Zapisnik zadnje konference se precita
in odobri. Sledilo je ¢itanje in odobravanje
dopisov, v kolikor se niso tikali zniZanja
prejemkov, kar je bilo od srez. nacelstva za-
branjeno. Z ozirom na dopis sekcije, gle-
de skréenja izdatkov za njo, vztraja nase dru-
stvo na tem, kar je svojefasno navedlo v
okroznici, da je misljen predlog le za pri-
hodnje leto.

Z ozirom na grd napad predsednika za-
grebs8kega drustva »Edinstvo« na predsedni-
ka JUU tov. I. Dimnika je navzoce ucitelj-
st;/(o soglasno izreklo zaupnico tov. I. Dim-
niku.

Ker ni slu¢ajnosti, zakljuéi predsednik
zblc()rovanje, zele¢ vsem vesele bozi¢ne praz-
nike.

A. Cok, predsednik. Kleéeva, tajnica.

-+ JUU SRESKO DRUSTVO V PTUJU
je zborovalo 7. dec. 1935. Od 162 ¢lanov je
bilo navzoé¢ih 74. :

V situacijskem poroéilu je tov. predsed-
nik Sestan obrazlozil splosno stanje v organi-
zaciji ter obrazlozil Stevilne dopise, ki so jih
prejela drustva.

O uciteljski doslednosti in solidarnosti ter
o slogi €lanstva v udit. zadevah so debatirali
tovaridi: Soliger, Tavzelj, Zupanci¢, Juran€i¢,
Sestan, Fras, Kafol in Predan. 2T

Predavanje tov. Jandia Iva je uvodoma
podalo praktiéno, metodiéno - didaktiéna na-
vodila za uspeSen zgodovinski pouk. Zatem je
pokazal vse vazne periode predzgodovinske
in zgodovinske dobe starega veka vse na ka-
rakteristiénih skicah, izdelkih in risbah, po
katerih je mogoce lahko, jasno in uspe$no po-
uCevati zgodovino na visji stopnji nar. Sole
' Z‘{:Zi z ostalimi predmeti in aktivnostjo
otrok,

Razvila se je skromna debata.

Predavanje tov. Juranci¢a se je radi izér-
panja ¢asa moralo preloZiti na prihodnje zbo-
rovanje, N

Tovaris Hasl bo osnoval pedagoski kro-
zek v Ptuju.

Predsednik poziva, naj ¢lanstvo Siri sta-
novsko zavest, tovariStvo in naj z objektivno,
umestno kritiko dviga ¢ast uciteljskega stanu.

Sestan D., predsednik. Janéi¢ Ivo, tajnik.

Novosfti

na knjiZnem frgu

—k Milana Kajéa » ODMEVI OB MURI.«
Samozalozba. — Cena 28 Din. Knjiga je zbirka
24 znaéilnih folkloristi¢nih novel, v katere je
pisatelj dovolj soéno in vedro zajel prekmur-
sko zemljo in prekmurskega loveka. Zanima-
jo ga njih zivljenjski in druzbeni odnosi, njih
strast in hrepenenje po zemlji, agrarno vpra-
Sanje, tezaki in ribi¢i, mlinarji, tihotapci in
cigani in nekdanja slava madzarske elite. Z
ljubeznijo rise to zemljo, z obutjem doZivlja
pokrajine, njo menda majbolj in pa ljudi, ki
so se dvignili iz nje in z njo zrasli tako na
tesno, da jih ne moremo iz nje iztrgati. Le tu
in tam moti dvojnost: dobro opisovanje pri-
rode je dostikrat Gisto loeno, namesto da bi
se prepletalo in pretakalo krizem z Zivljenjem
ljudi, ki so proizvod te zemlje. To splahne uéi-
nek, ker se je drugace najbolj vzivel v prirodo,
zdi se mi: tiko je razpoloZenje pokrajine, raz-
polozenje njegovo. Z njim poudarja in zaljSa
svojo misel in nastrojenost, ki mu kar prija,
zato pa seveda nekoliko trpi psiholoska in so-
cioloska dognanost ¢loveskih likov, ki ne izsto-
pajo iz prirode tako, da bise v njih slutilo nje
smotre in zakone, ki jim vendar narekujejo
in uravnavajo misljenje. Vsa dogajanja v
okvirju prekmurske pokrajine, socialna na-
sprotstva in trenje, ki oblikujejo ¢as in clove-
ka, da se iz vsega povedanega zaostri ZgoCe
kmeéko vprasanje, ki danes tako zuli, ker 3e
kmet ti¢i neprebujen v patriarhalnosti in ki se
ze danes trdo preriva za svoj obstoj v boju
z razvojem in z utripom {asa, z industrializ-
mom in z racionalizacijo ter izpremembami
v kulturnem zivljenju. Ni ¢udno, da ostaja
zadaj s svojo proizvodnjo, ni ¢udno, da bezi
v mesta, v Ameriko in Francijo in na se-
zonsko delo, kar vse je tako prekmursko in
samoposebi ter ze nujno za ta kos zemlje, ki
kljub vsemu znojenju ne premore ve¢ najpo-
trebnejsega za dostojno zivljenje.

Kakor v vseh knjigah o Slovenski krajini,
tako tudi v tej zacuti§ pritajeno molovo me-
lodijo te ravnine brez konca in k temu ugla-
Sen tesnobni vzdih nje ranjenih ljudi, ki so
bili toliko in tako tlaceni, da je na$ profesor
neko¢ imenitno vzkliknil: »Prekmurski kmet
je toliko pretrpel, da ni vreden nas inteligent,
da bi mu samo na enem ¢evlju odvezal tra-
ke...« — V izlozbah vam sedaj v praznikih
namiguje v nebesno plavino obleéena knjiga s
hrepeneé¢im jagnjedom in z raztegnjenima be-
lima oblakoma. Nas 25 letni tovaris, ki je imel
toliko poguma, da si je zavihal rokave in jo
izdal v samozalozbi, pa bo gotovo imel ne-
mirne praznike, s strahom bo mamre¢ hodil
v tiskarno in razpreti bo moral o¢i, da je sko-
raj tezje prodati kakor pa napisati. Zaradi
tega jo najtopleje priporoam vsemu uditelj-
stvu, Pokazimo tudi ob tej priliki svoje pravo
tovaristvo. A. Debenak,

—k V Nemdiji so v zadnjem &asu usta-
novili nad 150 novih vzornih kokoSjerej in so
skoraj povsod vpeljali v kurje staje elektriéno
lu¢, ki se je pri poizkusih —~rav dobro obne-
sla. KakSen ulinek ima umetna razsvetijava
na donos jajc, posebno v zimskem cCasu in
kako hitro se izplacajo strodki za lug, je naj-
nazorneje pojasnjeno v najnovejsi Stevilki
strokovnega lista: »Rejec malih Zivali«, ki je
izSel ze pred prazniki v novi opremi, ki jo
je oskrbel priznani umetnik Maksim Gas-
pari, List »Rejec malih Zivali« je glasilo Zveze
drudtev rejcev malih Zivali v Ljubljani, Karu-
nova ul. 10, — V Zvezi so v¢lanjena vsa rej-
ska drustva v Sloveniji. Na osnovi sklepoV
zadnje konference v ministrstvu za kmetij-
stvo za povzdigo reje malih Zivali v nasi dr-
zavi so dolzne vse Sole, da sodelujejo pri
tem delu. Vsa navodila pa prejmejo v listu
»Rejec malih Zivali«, ki ga urejuje tov. Inkret
Alfonz iz Senkovega turna.

W’
angleskega in

Bogata izbira!l
A. & E. Skaberne

Ljubljana
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»UCITELJSK]I TOVARIS.«

Stran 5.

—k Simnov Lipe. Povest. Napisala Krista
Hafnerjeva, lzdala in zalozila knjigarna »lli-
rijac v Kranju. 1935. — Kdo izmed otrok ne
pozna Simnovega Lipeta? Saj so to povest
Citali ne samo z veseljem, marve¢ z velikim
navduSenjem in so komaj pri¢akovali nadalje-
vanja, ko je izhajala v »Nasem rodu«. Kako
so ob¢udovali podjetnega decka, ki mu je Se
zelo mlademu umrl oce, pijancek. Na drazbi
prodan dom, to je bilo tisto, kar je bilo naj-
odlocilnejSega pomena za mladega decka, da,
se je razvil v dobrega, marljivega mladenica,
ki je s svojo pridnostjo zopet pridobil skro-
men domek zase in za svojo mater. — Povest
Simnov Lipe, izdana v posebni knjigi, pomeni
lep doprinos k nasi mladinski knjizevnosti.

—k Cankarjeva druzba v Ljubljani izdaja
vsako leto redne in jzredne publikacije. Le-
todnja redna izdaja knjig Cankarjeve druzbe
obsega pet knjig: Koledar Cankarjeve druzbe
vsebuje poleg koledarskega dela dve gospo-
darski razpravi: I. Toplikar: Razvoj kapitali-
sticnega gospodarstva do svetovne vojne in
Viktor Gréar: Kmecko vprasanje, Poleg tega
nekaj beletristiénih prispevkov in kratek opis
Abesinije. — Med potniki in mornarji, poto-
pisni fragmenti 166 strani obsegajo¢a knjiga

Neumornemu in zvestemu

UCITELJSKA TISKARNA, r.zz o.z. v Ljubljani,
naznanja svojim zadruznikom in poslovnim prijateljem Zalostno vest,
da je tovari$

VENDELIN SADAR

uéitelj v p. in bivii predsednik nadzorstva

dne 31. decembra 1935 preminul po dela in uspehov polnem Zivljenju.

Pogreb je bil v &etrtek dne 2. januarja 1936 ob 16. uri izpred
hiSe Dravska ulica 9 k Svetemu Krizu.

V Ljubljani, dne 2. januarja 1936.

Bratka Krefta, — HiSa brez oken, spisal Tone
Seliskar, obsega 94 strani. Kot Cetrta in peta
knjiga letosnje izdaje sta IIL. in IV. del Splos-
ne zgodovine socializma in socialnih bojev od
Maksa Beera, Letna naro¢nina na knjige Can-
karjeve druzbe zna$a 20 Din.

—k Q. Horatius Flaccus: Izbor iz Satir in
Pisem. — Prevedla Skerlj A. in Sovrée Anton,
uvod in komentar napisal Sovré A. — Strani
95, Cena za nadrobno prodajo 10 Din. Zalo-
zila »Mala knjiZnica« tiskarne Merkur v Ljub-
ljani 1935. — Ob dvatisoéletnici najslavnejse-
ga rimskega pesnika smo dobili Slovenci knji-
zico njegovih najmoc¢nejsih pesnitey v pre-
vodu in s kratkim uvodom, ki ga je napisal
profesor A. Sovre. Dodani komentar in sezna-
mek imen bosta SirSemu krogu bralcev dra-
gocen pripomocéek. — Kdor spozna pesnika
vsaj po tej ngvi Sovretovi knjizici, bo uvidel,
da je pesnik ‘Horatius Se danes Ziv poet po
vsebini, neoporefen mojster stiha in uditelj
oblike. Naj ne bo skrbnega ucitelja, ki ne bi
posegel po tej knjiZici, in prav bi bilo, da bi
jo vsak mladi uditelj spoznal poslej Ze na uéi-
teljis¢u. — Opozarjamo, da prejmete pri skup-
nem narodilu desetih zvezkov iste knjige en
izvod zastonj. Kdor zbere deset naroénikov

sotrudniku &asten spomin!

cele serije (10 zvezkov), dobi vso zbirko
sam_brezpla¢no. Serija (10) desetih zapored-
nih knjig stane 80 dinarjev in se naro¢a pri
fiskz}rni Merkur, Gregorc€iCeva ulica v Ljub-
jani.

—k Pojasnilo, Sicer ni obi¢ajno, da avtor
odgovarja kritiku, vendar je moj sluéaj tak,
da sem primoran javno povedati nekaj besed
in sicer ne toliko iz osebnega interesa, temveé
bolj v interesu stvari same.

V zadnjem zvezku »Popotnika« ocenjuje
g. profesor Silih mojo povest »Zlo« ki je lan-
sko leto iz8lo v «Nasem rodu«. V oceni opo-
zarja predvsem na nekatere zgodovinske po-
greske in mi svetuje, da bi se mogel marsiesa
nauciti v Sonnleitnerjevi trilogiji »Die Hollen-
kinder«, Z imenovanim delom sem se seznanil
ze pred desetimi leti in prav ta povest me je
napeljala k temu, da sem pricel pisati »Zlox.
V »Zlu« sem hotel popraviti one napake, ki
jih je zagresil Sonnleitner. On namreé uposte-
va v zgodovinskem razvoju ¢loveka predvsem
prirodne faktorje, kar je seveda za pravilno
pojmovanje zgodovine absolutno premalo, V
svoji povesti sem hotel poudariti, da so bili
poleg drugih (prirodnih in geografskih) fak-
torjev v najvecji meri odloé¢ilni za kulturni
razvoj ¢loveka ekonomski in socialni ¢initelji.

Zal se mi to ni popolnoma posreéilo, ker sem
bil tedaj, ko je »Zlo« nastajalo §e premalo kri-
ticno podkovan v zgodovinski vedi. Zato sem
marsikje tolmacil zgodovinske probleme z na-
paénega idealistiénega staliSéa, Cesar pa tudi
¢. kritik ni videl. V toliko izpopolnjujem sam
njegovo oceno, Odlocil pa sem se, da v kakem
novem delu zopet naénem v »Zlu« postavljen

roblem, Skusil ga bom obdelati na nagin, iz

aterega bo razvidno, da zgodovina ni nekaj
stati¢nega, kajti mi vsi podajamo mladini zgo-
dovino z reakcionarnega, idealistiénega stalisca
kljub ogromnemu napredku zgodovinske zna-
nosti.

G. profesor mi odita, da bi ob pridni rabi
Breznikove slovnice in novega »Slovenskega
pravopisa« ne mogel uporabljati glagolov »po-
ras¢en« in »ubogati«. Ne vem, kje je g. pro-
fesor izvedel, da sta napacna, kajti oba navaja
novi »Slovenski pravopis« kot pravilna in sicer
prvega v prvem stolpcu na str. 182, drugega v
drugem stolpcu na str. 258, Sicer pa se je g. kri-
tik v isti sapi, ko meni oCita nepravilnosti, ki
niso nepravilnosti, sam posluzil grdega nem-
¢izma, ko pravi, da »ne gre pisati...«. Ja, so
etwas geht nicht. Tako je torej tudi kritiku
nujno potrebno, da vzame véasih kako slov-
nico v roke. Hudales Oskar,

Pogreb je bil danes.

Nacelstvo in nadzorstvo HRANILNICE IN POSO JILNICE
UCITELJSKEGA KONVIKTA v Ljubljani javljata tuino vest,

da je na$ zasluZni in spoStovani tovari§ in sotrudnik

VENDELIN SADAR

ucitelj v p., ¢lan nacelstva in blagajnik
po plodonosnem, blaginji naroda in ugleda uditeljskega stanu posve-

&enem Zivljenju preminul v 68. letu starosti.

Bodi mo%u zvestobe in postenosti ¢asten spomin!

V Ljubljani, dne 2. januarja 1936.

Srecno in veselo novo leto Zele cenjenemu uciteljstvu tvrdke:

A. & E. Skaberné

manufakturna veletrgovina

Ljubljana, Mestni trg

Foto-Tourist

Lojze Smuc

Ljubljana, Aleksandrova cesta

Drago Schwab

manufaktura — konfekcija, moda

Ljubljana, Aleksandrova cesta

FRAN LUKIC IGNAC ZARGI
konfekcijska trgovina konfekcijska in modna trgovina“
Ljubljana, Stritarjeva ulica Ljubljana, Sv. Petra cesta 11

v

ftare rimske

DENARIE ||

in druge zgodovinske
predmete kupi za
svoje zkirke

KUPUIJTE PRI TVRDKAH

KI OGLASUJEJO
V NASEM LISTU

TISKARNE«

registrovane zadruge z ome). zavezo

Liubljana
FranciSkanska ulica $t. 6

KNJIGARNA
»UCITELISKE

PODRUZNICA MARIBOR, palala banovinske hraniinice

priporoda cenjenemu
obéinstvu svojo zalo-
go pisarnigkih in Zol-
skih potreb#¢in. Last-
na izdelovalnica S$ol-
skih zvezkov. Knjigar-
na sprejema naroéila
za knjige iz inozem-
stva, za vse domaée
in inozemske liste,
revije itd. Velika izbi-
ra razglednic in slik.
Cene solidne!
Postrezba toénal

Aleksander Oblat

veletrgovina &evljev

Ljubljana, Sv. Petra cesta 18

I Kdor
oglasuje, ta
napreduje!

FRAN IGLIC

krojaski atelje za dame in gospode

LJUBLJANA
Prazakova ulica 10

Solidna moderna izdelava ter brez-
hibno, strokovno dovrieno delo

Mali oglasi

Mali oglasi, ki sluZijo v posredovaine in socialne mamens
¢bZinstva, vsaka beseda 50 par. Najmanjsi znesek Din 5=

izprafan optik
Ljabljana, Staritrg 9

priporoda: naodnike, #ipalnike, barometre,
toplomere, risalno orodje, mikroskope, fotos
aparate itd. Velika zaloga raznih ur, glatnine
in srebrnine. Ceniki brezplaéno.

Krize bo konec

ko bodo domaéi denarni
zavodi mogli zopet dajati

iz novih viog
Zaupajte Vas denar

MESTNI HRANILNICI LUUBLJANSKI

ki izplatuje nove vloge, vloZene po l. 1933., neomejeno ter jih obrestuje po 4—5%b.
Vloge nad 400,000.000"— Rezerve Din 14,600.000'—
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Glavni in odgovorni urednik Vekoslav Miekuz. — lIzdajatelj: J. U. U. — sekcija za dravsko banovino v Ljubljani. Za sekcijo odgovarja Ivan Dimnik.
Tiska Utiteljska tiskarna (predstavnik Francé Strukelj). — Vsi v Ljubljani.




