METKA SPES

RAZLIKE V KVALITETI BIVALNEGA OKOLJA i"ED TREMI TESTNIM
DELT CELJA

V mestih se Z7e stoletja koncentrirajo bazine dejavnosti druZbe: delo, biva-
nje, oskrba, izobraZevanje itd. Ceprav razvoj v Zadnjih desetletjih nakazuje,
da se obmoc¢-je bivanja mestnega prebivalstva vedno bolj oddaljuje od neposred-
nega obmodéja dela, je kljub temu 3Je vedno velik del mesta namenjen bivanju,
ki mora zato ustrezati ekonomskim in ekoloSkim potrebam mestnega prebival-
stva. Gospodarska osnova je za mesto kot celoto velinoma zagotovljena. Ta pa
nikakor ni stati¢na, temvel s svojim nenehnim spreminjanjem in razvojem po-
gojuje vrednost bivalnega okolja in neposredno vrli ”~ tadi na njegove ncjoje
(kot so onesnaZenje zraka in vode, hrup, kakovost hi§, sanacija ruestnih
delov, komunalna opremljenost). Oba dejavnika, ekonomski in ekolo&ki, pogo-
jujeta socialni status oziroma standard nrebivalstva (pojem socialnega sta-
tusa oziroma standarda vklju€uje stoonjo razvoja druZbe in s tem povezano
raven Zivljenja, socialno zadovoljstvo, socialni poloZaj nrebivalstva itd.,
s tem pa je povezano nastajanje socialnih skuoin (to so skupine ljudi, ki
podobno reagirajo navzven, so nosilci osnovnih Zivljenjskih funkcij in pro-
storskih nrocesov, njihove reakcije v okolju oziroma njihovo zadovoljstvo

se nenehno spreminjajo, glede na potrebe in Zelje 1judi na dololeni stopnji
druZbenega razvoja).

Razvoj mesta in Sirjenje urbanizacije ne pomenita, samo fizi¢no rast neke
aglomeracije, ampak sproZita Stevilne druZbene, ekonomske in socialne premi-
ke, ki vc&asih vodijo k zgo$Cevanju prebivalstva, na k razseljevanju, v neka-
terih skrajnih nrimerih tudi k segregaciji. Posamezni mestni deli postanejo
razli¢no privladni za bivanje. Ta privlanost oziroma zadovoljstvo z bival-
nim okoljem pa je raztegljiv nojem. Bivalno okolje, ki je za dololeno sku-
pino ljudi - socialno skunino skrajno neprivladno in neprimerno za bivanje,
je lahko za druge sprejemljivo Ze ob manj$ih spremembah ali celo brez njih.
Obifajno je v takem bivalnem okolju ravno cena stanovanja tista, ki privlacdi
doloeno skupino ljudi. Cena stanovanja je pravzaprav odraz vrednotenja raz-
licnih elementov: poleg stanovanja tudi hiSe, nadstropja, mestnega dela,
mesta kot celote. Tudi osredotolenje drugih dejavnosti, kot so industrija,
promet itd., povzrofajo nasnrotja z uporabniki bivalneaa okolja. Vsi ti pro-
cesi vodijo h kakovostnim razlikam nekega bivalnega okolja v mestu in k raz-
li¢hemu zanimanju zanj.

Dobra prometna dostopnost in povezanost omogoclata, da se zalnejo dolofene
socialne skunine izseljevati iz mestnega jedra v okolico, veclkrat tudi v
okolje, ki je postalo 8ele s sodobnimi tehni&nimi posegi (hidromelioracije,
asfaltiranje cest, razvoj prometnih sredstev) privladno za bivanje. V mest-
nem jedru na ostajajo ali pa prihajajo vanj skupine ljudi, ki nimajo denarja
ali zanimanja za sanacijo,; zato se tam kakovost bivalnega okolja iz leta v
leto Se slab§a.

Osnovni pokazatelji kvalitete slabSega Zivljenjskega okolja so: koncentra-
cija niZjih socialnih skupin, koncentracija ostarelega prebivalstva ali pa
mlaj8ih druZin, ki si 8ele ustvarjajo eksistenno bazo, veliko priseljencev
iz podeZelja, v nrimeru slovenskih mest tudi priseljencev iz drugih republik.

KVALITETA BIVALNEGA OKOLJA V TREH MESTNIH DELIH CELJA
Pri raziskavah o kakovosti bivalnega okolja smo si nomagali z naslednjimi

pokazatelji: s tofkovanjem stanovanj in s povr$ino bivalnega prostora, ki
pripada posamezniku.



V raziskavo smo vkljucili tri mestne dele v Celju, to so:

1.Del krajevne skupnosti Gaberije
Cinkarni8ka wulica, Delavska ulica, Kidri¢eva, Kumerdejeva in Kosovelova
ulica - to je obmod&je znotraj industrijskega pasu, v neposredni bliZini

obeh najvedjih virov onesnaZenja okolja: Cinkarne in EMO. Vedina hi§ je
zelo starih, zgrajenih pred letom 1900, zelo slabo opremljenih z elementi,
ki so za Zivljenje nujno potrebni: vodovod, kopalnica, strani§e v stano-
vanju itd.

2.Del krajevne skupnosti AljazZieyvw hrib
Cigaletova ulica, Cesta na grad, Plecnikova ulica, Celestinova in Vilhar-
jeva ulica; to je obmodéje, ki je bilo Se med obema vojnama in takoj po

drugi svetovni vojni privladno bivalno okolje na prisojnem pobodju
AljaZevega hriba. O tem pri€ajo tudi Stevilne hiSe vilskega tipa. Danes
je to obmoé&je pod vplivom zaplinjevanja, naravna vegetacija je moéno po-
Skodovana, vrtovi in ostala kulturna vegetacija vztrajajo le ob stalni ne-
gi in izbolj§evanju rasti§énih pogojev. Zanimalo nas je, €e ti negativni
vplivi spreminjajo tudi zanimanje ljudi za bivalno okolje.

3.Del krajevne skupnosti OstroZino:
Ulica Milke Kerinove, Valjav€eva, Valvazorjeva, Kozakova, Me$kova, Pucova,
Pohlinova, Pregljeva, Sor€anova ulica, Ulica Maksima Gorkega in Menainger-
jeva ulica. To je popolnoma novo naselje druZinskih hi%. Glavni vzrok, da
smo od obseZnejSega podrodja novo nastalih druZinskih hi§ v krajevni skup-
nosti izbrali prav te ulice, je v tem, da so vsi prebivalci priseljenci,
zazidalne povr3ine so kupili od skup$line obline Celje, se pravi, da bli-
7ina doma, podarjena zemlja in ostali stranski motivi niso igrali prav
nobene vloge pri izbiri bivalnega okolja. Obmod&je, kjer se danes razpro-
stirajo nove enodruZinske hiSe, je bilo pred leti zaradi zamodvirjenih tal
e skrajno neprivlalno. Hidromelioracijska dela, nove asfaltne poti, bli-
Zina trgovine, $ole, vrtca in ne nazadnje bliZina delovnega mesta, saj je
do sredis€a mesta le dva kilometra, pa je omogodlilo, da se je zanimanje
za to okolje izredno povecalo.

V raziskavo so bile vkljulene le tiste druZine in posamezniki, ki so lastni-
ki stanovanj ali hi§, ker so le-ti bolj ustvarjalni pri oblikovanju bivalne-
ga okolja, imajo vel moZnosti za izboljSave ali celo za preselitve. Na3a
stanovanjstepolitika in zmoZnosti Se vedno namrel do neke mere omejujejo
posameznika pri izbiri stanovanja in s tem bivalnega okolja, kar velja poseb-
no za tiste, ki stanujejo v druZbenih stanovanjih. Lastniki hi§ ali stanova-
nja pa se laZje preselijo, e jim sedanje bivalno okolje ne ustreza.

Kot osnovne pokazatelje razmer v omenjenih treh obmod&jih smo vzeli: poklic
lastnikov stanovanj oziroma hi§, povpre&no starost druZin, kvaliteto stano-
vanja glede na &Stevilo tock (po evidenci skup3$&ine ob&ine Celje) ter gosto-
to, oziroma koliko kvadratnih metrov stanovanjske povrSine odpade na posa-
meznika.

Poklicna struktura lastnikov stanovanj oziroma hi$

usluz- s
obmo&ie brez_ k.vali_fi— qbr_t— benci Xllssélia gpokq— gospo-
kvalif. cirani niki + sr. z0b jenci dinje
izobr. 1zobr.
1. Del KS
Gaberije 33,3 33,3 9,5 4,5 18,2
2. Del KS
AljaZev hrib 18,8 15,5 13,3 24,4 5,5 14,4 7,7
3. Del KS
Ostrozno 1,5 10,7 18,5 46,2 21,5 1,4
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Ze prva tabela pokaZe na velike razlike med tremi mestnimi d. °i. Po prifako-
vanju stopa najniZja kvalifikacijska struktura v ospredje v G c’rju, kjer
je poleg tega med lastniki hi§ tudi visok odstotek gospodinj ir wupokojencev
Iz primerne starostne strukture prebivalstva vidimo, da so to v glavhem os .
reli posamezniki, ki nimajo stvarnih moZnosti in tudi ne interesa za prese-
litev.

Na AljaZevem hribu je sicer med lastniki hi§ najvedji deleZ usluZbencev in
drugih s srednjo izobrazbo, vendar pa visok odstotek nekvalificiranih in
upokojencev ter niZji deleZ izobraZencev kaZe na zmanj$anje zanimanja za
ta del mesta.

Najugodnej8o izobrazbeno strukturo =zasledimo v tretjem obmoé&ju (OstroZno).
DeleZ lastnikov hi% brez kvalifikacije oziroma upokojencev je na zadnjem
mestu.

Poklicna struktura lastnikov stanovanj oziroma hi§ glede na kvaliteto
stanovanj

1. obmoéje (Gaberje)

izredno . izredno
R ocena slabo primerno dohro

poklic stanovanija slabqé) q?l? S l%r do]%ro
brez kvalifikacij 14,2 85,7
kvalificirani 57,1 42,9 -
obrtniki - -
usluZbenci + sr.izobr. - . 100
visoka, vigja
upokojenec - 100
gospodinje . 100 - - -
Skupaj ¢, 76 71,4 23,8
2. obmod&je (AljaZev hrib)
brez kvalifikacij 35,3 35,3 29,4
kvalificirani 28,5 35,7 35,7
obrtniki 8/3 8,3 83,3
usluZbenci + sr.izobr. 27 ,3 13,6 50,0 9,1
visoka, vi§ja 40 40 40
upokojenci 61,5 23,1 15,4
gospodinje 28 ,6 42,9 28,6
Skupaj : 32,2 25,6 40 2,2
3. obmoé&je (OstroZno)
brez kvalifikacij 100
kvalificirani 100
obrtniki : 83,3 16 ,6
usluZbenci + sr.izob-r. 3,33 96 ,6
visoka, vi§ja . 85,7 14,2
upokojenci 100
gospodinje
Skupaj . - 3,1 90,8 6,1




Todkovanja (ocene) stanovanj so zdruZene v naslednje kategorije:

— izredno slaba stanovanja od 0 - 30 tock,
- slaba stanovanja od 31 - 80 toclk,
- primerna stanovanja od 81 - 100 tock,

- dobra stanovanja od 101 - 130 tock in
- izredno dobra stanovanja nad 131 tock.

Pri tolkovanju stanovanj so upoStevali vse elemente urejenega bivalnega oko-
lja (povr$ina in starost stanovanja, tekoda voda, kopalnica, stranigde,
kvaliteta zgradbe, kvaliteta okolja).

Od obravnavanih treh mestnih delov je samo ulicam v Gaberju priznano, da so
v plinskem dosegu (onesnaZenje zraka je prek dovoljene mere), ne pa tudi
lastnikom hi§ oziroma stanovanj na AljaZevem hribu, deprav se pri pregledu
predlogov za tolkovanje, ki ga predloZi vsak posameznik, zelo pogosto pojavi
zahteva po odbitku tolk zaradi moéno onesnaZenega zraka.

Kar 71 odstotkov vseh stanovanj v prvem obmodju odpade v kategorijo slabih
stanovanj,dobrih ali izredno dobrih stanovanj pa sploh ni.

23 odstotkov stanovanj, kolikor jih je v kategoriji primerno, je porazdelje-
nih med kvalificirane delavce in tiste s srednjo izobrazbo, slaba in izredno
slaba stanovanja pa so v lasti nekvalificiranih delavcev, upokojencev in go-
spodinj .

V drugem obmoéju je kakovost stanovanj zadovoljiva, ni izrazito slabih in
tudi deleZ izredno dobrih ni omembe vreden. S kvaliteto stanovanj nara3&ad
tudi deleZ usluZbencev, obrtnikov in kvalificiranih delavcev, manj$a pa se
deleZ nekvalificiranih delavcev, upokojencev, in kar je 8§e posebej zanimivo,
deleZ stanovalcev z vi§jo oziroma visoko izobrazbo.

Tretje obmoc&je je v bistvu zrcalna slika prvega. 90 odstotkov stanovanj spada
v kategorijo dobrih, 6 odstotkov v kategorijo izredno dobrih. Vsa ta izredno
dobra stanovanja so.v rokah obrtnikov in izobraZencev. Stanovanja nekvalifi—-
ciranih delavcev so v kategoriji primernih, ta kategorija je obenem tudi naj-
slab8a za to obmogje.

Razmerije med tremi komponentami, to je
med kvaliteto stanovanij, gostoto prebi-
valstva in po'v precdno starostijo Clanoyv
druZine naj bi zaokroZilo podobo stanja v vseh treh obravnavanih
mestnih delih. Za boljSo ponazoritev nam sluZi priloZeni trostraniéni eko-

nograf, ki je sestavljen taKoO, da viSina trikotnika pomeni povprelno starost
gospodinjstev, desna stran kaZe gostoto prebivalstva oziroma velikost stano-
vanjske povr8ine, ki odpade na posameznika, leva stran pa povprelno S3tevilo
tolk za stanovanja v obravnavanih obmo¢djih.

Na ekonografu nam ozek in visok trikotnik ponazarja slaba stanovanja, visoko
gostoto prebivalstva in neugodno starostno strukturo in obratno, &im niZji
in $irsi je, tem ugodnejla je slika.



EKONOGRAF RAZMERJA MED POPRECNO STAROSTIO VSEH CLANOV V GOSPODINJSTVIH , VELIKCSTJO STANOVANJSKEGA PROSTORA
NA PREBIVALCA IN KVALITETO STANOVANJ
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Povprelna starost gospodinjstev, kvaliteta stanovanj in gostota prebivalstva
v treh mestnih delih Celja

povpreéna starost povpreéna gostota povprelno Stevilo

obmogje vseh gospod. m2/preb. tock
Gaberje 41,6 16,08 66
AljaZev hrib 46,8 33,0 96
OstrozZno 31,9 37,0 119

Na grafikonu zopet stopata v ospredje obe skrajnosti: ozek in visok ekono-
graf za Gaberje je odraz slabega bivalnega okolja, zmerne povprelne starosti
vseh prebivalcev v zasebnih hi§ah oziroma stanovanjih ter velike gostote.
Nasprotno pa je zelo 8irok in nizek ekonograf za OstroZno odraz dobrih
stanovanj, majhne gostote, povprefna starost vseh prebivalcev pa je komaj
32 let.Za Gaberje je potrebno Se dodati, da je razmeroma ugodna povpreclna
starost vseh prebivalcev v tem obmoé&ju zaradi zelo mladih druZin, ki ekonom-
sko Se niso dovolj moéne in si Sele ustvarjajo osnove za vertikalne in hori-
zontalne premike, srednja starostna skupina (B0 - 40 let), ko je prebival-
stvo najbolj mobilno, je slabSe zastopana, vedlji pa je spet deleZ ostarelih
druZin ali posameznikov.

Najvi§ja povprelna starost prebivalcev je na AljaZevem hribu, kjer je ugodna
tudi gostota prebivalstva, ki pa je po drugi strani zopet odraz zmanjSanega
zanimanja dololenih skupin 1ljudi za bivanje v tem okolju, saj je 29 odstotkov
vseh stanovanj v tem obmolju v lasti gospodinjstev z dvema oziroma z enim
¢lanom, povprefna starost teh gospodinjstev je kar 59 let.

Iz priC€ujo€ih preglednih analiz treh mestnih obmocij v Celju, za katera pa
ne bi mogli trditi, da gre za izjemne ali za skrajne primere (verjetno bi
podobne ali Se bolj kontrastne slike dobili pri primerjavi starega mestnega
jedra ali Ceste v La%ko z naseljem novih druZinskih hi§ na Golovcu), lahko
zaklju€imo, da se heterogenost kvalitete bivalnega okolja v mestu $e povelu-
je, da razvojne teZnje ne vodijo k izenalevanju bivalnih pogojev. Neenakosti
obmod&ja bivanja moéno vplivajo na Zivljenje 1ljudi, vendar pa te neenakosti
v  na8i druZbi nimajo razrednega znaclaja, se pravi, da se z ustreznimi druZ-
benimi posegi kvaliteta bivalnega okolja lahko izbolj%a. Vsi ostali premiki,
s tem mislimo vertikalno oziroma socialno mobilnost, ki ji sledi $e horizon-
talna, so le zafaran krog. Na izpraznjeno mesto se namrel naseljujejo niZje
socialne skupine in tako bivalno okolje, s socialnim dvigom dolo€ene skupi-
ne ljudi in z njihovo izselitvijo, ne pridobi na kakovosti. Nekateri socio-—
logi se zavzemajo za preprefevanje neenakosti v kakovosti bivalnega okolja
znotraj mestnih delov z meSanjem socialnih skupin. Menim, da bi bila tak3na
reitev zelo kratkotrajna, saj vemo, da je bistvo razlik med socialnimi sku-
pinami prav razlidno reagiranje in razlien interes za bivanje v dololenem
okolju» Sicer pa tudi raziskave potrjujejo, da se v mestnih delih z enako
kvaliteto zbirajo iste sociaxne skupine.

REAGIRANJE PREBIVALSTVA TREH RAZISKANIH MESTNIH DELOV IN NJIHOVI ODNOSI DO
ZIVLJENJSKEGA OKOLJA TER OSEBNEGA IN DRUZBENEGA STANDARDA

Opredelitev socialnega statusa posameznih skupin ljudi in njihov odnos do
dela, razvedrila in Zivljenja v dolo€enem bivalnem okolju je najprimernej-
§a s primerjalno metodo, saj se je sicer teZko dokopati do stvarnih S$tevilk
oziroma pokazateljev. UNRISD (United Nations Research Institute for Social
Development) je na podlagi raziskovanj pripravil seznam devetih osnovnih
elementov, ki naj jih druZba zagotavlja vsakemu posamezniku, da le—-ta doseZe
normalni socialni status, oziroma standard; to pomeni, da so zado3fene tre-
nutne potrebe in stvarne Zelje posameznika oziroma skupnosti. Ta socialni
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status oziroma standard seveda ni statien, ampak se z razvojem in sprememba-
mi v druZbi nenehno spreminja. Seznam teh devetih elementov je tale:

- zadoSlene potrebe po prehranjevaniju,

- zado8fene potrebe po bivanju,

- zdravstveno varstvo,

- moZnosti kvalitetne vzgoje in izobraZevanja,

- prosti &as, rekreacija, moZnosti izrabe kulturnih in umetni$§kih dobrin
(izklju€en je &as, porabljen za pot na delo in domov, &as spanja in &as
nujnih vsakodnevnih domaédih opravil),

- varnost (politi€¢na in ekonomska),

- socialna varnost,

- zdravo Zivljenjsko okolje,

- finan&ne moZnosti za zadovoljevanje "vi¥jih" potreb, pri tem pa so izklju-
Cena finan€na sredstva za preZivljanje.

Razumljivo je, da ta okvir, ki je izredno ohlapen, ne upoSteva posebnosti
posameznih druZbenih ureditev in razli¢nih stopenj razvoja. Vendar smo na
njeni podlagi pripravili vpra$alnik, ki smo ga poslali druZinam v treh ome-
njenih mestnih delih. V njem smo iz zgornje sheme izpustili elemente, ki jih
posameznikom zagotavlja naSa ustava, anketa pa je prirejena tako, da z njo
ugotovimo odnos prebivalcev v treh, po kvaliteti bivalnega okolja, po poklic-
ni in deloma starostni strukturi prebivalstva razli¢nih obmodij do bivalnega
okolja, do osebnega in druZbenega standarda in razlike med njimi.

V anketi je vsaka druZina ocenjevala vrednost posameznih prvin z ocenami

od 1 do 10, s tem da ima najpomembnej$i element oceno 10. Dva elementa nista
mogla biti enako ocenjena. Vsaka druZina je imela moZnost ocenjevati vred-
nost naslednjih desetih elementov:

1. Pogoji za bivanja (3tevilo sob, starost stanovanja, tekoda voda v stano-
vanju, sanitarije, garaZa, vrt).

2. Okolica oziroma sosedje (&isto okolje, opremljenost okolice, prijatelj-
ske vezi s sosedi).

3. Zdravstveno stanje (moZnosti za uporabo zdravstvenih uslug, zdrava okoli-
ca brez nevarnosti obolenj ali okuZbe).

4. MoZnosti in pogoji za izobraZevanje (moZnosti obiskovanja Zelenih 3ol,
vrtcev, internatov).

5. Zadovoljstvo z zaposlitvijo (kako ste zadovoljni z delom, ki ga oprav-
ljate,ali je zanimivo ipd.).

6. DruZinsko Zivljenje (normalni odnosi in vezi v druZini).

7. Pomen socialnega statusa (kaj si ostali ljudje mislijo o vas, njihovo
spos$tovanje, va$ poloZaj v skupnosti).

8. MozZnosti in pogoji za oddih in rekreacijo (park, gledali§&e, kino,
§portni centri in ali imate &as, da se posvelate vsem tem dejavnostim).

9. Trdna in varna druZba, v kateri Zivite (druZba brez mnogo kriminala, zago-
tovljena varnost in vse pravice v zdruZenem delu ter krajevni skupnosti).

10.. Finan&éno stanje (Zivljenje brez stalnih finanénih teZav).
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Povprelna ocena vseh desetih elementov za tri raziskane mestne dele

Povpre&no 3tevilo tock

Gaberje AljaZev hrib OstrozZno
1. Pogoji za bivanje 7,4 7,7 7,7
2. Okolica oziroma sosedje 5,9 4,9 4,9
3. Zdravstveno stanje 7,3 7,5 7,5
4. MoZnosti za izobr. 5,4 4,6 3,7
5. Zadovoljstvo z zaposlitvijo 5,7 6,2 5,0
6. DruZinsko Zivljenje 6,9 7,5 8,0
7. Socialni status 4,2 5,3 3,5
8. MozZnosti in pogoji za rekr. 2,7 4,0 3,2
9. Trdna in varna druZba 5,7 6,2 6,9
10. Finandno stanje 5,0 4,5 6,0

Pri¢akovanih vecdjih razlik pri odzivanju prebivalstva oziroma v povpreénih
ocenah v treh, po kvaliteti bivalnega okolja tako razliénih mestnih delov,
pravzaprav ni. Skupno vsem je, da so prebivalci precej zaprti v oZje druZin-
ske okvire, najvel jim pomenijo urejeno druZinsko Zivljenje in urejeni pogo-
ji za bivanje, toda le najoZje bivalno okolje, ki ga sestavlja samo stanova-
nje oziroma hifa, medtem ko jih $ir8a okolica ne zanima dosti. Malo zanimanja
za okolico je posebno v tretjem, najkvalitetnej$em obmodju (OstroZno). Domne-
vamo lahko, da se v tem odraZa tako dobro podlutje v okolju, da ljudje element
zanimanja za okolico enostavno zanemarijo. To potrjuje tudi podatek, da so
prebivalci Gaberja postavili vpra%anje neurejene okolice na dZetrto mesto,
kar pomeni, da jih vsakodnevni problemi in teZave prisilijo, da premiS§ljujejo
tudi o S8irSem bivalnem okolju.

S posebno anketo, ki je bila opravljena le v Gaberju, smo 3Se ugotovili, da
jih v okolju najbolj moti slab zrak; kar 164 druZin je med elementi, ki jih
najbolj moti v okolju, postavilo na prvo mesti slab zrak, 60 druZin neureje-
no okolico, manj vzrokov za slabo podlutje v okolju pripisujejo slabi komunal-
ni opremljenosti, nekatere pa motijo tudi sosedje. Pri pregledu anket se je
izkazalo, da predvsem staro avtohtono prebivalstvo ni zadovoljno s sosedi

in to najpogosteje s prebivalci lesenih barak, kjer prebivajo priseljenci iz
drugih republik.

Prebivalcem vseh treh mestnih delov je skupno tudi nezanimanje za nekatere
oblike druZbenega standarda, kot sta izobraZevanje in rekreacija, zelo malo
jim pomeni tudi socialni status oziroma njihovo mesto v druZbi. Veéja razli-
ka v skupni oceni je pri vpraSanju o trdni in varni druZbi. Le prebivalci
tretjega obmoéja se bolj zavedajo, da bi brez miru, trdne druZbe in pravic,
ki jih vsakemu posamezniku zagotavlja naSa ureditev, le teZko govorili tudi
o drugih oblikah zadovoljstva.
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