Stev. 14. Letoc LXVI.

V Liubiiani, 8. aprila 1926.

Postnina piacana v gotovisli.

Vse spise, v oceno poslame
knjige #d. je poSitiati ma
uredniStvo — naroénino.
reklamacije in vse admi-
pistrativne stvari pa na
upravnidtvo v Ljubljani,
Ukditeljska tiskarna, Fran-
erkanska ul 6/I. Vse po-
siljatve je posiljati franko.
Reklamacije so proste po-
$taine. Rokopisov ne v~
Samo. Telefon wredn. 313.

UCITELISH] TOVAR!

Stanovsko politisko glasilo UJU. - Poverienistvo Liubliana
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Izhaja vsak d&etrtek. Na-
roinina znasa za neorga-
nizirane 60 Din, za inezem.
80 Din. Posamezna stev.
1’50 Din. Clanstvo ,,Pov.
UJU —Ljubljana” ima s Ela~
‘narino Ze pladano naroéni-
no za list Za oglase in re-
klamne notice vseh vrst je
plaéati po Din 250 od petit
vrste. Inseratni davek po-
sebej. Post. &ek. ur. 11,197,

Kije ie nacelna jasnost in kje zmedenost?
(Na &lanek tov. Smaidka v 11. Stevilki »Ugit. Tovari$ac.)

Zeleli smo si. da se oglasiio nasprot-
niki deklaraciie s svojimi protiargumen-
ti v naSem stanovskem elasilu. ker smo
si obetali od debate razciSCenia situaci-
je. zblizan‘e mmeni in likvidaciio naSega
spora. na prihaiaio sedai advokati <« svo-
iim v naprei doloCenim staliS€em in na-
menom. da za vsako ceno dokaZejo. da
ie vsa deklaraciia od konca do kraia
zere$ena in nespreiemlitva.

Metode boia.

Po tei advokatski metodi ne bi bilo
tezko dokazati karkoli hoCete tud to.
da so vsi nasprotniki deklaraciie »anti-
nactonalisti« in »protidrzavni« elementi.
Tudi najiasneiSa stvar se da zaviti, ka-
kor se da naitocneiSi paragraf Kkriviti.
toda ako Se hocemo naiti. ie treba pred-
vsem dobre volie in iSkrenosti. treba e
priznati drugi stranki vsai to. da dela Vv
dobri wveri. Marsikatera dobra misel se
ie tekom debate Ze zapisala. a naSi anti-
deklaraSi eredo mimo nie. kakor da se
ih ne tice. Ali nai vselei od kraia zaCne-
mo 7z dokazovanii? Ali je tudi v tem me-
toda. da nas holete utruditi?

Ves nadn dokazovania ie nrikrojen
za nesamostoini del Slanstva Ni mogoce
na vse drzne trditve odgovariati — Clo-
veku se tudi v resnici unira — a glavne
moram osvetliti in sicer kakor zasluziio
brez tistih ozirov. ki smo iih dosedai na
razne strani imeli. Izzlvati se ne damo!
Gospod Germek dob’ odeovor  od druge
strani. Osebni postaiate. nodtikate onlm,
ki so deklaraciio »zakrivil'« osebne in-
terese! To ie zadnie orozie. Kam ste
zaSsli!

Kdo ie proti § 2. pravil UJU?

Po znanem zgledu onega. ki krici:

> . . x .
»Primite gal« ugotavlja tov. Smaidek,
da ie deklaraciia v protisloviu s ¢&l. 2.

pravil naSega Udruzenia. Smelei§o trdi-
tev ie tezko zapisati.

Mi torei; kI hoCemo popolnoma Vv
smislu teea Clena za reSevan’e Stanov-
skega orograma zdruziti vse ud'telistvo
v drzavi v eno enotno fronte in ne izkliu-
Cuiemo nacelno nobenega stanovsko-za-
vednega Clana nasega Stanu mi smo kai-
pada v orotisloviu < pravili. vi pa. ki
floCete po starem oolitinem recenty iz-
vrieno stanovsko logitev duhov za vsa-
ko ceno ir politiénih razlogov ohraniti
in zanaSate naSe teSne domade vdike v
celotno oreanizaciio: v ki 7 neverietno
¢melostin - zanikate obstei gotov'h skup-
nih duhovnjh intereSoy za vse uciteli-
Stvo brez ozira na miSlien’e. vi delate
seveda popolnoma v duhy pravil in usta-
noviteliey UJU.

Mi ki smatraman kot zlo. da stoii ve-
Ik del hrvatskeea in del slovenskega
uc'telistva izven UdruZenia in ima svoio
laStnn Stanovsko organizaciio. mi ki Ze-
limn odstraniti vse nacelne ovire za niih
VEtep in torei deluiemo docela v smislu
€L 2. za okrepitev duhovnega edistva
vSeéh delov drZavne naclie: mi seve
pravil e razumemo in iih ne spoStuie-
mo pac pa Vi, Kl za vas hrvatski pro-
blem: sploh ne obStoia ki ste zadovolini
s sedaniim_sStaniem -organizaciie In <ma-
trate vsak noizkus zdruZiti
brate kot nepotreben.

Zatekate se k pravilom. ki iih smi-
selnn niste nikoli izvaiali. ker bi drugage
dane< deklaraciie ne bilo. Maihni ste!
Mosko bi bilo reci: Pravila niso vse.
Nad pravili stoi suverena volia Clan-
Stva. ki pravila lahko premeni Akqo bi
se c_util‘; mi s svoiimi teZniami V proti-
sl(}\'vn S pravili. ne bi se obotavliali to
priznatl in bi se potegovali 7a spremem-
bo €. 2. Za organizaci’a nam gre. ne za
besedno oreklanie: za dyh. ki vlada v
niei. ne 7a umetno in priSilieno interpre-
tiranie tega ali onega paragrafa.

Sz . 2. hoCete danes napravitj ma-
lika. K niemu se zatekaiq danes vsi oni

razdvoiene

ki nimaio dovoli poguma. da hi izyaiali
zadnie konsekvence iz priznanega vodilj
nega naCela Vsak ¢len v taki splo$nostl
in vsebinski obseZnosti se da samovolino
tolmadti  Povrh je po moiem mnenju
formulaciia tega &lena naravnost nerod-
na. Prvotna niegova oblika. ki so mu i0
uStanoviteli dali. ie bila v nekem pogle-
du bolisa. Deklaraciia postaviia kot na-
men organizaciie na prvo mesto zasto-
panie stanovskih interesov. med niimi

tudi duhovnih. v drugi vrsti govori Sele

o kulturnovzgojnih mnalogah organizacije
in to z neko omejitviio. 1z tega bi lahko
kdo umetno skonstruiral kako nasprot-
stvo < pravili. a iasno ie da ie treba po-
loziti tezisCe vsega creanizacnega dela
za prospeh Sole in marodne orosvete v
deln 7za strokovno {zebrazbo uc teliStva
in v vsa prizadevania wuSposcbiti ea za
iavnn delovanie wmed narodom. Neka
omeiitev Stanovskega programa ie nuno
potrebna. sicer se zgubimo v raznih na-
&rtih in postanemo neka uciteliska pro-
svetna organizaciia z meglenim progra-
mom. Vse, kar se nanaSa na naso izobraz-
bo. pa spada ocitno med duhovne inie-
rese uditelistva in ie torei Ze izraZeno v
zahtevi. da se ti $¢tijo in zastonaio.

Za stanovSske ali nolit'Cno organizac'io

: ucCitelistva?

Po samovolini interpretaciii tovarisSa
Sima‘dka bi nafe UdruZenie Splch nehalo
bit! prava Stanovska organ'zaciia. Po
pravilh .in  velii mienih ustanoviteljev
nai bi bila no niecovem mneniu pred-
vsem neka borbena organizacija za zma-
g0 »zotovih« idei. hkrati pa bi in degra-
diral v navadno posredovalnico za ucl-
teliske sluzbe. ker smatra kot skraino
pogreseno. da bi se organizadia v smi-
sliy deklaraciie odrekla direktnemu sode-
lovaniu pri names¢eniih.  Ker opriznava
deklaraciia kot wprogramatiCne Samo
idejie. ki so lahko vsemu udtelistvu
skupne. ali z drugimi besedami- ker (z-
kliuCuie iz programa vse sporne ideie,
kar ie posebl umevno. ako hcCe zdru-
7iti vse ucitelijstvo. se baie odreka vo-
dilni” ideii ustanovitelieyv UdruZenia.

Vem. kaj holete povedati in doka-
zati, ko govorite o »dobojevaniu nacelne
smen« UJU, o zmagi »gotovihe idei. 0
izneverienju »tisti« idei, ki iec blla vo-
d'Ina ustanoviteliem organizaciie. a Spo-
dobilo bi se vendarle. da ste nekoliko
iasneiSi konkretnei§i. zlasti, ker bt radi
drugim ‘dokiazali breznacelnost. Katera
“n vasa nacela!?

Radi hi naprav’li iz naSega -UdruzZe-
nia nacionalno-noliticno organizacio. ki
bi se naslcnila na ideino sarodno ii Stran-
Ko in io ob ugodni koniunkturi te zveze
tudi direktno izrabila predvsem v orid
svojiih Slanov. Toda po volii ogromne ve-
Cine Sanstya ostane UJU Stanovska or-
ganizaciia in niena vodilna ideia ostane
ideia stanovskeea edinStva temeliera v
zavesti Skupnih Interesov. nalog in dolZ-
nosti. ki iih imamo kot narcdovi vzegoi'-
telii. Kakor vsaka fdeia ohrani tudi ta
svoio zdruzZujoCo silo le. ako io prizna-
vamo brez zadrzka in omeiitve. Mnace
Sluzi samo kot olaSé za druge namene.
Mislim. da se razumemo!

Organizacija z izrazito Kulturno po-
litiCnimfi cilii more obstoiati le na teme-
liu miSlienske sorodnosti Vvseh clanov.
Taka miSlienSka enosmernost celega sta-
nu pa ie nemogoca. nemogoca Se zlast
tedai. ako se io hoce ustvariti na osnovi.
ki predstavlia neko ideoloSko zmes na-
cionaf!stién()—5\'0h0d0miselnxCL’:l znadaia.

Edine merilo: tu klerikalci tam liberalc'.

s Tov. Smaidek <e zelo vara. ako mi-
sli, da edino v Sloveniii ni moZno spra-
viti vsega ucitelistva v en ideini okvir.
Se boli ie v zmoti ako v svoii polti¢ni na-
ivnosti misli. .da ie samo dvoink duhovni

interes. ki nas loCi. da Se ves svet suce
okoli prepira po naSem domadem re-
ceptu: hic liberalec — h'c Klerikalec in
naravnost gorostasna ie miSel zanesti ta
plitey na&n loctve duhov v nase Udru-
zenje.

Le tipi¢ni predstavitelii stare krani-
ske poliftke moreio biti tako absolutno
slepi za druge nase zivlienske probleme,
za velike naloge narodove bodoCnosti,
ki bodo popolnoma vreobrazile naSe du-
hovilo Zivlienie in pometle s starimi po-
lititnimi gospodi. Ali ie treba. da ucitelj-
stvo vedno capl'a za drugimi!

Enostranski radikalizem v stran-
karskem casopisin sluzi danes samo za
to. da prikriva ideino desorientaciio in
preorientacijio. Zato pripisuie deklaraciii
prevelk pomen. kdor trdi. da ie zruSila
enotnost »napredne« fronte med sloven-
skim ucitelistvom. Tudi brez deklaraciie
bi pri§lo. kar mora pritl

Pravi poim naprednoSti.

Koliko ie med nami Se resnh duhov.
ki iim politicni poiem »naprednost« Se
kai pomeni? Po moijem mnenin sluZ da-
nes samo Se- kot plas¢ za slepomiSenie
v nacelnih vprasaniih. Ako ie kdo dosle-
den demokrat. dosleden nacionalist ali
svebodonislec. to mi nekai nove in vems
s kom imam ovraviti. besedn »napred-
niake« na marsikdo istoveti z besedo »re-
akcionarec«. In taka zmedena nacela
nai bodo vodilna za stanovsko politiko
in merodaina za stanovsko locitey du-
hov! §

Liubezen do stanu. liubezen do na-
roda. tako lepo izrazena v deklaraciii v
zahitevi. da nam bod! narodna korf$t nai-
vedii zakon in edino merilo za upravile-
no¢t nas’h zahtev. duhovna strsoli vost in
€voboda., prave pozZrtvovalno tovari-
Stvo — to so temelii, na katerih hoCeio
deklaraSi. da bodi zgraiena stanovska
organizaciia. Jasno ie tudi v deklaradii
izraZzena zahteva po neodvisnosti Sol-
stva od dnevne nolitikke. kar ie nrvi po-
£0i za niegov svobodni razmah.

To pravite. da ie nacCelna nejasnost
in materialisticna usmerienost deklara-
clie! Ali smo morda mani napredni. mani
narodni. mani svobodoliubni v opravem
prvotnem pomenu besede kot vi?

Ali mam deklaraciia mogoce zabra-
niuje to biti? Ali imate morda vse te
lastnosti v zakupu? Poveite vendar. ka-
tera sn vaSa nacela in vodfine ideie in ne
skrivaite se 7a t'sti ubogi &l 2. naSih
pravil,

Nacionalno - politi¢ne delovane uci-
teliStva.

NaijucinkoviteiSi argument oroti de-
klaraciii nai bi menda bila trditev. da
zabraniuie svoim <&lanom nacionalno-
noliti¢no delovanie im napravlia iz udite-
liev-idealistov mrtve lutke

Cemy se smeSite s takimi frazami,
ki iih skoro ni vredno zavracati. V dr-
Zavi imamo celo vrsto' nacionalisti¢nih
organizacii, vsaki Izhko naSi &lan? pri-
padajo. Imamo organizaciie. kakor Ju-
‘z()slovaznsku Matica. Druzba sv. Cirila
in Metoda. ki ii pripada lahko tako Or-
iunas kakor Sloms$kar. Ne morete na za-
htevati. da bi vsi ¢lani oriseeali na eno
nacionalne ideologiio. kaiti poimovanie
H?Ci'onalne misli nacionalne zavesti. na-
Cionalnih dolznosti. e zelo razli¢no. 'ie
lahkq plitveie. clobie tesneiSe ali Siroko-
2r'udneie, Nasa naloea v druStvin fe. da
to poimovanie etitno pogiabliamo. da
eremo problemom nacionalne vzgoie do
dna, da se ne opaiamo Samo ob frazah in
natosu. ampak izvaiamo iz narcdne za-
vesti predvsem Socialne in drzavlianske
vrline in dolZnosti. V tem oziry nas £a-
kajo Se nove. velike naloge.

Voliv uditelistva na politine stranke.

Ena naiboli potrebnfh kniig za naSe
antideklaraSe b# bil politicni abecedar.
»Sai smo  vsi za depolitizaciio $ol-
stva. ali kdo more strankam zabraniti

izvajanie niihovega Solskega programae

tako argumentirajo. Pa kdo nekll pra-
vi. «da je naSa maloga. iim to zabranie-
vati! Ali niso Solski programl' volitiCnih
strank prav lepi in za nas. ¢e ne v ce-
loti. vsai v enem ali drugem ozirn sSpre-
iemliivi?

Ali ima katera stranka v Svoiem
programu. da se mora partizanStve za-
nasati v SolSko upravo. da Se mora za-
kon kr&ti in kriviti? Cim ve¢ naSih Cla-
nov ie v kateri stranki. tem veCii mora
biti niih voliv. ln zeoli vprasanie zrelosti
‘e. da upcrabliaio ta voliv v nrid celemu
stanu in za omefitey kvarn'h strankar-
skih volivov na Solstvo.

Naived nasih organiziranih Clanov
Steje v svoilh vrstah demokratska stran-
ka. Zalostno bi bile. ako ti ne bi ‘meli to-
liko vpliva v <tranki. da bi oreoredili zlo-
rabe polititne modi na Solskem noliu Ko
bi le imeli volio! Za to gre!

Kako ste vendar nedosledn!! Mi de-
klarai se kot realni politiki zavedamo.
da so meie polititnega vnliva Stanovske
organizaciie precei tesne. zato ii ne na-
lagama nalog. k! iih ne more wkdar re-
§iti. vi pa. ki vidite menda v niei Cuva-
rico drzavne Sole. ustave. narodnega
edinstva ‘n patriotizma, klaverno izpo-
veduiete. da nimate v Stranki. na katero
se nai bi organizaciia po vasi Zelii naslo-
nila. tolike moc¢i. da bi Solstvo obvaro-
vali pred politi¢nimi eksperimenti in zlo-
rabami!

Priznaite raie. da ie strankarsko ko-
ruocito v nasem Solstvy v veliki meri
zakriviin uciteliStvo samo. bodi v tem ali
onem Strankarskem taboru. ker <e ii ni
postavilo v bran. dn; delowa_ tudi ni bilo
dovoli trdno. da bi osebne Koristi
podredilo Solskim in stanovskim.

Vzpostavitey stanovske morale

Ker hoCemo stanovsko moralo vzpo-
staviti in to brez preloma z dosedanio
smerio ne egre. na nam ocitate. da smo
zanesli neslogo v stanovske vrste. A
zruSili <mo samo tisto gnily slogo. ki ni
trnela nobene kritike. ki ie raziedala na$
stanovsk® organizem. netila notranio ne-
zadovolinost in preprecili smo s tem ce-
pitey stanovskih vrst.

Zasluge oolitiCnih strank za u&'tel’Stvo.

Sklicujete se na zasluge svoie stran-
ke. Pa kdo hoCe komu resni¢ne zasluge
kratiti! = Cimve ho.katera stranka za
Solo lin na§ stan storila. temboli sme ra-
Cunati, da pridobl na pristagih v nasih
vrstah.

Da bi pa rad: tega si morala Stanov-
ska oreanizaciia puStiti vezati roke in
Zrtvovati svebodo kritike in protesta na-
pram Kkaterikoli stranki — na to ne more
pristati StanovSko - zaveden uditeli To
na <e ie godilo 'n. pametneie bi bilo. pri-
znati kar ni bilo v redu. ko pa zagovar-
iati staro smer in podtikath onim. ki se
boriio za neodvisnost stanovske organi-
zacije. nelepe namene.

Proti nerealni in blazni <tanovski politiki.

P_o Smaidku  ne bi bilo prav. ako
organizaciia varuje na vse strani proste
roke in ako ne dela razlike med stranko
in_stranko ter na nepotrebnem ne odbija
nikogar. UpoStevati bi morala v prvi
vrsti napredne stranke. Pa katere so
1'1.21131'ed;110? Ali ie Ze bil pri nas kak re-
zim na vladi. ki ne bi predstavlial ko-
aliciie dveh ali veC strank? Ali lahko
govorimo o reakcionardh in naprednih
;‘ciimih? Po vsei sili hoCete napraviti
17 nac strankarsko usmerjeno organiza-
CJo.

Cemu se neki predstavliaio nasi za-
stopniki vsakemu prosvetnemu mini-
stru! Mar bi cakali, da pride na vrsto
zonet kak »napreden« minister.

Taka stanovska politika i nacelna,
ampak nerealna. da ne reCem blaznas

Ni brez komike nprizadevanie anti-
deklaraSev spraviti v sklad svoie eks-
kluzivno stall§¢e z zahtevo no eni <ami

Naroénike za 8. Stevilko Zvontka nam javite zanesljivo do 20. t.m.
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stanovski organizacifi za ulitelistvo ce-
le drzave. kaiti tako dale® niso dosledni
in mozati. da bi nnz,navah onim tovari-
Sem. ki ne moreio pristati ma niih me-
glena nacCela., da si ustanoviio oziroma
ohraniio svoip lastno organizaciio. Nai
s: ne domis$liaio. da ie miih zasluga. ako
se nismo Se nadalje cepili. Ako ie danes
85% ugitelistva orgamiziranega v UJU
ni da bi moralo tako ostati Pri tako te-
sni smeri. kot ie bila nri nas stara. bi
moralo prit: prei ali slei do nove cepit-
ve. Stevilo samo tudi ne odlo¢uie. Nima
organizaciia pravice govoriti v imenu
celega stanu, ako ne izpovedava nacel,
ki so lahko vsemu udcitelistvi skupna in
ako radi teea obstoiaio Se druge stanov-
ske organizacije. Stevilo &lanstva tudi

ne odlocuie v noliticnem Zivlieniu. ako
ie na krmllu reZim. napram kateremu

stoii mocneiSa organizaciia v nadelnem
nasprotstvu. To spada k politi¢ni abe-
cedi.

Katerj uliteli ie pravzapray boli na-
preden?

Zaman i8Cete izhoda iz nacelnih nro-
tislovii Ali ne cut'te meprostovoline ko-
mike vaSe argumentaciie? Pravite: Pri-
znavamo potrebo enotne organzaci‘e za
vse ucitelistvo. a skunni so nam vsem le
pravni in gmotni. interesi. duhovnipa nas
locijo, toda le v Sloveniji, drugod so du-
hovi Strprl‘_e_iﬁ-i (!). Ker pa mora stanov-
ska organizaciia zastopati tud® duhovne
interese. ako se noCe pogrezniti v mate-
rializem in zataiiti vse naSe ideale. zato

v niei ne moremo organizirati vsega
ucitelistva brez izieme. odnosnn sloven-
ski klerikalci ne spadajo vanio Vseeno
na si lahko lastimo z ozirom na naSc
Stevilo pravico. da zastopamo ves stan
in < nolno odgovornostino vsemu stanu.«

To je duhovna tesnosrénost. da vec-
ja ni moZna. Radi bi in zopet ne! Alj se
splata zavracati tako argumentaciio?
Deklaraciia govori o gotovih duhovnih
interesth. ki so mam vsem Skupni. Abso-
lutne skupnosti duhovnih interesgy ne
naidete niti prf dveh samostoinih oseb-
nostih.

Trdim pa mirno. da me lahko druZi
s kakim naoredn’m Slomskariem. tn ie <
takim. ki Se resno zanima za Solske in
pedagoske zadeve In se pridnn izobra-
zuie in snonolniuie. ve€ duhovn'h intere-
Sov kliub razli¢nemu noliti¢nemn naz'ra-
niu kot < kakim tovariSem. ki ie polit-
Cen napredniak. a v pedacoSkih zadovah
velik ignorant,

Ne pomaga vam nobeno izbegava-
nie. Samo dvoie ie moZzno: ali enotna
organizaciia na osnovi nacel. ki iih no-
stavlia deklaraciia. ali obstoi veg sta-
novskih organizacii in nadalinia cepitev
nasih vrst z vsemi neizbeZnimi zlimt no-
sledicami za stan in Solo.

Kdo hoCe nrevzeti odgovornost za to!

Trdnon Sem opreprian. da zmaega v
n28ih vrstah nol'tiCna treznost nad Stran-
karsko tesnosrCnostio lz na'CisteiSin na-
gibov ia deklaraciia nastala. idealzem io
ie rodil, idealizem bo vodil nienn smer
in zmage. Vinko Moderndorfer.

Nacrt za potovanje ¢lanov UJU
v Ceskoslovasko republiko.

Vse vodstvo prevzame Beograd. ka-
teremu zagrebSka in liublianska sekciia
dostavi vse potrebne nodatke

UdeleZzencey ie lahko naivec 100
(naiprikladneje 60). in sicer za Beograd
40. Zagreb 30 in Ljubliano 30.

Spisek udeleZencev ie treba Cim-
prei poslati C. S. Obci Uiteliski.

Odhod se mora vrsiti naipozneie
28. iunija t. 1.. da se prevotuie zapadno
Cesko % vred zletom v Pragi

o ie smatrati kot nrvi sluzbeni po-
set UJU v C. S. R. Reprezentativno vod-
stvo ima beograiska sekciia. odnosno
predstavnistvo UJU. Tehni¢mo vodstvo
ima zagreb$ka sekciia. ki ie Do svoiih
zastopnikih Ze osebno stonila v stik s
C. 0. U. v Pragi.

Vsak &lan mora do 1. funiia vpla-
cati v potni fond 1200 Din. iz Cesar bo
placdala vsaka sekdiia zase potnino. nre-
nocisce hrano (tfkrat dnevno) v C
S. R. do vkliu¢no Bratislave.

Pred C. S. R. bi se ustavilo samo V
Gradcu. kier bi si ogledali znamenito
vadnico. zavod za nerazvito (manjna-
darieno) deco itd.. eventualno $e Linc.
Na povratku bi si lahko ogledali even-
tualno Dunai. Semering ali Bud@mpe§to.
toda brez obveze na to potovanie.

Beograiska sekciia ima preskrbeti
pri ministrstvu dopust za vse udeleZen-
ce. pri naSem nposlanistvu v Pragi po-
sredovania. pri poslaniStvu na Dunaiu
za nonuSt na zeleznici ter ori nasem
min. saobraCaia za 75% vopust ter 2 do
3 vozove Il. razreda za vso not.

Vsak udeleZenec si mora wpreskrbeti
do konca maia ori nolidiii potni list za
vse drZave Evrope izven Sov. Rusije.
Do tega roka ie oddati potne liste sek-

cili. ki preskrbi vizume za Avstriio in
C. SR -l

UdeleZenci nai vzameio s seboi vsaij
Se enkratno vloZeno vsoto oziraie se na
svoie potrebe in zahteve ter za povra-

: tek od Bratislave dalie.

Ce kdo poseti MadZarsko. ie treba
preskrbeti tud’ vizum za to drZavo.

Do 1. juniia t. l. moraio biti vse pri-
prave zakliuCene

Preskrblieno ie tudi za oredavania
o prosvetnih fin stanovskih prilikah Vv
oS

Vsak udeleZenec podpiSe
¢glede skupnih obveznih zadev.

S tem se dopolniuieip poiasnila v
zadnii Stevilkli »Ucit. TovariSac,

reverz

’ Pedagoski teden v Mariboru.

maia ie prire=
pedagoski te-

Lansko leto meseca
dil Ped. did. krozek nrvi

den. Skozi ves teden so bila vsak vecCer
v kazinski dvorani za SirSe liudske ma-
se predavania o reformi Solstva.

Letos pa priredi »KroZzek« od 12. do
17 anrlla 19?6 svoi drugi ned teden. ka-

mor_ pride tudi 36 uciteliev(ic) iz mari-
borske oblasti. S tem ped. tednom ic
namred spoien tudi teCai za rokotvorni
pouk. katerega bo vodil na§ znani stro-
kovniak g. ravnateli Drago Humek. Do-
poldne in popoldne se bo vrsil teCai. zve-
cer na med'wama naé)’h naiboli§ih, pri-

znanih  strokovnjakov, med niimi dva
univerzitetna  profesorja. Razpraviiali
bodo o »DuSevnem in telesnem razvoiu
naSega otroka« v slededem redu: ..

V ponedeliek 12. aprlla 1926 dr. Fr.
Toplak: Dojencek.

V torek 13. aprila 1926 dr. Karl
Ozvald: PredSolska doba.
V sredo 14. aprila 1926 dr. Fran

Solska doba.
= V cetrtek. 15, aprila 1926 Gustav
Silih; Mladeni$8ka doba.

V petek 16. aprila 1926 Anton Ska-
la: DuSevno zaostali otroci.

V soboto 17. aprila 1926 dr. Ramiro
Bujas: O izboru poklica.

Dr. Toplak nam bo podal ves telesni
in duSevni razvoi otroka od niega spo-
Cetka do takrat, ko dojencek shodi. Go-
voril bo o higiieni otroka in snloh o pra-
vilni negi neboglienega malcka

VseucilisSki nrofesor dr. Karl Ozvald
bo obravnaval otroka do Sestega leta —
niega duSevni razvoi — voliv druzbe in
okolice. v kateri otrok vzraste. o igri itd.

Solsko dobo. kot eno naivaznejdh
dob v ClovesSkem zivlienju. nam bo te-
meliito razloZil dr. Fran Zge¢ na podla-

Zged-

¢i »Povisnic o razvoinem staniu otroke.
katere ie izdal »KroZek« in iih ie uditeli-
Stvo posameznih Sol pred kratkim izpol-
nilo in vposlalo. Iz nih se nam zrcali ves
duSevni razvoi otroka do pubertete.
Prt,dsedmk »Krozka«, agilen profe-
sor Gustav Silih. nam bo orisal bistvo,
potek m trajianie pubertetne in adoles-
ceniCne dobe. Govoril bo o Custvenosti.

. volii in intelektu v tei dobi; o razmeriu

mladostnika napram druzini. etikl. reli-
giii. umetnosti. Kot flustraciie mu bodo
sluZile zlasti primeri iz slov in tuie knii-
Zevnosti.

Strokovni uciteli na pomoZni Soli
A.nton Skala bo govoril o patolodkih ti-
P'h — povdarjal vzgoini moment. Pre-
davanie bo zelo temeliito in zanimivo.
ker‘bo predavateli covoril iz izkustev
svojega dela.

Sledni#¢ - nam bo govoril % univer-
zitetni profesor dr. Ramiro Buias iz Za-
greba o izboru poklicev. kar ie eminent-
ne vaznost: za vse bodoCe Zivlien‘e po-
sameznika. V drugih drZavah imaio 7e¢
urade za mnasvetovanie noklica. Na to
predavanie opozariamo zlasti nasSe obrt-
niSke kroee.

Visja pedagoska Sola.

Clanek »Vigja pedagoska Sola«. ka-
terega je objavii »Klub slov. sluSateljev
na visii pedagoSki Soli v Zagrebu«v 12.
Stevilki »UcCit. Tov.« od 25. marca 1926
ie Zaliiv za uftelistvo mesCanskih ' $ol,
radi &esar se oglaSam: drus$tvo me&an-

skoSolskih uciteliey nai na samo prote-
stira oroti pisaniu taklh c¢lankov. ®
Za dane< konstatiram le to-le: Cla-

nek ie v vsem tudi vsebinsko pod vsako
krifiko. zato ne morem verieti. da bi ga
pisal Klub slov. sluSateliev. Pa bodi!

Neki tovaris. ki ie danées tudi sluSa-
teli na visS# pedagodki Soli. §e ie pred
kratkim izrazil. da ie letos na viSii pe-
dagoski Soll “mnogo statistov. Cudno ie
to sliSati in tezko verieti — vsai do da-
nes —: a zgornii ¢lanek nam da misl ti,
sicer bi ¢lankar ne toZil »z Zalostio« po
zabavi in druzbl in pel doleo ieremijado.
koliko in kako se moraio ubogi sluSate-
lii uditi in z uceniem muditi.

Iz lastne prakse vem. da ucenec. Ki
ga predmeti zanimaio in vesele. mikdar
ne toZl in nikoli mu ni uCenia teh pred-
metov preved. Vse napravi z zadovoli-
stvom in veseliem. tudi se s tem nikdar
ne baha. ako mu ie res kai do stvari

Piscu zgorniega &lanka bl moralo
biti znano. da ie ravno v Sloveniii veli-
ko tovariSev. ki Zele in hoceio resno $tu-
dirati za mescanskoSolske  ucitelie in ki
so nrosli za spreiem V_viSio pedagoSko
Solo. a sp bili vsled pomanikania nrosto-
ra odklonieni. Tem bi ne bilo utenie v
balast. ker iim ie res do tega! Tem ie

na kaste ucitelistva. temve¢ na to-

Sola resna naprava in
tudi vsem nam »Starei-
Sim«, zato b’ takih &lankov oniei (kot ic
zgornji) ne spusdali v svet. Ako bl kaij
pisali 0 vi&ii nedagoski Soli. bi pisali ta-
ko. da bi se pokazali res nie vredni.

Dragi tovarisi v »Klubu«
Sli na viSio pedagoSko Solo z namenom.
da boste Studirali in si pridoblli visio
izobrazbo. Resni¢no visio izobrazbo si
pa Clovek ne pridobi kar v par »dolgih
mesecihe. ampak Sele no dolgih letih
Zato pa hitro in temeliito na delo. da se
Vam bo Cim prei lazie prakti¢no udei-
stvovati — seveda no Svoiih resni¢nih
zmoznostih in na< krepko nodpirati le v
resnem delu za viSii napredek in ugled
na$th mesCanskih 3ol

Tudi binePlo najbrZze prav ni¢ na-
natno. ako bi se gg. sluSatelii nekoliko
boli brigali za dosedanie delovanie se-
danjih  meScanskoSolskih uditeliev in
nithove strokovne organizadie v tem
pogledu.

H koncu izrazim Se
Zelio. gg. slusatelii(ce)

viSia pedagoska
sveta. kakor ie

to-le poboZno
nai bi ne mislli
lea~
ko nai se zdruZimo vsi pro-
svetni delavci od nlainizle
do naiviSie organizirane $o-
le (univerze) v eno modno
stanovsko oreanizatiio. —
Prezet! takih misli Vas priCakuiemo.

Anton Fakin.
strokovni uciteli meS¢. $ole.

Kako je nastala Defdaraéija?

Se enkrat sem primoran. e tudi
nerad. da izpregovorim v tei zadevi.

Debata ie zaSla na onolzlo pot oseb-

. nih ocCitkov, Tovari§ Germek ie zapisal

v zadniem svoiem c¢lanku te-le besede:
»Ako bi vsak stanovski tovari§ podre-
dil osebne interese koristi celote. bi tudi
deklaraciia izostala. Zato so tisti. ki so
spravili. deklaraciio v svet. hudo gresili
nad celim stanom.« Ne tako!

Ko bi poznal tovari§ Germek histo-
riiat dekldracne bi bil Dl’eVldanl v

svoii sodbi. Zato sem primoran nekoliko
pojasniti prave vzroke. ki’ so rodili de-
klaraciio DolZan sem to storiti radi onih
tovariSev. ki stoie v osprediu mokreta in
ki iih poznam kot ¢iste znalaie.

Kot biv&i vecletni predsednik dru-
§tva. iz koiega ie deklaraciia izSla in kot
Clan oZi. sosv. imam upogled v razme-
re in poznam ozadie cele zadeve. po-
znam pa tudi rahloCutnost tovariSev
svoiega druStva v vseh zadevah. ki se
thBlO stanovqke Casti in discivline ter

LISTEK.

Na¥ ideal kmetske obtine kot
gospodarske in kulturne
zaijednice.

(Konec.)

Drugace na dezeli. Tu je doma irra-
cionalnost.) Pokoinost Zivlienia. eno in
isto ponavliaioCe se delo v vsakem let-
nem ¢asu. eni in isti vtisi okolice dovo-
liuieio prevdarno mirno doZivetie in iz-
zZivetie. mocéno pospeSuieio Cuvstveno
stran zivlienia. delovanie fantazije. kole
plod so baike. prinovedke. narodne pes-
mi itd. Te so doma na deZeli ne v me-
stu. Zivlienie in umetnost na deZeli ima-
ta naivno noto. izvirata iz harmoniie
med Clovekom in naravo. Vsaka umet-
nost ie neposreden izraz notranie enot-
nosti vaske zaiednice. dane po naravi in
delu.

Mogoce ni ni¢ za deZelo tako zna-
Silno kot potreba po mneki avtoriteti.
Vzrok temu bo treba nredvsem iskati v
zavesti traine odvisnosti od narave. od

naravnih sll delulomh in deleCih dobrine
in zlo. Ta zavest onemoglosti in vedne
odvisnosti se iavlia zlasti v religiii kmet-
skega liudstva. na tudi povsod v Zivlie-
niu napram silam. ko Cuti, da iim ni kos.

Kaiti predstavni svet seliaka ni ve-
lik. Zunanii vtisi. ki iih spreiema. so ved-
no isti. Posameznosti v ﬂvhemu nara-
ve ne opaZa. ako ni nani opozorien. Ker
na <e to. kar dozivlia. vedno ponavlia.
so vtisi v niegovi duSi tem trainei$i
to. kar dobiva po navadi svoio sankciio.
postane zani avtoritativno in to avtori-
teto ie le tezko nremagati. Zato pocasni

razvoi na kmetih. neodloCnost in trma
seliaka. nezaupliivost in mrZnia napram

novotariiam On ie to. kar imenuje Ne-
mec »Gewohnheitsmensch«  Tako na-
staiaio gotove navade. ki iih nazivliamo
Sege in obilaii in ki dobivaio svoio ve-
liavo v skupnem. zaiedniSkem Zivlienfu
na vasi.

IzloCen iz te vaSke zajednice pod-
lega kai rad moCnim vtisom. ki iih nudi
mesto. Sai ie vendar niegova fantaziia
polna romantike. nagniene k nenavad-
nemu eksoti¢nemu njegova religiia pol-
na mitoloSkih predstav. niegove mprav-
liice poznaio le nasprotie med boga-

stvom in siroma$tvom. lepoto in erdoto.
dobroto in zlom brez vmesnih stopini.

Od pestrosti mestnega Zivljenja. de-
luioCega nani na srce kot na cute omam-
lien. ie nodlegel kmetski clovek ulin-
kom kontrasta in iel posnemati meSCa-
na. ne da bi bil mogel postati sam me-
§¢an. Pozabil ie na stare forme. ne da
bi si novih organi¢no osvoiil in postal na
ta nadin Zalostna dvozZivka. ki gospo-
darsko odvisen in duSevno razdvoien
kon&¢no ni bil ni¢ druzega kot kmet v
mestni obleki.

Brez ozira na njegovo samobitnost
ie posegalo mesto v niegovo Zivlienie.
Vsililo mu ie mestno Solo in 7z geslom
slindska izobrazba« ie preneslo naciona-
listicno smer mestnega duSevnega Ziv-
lienia na deZelo. kier prevladuie Cuv-
stvenost.

Tudi vas ie splo$ni razvoi potegnil
za sabo in ona se ne more ubraniti civi-
lizacilskim pridobitvam in stremlieniem
mesta, Stara vas ie bila izraz istinitegs
zivlienia pretekle dobe. nova naSa vas
nai bo izraz istinitega Zivlienia. Staro
harmoniio smo izgubili, nove Se nismo
nadli. Stara ie temeliila na gospodarski
osnovi. tudi za novo mora to veliatl

Kar je bila tam skupna zemhmka last
mora biti tu zaiedniski kapital v oblik
zadruge. Iz nie nai zopet zrastejio organ-
sko nove Sege in obicaii. skladni < kmet-
skim Zivlieniem. nai nastaneip < ponav-
lianiem istih deiani. potom 'vaie in na-
vade. Pristni obiCai ie zrastel iz bistva
narodove duSe. nastal ie nezavestno. In-
Stinktivno. Posamezniki so sicer nie no-
silci. a s svoio osebnostio niso Stopili
nikdar v ospredije,

Voina ie tudi od naSega kmeta za-
htevala tezke Zrtve. a pomagala ie vsal
vedini — #al samo trenotno — izkopati
se iz dolgov. iim dala v gmotnem oziru
zopet moznost svobodnega gibania Da-
la ie nasemu kmetu zopnet izgublieno sa-
mozavest. ker ie ovazil. kak¥nega po-
mena ie v drzavi. zlasti S za mesto. Ta-
ko ie naSel zopnet Samega sebe. To lah-
ko nostane zaletek nowve dobe za kmet-
ski stan. ampak tudi le takrat. ako ne
vede v slepo posnemanie mestnih na-
vad in uredb. marvet. ako bo kmetski
ponos vodil kmeta k uvazevaniu in po-

vdarianin tega. kar ie niemu lastnega.
domacega. ako bo sluZil ustanavlianiu
organizacii. ki bodo pravi izraz intere-

sov in bistva domace kmetske grude.

Vi ste 0od="
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si predstavliiam niih ogor&enie radi iz-
pada tovariSa Germeka.

Mi. ki Zivimo dale¢ stran od Zza-
struplienega liublianskega ozralia. kier
pa& brez osebnosti ne morein reSiti no-
bene velie stvari, smo 7za take stvarl
obCutliivei§i kot v nasi centralf. Pri nas
tudi nihde ne more razumeti. da bi na-
Cela. izraZena v deklaraciii. ki so pri
nas temeli stanovskemu edinstvu. mo-
¢la drugod temy edinstvu Skoditi. Kriv-
da mora biti drugod. Te v deklaracili.
Mogote moia poiasnila nekoliko pripo-
moreio. da se bo zadeva gledala in pre-
sojala s pravilnei§imi ofmi.

Kie ie deklaraciia nastala in kda ijo ie
povzrocil?

1z8la ie iz odbora Uciteliskega dru-
Stva za MezZisko dolino. Nih¢e razven
niecovih Clanov ni imel pri sestavi ni-
kake besede. od nikoder tudi ni priSla
kaka iniciiativa za nieno sestavo Spre-
membe. ki so se poznee izvrile. so ma-
lenkostne. Drustvo nosi torei polno od-
govornost in nai se nani naslovi vsa kri-
tika.

Kakor ie trda ugotovitev. ne mo-
rem mimo nie: Deklaraciia ie bila na-
ravnost izzvana od bivSega vodstva po-
verjenistva. Kliub pritiskom. prijatelj-
skim nasvetom. opozorilom od raznih
strani. ie vztraial tovari§ Jelenc na svo-
iem strankarsko orfentiranem staliSCu v
stanovski volitiki. Smatral ie vztraianie
pri stari smeri kot nekako Castno zade-
vo. kot stvar hvaleZnosti nanram stran-
ki. ki ii pripada on in velik del uciteli-
stva. Clanstvo pa ie to enostransko
smer &imdalie odloéneie odklanialo. De-
lalo ie to smer soodgovorno za padanie
stanovske morale, za naraSCanie parti-
zanskih vplivov na Solstvo. za pravno
nesigurnost ucitelistva za padanie unele-
da in vpliva poverjeniStva pri vseh dru-
gih strankah.

Najodlo¢neiSe -stalisCe napram stran-
karski smeri stanovske politike ie ved-
no zastopalo nase ucitelisko drustvo. ki
se ie od svoiera nostanka dosledno za-
vzemalo za brezkompromisno stanov-
sko edinstvo vsega ucitelistva in nopol-
no strankarsko mneodvisnost stanovske
organizaciie. Popolnoma zgreSeno ie
mnenje. da imaio nase drudtvo v rokah
radikalni elementi. Predsedoval sem
mu vel let. sam scm zastopal to smer
in enako nairesncisi. naitrezneiSi Clani
tudi vsi demokrati. NaSe stremlienje ie
§lo 7a tem. da zdruzimo v svoiem dru-
$tvu vse uditelistvo v okraiu in tako s0
v niem v resnici organizirani vsi sta-
novski ¢lani od nrvega do zadniega
kliub razlicnemu mi8lieniu. Druzila nas
je vedno narodna zavednost. ker smo veci-
noma vsi ziveli nrei nod nemSkim priti-
skom in se navadili duhovne strpliivosti
napram rodnemu bratu. Smatrali smo
vsi kot stvar znacainosti, moZatosti in
poStenosti. da spoStuiemp prepricanic
drugomisleCega tovariSa. da ga ne sili-
mo k niCemur. kar bi nasnrotovalo nie-
govi vesti in da uredimo smer in delo-
vanie drustva tako. da se bo Cutil vsak
¢lan v niem domacega.

Deklaraciia ni zato nikak produkt
teoretiCcnega razglabliania. ampak So

niena nacela prakti¢no mreizkuSena in
nas niso nikoli ovirala pri resnem delu-
SlogaSev v tem smislu. da ne bi imel
vsak ¢lan svoiega polititnega preprica-
nia. pa v nasem drustvu ni Ce se hote
nasemu drustvu kai ocitatl, potem se mu
more edmo to. da ie vzelo nacela zdrave
stanovske opolitike povsem reSno in iih
je dosledno izvaijalo, Ba§ radi tega niso
sogladali s smerio poverienika niti poli-
ticni somislieniki niegovi. ker so videli.
da ie protivna miSlienin
tovariSev-¢lanov.

Vkljub vsemu nezadovolistvu z raz-
merami v organizaciii. na se ie drudtvo
in Clanstvo strogo pokoravalo stanovski
disciplini. Ni bilo zborovania. ne dru-
Stvenega porocila. kier se ne bi pod&r-
tala nmaSa zahteva po. strogo Stanovski
smeri v organizaciii in po raznih. Zal
neobjavlienih sklepih je bilo poverien:-
§tvo toCno informirano o mislieniu dru-
Stva. Dasi se ni oziralo nani in so bila
predala stanovskega «lasila za vsako
kritiko stanovske politike poverieniStva
zavrta. se vendar vsa leta ni druStvo.
ne kak Clan ni zatekel v iavnost ali v
kak drug list. Stanovska discinlina jim
je to zabranjevala.

Ko ie bila na pr. izdana parola. da
volimo tovariSa Jelenca kot zastopnika
v Solsko oblast. so ea volili vsi ¢lani od
brveea do zadnlega. tudi sklerikalnie.

- Le enkrat ie stopilo drustvo iz svo-
e rezerve, ko ie na zborovaniu jeseni
leta 1924. v Dravogradu skubno s so-
sednima druStvoma protestiralo profi

drugomislecih

kr$itvam naSe sluzbene stalnosti pod
drugim PP rezimom. Storilo ie to radi
tega. ker ije molCalo poverjeniStvo, da

ne zapravi moralne legitimaciie prote-
stirati tudi proti nasiliem drugega re-
Zima.

Tovaris Jelenc ie na tem zborova-
niu branil ukrepe rezima in iavno zago-
varial naslon na svoio stranke ‘ter s tem
izzval nezaupnico. Ta zadeva se ni nik-
dar pravilno likvidirala in &lanstvo. ki i¢
v zadevi stanovske morale in Casti
skraino ob&utliivo, je smatralo to zade-

vo kot nerazcisCenn in odbprto.

Nagi zastopniki na pokraiinski skup-
§Gini v SoStanin niso smatrali radi Je-
lenteve tridesetletnice kot primerno.
spraviiati zadevo na dnevni red Racq-
nalo se ie tudi » mozZnostio prostovoli-
nega odstopa poverjenika.

V taki situaciii se ie mahaialo drl_l-
itvo. ko ie bil objavlien dnevni red sei€
Siriega sosveta s tocko: Smer naSe sta-
novske politike. Drustveni delegat ie bil
torei naravnost primoran zastonati tam
stali¢e in miSlienie svoiega druStva ter
iznesti nierove britozbe. Ko bi ta toék_a
ne bila postavliena ma dnevni red sele
Siriega sosveta. bi se bila zadeva razCi-
stila na prihodnii skupsCini.

Zakai ie priSla toCka o smeri stanovSke
politike na dnevni red seie Siriega So-
sveta?

Kot &lan oZiega sosveta sem imel
vedkrat priliko poiasnievati staliSCe na-
Sega drustva in opozoritina nezadovoli-
stvo s smerio poverienika.

A ni¢ ni moglo tovariSa Jelenca pre-
pricati. da niegovo stalis¢e ne bi bilo
pravo, OCitno se ie vedno zavzemal za
Sim tesneiSe stike organizaciie z mnie-
govo -stranko in vsako kritiko mienih
ukrepov. vsako zahtevo po polti¢ni nev-
tralizaciii organizaciie ie smatral kot
nepriiazen akt napram svoii stranki in
se skliceval na tradiciie nase. stanovske
politike.

Ker ie »Udgiteliski Tovaris« obiavil
nekai ¢lankov. ki se niso striniali s tem
stal’$¢em poverienika, je zahteval na seii
oZiega sosveta okt. in nov. meseca. da
se mora razcCistiti staliSCe do smeri sta-
novskega glasila in je iziavil. da bo za
»UCiteliskega TovariSa« zahteval na se-
ii Siriega sosveta redakdiski odbor, ker
se¢ »UCciteliski TovariS« zavzema za de-
politizaciio in napada (!) miegovo stran-
ko. :

In tako je priSla po niegovi zahtevi

in 7elii todka o smeri naSe stanovske
politike na dnevni red seie Siriega so-
sveta.

Zakai okraina druStva niSo dobila prei
deklaraciie v roke?

Dne 24. decembra 1925 ie prinesel
»UCiteliski TovariS8« dnevni red seje
Sirjega sosveta in-na dnevnem redu ie
bila tudi prei omenjena tocka., Pod
dnevnim redom ie bila opomba. da mo-
raio drustva tri dni pred seio poslati po-
verieniStvn eventualne oredloge.

Casa ie bilo malo. ker so &lani naSe-
ga drustva preieli »UCit. Tov.« Sele 26.
decembra 1925. seia Siriega sosveta se
ie pa vrsila Ze 10 januaria 1926, Dne
30. decembra 1925 se je sestal druStve-
ni odbor. da se posvetuie o tei tocki
dnevnega reda seie Sirieca sosveta. Za-
vzel ie svoie staliS€e precizno. kakor ga
ie zastonal prei in tako ie nastala dekla-
racija,

Mariborski SeStanek.

Da bi pa v tako vaZnem vorasaniu
bili informirani tudi drugi &lani Siriega
sosveta in da bi za svoie nacelno stali-
S¢e npridobilo drusStvo tudi druge d&lane.
ie bil naproSen tovari§ Hren, ki ie v 0Z-
iem sosvetu zastonal enako stalise. da
ie sklical e prei sestanek v Mariboru
dne 3. ianuaria 1926.

Ob sebi umevne se ie namred sma-
tralo. da Se Smein ¢lani organizaciie v
nacelnem oziru Svobodno kretati #n se-
staiati in n'hée ni raunal. da bo kdo
Smatral tako izmenfavanie nmeni med
Clani kot zahrbtnost. ka ¢a ie treba ven-
dar naravnost pozdravliati in pospese-
vati.

Povablieni so bili tudi ¢lani oZiega
sosveta. ki so se Ze mna seii v oktobru
mesecu odkrito iziavili za nove smer-
In Ce ie priSel na ta sestanek tudi tova-
ri§ Dimnik. se mi zdi povsem umevno.
ker ie na seiah oZiega sosveta in tudi v

listu Ze vrei odkrito zastopal svoie no-:

vo staliSe in se ie radi tega tovari§ Je-
lenc izrazil.da bo treba postaviti za list
redakcijski odbor.

Zabranievamie takega seStaiania in
dogovarianie v razCis&enie idein'h sme-
ri bi bilo enako duhovinemn nasilin ¥ na-

ravnost kvarno za duhovno Zivlienie or-
eanizacife. Sicer pa Clani oZicga sosveta
v Maribory niso zaStonali nicesar nove-
oga. ampak samn ono. kar so 7e orei od-
krito zahtevali na Seiah oZiega soSveta.
Torei olkki. ki Se iim delaio. niSe na

- mestu,

Ali ie bila deklaraciia naoeriena nroti
osebi poverienika lelenca?

Deklaradiia zastooa le nacela, ki iih
lahko priznava vsakdo. komur ie dobro-
bit stanu pred vsem drugim mna srcu. In
v Mariboru se ie videlo. da ni le vecina
oZiega sosveta. ampak tudi drueo uci-
telistvo zavzeto za lizvaianie nove. od-
loCno stanovske smeri. Zato ie bil tam
spreiet — menda po tovariSu Dimniku
— Stavljen predlog. naise ponovno 'opo-
zori tovariSa Jelenca. da uditelistvo ne
odobrava niegovega staliSCa ter se ie
nooblastilo tovarisa Poto¢nika. da mu to
Sporodi,

Tovari§ Potocnik ie to storil Se isti
dan. to je teden dni nred <ein Siriega So-
sveta s pismom od 3 ianuaria 1926, v
katerem pravi med drugim sledede:
»Kakor poznam razooloZenie velike ve-

Cine ucitelistva glede paktirania naSe
organizadije - s politicnimi  strankami,

vem da Tvoie naziranie ne bo prodrlo.
ker se isto s stanovsko nofitiéneea sta-
lis¢a ng da z uspehom zagovariati, Zato
mislim. da bi bilo naibolie. akn no argu-
mentaciii. ki bi io izneslo uditelistvo. iz-
iaviS, da pristane$ na nacela ved&ne. da
na vendar ZeliS. da bi se stranke, < ka-
tero si doleo vrsto let delal za dobro-
bit ucitelistva ‘n Solstva v naSem glasi-
lu ne navadalo brez stvarne potrebe
(Sai se ie tudi ni! — Op. uredn.). da pa
boS z ozirom na nastali poloZai vkliub
temu ori prthodnii pokraiinski skupSCini
izvaial potrebne konsekvence. Na ta na-
¢in bi se z upoStevaniem razmer na eni
strani in 7 upoStevaniem Tvoih zaslug
za stan na drugi strani izSlo Se nekako
naiboli *zadovoliivo. Ako bi pa tega ne
hotel. prevzemi. kakor Dimnik za svoie
stali€Ce referat sam. ali pa noveri§ z
niim koga. ki bi moegel Tvoie mnenie za-
stopati: uspeha pa v price stvarnih in

tako logiCnih protiargumentov ne bo mo-
el pricakovati.« :

Iz tega pisma ie iasne razvidno. da
zadeva ni bila naperiena proti osebi no-
verienika Jelenca. temveC se ie osebo
cuvalo. Ne more pa nihCe zahtevati. da
bi oziri na eno osebo §li takn daled. da

ne bi smeli zavzeti in povdariti pravil-
nega nacelnega staliS¢a v stanovski
smeri.

Pravodasna predloz’tev deklaraclie po-
verienistvu,

30. decembra 1925 ie bila deklara-
cija sestavliena, 3. januaria 1926 se je
vrsil sestanek v Mariboru. ki ie imel

izloCiti iz deklaraciie vse ono,
proti Cemur bi imeli zastoonfki uciteli-
stva pomisleke in na to predlog Sele
predloZiti poverieniStvu.

Nato ie naSe drudtvo poslalo svoi
predlog poverieniStvu v Liubliano. da
ga ie isto $e imelo pred doloen'm ter-
minom pravocasno v rokah.

Da pa ¢lani Siriega sosveta ne bo-
do neinformiran’ in lahko iznesein nroti=

namen

argumente in nasprotno stalisCe. ie to-
vari§ Mencin (ker ni bilo Casa in ne

upati; da bi to storilo poverienistvo). raz-
poslal istotasno kot poverienf$tvu, de-
klaraciio tud. druSvom. kar ie tudi ome-
nil v dopisu na poverienistvo. Ce niso
dobili vsi pravi zastoon'ki tega v roke,
so bili pomanikliivi naslovi.

Ce tov lJelenc ni hotel dati tega
predloga vkliub zahtevi v razpravo na
seji oZiega sosveta, ki se ie vrSila pred
sejo Siriega sosveta dne 9. jan. 1926, to
po moiem mneniu ni bilo nravilno.

Kdor ta deistva uvazuie. uvidi, da
ie bilo nostopanie s strani deklarasev
popolnoma pravilno.

Ne pricakuiemo. da bi se vsi Clani

organizadie mogli sprijazniti z novo
smerio. eno smemo zahtevati. da mne
podtikaio iniciiatoriem pokreta = drugih

nagbov. kot «n iih imeli. Vem. da so ti
nagibi bili Cisti. zato tudi deklaradiisko
gibanie med uditelistvom v svoiih posle-
dicah more roditi le dobre sadove za
na§ stan. Peter Mocnik.

RADOSLAV KNAFLIC:

Proglas-Deklaracija.

(Dalje.)

Za to iavnost poznam Samo eno not.
nastopiti namred proti nii po faSistovsko
tako drzno nasilno ustrahuioCe (teror.-
stino). da bode pred nami vsa zlezla
nod mizo. kar dosedi ie enostavnn nemo-
gole. sicer bi na v trenotkn takega ali
nodobnega nastopa mehali biti vzgoiite-
lit in ucitelii. Z ozirom na ostalo iavnost.
rezim in na politiCne cinitelie pa bi mo-
rali prav vsi in vse do zadniega raz-
viti v Soli zlasti pa zunai nie v vseh
discinlinah in strokah toliko delavnost.
da bi v deianiu visoko nadkrili celo Gre-
gorCiCev nesniski proglas-

Zivlienie nai bode ti delaven dan.

kar more. to moZ ie Storiti dolzan!
¢emu bi vsi in vse do zadnieza goto-
vo ne mogli ustreci.

Uprav v politiki se odlikuioCi, v niji
se izpostavliajio¢i mozie so ustvarili na

svetu kai stvarnega (realnega). Jugoslo-
vansko prosvitlieni Skof Strossmavyer ie
ustvaril svoiemu narodu odlicno kultur-
ne naprave. Dr. Korosec je kot politik

pomagal v diplomaciii ustvariati Jugo-
slaviio. Vseuciliski profesor dr. Masa-

ryk, ta v politiki najvecii globokomislec
ie kat nacelnik iugoslovanskega odbora
za Casa svetovne voine v Ameriki. pod-

piran od AngleZev in Francozov, usta-
novil drzave tlacenih narodov. Da sta

bila na$ Slomsek in Preseren le kolickaj
v narodni politiki vzbuiena. bi bil na$
narod v ugodnem Casu Ze v Avstriii do-
bil svoie srednie Solstvo in uiedinien iju-
coslovanski (ilirski) kniiZzevni iezik. a
ker nista bila oolitika sta ustvariala le
nestvarne (nerealne). t. i. le duSevne
(idealne) proizvode. *

(Dalje prih.)
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ki bo

v nedeljo, dne 9. maja 1926, ob 10. uri v Ljubljani,
Franciskanska ulica Stev. 6.

DNEVNI RED:
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. Prememba pravil.
8. Slucajnosti.

. Porotilo upravnega sveta o zadruZnem poslovanju.

. Porotilo upravnega sveta o ratunskem zakljutku za leto 1925.

. Porotilo nadzorstva o ratunskem zakljutku in poslovanju upravnega sveta.
. Predlog upravnega sveta o razdelitvi Cistega dobitka.

. Volitev upravnega sveta za dobo treh let.

. Volitev nadzorstva za dobo enega leta.

. . Ako bi ta obCni zbor ne bil sklepCen, se sklite s tem pol ure pozneje drugi
ob¢ni zbor v istem prostoru in z istim dnevnim redom, ki je po § 31. zadruznih pravil

sklepten ob vsakem Stevilu zadruZnikov.
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Stev. 14.

ARGUS Je nad najbolj8i informacijski zavod
ARGUS Ima v vseh mestlh svoje poverjenike
ARGUS daje Informacije o vsem, zlasti pa o finan-

dnem stanju denarnih zavodov, trgovsko-

Industrijskih podjeti] In privatnikov
ARGUS-ove Informacije so vsikdar tolne lzérpne
In hitre J
ARGUS se nahaja v Vuka KaradZi¢a ul.|l. Beograd
Akcus_ov telefon |e 6-25, a brzojavn! nasloy Argus

SploSne vesti.

— Lep uSpeh gospodarske akcije
za Uciteliski konvikt v Liublani so do-
nesle slike za usluzbenski list. Pri foto-
grafih gg. BeStru in RovSku se ije sli-
kalo 218 ucnih oseb. Preieli smo 1430
Din. Iskrena hvala vsem, ki ste pripo-
mogli k lepi zbirki.

Josip Kobal. blagain k.

— Opozariamo ponovno. da se vrsi
obCni zbor drustva za zgradbo UCitelj-
skega konvikta v Liubliani dne 11. apri-
la 1926 ob 9. uri v risalnici drZavnega
moskega uciteliiS¢a v Liubliani.

— Na neukuSne napade v »Jutruc
na moio osebo. iziavliam nepoucenim.
da nikakor nimam novoda misliti. da fti
napadi prihajaio iz uciteliskth krogov.
Za nie smatram odgovornega le mari-
borskega noroCevalca tega lista. ki me v
svoii Ze strankarski eoreCnosti priviecCe
za lase celo k takim stvarem. s katerimi
nimam iaz prav nobenega onravka. Ta-
ki napadi se obsojaio sami in jaz zaradi
niith prav mirno spim. Uverien: pa sem,
da bomo mi svoie stanovsko organiza-
ciiske zadeve uredili sami. kakor bomo
spoznali za pravo. Sai si ih tudi rovi-
narji ureiaio brez nas! Hren.

— Protest radi pretepa uditelice v
Planini. Belokranjsko ucitelisko druStvo
ie na svoiem zborovaniu soreielo pro-
test proti nasiliu, ki se ie izvrSilo nad
¢lanico v Planini ter ie zahtevalo od ob-
lasti polnega zadoSCenia -prizadet; ter
varstva za ponovne bodocCe take sluCaje.
' —— ¥ »Razpisu Stalnih uénih mest na
osnovnih Solah mariborske oblastic, ki
ie v »Uradnem listu« §t. 24/1926. se raz-
veljavlja v srezu mariborskem. desni
breg. nod totko b) na str 145 obiavlieni
razpis enega ucneega mesta za ucitelilico
na dvorazredni osnovni Soli v Do-
bravcah.

— Miladinskt list »Zvoncéek« vsebuie
Ganglovo odo »Novo mesto«. nadalieva-
nie Vandotove povesti »Koclieva osve-
ta«. Kuncicevo pesnitev »V osamelost
tiho SumeCe nocCi«. nadalie spisa strica

Pavleta »lzprehodi po Beogradu«. J Je-
rasa »Deklice iz preteklosti«. pesnitev
J. Lebana »Mladi glasbenk«. S. Savic

»Pomladno hrepenenije« in Lo¢niSkarievo
»Cebelicam«, sama milna in zanimiva
vsebina. NaSe necdreSene brate bo za-
nimal spis »Domovina vedno mislim na-
te«. Tudi v tei Stevilki ne manika oddel-
ka »Pouk in zabava«. Koticka gospoda
Doropoliskega. — Uprava fma tudi
mnogo starih letn'kov »Zvoncka« v licni
vezavi a 45 Din. Priporo¢amo nasim na-
reénikom da SeZein DO niih za Svoie
male.

— Kniiga Slovenske Mat'ce fe izSla.
Slovenska zemlia, VI del. zgodovina
Slovenske Stajerske in Prekmuria izpod
spretnega neresa.g. nrof. dr. KovaciCa ie
delo. k' ga mora imeti vsakdo. kdor le
v posesti preidniih VI. del. Vzlic velike-
mu obsegu (422 strani) ra da Slovenska
Matica svoiim &lanom kot ¢&lansko darilo
za leto 1924./25. za dvoletno c¢lanarino
60 Din. ne¢lanom pa za 70 Din. Gg. po-
verieniki. ki niso pobirali za omeniena
leta ali pa le delno &lanarino. nrosimo.
da takoi obvestiio upravo o Steviln kniig.
da se moreio takoi odposlati. Za leto
1926. se tiska 1V. zvezek dr Janeza
Mencingeria izbranih spisov: »Abadone.
Ob. priliki . pobirania:. zaostale Clanarfne
nai se nabira tudi za tekoce leto.

— EsperantSki te¢ai v Liubliani.
Ker se mnogo tovariSev(ic) zanima za
mednarodni iezik »Esperanto«. mpa nima-
io prilike. da bi se tega iezika priucili,
sem pripravlien napraviti v veliklh po-
Citnicah brezplacen esperantski tecai v
Liubliani. Cas in krai se obiavi v »UCit.

Tov.«, ako se priglasi zadnstno Stevilo
udelezencev (naimani 10). Kdor se zZeli
udeleziti tega teCaia. nai se obrne na

naslov: Peter Golobi¢. Solski upraviteli
v Ovciaku pri KoCeviu.

— Preiskave v podroliu prosvetne-
ga oddelka v Mariboru. Iz Maribora pi-
Seio: V 12- Stevilki ie »UCit. TovariS«

porocal pod gornjim naslovom. da ie pri
teh preiskavah Slo za zadeve disciplin-
skega znacCaja in da bi bilo le obzZalo-
vati. Ce bi morali nositi posledice tudi
taki, ki iim ie vselei prva briga strogo
postopanie po zakonu. Vsakdo ie lahko
prepri¢an. da bi to predvsem obzalovali
oni, ki so se iih preiskave tikale. H ka-
rakterizaciii »zadev disciplinskega zna-
Caja« pa le nekoliko prinomb! Eden di-
sciplinski slucai ie obstoial v tem. da se

ie prizadeti posluzeval svoie po ustavi
mu zaiamcene drZavlianske pravice ter

ie govoril na politithem shodu. Drugi
disciplinski slucai ie bil reSen nred sod-
niio. in sicer ugodno za prizadetega. S
tem pa politiki niso bili zadovolini
in ie bil vloZen priziv. ¢eS, ¢e sodno ni
bil kaznien. ¢a mora zadeti vsai discipli-
narna Kkazen. Tretji »disciplinski slucai«
pa ie bil reSen Ze krog Novega leta pri
prosvetnem oddelku v Mariborny ter ie
bil akt tam radi brezpredmetnosti, Z¢
poloZzen ad acta. A zopet ie bila pogreta
stvar na pritisk s politi¢ne strani.
Toliko resnici na liubo, nadalinii komen-
tarii pa niso potrebni!

— Naroénike »Zvondka« ovozaria-
mo. da smo ustavili »Zvonlek« § 7. &te-
vilko vsem naroCnikom. ki so dolzni na
naroCnini. Lista smo tudi tokrat mnogo
manj tiskali. Cakamo pa s stavkom in
bomo Ist no potrebi panatisnili. Prosi-
mo tovariSe in tovariSice. da onozoriio
deco. nai hitiio s poravnavo dolZne na-
rocnine. nakar iim bomo zopet posiljali
list.

— DrusStvenim blagainikom. Prvi
obrok na ¢lanarini za leto 1926, je vpla-
Cala dobra nolovica drustev. Prosmo $e

ostala druStva. da storiio nabram bla-
gajni poverieni§tva svoio delZnost. Ta
mesec zapnade Ze druei obrok. na kar

Vas tudi opozariamo. Tovari§ blagal-
niki hitite z vpla¢il. da nam ne bo tre-
ba delati novih dolgov pri tiskarni.

Nasa g
organizacija.

UCITELJSKI DOM V MARIBORU.
ic imel dne 19, marca t. 1. svoi letni
obCni zbor. Udelezili so se e¢a'za-
stopniki 13 udciteliskih druStev. delegat
DruStva upokoienih uditeliev in pescica
tovariSev iz Maribora in bliznic okolice.

Po obiCajnem pozdravu se ‘e pred-
sednik spomnil umrlih priiateliev in ¢la-

nov dru$tva: odbornika Martina
Vodenika, tovariSice Klamfan-
ieve in tovariSey- Gsellmanna in

Stibleria.

Tainik ie v svoiem poroCilu novdar-
jial. da ie druStveno vodstvo deloma Ze
izvedlo. deloma pa izvrSuie vse sklepe
lanskega ob¢nega zbora in odborovih sei.
U. D. ie uspesno posredoval pri
naiemu- diiaSkih stanovani
in preskrbel uditeliskemu
nara$c¢aijul’' zarucenje in sha-
janje lepe-soln¢ne prostore.
Vkratkem izda . zvezek pri-
povedk in pravliic iz mari-
borske oblasti in krasni Zol-
nirievi igri »Sola v nebesih«
in »Grudica«. O Veliki no¢i iznenadi
Sole. urade in druStva z lepon sliko dr -
zavnega grba. Tudi ie dru-
Stvo nadalievalo z .izdaie
zemlievidoyv '* geografskih
enot nasSe.ozie domovine. Ko
bode raznrodanega vel zaloZenega bla-
gza. nricne z izdaio slik za zemliepisni in
zeodovinski pouk. Od prireditev.
katere pmrireia uditelistvo v
korist drugih drustev_ ieli so
kanliati prispevki v naSo blagaino. Tudi
ie U. D. 7e uvedel korake. da nam UJU
pomaga doseCi naS kon¢ni cili. ko bode
uredilo =~ svoie zdraviliS¢e ob  Adriil.
OkroZznice uditeliskim  drustvom in bo-
drilni ¢lanki v stanovskem glasilu so bili
le no nekod glas vniioCega v puscavi.

Blagainikovo noroilo hi bilo prav
razveselilvo — drustveno premoZenie
se ie namre¢ nomnoZzilo blizu na miliion
kron! — ako bi iz niega ne posneli da
tri uciteliska drusStva sploh Se niso »ri-
stopila k. U D. in da Stiri Se dolguieio
Clanarino za preteklo leto. In Cudno. to
so skorai sami okraii. za katere bode U.
D. naivede koristi. Ker ie drustveno
nremozenie naloZzeno vecinoma v blagu.
ie nasa dolznost. da ¢a kmalu spremeni-
mo v gotov denar. Blagainik prosi. da
se pri denarnih noSiliatvah na poloZni-
cah zaznamuie. Ccemu ie bil denar po-
slan,

Po predsednikovem poroCilu o go-
spodarski akeiii U. D. se ie zahtevalo. da

izda druStvo slike

: za nazorni in
zemliepisni pouk in kraiin-
ske podobe za stereoskone.

Zastopstvo za »Kosmose« in $olsko lekar-
no se prepusti Uciteliskemu konviktu.

Predsednik Odseka 7a uCiteliski na-
rasCai. tovari§ Skala. ie porocal 0 Do-
sredovaniu ori naiemu diiaskih stanovani
tgrvo naiemu in opremi lokala za udite-
In§cqi‘kc. ki so ¢a marliivo izkoriicali.
lfqr ie bolie. da <e mladina zbira v soln-
cnih prostorih in tam &ita. se udi i za-
bava pod strokovnim nadzorstvom ka-
kor pa. da bi se taino shaiala v zaduhlih
beznicah . ie malenkostna gmotna 7rtey
U. D. gotovo umestna.

Izvolien ie bil zopet stari odbor. Ic
namesto umrleea odbornika Martina Vo-
denika se izvoli v nadzorstvo zastopnik
nasih vrlih upokoiencev. ¢ A Farénik.

Pri dologitvi ¢lanarine ie zbor po
daliSem razgovoru soglasno sklenil. da
znaSa Clanarina za leto 1926. za stalno
nameScene ucitelie(ice) 1% osebne dra-
viniske doklade. za tovariSe v pripravni-
Ski skupini pa 50 Din in da apeluie na
sga!n()vskn zavednost tovariSev in tova-
riSic. da se 7z ozirom na vazZnost drustva
sploSno ukloniin temu sklepu.

Vsled Zelie nekaterih ¢lanov in pred-
loga nekega uciteliskega drustva. nai se
U. D. spremeni v zadrugo. ie ob¢ni zbor
n;}n)_(:il novemu odboru. nai zadevo pro-
ucCi i o niei poroCa na nrihodniem let-
nem ‘zboru.

Skoda, da se zanimivega zborova-
nia ni udeleZiln ve¢ tovariev. posebno
iz okraiev. ki so napram drudtvu Popol-
noma brezbriZzni! Morda bi potem tudi
tam prodrla zavest. da ie U. D. naga nai-
vazneiSa in skupna ustanova.

Iz nase stanovske

organizacije.
@ibanje okrajnih drubtev
v Sloveniji.
Vabila:
= UCITELJSKO DRUSTVO ZA
ORMOSKI OKRAJ zboruie v soboto.
dne 17. aprila t. I. v ormoSki osnovni

Soli. Zatetek ob pol 11. yri. Dnevnl red:
1 Zapsnik. 2. Dopisi. 3. Iz Italiie v do-
mavino; predava tov. BelSak. 4. Spre-
memba pravil UJU: poroca tov. Rajsp.
5. Volitey delegatov za glavno in pokra-
iinsko skup$Cino UJU, 6 Sluamnosti. —
Eno uro pred zborovaniem ie pevska va-
ia. K mnogobroini. udeleZbi vabi odbor.

= UCITELJSKO DRUSTVO ZA
LJUBLJANSKO OKOLICO zboruie v
soboto, 17. aprila t. 1. v risalnici drzav-
nega moSkeea uditeliis¢a ob 9. url < sle-
deCim dnevnim redom: 1 Predsedniko-
vo porocilo, 2. Zarlsnik zadniega zboro-
vanja. 3. Dosli dopisi. 4. Porocilo pre-
gledovalcey racunov. 5 Sprememba
pravil UJU. 6. Volitev delegatov {n na-
mestnikov za pokrajinsko in drZavno
skups§&ino. 7. Pouk petia v osnovni Soli
— predava tov. S. Cerut 8. Sluca‘nosti.
Vsled sklepa odborove seie 7 dne 2.
aprila t. I. se bo smatralo za ¢lane samo
one. ki so se nismeno priiavili nredsed-
niku drustva do 10. aprila t. 1 in porav-
nali Clanarkno od 1. ianuaria t. 1. dalje-
(mese¢no 15 Din). Toliko v znanie, da
ne bode kakih preseneéeni. ako se bodo
komu ustavili stanovski listi in <» ga bo
kratkomalo ¢&rtalo. Vel stanovske zave-
sti in red bo zavladal tudi v naSem dru-
Stvu, — Odbor.

— UCITELJSKO DRUSTVO ZA
MARIBORSKI SOLSKI OKRAJ zboruje
17. aprila t. 1. v »Narodnem domu« ob
10. uri po sledeCem sporedu: 1. Zapis-
nik in dopisi. 2. Reviziia pravil UJU.
3 Voltve delegatov. 4. »Proucuimo po-
dezelsko Solstvoe«. referira tov. Vauda,
ki otvaria s tem ciklus nredavani o tem
predmetu. 5 SluCainosti.

— BFLOKRANJSKO UCITELJSKO
DRUSTVO :zboruie v soboto 17 aprila
1926 ob 8. uri v Crnomliu s slededim
dnevnim redom: 1. Odobrenie zadniega

zapisnika. 2. Sprememba pravil »Udru-
zenia Jugoslovenskega Uditelistva. 3.
Debata o deklaraciii. 4. SluCainosti. —

Ob 11. uri ie peveka vaia prinesite
note. — Odbor.

— UCITELJSKO DRUSTVO ZA
SREZ LASKO ima svoie zborovanie v
soboto. dne 17 aprila 1926 ob 8. uri V
%oli v Laskem. Dnevni red: 1. Zapisnik.
2. Dopisi. 3. Deklaraciia. 4. Sprememba
pravil. 5. Volitev delegatoy za glavno 11
pokraiinsko  skupi¢ino. 6. Slucainostl.
Polnostevilne udelezbe pri¢akuie odbor.

= ZBOROVANJE KAMNISKEGA
UCITELJSKEGA DRUSTVA se vr§i dne
14. aprila v Domzalah to&no ob pol 10.
uri. Udelezba obvezna. Na dnevnem re-
du ie poleg navadnih tock predavanje
g. .nadlzornika Matko Kanteta »Zemlie-
pisiec na osnovni Soli« in reviziia pravil
UJU. Kdor je upraviceno zadrlul?. naj
se pravocasno iavi druStvenemu pred-
sedniku.

Poroéila:

+ Ucitelisko druStvo za ormoski okraj ie
zborovalo v soboto dne 6. marca 1926 v Sredi§tu
ob .Dravi. )

 Tov. predsednik se spomni svojega pred-
nika na predsédniskem mestu toy. RaiSpa, ki je
do svoie upokojitve nad 20 let kliub vscm ovi-
ram spretno vodil druStvo in ga povsod ¢astno
zastopal. Iskreno pozdravi navzode s pozivom k
polnostevilnemu udeleZevanju in udeistvovanju pri
nasih zborovanijih, katerim je program ijasno za-
Crtan v drustvenih pravilih. Posebei pozdravi gd&.
Vuk iz Runca in gd¢ Gale od Sv. Bolfenka, ki
prisostvujeta kot gosta nasemu zborovanju., Sled-
njia je prijavila svoj vstop v drustvo. v

Po reSenju dopisov in aktualnih predlogov
sta uprizorila tovariSa Srecko Vittori in Miroslav
Vennigerholz pouk o deskih rocnih delih, da je
moglo vse ucitelistvo istemu prisostvovati. Pouk
se je vrSil v dveh skupipah. S primernimi navo-
dili razrednika Vittorija so ulenci niZjie stopnje
izrezovali in nalepliale razne like iz barvnega
papirja, sestavljiali predméte iz paléic in obliko-
vali razne priproste predmete, Na vis§ii stopnii
ie uvajal toy. Vennigerholz ucence v _pletarstvo
iz protja. Vsled temeljite razlage in navodili obeh
tovariSev je upoznalo ucitelistvo bistvo teh spret-
nosti ter se seznanilo z nainom podavanja te
nove panoge Solskega pouka.

Poslano!

Gg wutitelii in udteliice!

Ako hocete ucence
tem priredite letos

razveselity, po-

mainiski izlet na Bled!

V restavracii na Bleiskem gradu
dobite obilno in dobro hrano po sledeCih
cenah:

Obed:

prvovrsten: Goveja juha. pe-
Cenka z dvema prikuhama

in mocnata ie¢ . . . . 15— Din
drugovrsten: Goveja iuha.

goveie meso z dvema pri-

Kuhama., o edisire b $lowa o 08 »
tretievrsten- Juha in krom-

piriev golaZ Mool RSP . e

Veceria:

Mesni.  golaS s krompiriem

ali rizota s salato b=’ o

Zaiutrek ali pa mala iuzina-
Kava. ¢ai ali mleko z dvema

KridfoRna® >0 R i, 2 RS T ol
Hladilne piiacCe:
Malnovec ali limonada. ko-
ZATOC PO e 1:50»
Prenocisce:
preprosto leziSGe na zimnici

za osebo e A

postelia s perilom . . . . 5 — o»

L B A

S terase pred hotelom ie prekrasen
razgled na jezero in Triglav. Tudi ie
pripraven nrostor za igre. Postrezba je
toCna in hitra

Ulijudno se prosi. da ucitelistvo pra-
vocasno iavt nrihod. Stevilo uCencev in
spremlievalcev.

S sposStovaniem

Hotel na Bleiskem gradu.

upokojena ali kakorkoli prosta
g. utiteljica, k trem otrokom od
6 -8 let, popolnoma zdrava, otro-
koljubna in ne ez 45 let stara
za vzgojiteljico. Ponudbe na
upravo lista pod , Vzgojiteljica®.

Glavni in odgovorni urednik Ivan Dimnik v Ljubljani. &= Izdaj

Tiska ,Utiteljska tiskarna“ v Ljubljani;

atelj: UJU — poverjenistvo Ljubljana, odgovarja Ivan Dimnik v Ljubljani.
zanjo odgovarja France Strukelj v Ljubljani.



