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Izhaja redno vsako sredo in goboto
in velja za avsiro-ogrske kraje za celo
leto 10 K 40 vin,, za pol leta 5 K 20 vin.,
za Cetrt leta 2 K 60 vin,, mesetno 90 vin,

Za Neméijo za celo leto 12 K, za pol
leta 6 K, za Cetrt leta 3 K.

Za Ameriko za celo leto 14 K, za pol
leta 7 K.

UpravniStvo ,Rdedega Prapora‘.

Kultarni bej.

Debata o Masarykovem predlogu je v drZav-
nem zboru zakljuéena in klerikaleem se je posres
tilo, nasuti peska — ne drugim, ampak sebi v
oti. Predlog je soglasno sprejet, odnosno odkazan
ustavnemu odseku. In klerikalei bi bili zelo sreéni,
te bi bila s tem vsa stvar konfana, Veseli bi bili
pa tega konca prav tako tisti liberalni. polovicarji,
ki bi radi sedeli na dveh stolih in uZivali blago-
slove z dveh strani,

Toda zadeva je prevaZna, da bi se na njo
tako hitro pozabilo in da bi mogla ostati brez
posledic. Diplomalje, ki obradajo svoj pla&¢ po
vetru, se zelo motijo, ako mislijo, da je bila to za
nje zadnja zadrega in da se bodo iz bodotih tako
zofistiéno izmotali, kakor dr. Rybaf, ki se je oglasil
za besedo le zato, da govori o Indiji in Koroman-
diji, v tem ko je Evropa na dnevnem redu. Vpra-
Sanje, katero je obsegal Masarykov predlog, je po-
polnoma razlitno in logeno od tistih boletin, ki
jih je slikal poslanec trzaske okolice v imenu ju-
goslovanskega kluba, in ima veliko &irdi pomen,
kakor slovensko vseudilitte, Kajti ¢e bi se ustano-
vilo tako univerzo, bi veljalo zanjo Masarykovo
vpradanje prav tako, kakor za vsa druga vseudi-
lisda, Da ¢im vel je verjetnosti, da se ustanovi
slovensko univerzo, tembolj perete je vprasanje:
Ali bodi siovenska visoka Sola pod Kklerikalnim
uplivom ali ne?

Izza debate, ki jo je imela zbornica ta teden,
ne more vet zaspati gibanje za osvoboditev Sol-
stva, na xatero so klerikalci polozili svojo tezko
roko, Zdramljen je zmisel za to zivo potrebo in
e bi poslanci pozabili nanjo, je #e Jjudstvo tukaj,
ki jih spomni na njih nalogo.

Prvi dokaz, ki ga je podala vseuliliska raz-
prava, je ta, da nastaja v Avstriji za klerikalizem
bozji mrak. Ne mislimo, da jzgine ta struja kakor
kafra s povrdja. Njena organizacija je premocna,
da bi mogla hipoma poginiti in njeni sledovi osta~
nejo 3e tedaj, ko izgubi klerikalizem ves upliv na
javno Zivijenje. Gotovo pa je, da postaja zistem
klerikalne vlade za driavo nemogoé,

Vprasal jo dr, Krek v svojem govoru, kaksnib
vedjih garancij se more zahtevati za svobodo zna-
nosti, kakor liberalnega naunega ministra? Dr.
Krek je dobro vedel, da je bila ta beseda zelo zo-
fisti¢na. Liberalnih nau¢nih ministrov je imela Av~
strija doslej celo vrsto, pa je vendar prihajal kos
za kosom Solstva v klerikalno oblast. Liberalen je
bil nauéni minister, ki je hotel zoper jasno postavo
prisiliti starse naredbenim potom, da bi morali
posiljati otroke na takoavane verske vaje, in libe-
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Leto X.

ralen je bil tisti, ki je raziitjal oblast katehetov in
zupnikov v Soli. Oseba nau¢nega ministra je zelo
slabotna garancija za svobodo vesti in znanosti, ¢e
g0 Kklerikalni uplivi nanj desetkrat moénejsi od
svobodomiselnih in e je njegovo ministrovanje
odvisno od tega, da zatajuje zakon, ne pa od tega,
da ga brani,

Garancij za dusevno svobodo ni iskali v prvi
vrsti pri vladi, ampak v driavnem zhoru. Zato je
bilo vaZno, pojasniti vprasanje, ali je ve¢ina zbor-
nice svobodomiselna ali klerikalna.

Tej razjasnitvi so se hoteli klerikalci in njih
zavezniki od poljske Zlahte do jugoslovanske zveze
umakniti, zato so glasovali za Masarykov predlog.
Sebe so s tem potolazili, javnosti ne preslepe, da
so tako glasovali iz strahu, To mora ostati pribito:
Glasovanje klerikalcev minole dni je bilo priznanje
strahu. Oni vedo, da nimajo veline in za taka
vprasanja tudi pe zadostne podpore. Oni, vladna
siranka, ne morejo odlodevati v redeh, ki so jim
najbolj pri srcul

Klerikalni strah pa kaZe svobodomiselnim
strankam pot, po kateri bodo morali hoditi, polo-
vitarjem pa kaZe, da se bodo morali odlo&iti.
Svoboda vesti in znanosti je kardinalna toZka vseh
svobodomiselnih strank; EKolikorkoli je med njimi
gospodarskih in nacionalnih nasprotij, la totka jih
mora zdruZevati, Cim pa izpoznajo, da so nastale
razmere, v katerih je mogole resiti tako vaZno
vprasanje, jim je neizogibna dol2nost, da se polo-
tijo dela.

In debata o Masarykovem predlogu je v tem
oziru popolnoma razjasnila poloZaj, Noben svobo-
domislec nima veé izgovora, Mo¢ imajo, da postavijo
dusevno zivljenje v drZavi na novo podlago, torej
morajo porabiti fo dolZnost, Kdor sedaj odpade,
je izdajalec,

PriloZnost za prijetno dezertacijo je Ze izgi-
nila, Dr. Krek je izrekel v svojem govoru slutnjo,
da je debata o Masarykovi resoluciji samo pred-
igra «francoski politiki», Dr. Krek ima dobre odi.
Tako je res in da izgine vsak dvom, je profesor
Masaryk napovedal predlog, ki bo zahteval lo&i-
tev cerkve in drzave,

Torej — kulturni boj! Francoska groza! Vazni
dnevi se bliZajo in ni je ve¢ modi, ki bi jih mogla

izbrisati iz koledarja,
®

Toda — krscanski 80 bili v debati o Masa-
rykovem predlogu previdni, Kdové, e jim ne
ostane kaj le previdnosti 8¢ za bodo#nost? Kaj bi
bilo pametnejse, ¢e je loditev neizogibna, kakor da
glasujejo sami zanjo? Dr. Krek jim je pravzaprav
izkréil pot s svojo besedo, da bi se morali kato-
lidani sami resno lotiti lotitve, Seveda bi bila to
zelo neprijetna stvar za klerikalce, ki so doslej
vedno trdili, da pride Sodoma in Gomora, ¢im se
loti drzava od cerkve. In taka logitev bi imela
seveda de druge posledice. Cim bi bila . izvedena,
se ne bi mogel Kklerikalizem ved upirati reformi
zakona, ker mu taka vprasanja ne bi bila ni# mar.
In doslej so pripovedovali klerikalei, da bi bila po=
sledica lotljivega zakona ta, da hi se ves svet ize
premenil v hifo stev, 13. Take laZnjive trditve bi
morale potem prenehati in klerikalei bi morali
spraviti povsem nov tbn v svoje polititne pridige.
Ali jim je to mogode ali ne, morajo odloditi sami,
Ampak gotovo je, da bi bila taka taktika najbolj
diplomatitna.

In najprijetnejda bi bila za liberalce slovenske
sorte, Ce bi Krek in Zitnik glasovala za loditev,
bi bili Hribarji in Rybari mahoma refeni grozne
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dileme, ali imajo ostati na podlagi liberalizma
ali na podlagi kri¢anstva, Napram takim liberalcem
bi bilo to naravnost delo kri2anskega usmiljenja,

Seveda — to bi bilo lepo. Pa vendar, pozaa-
vajo¢ nase klerikalce, mislimo, da bo- Bonaventura

mocnejsi od Janeze Wvangelista.

Za svobodo znanosti.

V drzavnem zboru je podal deski realist, pro-
fesor dr. Masaryk nujen predlog, ki zahteva od
vlad. garancije zoper Kklerikalne naskoke na vse-
utilista. V utemeljitev nujnosti je imel profesor
Masaryk obsiren in temeljit govor, ki zuluiu;a
paZnjo v vseh, od klerikalizma neodvisnih in za
svobodo znanosti zavzetih krogih,

V tem govoru je dejal:

Dr. Lueger je zahteval pokatolidenje, osvojitev
vseutilisé, V tem oziru mora postati jasno, Nasa
vseudilid®a so socialno in polititno konservativna,
Navedel bi Vam lahko ve¢ kakor en sludaj, Na
dunajskem vseuéiliféu imamo n. pr. slutaj docenta
Luda Hartmanna, o katerem je Mommsen
napisal najlepie priporotilne besede, Hartmann je
brez konfesije in &eravno je v driavnih temeljnih
zakonih zajaméena svoboda vere in vesti, ne po-
stane Hartmann profesor. Med moderno znanstve-
nim modroslovnim svetovnim naziranjem in med
tem, kar udi teorija razodetja in filozofija katolidke
cerkve, je veéno nasprotje. To nasprotje je
jasno: Znanost na nadih vseutilistih ima izkusnjo
za podlago, pospedevati hode prepritanje, ona za-
hteva kritiko in svobodo in vsa znanost pri
znava zakonitost svetovja, zgodovine, druzbe., Na«
sprotno pa trdi cerkvena teologija, da je njeno iz~
hodiste razodetje, v teoretitnem oziru esveto
pismo», v praktinem oziru pa tudezi. Ce je
treba med izobraZenimi ljudmi % dokaza, naj Vam
navedem indeks Leva XIIl. Saj je dosti, opozoriti
na imena, ki stoje na indeksu. Vsa imena, kiso
navseuéiliséu znanstvenoinfilozofiéno
izobrazenim draga, so na indeksu, —
Umevno je, da daje tako nepomirno nasprotje med
moderno  civilizacijo in med cerkvenim nankom
najboljsim glavam cerkve opravka in da se poskusa
pomirbo. Saj imate v rimski cerkvi sami dva ta-
bora. Oficielni Rim node priznati teh poizkusov
pomirbe. Katoliski reformisti kakor Schell so
prisli na indeks,  Letos je iz#el novi syllabus in
nova enciklika, ki jasno ka2eti, da odklanja Rim
vsak poskus glede pobotanja med civilizacijo in
cerkvijo, Zlasti novi syllabus se obraga proti pri
dobitvam novega izpoznanja, psihologije in socio-
logije, zlasti proti ideji razvoja.

Za vsem klerikalnim gibanjem v Avstriji tidi
avstrijeka hierarhija, to je pa uvstrijska aristokra- '
cija v drugi izdaji. Ce se hole osvojiti vsendiliada,
moram yprafati, s kakino pravico in s kakinimi
sredstvi. Ali naj se zpanost umakne! Boj zoper
cerkveno avtoriteto traja stoletja. Ves moderni svee
tovni nazor je zakljuden zistem, Besedaw inte-
lektualni, umetnidki in znanstveni ma-
njevrednosti katolicizma jg strokoven izraz
katolizkih pisateljev.

Klasiten primer poleg Taksilovega #vindla jo
aveti Nepomuk Zgodila ze je nesreda,
da tega moza nikdar bilo ni. (Popi razgra«
jajo. Posl. Seliger: Enega samega svetnika se
Vam vzame, pa ste Ze tako razburjenil!) Gospoda .
moja, Vi niste zmoini, da bi osvojili vseudilista.
Skodo jim lahko napravite, ampak osvojiti je ne
morete, Na koncu koncev hodete sopet policijo, s



Vi lahko pomnoZite v matrike zapisano kridanstvo,
ampak kritanstya samega ne pospesite. Vsa taka
filozofija iz oétarije in teologija iz rotovske kleti
nas ne resi, )

Ali smo mi brez vere? Tudi o tem hodem
nekaj povedati, Na vseh vseutiliséih najdete, &im
bolj se razdeljuje znanstveno delo, vedno vedje
Stevilo znanstvenih raziskovalcev, ki se ne petajo
s cerkveno = politiénimi in verskimi vprasanji ne di-
rektno, ne indirektno. Poglejte vso moderno lite-
raturo v Avstriji, Navajam Vam Roseggerja.
To so iskalci boga. Gospodje $e ne slutijo, koliko
se mora moderni ¢&lovek bojevati s svojo sréno
krvjo, da doseZe v verskem yprasanju mosko, po-
Steno stalid¢e, To je boj dveh svetovnih nazorov,
ki traja najmanj od dvanajstega ali trinajstega sto-
letja, MozZje dobro katolidkega prepridanja skuajo,
najti most, Vi ste pa tisti, ki se bojujete zoper te
katoliske mozZe.

Ce preisete ves moderni razvoj, morate priti
do prepritanja, da je to, kar zdaj preZivljamo,
velikansk proces osvobaditve od cerkve,
reformacija umetnosti, znanosti, drzave, potem mo-
rale in koneno vere same. Mi zahtevamo vigjo
vero, kako? je Vasa. Vasa cerkvena vera
nam ne zadostuje.

Pomanjkljivosti nafe moderne 3ole poznamo
od spodaj do zgoraj in hodemo, da se tudi Sola
reformira. Vasih verskih fuvstev se nihée ne do-
tika. Mi zahtevamo svobodo zase, vi pa
zagovarjate pocerkvenjenje in mamona cerkve,

Otita se mi, da sem nehvaleZen, ker me je v
mladosti podpiral katoligki kaplan. Ze javno sem
konstatiral, da ta podpora ni bila tako velika in
be taka, kakor trdijo gospodje. Glavno je pa, da
s0 tega moza, ki mi je prirastel k srecu,
moji nasprotniki pognali v smrt. (Kleri-
kalci krice). Nisem sovrainik vere, kljub Vasim
laZem nisem bil nikdar ateist, ampak sram bi me
bilo, govoriti z Vami o svojih verskih cutilih.

Tukaj v zbornici naj se konstatira, ali je ve-
¢ina klerikalna ali protiklerikalna.

Vera, znanost in politika.

V svojem zadnjem govoru v driavnem zboru,
ko je bil na dnevnem redu nujni predlog profe-
sorja Masaryka zaradi svobode znanosti, je izrekel
dr. Krek mnenje, da esocialno-demokraliéna stranka,
ki ima toliko zmisla za prakti¢no Zivljenje, ne ostane
trajno protiverskas,

Od take glave, kakrina je Krekova, ki vse-
kakor precej nadvisuje navadune klerikalce, pravzas
prav ne bi bili pri¢akovali takih besed. Kajti sef
generalnega $taba kranjskih klerikalcev ima pa¢
toliko kriticnega duhba, da zna razlikovati, kaj je
protiversko in kaj proliklerikalno. Navedena opomba
je pravi dokaz, da se tudi dr. Krek ni‘ povzpel do
tiste odkritosrEnosti in objektivnosti, ki je lastna
moénim, resnico is¢o¢im duhovom. Ako bi bilo
njegovo resnicoljubje tako moéno, kakor je menda
obseino njegovo znanje, tedaj bi bil moral enostavno
konstatirati, da socialna demokracija ni proti-
verska stranka, ni pa eupati», da «ne ostane pro-
tiverskas,

V svojem programu pravi socialna demokra-
cija: Vera je zasebna stvar, _

Kdor ne podtika nasprotniku nalasé kaj laz~
njivega, mora priznati, da je to jasno. <Ce si so-
cialni demokrat, te veZejo nasa polititna in go-
epodarska nadela; kaj je s tvojo vero, nam pa ni
ni¢ mar, Zahtevamo samo — po vsej pravici -
da ne vlalis svoje vere v politiko in ne izkufas,
spravljati politiko v sluzbo svoje vere.» To je po-
vedano z besedami, da je vera zasebna stvar po-
sameznika,

* Ze vemo, kakfen odgovor dobimo na to, Kle-
ritalel nam bodo navedli toliko in toliko sociali-
stov, ki so rekli, da ne vernjejo v papelevo ne-
smotljivost, v egiptovske éudeZe all pa v ekzistenco
hudida, Kajpada. Tega tudi ni treba tajiti. Ali
stvar je povsem logitna. Ce socialna demokracija
ne prepoveduje svojim é&lanom katolitanstva in
obiskavanja cerkve, jim tudi nobenega drugega
vérslya ne sme, ne more in node prepovedovati,
pa naj se gre 4 monizem, za panteizem, za spirie
tualizem, za materializerm ali za karkoli. Ce je torej
med socialnimi demokrati mnogo takib, ki ne ve-
ijejo v katolitke dogme, imajo za to prav tako
pravico, kakor katolicani, e verujejo, dd se z od-
pustki lahko dose#ie nebedko kraljestvo,

To ni ni¢ novega. Tudi klerikalcem, ¢e so
kolitkaj izobraZeni, je to Ze davmo znano. Ali s
svojega klerikalnega stalis¢a morajo tajiti to dej-
stvo, ker bi sicer morali odloZiti oroZje, s katerim
se med nelzobraZenim in nezavednim ljudstvom se
dosti opravi. Oni morajo trditi, da je socialna de-
mokracija protiverska, ker s tem odvradajo razne
sloje od socializma,

Socialna demokracija nima potrebe, da bi bila
protiverska. Njeni cilji so na tem svetu, v popol-
noma realnem svetu in se nikjer ne dotikajo ver-
stva. Vse kaj druzega je pa seveda boj zoper kle-
rikalizem, Glede njega ne more in ne sme socialna
demokracija ostati ravnodusna, kajti e bi njemu
prepustila polje, bi se morala odre¢i svojim naj-
vaznejdim nalogam. Klerikalizem ni verstvo, temveé
polititen zistem in tudi najvernejsi katolidani so
lahko nasprotniki klerikalizma; celo morali bi biti
njegovi nasprotniki, Klerikalizem ne pospeduje no-
benega verstva, tudi Kkatoliskega ne, Pa¢ pa mu
$koduje in ga ubija.

Klerikalizem je tisti, ki sili z vero v politiko
in v znanost. Namen je seveda ta, da bi pridobil
sam sebi ¢im najved moei. Toda stvar je zelo ne-
previdna, Dokler ostane vera na svojem lasinem
polju, je nedotakljiva. Cim jo pa privletejo kleri-
kalci v politiko ali na znanstveno polje, jo izroée
vsaki kritiki in nimajo pravice, pritoZevati se, &
je kritika neugodna. Kdor hoce z vero prepre¢iti
osvoboditev zatiranib, je sam kriv, ¢e zatno zati-
ranci preiskavati njegovo vero in ¢e pridejo do
zakljutkov, ki mu niso ugodni. In kdor hote s sve-
tim pismom pobijati rezultate znanosti, je odgo-
voren, ¢e vzame zndnost sveto pismo v roko in
dokaZe, da ta knjiga ni to, kar on uéi o njej.

Kar uganja klerikalizem z vero, je zloraba,
Njej se sme politika prav tako upirali, kakor zna-
nost in naravno je, da se res upira, Vera je dan-
danes v nevarnosti, o tem ni dvoma. Ampak v ne-
varnost so jo spravili le tisti, ki bi jo po svojem
poklicu morali uéiti, varovati in pospesevati, Kle-
rikalizem je napredoval, vera je pa propadala. In
&im ved je klerikalnega rogoviljenja, tem manj
je vere.

Otrok je pa, kdor misli, da se bodo kleri-
kalei spametovali. To je nemogode, Kajti strem-
ljenje po najvisji moédi je notranji zakon klerika-
lizma, Njemu bode sledil, dokler ne doZivi popol-
nega poraza. Ce pade % njimi tudi vera v grob,
bode kriv sam,

Razpust hrvatskega sabora.

Zgodilo se je, kar je bilo neizogibno. A zgo-
dilo se je 3¢ nekoliko hitreje, nego se je pritako-
valo, V detrtek se je seSel hrvatski sabor in v &e-
trtek je bil razpuifen. Boj zoper Hrvate je povsem
izgubil ustavno cbliko in se je izpremenil v na-
vadno nasilje. Razpust hrvalskega sabora, vsled ka-
terega izgube tudi hrvatski delegatje v ogrskem
drZavnem zboru svoje mandale — (o je bilo tisto
«zanesljivo» sredstvo, s katerim se je Wekerle
bahal, da % njim lahko v enem hipu zatre odpor
Hrvatov.

Madjarskemu ministrskemu predsedniku se je
3lo pad v prvi vrsti za to, da se zagotovi resilev,
odnosno sprejem nagodbe v budimpestanskem
drzavnem zboru. Temu je bila obstrukcija Hrvatov
na poti. Toda ta boj bi se bil moral kmalu kon-
dati, kajti hrvatsko obstrukeijo je ubijalo nasilstvo
v Budimpesti, Zaraditega ni bilo treba prenasati
nasilstva $e v Zagreb, Ali Wekerlu se je zazdelo,
da ima v sebi velike dr2avljanske sposobnosti, da
je poklican za stvarnika velike madjarske driave
in ker je bil #e pri delu, ga je mislil kongati po~
polnoma, Ne le zatreti obstrukcijo Hrvatov zoper
nagodbo, ampak vsako hrvatsko samostojno po-
litiko sploh.

Wekerle misli, da so na Hrvatskem Khuen
Hedervaryjevi dasi 8¢ mogoti, Pozitivino se ne
more tega ne zanikati, ne zatrditi. Ob sedanji vo-

lilni pravici je vsa volitev loterijska igra; prav

tako je mogode, da izginejo zadnji sledovi ma-
djaronstva, kakor je tudi mogote, da pridejo stari
intriganti zopet do- popolne veljave. Kar je storil
Wekerle, oziroma po njegovem nalogu Fudek-
Rakodczay, je eksperiment,

Doslej je #lo vse po programu, ker ni bilo
elementarnega viroka, da bi se bilo od katere
strani krdilo razvoj.

Otyoritev sabora je spremljal impozanten
nastop delavskega ljudstva. Socialni demokratje so
organizirali velikansko demonsiracijo za sploino in

enako volilno pravico in krifanski socialci, ki so
prigli vsled tega sklepa v velikansko zadrego, so
se pridruzili demonstraciji. Utisk, ki ga je naredila
ta demonstracija v mestu, je bil velikansk, po-
mnozile so ga Se priprave bojete policije, ki je
zastrazila ves Markov irg in S nekatere druge
ulice, Zahtevo socialnih demokratov po splosni in
enaki volilni pravici je predlozila saborskemu pred-
sedniku Medako vic¢u deputacija stranke, ka-
tero so vodili poslanci opozicijonalnih strank.

Demonstrativnega sprevoda se je udelezilo
18 do 20.000 oseb in nestete rdee zastave so
vihrale v zraku, Se preden se je sprevod konéal,
se je odigrala drama v saboru,

Ko je <ban> Rakod czay vstopil, je nastal
stragen hrui® in od vseh strani so doneli klici
<abcug Rakodczay», «dol z banom», <ven z Ra-
koczayem», Vrisé je trajal toliko éasa, da se je
prebral reskript, s katerim je Rakodczay imenovan
za bana. To je bil signal za nove burne prizore,
vsled Kkaterih je predsednik Medakovi¢ pre-
irgal sejo. Ponovili so se pa zopet po drugi otvo-
ritvi. Tedaj je izroc¢il Rakodezay predsedniku drug
reskript in vsakdo je vedel: To je razpust. Tako
se je zgodilo. Ob silnem vibarju je Rakodezay za-
pustil dvorano.

Znamenje poloZaja so konjeniske patrulje, ki
jahajo po zagrebskih ulicah semintja.

Ugibanje, kaj bo sedaj, je precej neplodno,
Ampak nekaj je gotovega v vsej stvari, Demon-
stracija za volilno pravico je bila pomembna, kajti
zahteva po splodni volilni pravici ne more veé izgi-
niti z dnevnega reda. Z njo bo morala radunati
vlada in javnost.

Strasna rudniSka nesreda v Ameriki.

Pretedenega petka se je zgodila v Zapadni
Virginiji rudniska nesreéa, ki presega po svojem
obsegu tudi v Ameriki navadne nezgode, Okroglo
600 rndarjev je naglo smrt v jami Fairmont, ki
je last Fairmont Coal Companyje.

Prvo porodilo je pripovedovalo, da je eksplo-
diral prah premoga, vsled &esar so bili delavei
zasuli. Zacetkoma se je govorilo o 425 Zrtvah,
to stevilo je pa v poznejsih poroéilih strahovito
naraslo.

Iz Monogahele je prisla v soboto sledeéa vest:
Stevilo ljudi, ki so izgubili pri véerajsuji nesredi
Zivljenje, iznasa blizu sestslo, Ravnatelj ruduika je
izratunal, da manjka 478 rudarjev. V to pa ni
vitetih sto dedkov, ki se jih je rabilo za porivanje
vozov. Mnogo oseb, ki so se udelezile resevanja,
je mrtvih.

V nedeljo se je porofalo iz Novega Yorka:
Kolikor se je moglo doslej doloéili, iznasa stevilo
mrtvih 580. Doslej se je spravilo samo 86 Zriev
na dan. Mrli¢i so tako razmrevarjeni, da jih ni
mogole izpoznati. Malo Stevilce onih, ki so reseni,
ne more povedali ni¢ nalantnega, kako se je ne-
srea zgodila. Samo to vedo, da je bil ob izhodih
grozovit boj, da je pa vedina rudarjev poginila
vsled vdibavanja zraka, Kki je bil poln strapenih
plinov. Najvedji del rudarjev ni dosegel izhodov
in je poginil najbrze na mestih dela. Vso noé je
bilo sto in sto moskih in %en pri izhodu, Rese-
vanje se vrsi zelo podasi, ker je treba skrajno pre-
vidno ravnati. Vendar se ena relevalna skupina
ni vrnila ter se mora paé tudi njene elane pristeti
Zrivam nesrece. Vsled tega je bilo treba za neksaj
tasa ustayiti redevanje, da se jemoglo vpumpati &«
stega zraka in tako odpraviti nevarnost za rede-
valce. Zenske in otroci so zasedli klanec in jokajo,
da se bi kamen omehédal, pa takajo, da se spravi
mrlide iz jame. Na zmrznjenib tlich je koneno za-
spalo veé sto Zen in otruk.

Pozneje se je Se porolalo:

Eksplodirali so plini na raznih krajih, ki so
loteni drug od drugega obenem, in sicer na obeh
straneh reke Monogahela. Takoj na to je bila jama
v ognju In vhod vanjo je bil nemogoé, Stoterim
delavcem se je posrelila re#itev, drugi pa, pribliZno
sedemsto, so zaprti v jami. Zdi se izkljudeno, da
bi bil le #e eden Ziv,

Najprej je eksplodiral plin v jami VIIL, ki je
pa v zvezi z jamo VI, tako da se je poiar tako)
razsiril tja. Potres vsled eksplozije je bil tako mocan,
da se ga je Cutilo na ved milj daled po mestih in
vaseh,

Ponesregenci so vedinoma Ogri, Poljaki in
Italijani

Cja se slifi, da so se uZgali plini, se pri da-
nagnji tehniki takoj lahko sodi, da je krivo podjetje,
ki iz skopustva ne skrbi za zadostno ventilacijo,
(le se je moglo nabrati toliko strupenih plinov, tedaj
to pat ni bil ye¢ nesreden slutaj, O amerikanskih
kapitalistih je sploh Ze davno znano, da jim je
profit vse, Zivljenje delavcev pa nid.

Zahtovajte
vioh gostiluah,
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Politi¢ni odsevi.

Nujnost nagodbe je bila v torek sklenjena z
ogromno vetino, Za nujnost so glasovali tudi so-
cialni demokratje in v njih imenu je sodrug dr,
A dler razlozil pagibe, ki so jih vodili. Odlocevati
o tako vaZnem vprasanju kakor je nagodba, ni le

dolznost, ampak je v prvi vrsti pravica, Ce se raz- .

prave o nagodbi ne konla pravoZasno, jo uveljavi
vlada po svoji volji, brez ozira na zahteve drZav-
nega zhora. To se pa ne sme zgoditi. Parlament
mora ostati polilitni gospodar v drzavi in zato
mora imeli priloznost, da sam resi tako vazZno
vpraganje, Kako ga resi, to je druga stvar, Za nuj-
nost so socialisti glasovali, da se ne zavladi. Tista
pestica poslancev, ki je glasovala zoper nujnost,
pa sama ni vedela, kaj da dela. Kajti nagodbe ni
mogla prepretiti s tem. Ce bi bilo sploh mogoge,
vredi jo, bi #lo to le z glasovanjem zoper nagodbo;
v ta namen je bilo pa treba omogotiti glasovanje,
omogoditi torej tudi razpravo. Zato je bilo ravnanje
socialpih demokratov povsem pravilno, ker je iz-
vilo vladi iz rok priloZnost, da bi uveljavila na-
godbo s § 14, in je dalo parlametu priloznost, da
sam odloci.

V stvarni razpravi o nagodbi je poslanec
sodrug dr, Renner razlozil, zakaj glasujejo so-
cialni demokratje zoper nagodbo. Kakor: vselej,
kadar se oglasi ta poslanec za besedo, je slifala
zbornica globoko zasnovan govor, kakrsnih je v
avstrijskem parlamentu malo kdaj slisati. [menitno
je sodrug Renner persifliral ves nas drzavni apa-
rat za skupne zadeve. Nobenega skupnega zastora
nimamo, ki bi reseval take skupne re¢i. O vojaskih
vpradanjih odlocajo &tirje parlamentarni zastopi, ki
se nikdar ne snidejo, namre¢ v Avstriji gosposka
zbornica in zbornica poslancev, na Ogrskem, pa
tudi, povrh pa Se dva odseka, ki se jim pravi de-
legacije. Pri nas so ravno nojvainejse stvari od-
tegnjene drZzavnemu zboru. O vojski in o zunanji
politiki ne odlo¢a nas parlament. Najprvo, cesar
potrebujemo, je to, da uredimo doma svoje raz-
mere potom narodne avtonomije. Nagodba ne redi
drzavnopravnih vprasanj in zato ne more zadosto-
vati socialnim demokratom. Pozdraviti je le to, da
je vsaj nadeloma izreena samostalnost obeh drzav,
Druga je pa stvar z gospodarskim vprasanjem, V
celi prvi polovici zadnje a sloletja so Madjari za-
htevali skupno gospodarsko podroéje, sedaj pa za-
htevajo gospodarsko locitev, Nagodba dela kapi-
talistom in veleagrarcem velike neopravitene kon-
cesije, delavstyu pa ni¢, — Zato morajo socialni
demokratje odkloniti to nagodbo.

Boris Sarafov in Garvanov, slovita vodja bol-
garsko - makedonskega gibanja, sta bila v noé¢i od
11, na 12. decembra ustreliena z revolverjem,
Ustrelil ju je baje makedonski Cetovodja Panica.
Oba, zlasti prvi je bil tudi v zapadno - evropskem
smislu izobrazen mo# Vendar v makedonskem gi=
banju zaraditega ni pricakovati posebnih pre-
obralov, nili v dobrem, niti v slabem smislu, Je
pa¢ tako, preko oseb gre razvoj svojo pot.

Shodi.

Pulj. V nedeljo, 15. decembra, ob 3. popol-
dne bode shod jugoslovanske socialno-demokraticne
stranke v drugem okraju mesta Via Lisiano. Dnevni
red: Draginja Zivil,

Pulj. Za Cetrtek, dne b, decembra napovedani
ljudski shod proti podraZenju Zivil se je vréil v
veliki dvorani «<Arco Romanos, ker gledaliste tega
dne ni bilo prosto. Dvorana je bila tako natlatena
ljudstva, da se ni bilo mogoée geniti. V tem je
videti dvojni dokaz, da jte padla draginja Ze z vso
neznosno teZzo na delavstvo in da je mo& socia«
lizma v Pulju ne le nezlomljena, kakor bi nasprol-
niki radi patvezili svetu, ampak da &imdalje na-
rasta. Predsedoval je shodu sodrug Lirusi. Prvi
je porodal poslanec Pagnini iz Trsta, ki je skoraj
dve uri obfirno razpravljal o predlogih socialno-
demokratiénih poslancev v drZavnem zboru. Zlasti
se je kriti¢cno petal z govorom poljedelskega mi-
nistra Ebenhocha ter je zbital demagogijo kr
Ktanskih socialcev, ki se vedno hlinijo, da so pris
jatelji delavcev in malih kmetov, pa izdajo oba,
¢im je ¢as, da bi labko 2 dejanjem dokazali svojo
ljubezen. Kon&al je z apelom, bo delavstvo
pripravijeno na vsak boj, &e ga bo treba, ter je
predlozil primerno ostro resolucijo. Potem sta go-
vorila sodrug Petejan v glovenskem in sodrug
Sonta v nemikem jeziku. Regolucija 'ﬁ bila so-
glasno sprejeta. Po shodu je bila velika demon-
stracija v mesty, ki je trajala do polnoti.

agorje ob Savi. V Miillerjevi gostilni je bil
v nedeljo, 8, t. m., ob 3, popoldne ljudski shod z
dnevnim redom: 'Draginja v parlamentu in kleri-
kalei, Udelezba je bila tako velika, da so bili vsi
rostori natladeni do zadnjega koticka, Zborovalce
e pozdravil sodrug Cobal, ki je v kratko oznagil
pomen shoda, Po izvolilvi' predseanistva je dal
Predsednik, sodrug Peterlin, besedo porotevalcu
sodrugu E, Kristanu. Govornik je pojasnil razloge,
ki povzrotajo v kapitalistitni druzbi takorekod
stalno draginjo, potem pa je razloZil vzroke seda~
tje izvanredne, v razmerah nikakor ne opravilene
draginje. Porotal je o akeiji socialno-demokratiénih
Fﬂ ncev v parlamentu in je pokazal, kakdna raz
ika je bila mod najnimi predlogi socialnih demos
kratov in med onimi pragnimi nujnimi predlogi,
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ki so jih podajali drugi poslanci ob zatetku za-
sedanja iz proste demagogije. Potem je objekiivno
referiral o protiljudski taktiki kri@anskih socialcev,
ki so zacetkoma podpirali vse brezmiselne nujne
predloge nemskih radikalcev in drugih demagogov,
glasovali so pa zoper nujnost predlogov, s kate-
rimi bi se bilo dalo res kaj opraviti zoper draginjo.
Posvelil je na ves poloZaj v parlamentu, ki ga
karakterizira vstop kriCanskih socialcev v ministr-
stvo, kritiziral je vedenje slovenskih Kklerikalcev, pa
tudi slovenskih liberalcev, ki so kakor muba brez
glave, in dokazal, da je taktika klerikalcev sovraZna
ne le industrialnemu delavstvu, temveé tudi slo-
venskemu kmetu, ki ni veleposestnik, — Sodrug
Cobal je dalje izvajal nekatere misli prvega go-
vornika in je pozval sodruge, naj skrbe z vso
vnemo za razsirjanje socialno-demokrati¢nega ¢aso-
pisja in socijalno-demokraliéne literature sploh, da
se ljudstvo poudi o resnici, katero mu nasprotnisko
asopisje zistemati¢no zakriva in preobrada. Ko je
omenil 3e nekatere organizacijske zadeve, je pred-
sednik, ker se nihte ved ni oglasil za hesedo, za-
kljugil imenitni shod.

Umetnost in knjiZevnost.

Delavski Zepni koledar za leto 1908, ki je
izgel v zalozbi «Nasih zapiskovs, zasluzi, da ga
sodrugi kar najbolj razsirjajo. Urejen je tako prak-
ticno, da se od take Zepne knjiZice res ne more
ve¢ zahtevati, Poleg raznovrstnih podatkov, ki jih
redno nahajamo v delavskem koledarju, obsega
letosnji popis vseh socialno-demokrati¢nih poslan-
cev in nekaterih slike. Posebno hvale vreden je
poucni del, ki obsega &lanke razne vsebine, katere
pa bodo delavci gotovo vse z veseljem pozdravili.
Pri nas, kjer je socialistiéna literatura Se slabo
razvita, so taki ¢lanki v koledarju posebno umestni.
Na prvem mestu najdemo fu zelo popularno pi-
sano razpravico pod naslovom <DrZava— ustavas,
Koristna je delavcem, ki Citajo polititne tasopise,
ki zahajajo na socialistine shode, sploh ki se za-
nimajo za politiko in sodelujejo v njej, pa vendar
nimajo pravega pouka o najprvotnejsih politi¢nih
pojmih. Kakor pa za polititno, tako je vaZen za
strokovno in zadriizno delo drugi clanek z na-
slovom «Stranka in strokovne organizacije v Ay-
strijes, Vsem sodrugom priporoéamo, naj ga dobro
titajo in naj tudiizvajajo posledice iz njegovega nauka
— postanejo naj pridni agitatorji, da timbolj
okrepéajo svoje organizacije. Kako vaZen je pouk
«Kako se je treba varovati legarja», nam menda
ni treba posebej omenjati. Prav umesten je ¢lanek
«Kaj notemo in kaj hotemo», ki razpriuje neka-
tere navadne predsodke o socialno-demokrati¢ni
stranki, Sestavek <Svobodna #ola in loditev za-
konas je aktualen. Klerikalci kro¥pjarijo s tema
tockama socialno - demokrati¢nega programa po-
sebno na kmetih in zmerjajo, kakor da bi hoteli
socialisti kar poZiyinéiti ljudstvo. Kdor se hoce o
stvari tako informirati, da bo lahko pobijal kleri-
kalne lazi, mu bo &lanek prav v prid. Za Zelezni-
Carje je pa vaZen sestavek v «Stanovsko-zadruZni
zavarovalnici aystrijskih Zeleznic» zoper nezgode.
Kako polrebno je, da pozna te dolotbe, vé paé
vsak Zeleznidar,

]

Iz stranke.

Pulj. Shod pristagev jugoslovanske
socialno-demokrati¢ne stranke se je
vidil v nedelje, 8, t. m, dopoludne, ob veliki ude-
lezbi ¢lanov s slededim dnevnim redom: 1. Poro-
¢ila, 2, Nadomesina volilev v polititni odbor, 8.
«Rdedi Prapors. 4. Kongres istrskih slov, socialistov.

Sodrug Petejan je na kratko porodal o de-
lovanju stranke, izza kar se je v Pulju organizirala.
Shod je vzel porogilo soglasno na znanje in je
izrekel politinemu odboru svoje priznanje,

V politiéni odbor sta bila izvoljena namesto
umrlega sodruga Pavesiéa in namesto drugega
Clana, ki je odpotoval, sodruga Matija Sidnak
in I, Derentinovié,

Temeljita razprava se je razvila o tretji tocki
dnevnega reda. Vsi govornili. ki so se oglasali, so
razmotrivali sredstva, s katerim bi se moglo najbolj
uspesno razsirjati «Rde¢i Prapors med slovenskim
delavstyom v Istri, — Na predlog sodruga Kor-
ljona se je sklenilo, imenovati zaupnike kolpor-
terje po vseh centrib, kjer prebivajo slovenski de-
lavei, Vsak tch zaupnikov se mora zavezali, da
razpeda ¢im najve izvodov lista, Da dobe fudi
nasprotniki priloznost kupovati list, se je sklenilo,
vpeljati prodajo po vseh glavnih tobakarnah. Na-
dalje je bilo sklenjeno, vpeljati list z novim letom
v vse kavarne, v katere zahajajo Slovenci, pa e
bi bilo treba, nastopiti tudi z -hc?kotom. Ta sklep
velja tudi za hrvatsko glasilo «Slobodna Rijeds.

Konéno je shod razpravljal o pripravah za
deZelni kongres, ki bode v nedeljo, 22. decembra.
S tem se je zakljutil shod s &yrstim namenom
vsch delegatov, da se mora Zadeti z novim letom
tudi novo in intenzivnejde delo za korist slovan-
skega prolelariata v Istri,

Domacde stvari.

Slovenski delavel v Amerikl so sklenili, iz-
premeniti svoj dosedanji mesednik <Proletarecs v
tednik, Zelimo sodrugom v Ameriki, da bi se jim

| rodna delavska .Sl) -or

to ¢im prej posretilo in da bi jim list dobro uspe-
val v korist zapuscenega slovenskega delavstva
onkraj velike luZe.

Srbsko-pravoslavno narodnost je nasla «<Slo-
venija» v Bosni. Doslej je mislil ves svet, da ob-
stoji srhsko-pravoslavna cerkev, narodnost pa da
je enostavno srbska. No <Slovenija> nas preseneti
prihodnji¢ morda s slovensko-katolisko narodnostjo,

12 Amerike smo dobili dva dopisa, ki potrju=
jela, da ondotna kriza res ni prazna beseda, ampak
grozna katastrofa za delavce, ki izgubljajo prav
sedaj, v najhujdem casu, delo, V Chicagu je Ze
blizu 100.000 delavcev brez dela. Kdor le more,
hiti nazaj v Evropo. Toda mnogo jih je, ki tudi
tega ne' morejo in njih poloZaj je naravnost ob-
upen. Tudi oficielno porodilo pravi, da je izselje-
vanje v Ameriko sedaj skrajno nevarno, ker je
skoraj gotovo, da zabrede tam vsak izseljenec v
gotovo bedo. Delavcev, ki bi se radi  vrnili v Ev-
ropo, je toliko, da #e ladij ni dovolj.

Zveza z Nemei stradi zopet pri liberalcih in
pri klerikalcih, Otitajo jo drug drugemu. <Slove-
nec» pripoveduje o podpisu Ivana Hribarja na slo-
vensko-neméki pogodbi, <Slov. Narod» pa trka po
klerikalno-nemski zvezi za deZelni zbor. Clovek, ki
verjame obema, prihaja v ¢udno zagato. Kajti ¢e
bi oba govorila resnico, bi bilo tako, da so libe-
ralei in klerikalei zvezani z Nemci, pa tudi sodasno
tako, da niso Zz njimi zdruZeni ne liberalci, ne kle-
rikalci. Ampak to vzajemno ofitanje je vendar
smesno. Kajti kar ena stranka stori, &e ji je ko-
ristno, tega paé ne bi smela &teti drugi v greh.
Gotovo je pa, da so imeli Ze oboje pakt z Nemci,
vsak ob svojem &asu. In &e je to tako znano, da
se vrabcem Ze ne ljubi ve¢ Civkati tega, tedaj je
neslano, govoriti o takih zvezah Se kakor o veli-
kanskih pregrehah. Resnica je vendar taka, da se
zdruzijo eni in drugi tudi s hudiem, & jim kaZe
in ¢e hudié hode zvezo. In prav tako je mogode,
da puste danes ali jutri eniin drugi svoje zaveznike
na cedilu, pa se zdruzijo med seboj. Ce je taka
zveza dovoljena na Jesenicah, Eemu pa ne v Ljub-
ljani? Taka je vendar od nekdaj politika burZo-
azije, Zakaj naj bi bila v Ljubljani drugacna?

Obrino driavno Bolo in Zeleznilko delav-
nico dobi baje Ljubljana. To bi bilo Sisto prav in
§e¢ nam velnim nezadovoljneZem je vie¢, Vendar
so Ljubljanéani v veliki zadregi; kajti ¢im dalje
bolj premisljujejo, tem manj vedo, komu se imajo
zahvaliti za to lepo obljubo. Hribar pripisuje za-
slugo sebi, Sustersié pa sebi. Ce bi bilo vsaj to
resniéno, da ne ostane obljuba — prazna obljuba,
Kar se pa ti¢e zasluge, bi se nam zdelo, da ne ho
ni¢ vedja, ¢e si trkata obe stranki prevzeino po
prsih. Véasi so mislili volilei, da imajo poslanci
tudi dolZnosti, ne pa le pravico do centov kadila,

Za nostrificiranje izpilov na zagrebikem
veendiliitu se poteguje <«Slovenski klub» na Due-
naju. Pa ne, da bi se bili gospodje naudili, misliti
tako kakor mi, da bi to slovenskim dijakom de-
sethrat ve¢ koristilo, kakor pa slovensko vseudilisée
v Ljubljani? :

Svojo pravo-barvo pokazuje na jeziku s sa-
mim medom pomazana, znotraj pa samega strupa
polna ljubljenka vseh mehkuZno-sladkih slogasev,
trzaska duhorevna «Edinost» sprito stavke teZakov,
Z njo vred seveda «Narodna organizacija» politige
nega &trebertka in nevedneZa doktorfka Mandicka,

-Da g; <organizacija> ustanovljena samo zato, ker
bi

andicku disal kak mandatek, pa zato, da bi
gkodovala delavstvu in tlacanila kapitalistom, smo
vedeli od vsega zadetka. Ampak sami ne bi bili
verjeli, da bo to slovensko Klofatijanstvo tako
hitro pokazalo svojo pravo barvo. — Branijo se
otitanja, da so krumiri! Seveda organizacija, v
kateri stoje znani stavkokazi na prvih mestih, se
bo vedno branila tega oditanja, kar pa prav nié
ne dokazuje, da ne bi bili res stavkokazi. Kaj po=
meni to pri zavednih delavcih, to Cutijo seveda
samo zavedni delavel, Dyo2ivéna <Edinost» rabi
e vso tisto farizejsko-jezuitiéno terminologijo, Ki
jo poznamo iz <Deutsches Volksblatta», <Reichs-
poste» in podobnih cunj; govoridi o esvobodi delas,
pripovedujejo z notranjo zadovoljnostjo, kako brani
policija stavkokaze in tolmadi seveda tudi krumir-
stvo tako, kakor je ravno njeni krumirski <orga«
nizacijis v prid, Ne pové: pa, da stavke niso skle-
pili nikakrdni <generali» ampak delavel sami in
da to, ker uganja Mandit-Jakli¢eva <organizacijas,
ni naperjeno zoper <socialisti¢ne generale», temvet
zoper tovaribe-delavee, ki so v boju. Socialnim
demokratom se je Ze dostikcat primerilo, da so iz
tehtnih varokov, ne pa iz takih, ki jih navaja
hinavsko - patetitna <« Edinost », smatrali kakino
stavko za nepriporodijivo. A &e je taka vedina de-
mv sama sklanilnh sdtlalvku, lﬁdlll l:,lmilll Il\illlll
stavke, niso hodili al stom.

Vse to pa sedaj dela dedna &m organizacijas,
Vsega tega ne spravi s sveta ne «<Edinost> ne
Mandié¢i. Nikoli se ne izbrise resnice, da je «Na-
ganizacija» izdala delavske
interese, da je bojujode tovaride zahrbtno napadia,
da je olajsevala staliste kapitalistov, da je izyr-

sila infamno Judezevo delo. In Ze bi slisali,

da s0 jo kapitalisti pladali za to, se ne bi ni¢ Sudill

v pameravajo slovenski {rgovski so«
trudniki ustanoviti evoje drudtvo, katero bode v
zvezi 2 drudtvom slovenskih trgovekih. sotrudnikov
v Kranju, Pozdravijamo to vest in Zelimo obilo uspeha,

A



Socialni pregled.

Reforma rudarskega zavarovanja.

Odsek delavskega sveta za zavarovanje de-
laveev je konfal svoje posvetovanje o nameravani
vladni reformi glede delavskega zavarovanja ler je
dne 9. t. m. predloZil svoje predloge plenarni seji
delavskega sveta,

Za danes se zmenimo o onem delu predlogov,
ki se tice bratovskih skladnic, odnosno rudarskega
zavarovanja.

Program vlade priporota prevzetje bratovskih
skladnic na sledeé nadin:

1. Provizijske blagajne naj selodijo od oddelka
bolnigkih blagajn.

2. Provizijske blagajne obstoje nadalje kot
doplatilne blagajne v smislu § 928, Vlada si pri-
drzi poscben zakon o prevzetju.

3. Zavarovanje rudarjev zoper nezgode se
zdru?i s teritorialnimi splosnimi zavarovalnicami,

4. Z bratovskimi skladnicami se ravna kakor
s prometnimi bolnigkimi blagajnami; vezane pa
niso na najmanjse stevilo 500 udov.

Delavski zavarovalni odsek je sklenil glede
bratovskih skladnic in je predloZil plenarni seji de-
layskega sveta sledede sklepe:

1. Rudarje se ima glede bolezni zavarovati v
enolni blagajni; & ne bi prislo do enotne bla-
gajne, se ima uravnati bolnisko zavarovanje ru-
darjev tako, kakor v drugih industrijah. Najmanjse
stevilo ¢lanov mora torej iznasati 500,

2. Zoper nezgode se ima zavarovati rudarje
pri splodnih teritorialnih zavarovalnicah,

3. Glede obnemoglosti in starostnega zavaro-
vanja velja: .

a) Rudarja, ki vstopi, ko je zakon Ze veljaven,
se ima zavarovati izkljuéno pri splosnih teritorialnih
zavarovalnicah,

b) Za Ze zavarovane rudarje se ima ohraniti
bratovske skladnice v zmislu sedgujih pravil in se
jih ima 2druZiti v teritorialne zveze.

¢) Z uvstanovitvijo zavarovalnic za obnemoglost
se ima dovoliti driavno dopladevanje za vse one
rudarje, ki pridejo v provizijo pred pretekom ka-
renéne dobe, :

d) Izstopiviim rudarjem naj se omogodi obva-
rovanje pravic vilov in sirot.

Proti tem sklepom delavskega sveta je pa
rudnigki svetnik dr, Avgust Fillinger iz Morav-
ske Ostrove vloZil minoritetni volum (predlog manj-
gine), ki obsega sledele:

1. Obvelja naj skupna organizacija bratovskih
skladnic za vse tri zavarovalne panoge in pripo-
rota se, urediti vse zavarovanje rudarjev pa stro-
kovno zadruzni podlagi, tako da se zdruzi obstojede
provizijske in bolnitke blagajne bratovskih skladnic
v velike zveze, ki imajo lahko vzajemne stike, —
Organizacijo je misliti na ta naéin, da se doda
provizijskemu in bolniskemu skladu bratovskih
skladnie, v katere vpladujejo delavci in podjetniki
enake dele, Se tretji sklad, ki ga vzdrzujejo podjet-
niki sami, in sicer blagajna za zavarovanje zoper
nezgode, V prid tej blagajni naj se izlodi iz seda-
njega provizijskega sklada tisti del, ki sluZi za za-
varovanje zoper nezgode. Vse (ri blagajne naj
upravlja iz enakih delov podjetniskih in delavskih
zastopnikov sestavljen odbor pod nadzorstvom rud-
méke oblasli. Vlada bi imela izdati primerne do-
I1otbe glede nadelnikov in blagajniskih funkcionarjev,
da zavaruje driavi primeren upliv na upravo.

2. Provizijske blagajne bratovskih skladnic bi
imele stopiti s sploénimi drZavnimi zavarovalnicami
zoper obnemoglost in starost v nekako obratno
zawarovalno razmerje, to se pravi, pridobiti bi mo~
rale tam za vsakega posameznega é&lana pravico do
renle in do dr2avnega dopladila, Doneske v pro-
vizijsko blagajno bl se pa moralo slejkoprej
odmeriti zavarovalno-tehni¢no na podlagi vstopne
slarosti. / o

3. Stroske za bolnigko blagajno bi se moralo
enako razdeliti med ¢lane in podjetnike, Ce bi se
e z boljdim gospodarstvom, zlasti sstro2jo bol.
nisko kontrolo posretilo, prihraniti neopravi-
tene izdatke, tedaj ne bi bilo ugovnEnﬁ, da bi se
po primeru nemskih rudniskih drustev (Knappschafts-
vereine) in predpostavijaje trajno bivanje v
blagajn okraju dovolilo tudi obnemoglim ru-
darjem prosto zdravnitko pomot in zdravila, prav
tako tudi zdravnitko pomod #enam, vdovam in njih
olrokom, odnosno sirotam do 16, leta (po zavaro-
vanih udih in po invalidib). Vpladevalo naj bi se
v bolnisko blagajno po pladilnih razredih, ki bi
odgovarjall sedaj v rudnistva navadnim 12 do 14

kategorijam, Bolnis¢ino naj bi se odmerilo priblizno
s 60 odstotki zasluzka.

4, Kar se tite zavarovanja zoper nezgode,
¢egar stroske bi morali pokrivati podjetniki sami,
bi bilo tudi priporogljiva porazdelba, namesto zi-
stema kapilalnega pokrivanja. Podjetniki bi rajsi
prevzeli neko garancijo za dolZnosti blagajne, kakor
da bi neprenchoma dodajali kapitalije za te svrhe,

Rente za nezgode bi bilo po delomiéni ali
popolni nezmoZnosti za delo vsled nezgode odme-
riti na podlagi letnega zasluzka dotiéne kategorije,
v katero je bil ¢lan uvriten za bolnisko zavaro-
vanje ; tudi tukaj bi se moralo po vzoru nemskih
rudniskih strokovnih zadrug odraduniti tiste zneske,
do katerih ima ponesrefenec pravico iz provicijske
blagajne,

Centralni rezeryni sklad bi se moralo ohraniti
in upravljati kakor doslej in naj bi sluZil kot
vzvratno zavarovanje za zavarovanje bratovskih
skladnic zoper nezgode v sludaju mnogostevilnega
ponesredenja.

Ta predlog utemeljuje gosp dr, Fillinger na,

slededi nadin:

Bratovske skladnice so sedaj edini v Avstriji
na postavni podlagi obstojedi zavarovalni zavodi,
ki Ze od nekdaj zagotavljajo zavarovanje, katero se
zahteva z reformnim programom {udi za plagilne
delavee v industriji, v obrlii. t. d. Dajejo celo veg,
kakor naért reforme, ker se izplatuje v bralovskih
skladnicah vdovam in sirotam, zavarovanih udov
rente, ne pa odpravnin, kakor misli nadrt vlade,

Ze ta okol#tina zagovarja, da se ohrani bra-
tovske skladnice glede zavarovanja rudarjev za
starost in obnemoglost. Ne more se pa¢ misliti na
to, da bi se rudarjev za bodo¢nost poslabsalo za-
varovanje; ohraniti bratovske skladnice samo za
zavarovanje druZin, kakor misli predlog odseka, pa
nima iz razliénih razlogov ni¢ upanja, da se ga
uresni®i. Pa tudi iz drugih, zlasti iz tehni¢nih raz-
logov sem prisiljen, nastopiti za to, da se obrani
bratovske skladnice za vse iri panoge zavarovanja
v interesu rudarjev (P) in podjetnikov (ahal).*Kajti
rudarsko delo se razlikuje glede najpogostejsih bo-
lezni, varokov obnemoglosti in nesreé¢ tako posebno
od dela v industriji, obrti in poljedelstvu, da-je
posebno, tem lastnostim primerno zavarovanje r&
darjev po mojem mnenju nujno potrebno ...

Ce pa delavski svet ne bi sprejel tega nasveta
v celosti, pa priporota dr. Fillinger, naj se
vsaj zavarovanja rudarjev zoper necgode ne zdruZi
8. splotnimi teritorialnimi zavarovalnicami, ampak
naj se uredi posebno zavarovanje rudarjev na stro-
kovno zadruZni podlagi.

]

Dr. Fillinger govori tukaj v imenu pod-

jetnikov in bi rad varoval njih interese. Oni

Zele, da bi ostale bratovske skladnice, ki so po-
stale e prava sramola za socialne razmere v Av-
striji. Le % bolj bi jih rad dobili v pest in dr,
Fillinger zahteva, da bi postala pravica zavarova-
nih rudarjev glede uprave svojega zavoda povsem
prazna. Rudarji sami so se Ze doslikrat izrekli
zoper bratovske skladnice in ostanejo tudi sedaj
pri svoji sodbi. Ampak pripravljeni morajo biti na
to, da bo treba tudi boja, ¢e hotejo zmagati,

Delavski Zepni koledar
za leto 1908

jo ravnokar izsel.

Cena 80 vin., po poiti 10 vin. ved.

Pri manjéih narotilih se po#ilja denar naprej,
drugade se izvrai narodilo po povzetju.
Naroga se pri upravnidivu «<Rdedega Praporas,

kamor se posilja tudi denar.
Upravniitvo.

Kaj bi si dolgo glavo belil

teta ima, desar potrebuje, dragih danl pa ne morem
kupovati. Fayeve prave Sodener mineralne pastile
pa jo bodo razveselile, te je preizkusila in se jej
dopadajo. 8 pol tucata $katljic se jej prikupim in
si bom v svesti, da sem j¢j dobro ustregel, — Fa-
yeve prave Sodener mineralne pastile se kupujejo
v veaki lekarni, v drogerijl in v trgovinah z rud-
ninskimi vodami po*K 125 &katljica.

Glavno zastopstvo za Aystro-Ogrskot

W. Th. Guntzert,

Dunaj IV., Grosse Nemgasse 27,

Sprejmem tako])

Wizarske pomoirike

stalno delo.
== Josip Lampret, ==z

mizarska delavnica s stroji v Sostanju pri Celju.

%% Budilka s svetedo

A 12—8 §tevilidino.
® Z enim zvoneém navadna K 2:4¢
=2 Jdvema zvoneema :

= ”n o
== S syeleto Stevil¥¢ino » 520
= Znamka J. Prima o &—
= Budilka za Zeleznitarje ,, b—
% Budilka z bronastimi
s zvoncki in bitjem gy b=
iy e Budilka z godbo 0. 100—

+ pismeno jamstvo, Ako me ugaja, se denar vrne,

Potilja proti Duariea] IV,
pnvztg.]u Naks ahne Margaretheastr, 27,
Zahtevajle moj cenovnik & 5

podobami zastonj in postnine prosto.
Razprodaja.
4 pare c¢evijev za 6 kron.

Po nakupu velike mnoZine Zevljev se oddajo devlji kralek ¢as

po sramotno nizki ceni, 1 par moskih in 1 par Zenskih Zevljev

z nabitimi moénimi podplati, nadalje 1 par mogkih in 1 par

Zenskih modnih Cevljev, vsi 4 pari eleganini, moéni za zimo.

Velikost po ecm. Vsi 4 pari stanejo samo 6 kron. Razpodilja

s8 po povzelju, Zamena dovoljena. Ako blago ne ugaja, se
denar vrne.

Kralkowv G8/S.
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Kessler,

preje , Tedesco’ v Trstu g

se priporola cenjenim sodrugom najtop-
leje. Na razpolago so vsi vazni in slo-
venski, italijanski in nemski listi. Vse
pijate poceni., Napitnina je izkljuéena.

CASLASUAS AN AN PAS AN 2AY
-~ Vsika ponereada in ponali J¢ kazive,

Hdino prawil

Thiereyey balzam

le 2 zeleno znamko nune. — 12 malih
ali 8 dvojnih steklenic ali pa 1 vye-
lika specirlna steklenica s patentnim
zaklepom B K. B2—43

Thicrryevo ceutifolijine mazilo

' proli vsem, %e tako starim ranam,
m \f‘negeano. pcgkodburll}l i. L ic'l., 2 loncka
*80. Razposilja se le proti po-
ﬂ[ﬂnlafhlmal all’al M{ vzelju ali za naprej poslani denar,
Tl dve domadl zdravil) sta povsod
A Thlerry in Pregrada
$al Hshltich- Sauerbeoan, znanl In s od nekda) slovedl,

" Narotila se naj naslovljajo na:

Lekarnar A, Thiery v Peegradi pri Rogaski latii

Zaloga velinoma po lekarnah. Kujifice s tisoi
sahvalnih pisem zastonj in frank .
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Prva domaéa slovenska pivovarna G. Auerjevih dediéeu
«W Djubljani, UWoelfove ulice & 12
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Indajntelj In edgovornl nredalk Fran Baril,

od novim strotovnlig vodstvom priporoéa n.lgnemu obtinstva
spodtovanim gosti em svoje novo varjeno, prisnano
isborno pivo v udd:?h

in steklenioah.

o ~./
Tiska Iv, Pty Lampret v Kthjm




