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Prof. M. Bajuk:
Mera v slovenski narodni pesmi.

1. Slevenski smo fantje.!

Pesem je zapisana na Celu I. zvezka Ze v prvi izdaji in je ohranjena
v isti obliki tudi v poznejSih izdajah. Merjena je v ¥/, taktu:
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V lej meri obsega v prvem delu 4 takte, v drugem pa 6, ker se zadnja dva
kot pripev ponavljata.* To bi S8lo prav dobro v sklad z osnovno sliko
nasih nar. pesmi. Toda proti tej meri govore tile razlogi: 1. Pesem sestaji
iz dveh delov. Prvi tvori zase popolnoma dovrieno enoto, samostojno
kitico, ki pa ne obsega pri nas nikdar samo 4 taktov, temvet tvori vedno
periodo dveh stavkov. Treba torej iskati tu reSitve po tem principu.
Pesem je koracnica, nekaka navdusevalna pesem, kar se pokaze zlasti
v drugem delu. Korafnice so pa Ze po osnovi najpravilneje pisane v
dvodobni meri: za levi in desni korak.

Ce torej razdelimo Stiridelne takte prvega dela v dvodobne takte,
dobimo mesto $tirih osem, kar se popolnoma ujema z osnovo pesmi 4 -- 4.
To mero potrjujejo tudi poudari, ki so vsi enaki:

Slovenski smo fantje

iz Loza doma,

slovenskega duha

slovenskega srea.
Drugi del se glasi:

Mi smo domaéini

smo gorke krvi,

za narod Zivimo

za brate smo mi.

Tudi ta kitica ima poudare vse enake, zahfeva torej enostavno
mero, ne sestavljene ali zloZene, ki ima po dva poudara: enega moinega
(glavnega, na prvi mah) in enega laZjega (polpoudar, prvi mah druge
polovice). Iz tega je jasno, da moramo deliti tudi drugi del v dvodobno
mero, tako da_dobimo periodo 4 -- 4 s ponovitvijo zadnjega stavka (- 4),
kar je pri nasih nar. pesmah nekaj vsakdanjega. Pesem sestoji torej iz
dveh period (in pristavka, e se hoGemo na ponovitev posebej ozirati)
torej 8+ 8 (4-4). To je kaj obitajna osnova, posebno pri vseh onih
pesmah, ki nosijo znak umetnega kova. In ta pesem je taka, je priprosta,
a ponarodela; ni cisto pristna narodna. To potrjuje posebno dejstvo, da
prehaja prvi stavek drugega dela v visjo stopnjo (iz D — v A), kar ni
znak nasih narodnih pesmi. Verujem pa brez vseh pridrzkov, da je predla
popolioma med narod, ker ima sicer vse pogoje, da je mogla postati
nasa nar. pesem. Ta prehod v kvinto je tudi dokaz, da ne smemo vezati
drugega dela k periodi prvega dela, ker je prvi izrazito kondana perioda

 Zirovnik I. zv, 1. &t
* To mero je pravzel tudi Gerbi¢ v albumu SIL nar. pesmi II, zv, . 24.
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zase in zatenja prehod v kvinto v drugem delu odlotno samosvoio periodo,
samosvojo stopnjavo. To podpira tudi logiéna linija vsebine. Trditve, da
je pesem napatna v Stiridobnem taktu, ne bi' omajalo niti dejstvo, da jo
je morda >»skladatelj¢ sam mapisal v Stiridobnem taktu, ker nam ne
manjka vzornih napak v tem oziru niti v nasi umetni pesmi.

2. Mal’ postejmo.*

Pesem je pisana v Y/, taktu in obsega 5 taktov. Ze ta obseg je
nenavaden in sili h kritiki. Mera je sedaj taka:
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Mal’ po-stoj-mo, mal’ za-poj-mo, k’mamo o-te - ta do-bre-ga

J A ety

Fran-ca Jo-zZe - fa!

V tej meri pa ne najdem nikake simpatije, pa tudi sicer je zalet v tretjem
taktu osamljen in neutemeljen. Zadeva se mi zdi zelo o€ividna: Najprej
moramo na prvi pogled opaziti, da sestoji pesem iz dveh delov. Prvi ima .
potasno brzino v meri J. ) ) ), prvi in drugi takt. Tretji takt pa zatenja
drugi del pesmi, ki je ZivahnejSi. Ne vem, zakaj naj bi se po zaletu v
3. taktu tako naenkrat v 4. zopet ponovil zadrZani ritem prvega (drugega)
takta. Zdi se mi naravneje, da se ves drugi del giblje Zivahno, oba takta
enakomerno, v skladu s prvima dvema, ki sta tudi oba enaka. Iz tega

gotovo utemeljenega vzroka smatramo, da se mora 4. takt meriti za pol
krajse, torej v osminkah tako kot 3., torej ,r? ,§ D DN 2L Mali zadriek, ki
ga pojemo navadno vedno ob koncu pesmi, je zapeljal zapisovalca, da
je meril ta dva takta predolgo. Tudi konec z dvodobno pavzo se mi zdi
v pesmi Zivahnega, veselega znataja, kakrina je ta, prav neosnovan in
neutemeljen.

Na ta na¢in dobimo torej pravilne Stiri takte. To pa ne more biti
Se v redu, Razmotrivanje nas bo Se prepric¢alo, da imajo nase nar. pesmi
vsevprek najmanj dva stavka (8 taktov). Zato moramo iskati tudi tu te
mere. Da bi zvezal obe Kkitici v eno, temu se upira vsebina obeh Kkitic,
ki sta obe samostojni: ena se spomni cesarja, druga, cesarice, obe v isti
dikeiji. A nekaj drugega je, ki nam nudi klju¢ do resSitve. Pesemca je
merjena korakoma, zloZena za korakanje. S-tega vzroka jo moramo meriti
dvodobno. Dobimo torej 8 taktov, ki tvorijo dva stavka, strnjena v periodo.
Prvi stavek je pocasnega ritma v Cetrtinkah, drugi pa poskoéi v osminko
in oznatuje veselje, da imamo »cesarja in cesarico<.

Pesem mora biti torej merjena pravilno edino v dvodobni meri v
obsegu osmih taktov takole:

Soutlian]r A il onyailied ]
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3. Pobi¢ sem star Sele 18 let.*

Zirovnik jo je zapisal v 7/, taktu in naStel 15 taktov." Analiza be-
sedila nam da sledefe poudare:

# Ravnotam §t. 2.
* Ravnotam &t. 8.
5 Po njem tudi Gerbié, Album II. 8t. 47,
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Pobi¢ sem star Sele osemnajst let,
Cesar me hote k soldatom imet

Kake bom soldat, k sem pobi¢ premlad,
K nemorem Se puike driat.

Ce postavim pred oznatene poudare takitnice, mi pesem sama raz-
pade v dva dela po 4 takte. Ti takti imajo po 6 zlogov, torej bi meril
pesem brez dvoma v Sesterodobnem taktu, takole:

A A A
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To razdelitev dobro podpira dejstvo, da niso poudari vsi enaki:
zlog »star< je tiskan na prvi mah drugega takta. Ta zlog pa ne more
imeti poudara, ker bi nasprotoval smislu, Fant ne poje, da je star, ampak
hote povedati, da je Se mlad, star Sele 18 let. Prav tako zlog »ho—« v
6. taktu nima nikakega poudara. Enako je poudarek na kake in ne tako
na soldat! To je le besedni poudar, ki pa za delitev taktov ni merodajen,
odlotilen je smiselni poudar v stavku. Mera pesmi je torej Sesterodobna,
kakor sem jo oznacil zgoraj. Zadnji takt je popoln, kakor je oznaten. Tako
dobimo temeljno sliko pesmi 4 - 4 takte, ¢esar v Zirovnikovi zbirki ni,
ker manjka na koncu en takt. Ta Sesterodobni takt bi mahal jaz dvo-
dobno (deljeno), kakor sem ga obrazlozil v »Peveuc 1. V. str. 48, ker je
izrazit dvodoben in so trojnice v mahih tako jasne, tako utemeljene, da
nima noben dvom nikake podlage. S tem dobi pesem kar najpriprostejso
prvotno obliko, kakor so jo brzkone vse nase narodne pesmi prvotno imele.

4. PriSel sem pod okence.

Zirovnik jo je zapisal v Stiridobnem taktu® in dobil 9 taktov. Ta
deveti takt nas sili, da pretipljemo pesem, ni li kje en takt pomotoma
nastal iz raztegnjenega polstavka, ali sicer kako drugace.

Mera pesmi je po njem taka v prvem stavku:

- e b S8
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Na prvi pogled me zbode v oko drugi polstavek s svojimi 3 takti,
posebno 2. in 3. takt s polovinkami. Tu je na prvi pogled napaka v meri.
Simetrija, ki je v nasi narodni pesmi do skrajnosti izklesana, me sili,
da merim tudi ta dva takta s cetrtinkami tako, da dobim iz obeh taktov
en takt. S tem nisem konca drugega stavka ni¢ razdrl. Zirovnik je zasel
na napatno pot, ker po;o fantje gotovo koncne raztegnjene razlice c,-g-¢
izrazito, s poudarkom in malo zadrZano. Tako dobimo v prvem stavku Stiri
simetri¢no zgrajene takte, ki jim slede-. Stirje takti drugega stavka. V
zadnjem taktu moramo 4. mah skrajSati radi predtakta, ki je pravilen,
ker je mera jambi¢na.

¢ 1. 3t 6.
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Ce pregledamo Se vrstice in pretehtamo poudare, pridemo do za-
klju¢ka, da je pesem napatno merjena v ‘/, taktu. Vrstice se glase:

Prisél sem (tja) pod dkence,
potrkal sem na polkence.

Iz tega vidimo, da nista zloga (»tja<), ki manjka, in »sem< prav nic¢
poudarjena. V */, taktu pa dobita poludar, ker prideta na 3. mah, Vsled
tega zahteva tudi v tem oziru mera poprave. Ce naj poudarimo samo
zgoraj omenjena zloga »8él« in »0—«, potem moramo vse, kar leZzi med
tema dvema zlogoma, peti brez poudara, prisiljeni smo takt za polovico
zmanjsati. Meni se zdi samoposebi jasno, da ej mera dvodobna (alla
breve). To potrjuje tudi dejstvo, da je Zirovnik v zatetnem predtaktu
zapisal zelo totno osminko, torej pol maha. Ta osminka pa nima slitnosti
s predtaktom v drugem stavku, kjer stoji vedno poln mah (;). Ce po-
stavimo pesem v dvapolovni takl, piSemo tudi v zaCetku analogno dru-
gemu stavku cCetrtinko, ki jo pojemo na pol maha. S tem je popravljena
napaka v simetriji in se bistveno niCesar ne izpremeni. Mera je torej v
celem brez dvoma takale:
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5. Danes je taisti dan.®

Po Zirovniku merjena obstoji pesem iz prvega stavka, dva polstavka
pa 3 takte, in drugega, ki obsega 4 takte in pripev dveh taktov, torej
B3 +3 +4 (+2). To je kaj nenavadna osnova. Ko bi bila simetrija
prvega in drugega stavka kakorkoli mogota, bi verjel na to, sicer pa mi
mera z menjavo 3 taktnih, 4 taktnih in 2 taktnih (pol)stavkov ni vSeé¢. Pri-
siljen sem zopet iskati in brskati po simelriji. Vrstice mi kaZejo, da sta
v vsaki vrstici samo dva poudara, in sicer:

Danes je taisti dan,

ko sem bil za vejsko “zbran.
Prisli so k meni,

stirje rumeni,

vojaki so bli.

1z tega se mi razvozla 8 taktov in pripev v enem taktu. Ce je Zirovnik
mero z ozirom na frajnost not pravilno zapisal, to se mi zdi gotovo, potem
imamo v prvem polstavku 1 dvodobni in 1 Stiridobni takt, ki ga dobimo,
ako zdruzimo 2. in 3. takt v enega. Prav isto je z drugim polstavkom.
Tako dobimo pravilno prvi stavek, ki obsega 2 - 2 takta:

2000 o 0 e O . 6 5 B
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? Tako jo je popravil tudi Gerbi¢: Album 1. 5t. 8.
wTiils

A

* Prav tako jo meri Gerbi¢: Album II. zv, 5t. 38.
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Drugi stavek je zloZen iz 2 4+ 2 dvodobnih taktov in 1 Stiridobnega
pripeva. Prvi del drugega takta je pravilen v zacetni dvodobni meri in
obsega tudi 4 takte. Pripev enega takta pa ni redek v slov. nar. pesmi,
kar bo dokazala Se nadaljnja analiza. Stiridobnost pripeva je pa uteme-
liena v drugem taktu prvega in drugega polstavka (v prvem stavku), ker
je ne samo metri¢no sliéno tema dvema zgrajen, temvec¢ ju posnema to¢no
tudi melodi¢no.

To razdelitev taktov in stavkov potrjuje prav jasno tudi besedni .
poudar druge Kkitice, ki se popolnoma strinja s poudari v prvi kitiei:

Puske dol postavijo,
Meni tako pravijo;
Kaj se bos odmikal,
saj se ti bo fikal
vojaski stan.

Pesem ima torej prav gotovo tole ritmitno sliko:

- Sl 10 el 5 LG T
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(Dalje.) .

NasSi pevski tecaiji.

Ribniea. Niko Loboda, KoCevje, uradnik in org.; Mirko Mohorié,
Sv. Gregor, org.; Ivan Marini¢, Dolenja vas, org.; Ivan Pisel, Dobrepolje,
o1g.; Anton Breje, Velike La3Ce, org.; Rafael Megler, Struge, org.; Alojzij
Pucelj, Ribnica, org.; Franc Presetnik, Dobrepolje, kaplan.

Cerklje ob Krki. Jurjevéi¢ Frane, Cerklje ob Krki, Sol. upr.; Jurjeveié
Marija, Cerklje ob Krki; SeliSkar Roza, ufiteljica, Schroif Marija, uditeljica,
Saksida Milena, utiteljica, Lileg Vida, ufiteljica, Petelin Albin, utitelj,
vsi v Cerkljah ob Krki; Ofakar Anica, uc¢iteljica, Otakar Minka, ufiteljica,
Sv. KriZ pri Kostanjevici; Lomsek Antonin, Solski upr., Podrebersek Vida,
utiteljica, Mozeti¢ Jelica, utiteljica, Bufefa vas pri Cerkljah; Bergant
Pavla, utiteljica, Blanca pri Rajhenburgu; Strah Anton, Solski upr., Veliki
Podlog pri Krikem; Cernal® Karel, Solski upr., CateZ ob Savi; Tomazin
‘Matej, kaplan in obl. posl.,, Cerklje ob Krki. (Dalje prih.)
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Pesinik Pevske Zveze.

V dneh 24, in 25. jan. se je vriil v Celju
X. pevski tetaj P, Z. Bila je davna Zelja
odbora P. Z., da tudi Stajersko v tem smislu
razgiba in jo kolikor mogote pridobi nasi
misli in naSemu delu. Cas je pa¢ danes tak,
da mora vsak stan stremeti po &im veéji
izobrazbi in potem = pomoljo organizacije
svojemu stanu zagofovili primerno materi-
elno in moralno veljavo. Mlajsi organisti
— iz celjske orglarske Sole — se temu fefaju
niso odzvali v tistem Stevilu kot bi bilo
to pridakovali. Stvar se je vzela na znanje
in se bo svojefasno primerno registrirala.
Kljub temu pa je bila udelezba prav lepa
in sicer prvi dan 20 in drugi dan 22 udelez-
nikov. Predavali so: kapelnik GaSpari®
(veZba glasu, pevovodstvo), prof. Bajuk (fo-
netika, sestava programov), prof. dr. Do-
Jinar (organizacija P. Z., uvod v gl. este-
tiko in kratek stilni pregled slov. cerkvene
glasbe). Skupno pevsko vajo je prav poufno
vodil kapelnik GaSpari®, vse predpriprave
za tefaj pa Zupan in okr. pev. g. Alojzij Mi-
hel&i&. Prihodnji te¢aj se vrii 18. in 14. mar-
ca v RogaSki Slatini.

V okviru predavanj, ki jih tedensko pri-
reja Prosv. Zveza v beli dvorani »Unionac,
je 13. jan. ;I)redn\'nl dr, A. Dolinar »0 po-
menu in stali%€u pevske izobrazbe pri nasc.
Predavanje je bilo miiljeno kot uved v glas-
bena predavanja, ki bodo vsakoletno zasto-
pana na sporedih Prosy. Zveze. Pred in po
predavanju je kvartet sLjubljanec prav lepo
zapel nekaj narodnih in umetnih zborov.

Koncerine nastope pripravljajo naslednja
okrozja: kranjsko, radovljisko, krko, stilko,
ljubljansko in morda Se kako drugo, ki nam
pa dosedaj tega Se ni javilo. Veljaj nadelo:
Vsako okroZje napravi vsako leto vsaj eno
okroZno prireditev!

Iz odborovih sej: Odbor je v seji z dne
28. januarja t. 1. razpravljal, kako &m tod-
neje urediti gospodarstvo Pevske zveze in
»Peveac,

Uprava >Peveac naznanja, da ima v za-
logi Se precej izvodov >RoZmarinac in
»Snubadeve. Res je sicer, da tisk ni ravno
prvovrsten (kar se bo pa pri drugih publi-
kacijah zbolfSalo), vendar sta pa oba dra-
matska prizora za naSe drustvene odre prav
porabna! Sezite torej po njih!

Doile so dalje tudi pesmarice za 1. 1927
(VIL. letnik). Dobe se v »Pevski zvezic, Ju-
goslov. knjigarni in Cirilovi tiskarni v Ma-
riboru.

Ker je v zalogi ¥e precej posameznih
Ztevilk in pesmaric vseh letnikov, zato opo-
zarja »Upravac vse pevovodje in pevce, da
g0 iste prav po nizki ceni na razpolago in
sicer priloge 2 Din, pesmarice pa po 10 Din;
%e jih pa kdo narofi 10 izvodov, pa po
7 Din. Te ugodnosti se splata posluZitil

»>Upravac opozarja nadalje vse aranZerje
vetjih slavnosti (ob priliki Kat. shodov itd.),

da ima za godbo na pihala prirejene te-le
pesmi:

1. Povsod Boga.

2. Posvetitev domovine.

3. Bog pred Tvojim veliéastvom (Premrl).

4. Himna v &st sv. Cirilu in Metodu
(Jurkovi?).

Proti mali odSkodnini so
Stvom na razpolago.

Slov. gl. druitvo »Ljubljanac Zaluje ob
preranem grobu zveste in nadarjene Elanice
pevke gd&. Marije Gorenje. V treh dneh je
bila zdrava, bolna in mriva. Na dan Kkra-
ljevega rojstnega dne 17. decembra je 3e
pela pri slovesni sv. masi v stolnici, 20, dec.
smo jo Ze spremili na zadnji poti. Bila je
flanica stolnega kora, sodelovala tudi pri
»Krekovi prosvetic in Ljudskem odru. Odli-
kovala se je zlasti po tofni udelezbi pevskih
vaj. Clanstvo »Ljubljanec se je ba vde-
lezilo v polnem &tevilu, poloZilo na grob
venec, mo3ki zbor ji je pa zapel v slovo
tri Zalostinke. Ohranimo jo v najlepSem spo-
minu!

Zborovodje, pevke, pevei in vsi nasi pri-
jatelji, agitirajte za nag list. Kdor nam pri-
dobi b naroénikov, dobi vseh sedem zvezkoy
nafih pesmaric. — Prijatelji! List je Vam
namenjen, zato rabi tudi Vage podpore!

nasim . dru-

V DOPOLNILO PRAVIL P. Z.
M. B.

NaSa P. Z. se lepo razvija in zavzema
vedno obseZnejsi delokrog. Podrobno delo
vodijo sedaj okrozja s svojimi odbori. V na-
§ih prvotnih pravilih pa okroZij ni ome-
njenih. Da dobe sankcijo tudi v pravilih, bo
treba ista primerno izpopolnili, Odbor je
sprejel v svoji seji naslednji osnutek dopol-
nila, ki ga priobfujemo z namenom, da ga
vsak zbor in vsako okroZje pretrese in spo-
ro¢i odboru svoje Zelje in spreminjevalne
predloge, ¥e le mogode Ze do junija. Osnutek
bo tvoril pri prihodnjem ob&nem zboru od-
borov predlog za spremembo pravil, ki so
bila priob¥ena v »Pevcuc I L, 8t 78 in
sicer bi se vstavilo naslednje besedilo fa-
koj za § 9.

B. Okroija, okrozni odbori.

§ 10. Pevsko okroZje se ustanovi, te se
zdruZijo vanj vsaj trije v P. Z. vilanjeni
zbori in pritrdi temu upravni odbor P. Z.
Zbori smejo sami voliti, h kateremu okroZju
naj pripadajo. Zbori, ki niso vlanjeni v P.
7. tudi ne morejo biti v nobenem pevskem
okrozju P. Z. niti sodelovati pri njegovih
prireditvah.

OkroZje preneha, de pade Stevilo vélanje-
nih zborov pod 8. Vse event. premoZenje pri-
pade P. Z., ki prosto razpolaga # njim, &e
se v dveh letih ne obnovi okroZje, sicer
dobi vse premoZenje obnovljeno okroZje.




§ 11. Dolznosti okrozij.

OkroZja so dolzna:

a) podpirati P. Z. v vseh ozirih v smislu
njenih pravil;

b) pogiljati P. Z. porotila o odborih, se-
jah, sestankih in prireditvah. Sporede prire-
ditev. mora poslati v odobritev pravoéasno
lako, da more urediti e evenl. izpremembe.
ki bi jih zahteval art. odsek po upr. odboru.
Upravni odbor ima pravico, nastope prepo-
vedati, ¢e bi bil prepritan, da more nastop
Skodovati ugledu P. Z.;

c) platati Zvezi letne zneske, ki jih do-
lo¢i obéni zbor;

¢) pokoriti se vsem sklepom P. Z.:

d) posiljati k ob&énim zborom vsaj po ene-
ga delegata;

e) zbirali
okrozju;

f) organizirati v okroZju vsaj eno okr.
prireditev na leto.

§ 12, Pravice okroZij,

OkroZja imajo pravico:

a) voliti svojega zastopnika v upravni
odbor P, Z., ki ima vse pravice voljenega
odbornika;

b) sodelovati po svojih zborih posamié
ali skupno pri prireditvah P. Z., ¢e so se za
to pravotasno priglasili in prijavili primeren
spored;

¢) nabavljali si note iz zvezinega arhiva.

§ 13. Okrozje upravlja okrozni odbor. Ta
obstoji iz predsednika, tajnika, blagajnika in
pevovodje. Volijo ga zastopniki zborov na
svojih letnih sestankih, ki se vrSe pred obé-
nim zborom P. Z.

a) Predsednik zastopa okroZje na zunaj
in je odgovoren upravnemu odboru za vse
delo v okrozju, sklicuje seje in letne se-
stanke in jih vodi ter ureja vse okrozno
delo v smislu odborovih sklepov, izvzemsi
strokovno stran. On je glavni organizator
okroZnega dela.

b) Tajnik podpira predsednika v vsem
delu in ga, ¢e treba, nadomeSta, opravlja
vse pismene posle in zlasti skrbi, da zbori
okrozja vrie svojo dolZnost napram okroZju
in P. Z. Slednji¢ ima v oskrbi arhiv okroZja.

statistiko zborov v svojem

¢) Blagajnik oskrbuje ves denarni pro-
met,

¢) Pevovodja vodi strokovno delo v
okrozju, nadzira zbore pri njih pevskem
delu, vodi skupne pevske prireditve in je
odgovoren za to, da dobi zvezin pevovodja
pravotasno sporede prireditev.

§ 14 Okrozno premoZenje
okrozni odbor, To se steka:

a) iz rednih doneskov zborov, ki jih do-
lofi letni sestanek okroZja:

b) iz donosov okroZnih prireditev;

c) iz event. izkupitka not.

OkroZni odbor razpolaga z oKrozno imo-
vino prosto v prid vélanjenim zborom ali v
prospeh skupnega dela; dolZan je pa poro-
cati vsaj pred letnim sestankom okroZja P.
Z. o stanju premoZenja.

Eventualna nesoglasja razsoja letni se-
stanek ali, ¢ ta ne pride do zakljuFka,
upravni odbor P. Z. Proti njegovi razsodbi
ni priziva.

upravlja

§ 15. Letni sestanki okroZja se vrie ali
v zvezi z okrozno prireditvijo ali posebej
v casu, nala3¢ za to dolofenem, toda pred
obénim zborom P. Z. Ce Kkateri odbornik
odide predfasno iz odbora, se vrie v teku
enega meseca nadomestne volitve. Vsak
vélanjen zbor okrozja ima pravico poslati tja
dva svoja zastopnika. Za sklepfnost je tre-
ba ,da je zastopanih najmanj polovica zbo-
rov. Na sestanku sklépajo zastopniki:

a) o okroznih prireditvah (fas, kraj, spo-
réd);

b) o letnih prispevkih zborov okroZja;

¢) volijo okr. odbor in 2 preglednika ra-
funov; .

d) o vseh teko®ih zadevah, ki jih ni
resil odbor.

Glasovanje se vrsi z nadpolovi¢no vegino.

Ce v kateremkoli vprafanju ne more priti
do sklepa, je dovoljen priziv na upravni
odbor P, Z.

Ker bo v principu obveljal zgornji osnu-
tek, pozivamo okrozja, da se Ze v tem letu,
kolikor ¥e mogote, ravnaic:(go njem in urav-
najo po njem vse delo okroZij. M. B.

Iz koncertnéqa Zivijenja.

December, januar in febr. so bili v kon-
certnem oziru izredno zanimivi in plodoviti,
kar o glasbeni potenci Slovenije jasno prifa.
Da bi 3e zunanje prilike bile temu odgo-
varjajode in primerne, tedaj bi se tudi glas-
bena kultura s prav hitrimi vzponi dvigala.

16. decembra je bil simfonifni koncert
orkestralnega drustva Gl. Matice ljublj. s so-
delovanjem godbenikov godbe drav. diviz.
oblasti Beethovnovo overturo » onte in
simf. &t. I. ter Griegovo suito je v E. Ada-
mié, Debussyjevo suito Childrens Corner
(Otro3ki kot) pa L. M., Skerjanc. Odkar je

7

dr. Cerin nehal s simfoni¥nimi koncerti, smo
na te vrste godbo kar pozabili. V orkestral-
nem drudtvu Gl. Matice gledamo na¥ bodo#i
fitharmoniéni orkester, na &gar porastu in
usovrienju mora biti interesiran na% narod.

9. januarja je priredila pianistka ga. Da-
na Golia-Koblerjeva samostojen klavirski
koncert, na katerem nas je veselo presene-
tila s 4 slovenskimi tofkami ('Premr{‘ Kogoj,
Skerjanc, Ravnik), veliko d’Indyjevo sonato
op. 63, dvema Skrjabinovima skladbama in
z Balokirevo fantazijo Izlamey. Skladbe na-
5ih skladateljev so imele vsaka svoj pose-



ben obraz in vsaka svoje posebne zanimi-
vosli, da smo jih prav radi poslusali, med
seboj primerjali in jih vsebinski pretehta-
vali. Izredno tehni®no in — lahko bi rekli
— tudi idejno spretnost je pianistka poka-
zala v Skrjabinovih preludijih, tanfonski pe-
smi in v Balakirevi orientalski fantaziji
>Islamey« sebe skoro prekrilila.

11. januarja je priredil Svet slufateljev
ljubljanske univerze koncert na ¢ast repre-
zentance Mednarodnega zdruZenja visokosol-
cev ob priliki zborvanja izvreSvalnega od-
seka v Ljubljani. Sodelovali so: violinist
Karel Rupel, basist Marijan Rus. pianist Ma-
rijan Rus (gojenci drz. konservatorija v Ljub-
llani) ter Akademiski pevski zbor pod vod-

stlvom Franceta Marolta. Na sporedu so bile:

umetne (Mirk, Pav@i¢, Lajovie, Savin, Ada-
mi¢, Ravnik) in narodne pesmi iz Strekljeve
in KokoSarjeve zhirke v Adamicevi in Ma-
roltovi priredbi. Zbor je bil v svojem na-
stopu izredno siguren in uglajen, tako da
obeta prav veliko. Glasovno individuelno
vezbanje, ki ga Marolt posebno goji, je ka-
zalo prav vidne uspehe. O lepih Maroliovih
dirigentskih zmoZnostih smo se tukaj le Se
temeljiteje preprifali. Odlitne zmoZnosti so
pokazali Rupel, Rus in Sivic.

Nekam nevidno in kar €ez noé se je po-
javil noy odligen éinitelj v izvedbi zhorovske
literature: pevski zbor uéiteljstva U, J, U.
Liubljana. U&iteljski zbor se je nedolgo tega
osnoval, se nam o priliki P. H. Saitnerje-
vega jubileja prvi¢ predstavil — boret se
tedaj z vsakovrstnimi tezkotami {fehnifnega
in organizatorifnega znafaja —, polem pa
skoro }poldrugo leto moléal, da so neki pesi-
misti Ze mislili, da bi mu peli rekviem. Go-
tovo je, da je med u¢iteljstvom veliko pev-
skega materiala, saj je vsaj delna pevska na-
darjenost predpogoj na uciteljiite. O takih
uditeljskih zborih smo Ze vetkrat sliSali:
toko o ufiteljskem zboru primorskih ucite-
ljev, o enakem moravskih uciteljev, Ce je
stvar mogoda in izvedljiva drugod, zakaj bi
ne bila tudi pri nas, To tezo sta zagovarjala
in v tem praveu sta zafela delovati Srefko
Kumar in Marko Bajuk; ko je pa prvi od3el
iz Ljubljane v Zagreb, tedaj je ostalo vse
delo na Bajukovih ramah.

Utiteljski Tovari z dne 26. jan, piSe:
Bilo je ob rojstva Zbora pred dobrimi dve-
mi leti. Mnogo sodelaveey je bilo takrat,
vsaj upali smo, da so. Toda zapustili so zbor
kot pofapljajofo ladjo, ko so se pokazale
prve navidez nepremagljive ovire, ki pa jih
ja potem Marko Bajuk sam s svojo Zelezno
voljo omilil, danes pa lahko mirno trdimo,
skoro docela premagal. Priden ko mravlja,
vzirajen optimist, odkrit tovari¥, je v naj-
hujsih ¢asih, ki so tepli njega na eni in zbor
na drugi strani, pozabil lastno gorje in §
kremenito Zzilavostjo potegnil zbor zopet v

.

zivljenje in delovanje... Pevskega zbora
utiteljstva U. J. U. v Ljubljani brez Marka
Bajuka danes ne bi bilo.c

Za sedaj pribijemo to dejsivo, ki je iz-
redno vazno. Pevska Zveza se tega zbora
prav posebno veseli iz ve¢ vzrokov, Zanima-
nje za glasbeno in pevsko izobrazbo bo zelo
zrastlo med uditeljstvom, in uiteljstvo je za
razSirjenje taiste — zlasti na deZeli — go-
tovo najbolj merodajno. Podpisani je Ze ved-
krat pisal in predaval, da bi mogla v tem
oziru najvec storiti, to pa le tedaj, e bodo
uditelji za to dovolj izobraZeni. In udi‘eljski
zbor to, na utiteljis¢u pridobljeno izobrazbo,
kar najbolj dviga in pomnozuje.

Ce izvzamemo nekatere podeZelske na-
stope, je zbor po eno in polletnem odmoru
14. januarja 1928 mastopil v Zagrebu s slo-
venskim programoem. Program je Stel Ada-
mifevo: Vragovo nevesto, Violo in Svatov-
ske; Skerjanceve: Kmetiske; Lajovieve:
Kolednike, Zabe in Zlato v Blatni vasi ter
Ravnikovo Zimsko pesem in Kmetisko. —
Zagreb3ki listi so izvajanje kar mol laskavo
ocenili in njihovega dirigenta Kumarja pro-
slavljali kot odlitnega interpreta in umet-
nika. .

7 istim sporedom se je zbor predstavil
Ljubljani 6. februarja 1928. Oni, ki so sli-
3ali oba izvajanja, so nastop v Zagrebu po-
hvalneje ocenili kot v Ljubljani, kar je pa
pripisovati ugodnejsi akustiki velike dvora-
ne Glasbenega zavoda, Sila in izurjenost
izvajanja je vidno rastla, posebno zablestela
v »Violic in dosegla zenit v Ravnikovi Zim-
ski in Kmetiski. Najbolj&i glasovni material
so pokazali alti, relativno najSibkejsi tenori,
soprani so bili v Skerjan¢evih skoro malo
preostri. Pa ni¢ zato: Zbor ima vse pred-
pogoje, da postane nas prvovrsten in repre-
zentativen vokalni faktor!

V éeirtek, 9. febr., je v Filharmoniéni
dvorani koncertiral sloviti Spanski celist
GaSper Cassado. Ob klavirski spremljavi J.
Mendelssohn-Gardigianijeve je izvajal svojo
ssonato v starem Epanskem stilue, Beethov-
novo sonato za cello op. 69, Locatellijevo
sonato v d-duru, neki Bachov Adagio itd.
Cassado je lastnik izvrstnega instrumenta, na
katerem je res virtuoz, odlikuje ga never-
jeina dinamifna finesa, Siroka linija in lepo
doneé, poln forte.c (Dr. Vurnik.)

sLjubljanska operac je 9. febr. gostovala
s Prokofjevo >Tremi oranzamic v Zagrebu s
kapelnikom N. Stritofom. Gostovanje je bilo
v vsakem oziru izredno vspefno za soliste,
orkester in dirigenta. V januarju je gostovala
v Ljubljani v »Plesu v maskahg zagreb3ka
primadona ga. Zdenka Zikova. V »Hoffman-
novihz je nastopila ga. F. CadeZeva. Noviteta
je bila vprizorilev operete »Zmagovalka
oceanar, D.




Nove skladbe.

Stanko Premrl: Hvalnice nebeski
Gospe (S. Sardenko). Dvoglasne pesmi s
harmonijem ali klavirjem. Samozalozba.
Cena 15 Din.

Celotna zbirka je ena sama himna in
morda Se bolj z ozirom na skladateljeva iz-
razna sredstva (melodika, zlasti harmonika v
spremljevanju) kot bi sklepal na podlagi
besedila. Ofarujote so harmonske verige, ki
preprezajo cele strani, butajo ena ob drugo,
izpodmikajo lla ena drugi in sicer z neko
silovito logiko in drznostjo, da ¢&lovek kar
osupne. (Primerjaj takoj st. 1 od 19. fakia
dulje do 84.!) Zidanje v velike loke, ki jih
izpolnjuje veéinoma s prehodnjimi harmo-
nijami disonantnega znataja in jih potem
zukljutuje s konzonantnimi tvorbami, to se
tudi v tem delu enako tono otituje: to ga
tudi lo¥i od onih impresionistov, ki se iz-
zivljajo v €im najkrajSih raztrganih domi-
slekih, harmonsko barvito podértanih.

[zvajanje zahteva izvrsinega spremlje-
valea v klavirskem partu, pa tudi polnega
dvogl. zbora. Skladbe bodo gotovo dobro-
dodle, ker je zlasli za tovrstne priredbe ve-
liko povpraSevanje. D.

Vasilij Mirk: Deset povesti za naso
klavirsko mladine. Domace klavirske litera-
ture je nam Slovencem Ze od nekdaj manj-
kalo. Upamo, da nam v tej smeri kaj po-
more >»>Nova muzikae, ki je pravkar izsla.
»Ljubljanski Zvone, ki neutrudno izdaja

svoje »Zbores, je letos poskrbel tudi za iz-
dajo Mirkovih Desetih povesti, deset kla-
virskih skladb in s tem dal mladini novega
materiala za studij in zabavo, da ji ne bo
treba ve¢ segati po tujih notah.

Kakor so nekdaj Gerbiéeve zbirke na-
rodnih pesmi za klavir, podobno tudi Mirk
slusa klavir ucéeto se mladino zainteresirati
z narodno pesmijo in nje efektno obdelavo.
ki je obenem tudi instruktivna. »Cuke, »Crni
kos<, »Barficac, »RoZmarine, »Jaz pa poj-
deme, »RozZice na poljue, »Pastirce, »8krjan-
¢cke, »Megla_iz jezerac< in »Soldaski bobenc
so prisli v zbirko teh srondojeve (pesmice
s¢ Cesto velkrat variirane; variacije veZejo
v celoto kratki, €asih modulatoriéni inter-
mezzi), urejenih od lazjih do tezjih in oprem-
ljeni s tofnim prstnim redom. Variacije so
lahke, melodija efekino potuje iz desne v
levo, se skriva v razstavljeni akordiki, ki
parkrat ubere modernejSe kombinacije, ni-
koli pa ni melodija popadena; niuzikalna
obdelava se odigrava samo v okvirju har-
moni¢nega tolmadenja in ritmike v sprem-
liavi. Upam, da bo zbirka dosegla svoj na-
men tudi glede vpeljave v prednalanje.
Skoda le, da so »RoZeec in »Skrjanéeke tako

‘na drobno stavljene, da bo treba ofi na-

penjati.

Zbirko morem v nakup najtopleje pripo-
rotiti. Pro¢ z dunajskimi valeki in polkami!
Domace blago v roke, ki ni lako buna{’no!

Iz glasbenib lisfov.

Cerkveni Glasbenik 3t. 11. in 12, Dr. Man-
tuani zakljutuje svoj podrobni spis o Jan.
Pierluigi iz Palestrine, ki obsega celih 10
strani. Pod crto je vse polno zelo zanimivih
drobtin in virov, ki spis Se posebno ilustri-
rajo. Fran Ferjan&i¢ je dovrsil Zivljenjepis
idrijskega Zupnika-dekana monsg. Mih. Arka.
V spis je vpletena tudi dobra jubilantova
slika. AL Kralj se je spomnil s toplimi be-
sedami Sestdesellelnika Fr. Ferjanéita. Ju-
bilant Ferjan¢i¢ pa pripoveduje zelo Zivahno,
kako se je sestal prvi¢ z goriSkim metro-
politom dr. Sedejem pred leti v Regens-
burgn na Bavarskem, in sicer pri 300 letni
proslavi Palestrine in Arl. Lasso. Slede ob-
jave Cec, drusStva in organistovske zadeve.
Po dolgem pogajanju in iskanju je bila usta-
novljena vendar Ze Zveza or%anistov v Slo-
veniij, katere pravila so priobfena ob skle-
pu lista pred koncertnimi porofili. Za kon-
certnimi porofili sledi veé dopisov, med nji-
mi je zlasti zanimiv Mavov iz Celja. Za po-
rocili iz gl. listov zavrSe 50. letnik razne

lasbene vesti in urednikov ¢lanek: Ob koncu
eta. Stevilko poZivlja ved slik: udeleZenci
koralnega tefaja v Mariboru 1907 z umrlim
Zupnikem Fr. Tropom, udeleZenci koralnega

tetaja v Gorici 1906 z wmrlim Fajglom in
KokoSarjem, bogoslovni oktet 1. 1922., med
njimi nas sotrudnik M. Tome, orgle in pevski
kor v Mekinjah pri Kamniku, orgle iz leta
1720. ter orgle v Zireh, zadnje delo naSega
umrlega mojstra Milavea. V prilogi je Pre-
mrlova: Himna v ¢ast sv. Stanislavu in Pe-
sem v Cast sv. Terezike ter BoZifna, ki jo
je harmoniziral D. Doklorié.

St 1. in 2. Na elu AljaZev Zivljenjepis,
ki ga je spisal dr. Kimovec, njegov dobri
prijatelj. Zanimivemu spisu sledi avto-
biografija C. Kumarja, ki se je tudi v »Pev-
cucz Ze oglasil. D, Doklori¢ sporota v Go-
riSkem pismu o pevskih razmerah v neka-
terih krajih na Goriskem. Sretko Kopore je
priob¢il kratek <¢lanek o Simfoninih ele-
mentih. Sledi ocena novih orgel v Belgradu,
ki jih je postavil nas mladi mojster genko.
Po porotilih posnemamo, da je delo izvrstno
uspelo, ¢etudi je bilo to njegovo prvo vegje
sumostojno delo, Iv. Mercina, gorifki zvono-
slovec, pife o zmanjSanih akordih v zvonilih
(zakaj ne kar v »zvonovih«?). Znani nabira-
telj nar. pesmi Kramar nadaljuje na 5 in pol
straneh seznam nabranih naboZnih pesmi,
na kar slede zopet pcdrobna porofila: Iz



odb. Cec. drustva, org. zadeve, koncertna po-
rotila, dopisi, oglasnik novih skladb, poro-
¢ila iz gl. listov in razne vesti. 'V prilogi so
Premrlova: Himna farnemu patronu, ki se
lahko poje kateremukoli patronu, Tomeev:
Veni sancte Spiritus! in Mavov: Odpevek za
litanije sv. Jozefa.

»Cecilijac 3t. 1. (1928). Vsebina: Sirola,
Ockeghenova izbrana dela v ureditvi dr. Dra-
gana Plamenca, ki jih bo izdalo nem3ko
zaloznistvo Breitkopf in Hirtl v Lipskem
pod naslovom »Publikacije starejsih sklada-
teljev<. Dr. J. Mantuani nadaljuje Zivljenje-
pis Fr., Ks. Krizmana, ki postaja s svojimi
podrobnostmi vedno zanimivejSi; dr. Mar-
kulin piSe o klavirskem problemu, dr. Ga-
vazzi pa porota o novi zbirki bosensko-
hor(:govskih pesmi, ki jih je (60) nabral
in izdal znani ¢elki nabiratelj nar. pesmi
L. Kuba. Dr. Stahuljak piSe o kitarski umet-
nesti v tujini, kjer, pravi, da poucujejo kitaro
tudi na konservatoriju v Gradeu in v Karls-
ruhe. Dr. Manfuani je priob¢il zanimiv done-
sek k rokopisu feSke velikon. pesmi iz Zita.
L. Lukié o starih svatovskih pesmah iz
VaroSa pri Brodu ob Savi (s Stevilnimi pri-
meri). Sledi predavanje dr. Sirole o sodobni
glasbi v Jugoslaviji, ki ga je predaval na

konservatoriju v Pragi 4. novembra 1927, ob_

priliki glasbenega festivala, pri katerem je
bila na vrsti tudi nasa moderna glasba. Preko
podobnih poro€il o glasbenih razmerah na
AngleSkem in v Zagrebu najdel v Stevilki
vse polno drobnih zanimvosti. [z samobor-
skega pisma posnemamo, da prodirajo nasi
skladatelji Ze vendar enkrat tudi preko
Save in Kulpe, kajti v sporedu samoborskega

zbora »Jekac so omenjeni nadi: Leban, Devy

Vodopivec in dr Schwab, v cerkvi pa Saltner
in Foerster. V poglavju: Nafi glasbeniki je
zatela »Cec.c objavljati kratke Zivljenjepise
hrv. in srbskih skladateljev. V prvem &lanku
sta orisana in s slikami predstavljena dva:
Anton Ordié¢ in Vlad. R. Djordjevié. Za Ste-
vilnimi dopisi sledi porofilo o glasbeni lite-
raturi, ki se gzira posebno lepo na slov.
glasbo. Nili najmanj%a stvar ne uide paznemu
porofevaleu. Ta odstavek je tako Siroko za-
snovan, da nudi paznemu ¢itatelju popolno
ovientacijo dalef naokoli. Prav tako izve
tlovek iz »Raznih vestic in s platnic skoro
vse. tesar mu ej freba, da ostane v stiku
s sodobnim (gllnsbenim svetom. »Cecilijac za-
vzema brez dvoma na jugu prvo mesto med
vsemi glasbenimi listi in je za stik s sodobno
glasbo vsakomur neizogibno potrebna.

. »Jugosl. muziéarc 3. 12, Prvi ¢lanek ob-
sega precej robno porodilo o pariSkem
kongresu mednarodne. muzic. unije, ki se je
vriil od 31. oktobra do 3. novembra L. 1927.,
dalje o >lzdajanju koncesij vodjem salonskih
orkestrove in kratko pojasnilo o razmerah v
ceski filharmoniji in v orkestru ljubljanske
opere. Povod za to_je dalo porotilo v xJutrue
20, novembra 1927: pogovor urednika z g.
Stritofom, ki je vodil koncert nade glasbe v
Pragi. V glasbenem pregledu porota dr. Si-

rola o dveh koncertih jugoslovanske glasbe,
ki sta se vriila od 4.—6. decembra 1927 v
Pragi, enega je vodil N. Stritof, kapelnik
liublj. opere. Oba sta prav dobro uspela in
pripomogla nasi glasbi lep korak v Sirni svet.
Izmed Slovencev so bili na sporedu: Adamit.
Lajovic in Skerjanc. V glasbeni kroniki je
ve¢ drobnih vesti iz ve¢ krajev, za tem opis
novega instrumenta stermenvox« in razne ve-
sti s podrobnimi »paberkic. -

St. 1. (1928). Urednik razmotriva »v novo-
letnem uvodnikue o0 raznih socialnih in orga-
nizac. razmerah glasbenikov. F. Klantnik pri-
merja delo organistov in njih plade. Clanek
Se ni konfan. Med intermac. glasb.
pregledom je dopis iz Avstrije in Nem-
¢ije o tamkajSnjih razmerah glasbenikov. V
glasbenem pregledu je veliko drob-
nih stvari, med njimi slika N, Iv. Nikolajeva
in dvoje razpisov nagrad: ena za simfonij-
ske skladbe ob priliki stoletnice Schubertove
smrti, drugo je razpisalo hry. drustvo sy. Je-
ronima v Zagrebu ob proslavi drustvene
60 letnice. :

»Zboric 5t. 11/12. Zanimivo je v njih pre-
davanje skladatelja dr. Schwaba; Ipavel in
jaz. V drugem delu je kratek Zivljenjepis
zirovskega organista in skladatelja Ant, Job-
sta, Zgodovina »Ljubljanskega Zvonac in
trboveljskega *Zvonae, poradilo Z. J. P. L.,
ved drobnih vesti, porodila iz gl. listov, ocene
nekaterih skladb, koncertna porotila in razne
drobtine,

V prilogi je prva G. Ipavea pesem za mo-
Ski zbor: »Slovo od domae, dalje narodna
»En fanti¢ je pr'Sus, ki jo je harmoniziral
.. Zepi¢ za moski zbor. Zadnji takt v 3. in

‘predzadnjl v Celrti sta brzkone po sili preSla

iz % v *i. Ne mislim, da ju je posilil gosp.
Zepié, ampak pevske in pivske druzbe, ki
s0 pesem zele po mestih, Prireditev je dru-
gate zelo okusna in tete gladko, a refren
»se pojec zopet v tempu! O ti nesrefni
tempo, ki poves toliko, da te ne moremo
nadomestiti z domado besedo! Besede niso
zapisane dosledno: Oblike priSu, povprasu,
prstavu, spravu, zvroiu, zbudiu, liu, loviu
itd. niso dosledne. Ce pisem popolnoma v na-
re¢ju brez vsakega ozira na knijZevni jezik,
moram pisati »pr&ue, kakor fakoj za tem
prstavu. Konénica zbudiuw, zvrniu zopet ne
soglaSa 8 prvimi, ker so med ljudstvem v
resnici domate oblike: zvinu, zbudu. Tega
fudi rima ne preokrene. Take nedoslednosti
motijo in silijo k paznosti. Adamié je priredil
iz KokoSarjeve zbirke za moski zbor: Ura
bije, Pestra agogika bo zahtevala prozZnih
velikih glasoy, sicer pesem ne bo, lepo zve-
nela, ! .
Vasilij Mirk je priobtil precej siroko raz-
predeno, pestro razpleteno »Divjo rozicos za
veéglasni - meSani zbor in lenor. samospev.
Lepa pesem ne bo delala posebnih tezav, ker
80 %Iasorvi dobro pevni, harmonija vseskozi
logi¢na, ritmika  ne(prisiljeno) = zveriZena.
Lahka, a krepka je domorodna pesem za
mosSki zbor: Kralj Matjaz, ki jo je
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ziozil 1. Ocvirk, Tehni¢no jo bodo zmogli tudi
8ibkejsi zbori in dosegli lahko lepe uspehe,
¢e bodo le malo se ozirali na njeno pestro
dramatiko. Ant. Jobst, ki zadnji tas zelo
pridno sklada za cerkev, je zlozil za me&ani
zbor Bevkovega »Polzka<. Zivahna, v harmo-
niji pestra, v rilmu gibka, bo pesem vsem
okretnejsim zborom dobrodosla. Sibkim zbo-
rom bo vie& Preglova »Da bi jaz znala, keri
je moj,« ker je povsem zmerna.in homofona.
Tudi Santlova »Pri zibelic je lahkega kova,

a zelo prijetna, tete gladko v ponavljajocih _

se melodijah kakor kanon in se v lahnem pp.
zaziblje v sladke sanje. V priprosti harmo-
niji, Se priprostejsi melodiji, je zelo lepo
ubrana otroika uspavanka. Kdor se bo po-
giobil v pesem in jo znal izklesati zlasti z
motiviéne strani, bo na%el v njej hvaleino
snov. Pevovodje, sezite po sZborihe!

»Glasbeni vjestnike 3t. 11. Na naslovni
strani je slika Ive Muhviéa, viijega vojnega
kapelnika v Zagrebu s Kratkim Zivljenje-
pisom na drugi strani. Sledi porotilo o pev-
skem dnevu, ki se je vriil 30, novembra v
Zagrebu, in govor preds. hrv. pev. Zveze
Fallera. Dr. M. Markovac nadaljuje svoj
Spig& o hrv. nar. pesmih in Kkoncertna po-
redila.

St. 12 nismo dobili.

St 1 (1928). Slika utitelja in skladatelja
Zlatka Spoljarjn s kratkim Zivljenjepisom.
Ivan Mladineo predlaga naj bi pevska dru-
Stva pobirala pri svojih prireditvah davek
za skladatelje. Predlog ni nov, tudi ni ne-
umesten, toda tezko izvedljiv, dokler so na&i
koncerti navezani na tako ogrommne strofke.
Najprej treba izvojevali s skupnimi moémi,
da ukine drZzava svoj davek vsaj za one
prireditve, ki imajo strogo umetniski (pev-
ski) namen, Teh 10 odstotkoy bi neslo lepe

vsole, ¢e bi jih obrnili v prid nasim sklada-
teljem. Dokler so pa skoro vsi koncerti
pasivni, toliko ¢asa ne kaze nalagati si novih
bremen. Je to Zalostno dejstvo, a narekuje
ga neizprosna realnost. Dr. M. Markovié je
dovrsil svoj sestavek o hry. nar. pesmi,
nakar slede koncertna porotila, knjiZevne
in druslvene vesti. Med zadpjimi je poziv
Ceske Pevske zveze, v kalerenl vabi na, ve-
liki pevski festival, ki se bo vr&l 7. do
9. aprila (o Veliki noé¢i) v Pragi.

»Muzikag, 1. Stev. 1. lelnika. V Beogradu
j¢ zatela izhajali »Muzikas, ki ima namen
sluziti glasbeni kulturi v SirSem in oZjem
pomenu besede. Uvodnik prve Stevilke je
prinesel zanimiv ¢lanek: »Etika glasbene
kultures, ki ga je spisal dr, M. Miloje-
vié. Glavna misel je oznadena nekako v
stavku: Skladatelj potrebuje glasbenikov, ki
njegova dela izvajajo, med obema faktor-
jema pa naj bodo kritiki. Ta trojica tvori
zaokrozeno enoto, ki pa mora biti v vseh
treh delih glasbeno-kulturno dobro izobra-
zena, drugate nastanejo dis-harmonije, . ki
so umetnosti v Skodo. K. M. Manojlovié je
sestavil mal €lanek o »guslah in guslarjihe.
Spis je velikega folkloristitnega pomena,
Ker natenja vprasanje, ki je na nafem jugu
prevazen faktor nar. glasbe. R. Schwab pise
o »Gramofonu v sluzbi glasbes in poudarja
vaznost gramofona za glasbena predavanja.
Za zapisovanje nar. pesmi (folkloristiéni
pomen), dalje za pouk v instrumentih, ker
nam posname poleg meledije in ritmike do-
sti dobro tudi barvo glasu (tonov). Slede
porofila iz glasbenega sveta, med njimi je
zlasti obsirno porotilo o festivalu v Frank-
furtu in o uspehu hrv. pev. drustva »Kolos,
ki ga je spisal dr. B. Sirola. V skratkih
vestihs je wveliko zanimivega glasbenega
Zrnja. B.

Razne vesfri.

Zhorovodje! Pozor!

Na prodaj je zbirka starejSih in novejSih
moskih in meSanih zborov posvetne in cer-
kvene vsebine po zelo.zniZani ceni. Vpra-
Zati je osebno ali pismeno na naslov: Lejze
Avsenek, Rajhenburg ob Savi.

Gosp. Alojz Polié, organist in kapelnik
V. Postojni Zeli primerne sluzbe; zmoZen je
voditi godbo na lok in pihala.

»Nova muzikac. Z novim letom 1928
zatne Glasbena Matica v Ljubljani izdajati
dvomeseénik »Novo muzikoc. »Nova muzikae
be imela glasbeno-knjiZevni in glasbeni del
S prilogo >Mala nova muzikac, V glasbeno-
knjizevnem delu, ki bo za sedaj obsegal
4 strani, se bodo strokovno in v poljudni
besedi obravnavala wvsa vpraSanja sodobne
domate in svetovne glasbene umetnosti.
Glasbeni del bo na 12 straneh prinadal v
najmodernejSem notnem tisku vokalne in in-
strumentalne skladbe slovenskih, hrvatskih

in srbskih skladateljev sodobnih smeri. Pri-
loga »Mala nova muzikac bo objavljala so-
dobna glasbena dela najrazlitnejSe vsebine
tudi za manj spretne .izvajalce ter bo odpria
zlasti naSemu skladateljskemu narastaju Iz-
hajal bo na 4 straneh iste oblike ko »N. mu-
zikae, Prvi zvezek >Nove muzike: bo pri-
nesel kratke, informativne #lanke o sodobni
;{}usbi. (‘l(nlje skl;l'dll‘)e ‘Mal;i'ggaBmvniEurja,
Marija Kogoja, Mihovila rja, Slavka
Ostrea, L. M. Skerjanca, »Mala nova muzikac
bo objavila- krajSe, interesanine skladbe
Janka Ravnika, Slavka Ostrca, Stanka Pre-
mrla, SaSo Santla itd. »Novo muzikoc bo
urejeval Emil Adamié, izdajala pa Glas-

‘beéna Matica.

Dyvomesetnik »Nove muzikec bo imel
obliko »Novih Akordove. Imel bo po risbi
akad. slik, Justina umetniSko izdelan ovojni
list v treh barvah,

Da bo Glasbena Matica mogla doloditi
vsaj priblizno Stevilo izvodoy »Nove mu-
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zikes, se vsi interesenti naprofajo, da ji
prijavijo po dopisnici svoje narodilo.

Celoletna narotnina, t. j. 6 zvezkov
100 Din.

Na ljudskem vseuéiliséu v Celju je pre-
daval dr. A. Schwab o Zivljenju in delova-
nju bratov Ipaveev. Predavanje je pomenilo
svojevrsten dogodek v celjskem kulturnem
zZivljenju.
mesecih

ki

Glasheni  jubileji. V minulih
smo obhajali nekaj glasbenih jubilejev
jih samo na kratko podértamo.

Skladatelj dr. Ant. Schwab je dne
7. jan, slavil Sestdesetlelnico svojega rojstva.
Rojen v 8t. Paviu pri Preboldu je obiskoval
gimnazijo v Celju, vseucilisée pa v Gradcu.
Splono pravijo, da kdor hoce spoznati pi-
salelja-pesnika prav natanfno, mora iti v
pesnikovo deZelo in pristavili bi lahko da-
lje: kdor hofe razumeli skladatelja, ga mo-
ra vsaj poblizje spoznali. Sreden slutaj je
nanesel, da sem mogel osebno Cestitati ju-
bilarju in re¢i moram, da je osebnost
Ir. Schwaba Ziv odtis njegovih glasbenih del
yz. obratno. Ona prijaznost, odkritost, veselosl
in dobrohotnost, ki jo razodeva »Zlata kan-
glicac, »Dobro jutroc itd. se prav tako Zivo
zreali v oosebnosti naSega jubilarja. Prav je
poudaril E, Adami¢: »Ako bi mogli iz nje-
govih del izbrisati, kar je v njih — kakor
iz zrelega grozdja — kar pritekla bi iz njih
sladka milina, neZnost, naivna mlada Zi-
vahnost in radost, zdravje in sréna kri slo-
venskega pevea.c »Pevece je o jubilarju ze
obSirneje pisal: pri tej priliki podértavamo
samo iskreno zeljo vseh slovenskih pevcev:
Ohrani Stvarnik jubilarja do skrajnih mej
¢loveskega Zivljenja!

l

)

Pevski zbor

Nekako istotasno je slavil svoj petdeset-
letni jubilej Emil Adamié Znan kot
najplodovitejsi slovenski skladatelj se je v

zadnjih letih motno udejstvoval kot diri-
gent orkestralnega drustva, kot glasbeni

kritik in postane tudi urednik reprezenta-
tivne glasb. revije: »Nova muzikac. Zrastel
je iz samega sebe, iz lastne nadarjenosti,
pridnosti in vztrajnosti. Popularnost Ada-
mica kot skladatelja je izredna: poznajo ga
vsi podeZelski zbori kakor tudi prvovrstni
zbori v naSih kulturnih centrih; njegova
dela so bila Ze predstavlijena mednarodne-
mu Kriticnemu svetu in bila prav laskavo
ocenjena., Kot zvestemu sodelaveu mu kli-
¢temo: Na mnoga lela!

Petdesetletnico rojstva slavi tudi goriski
pevec Vinko Vodopivec. »Nas Col-
ni¢< piSe k temu jubileju: »Vinko Vodo-
pivec je skladatelj naSega Iliudstva, on Je
postal ves nal. On je skladalelj naSega pro-
svelnega gibanja. Nasim pevcem, posebno
podeZelskim, gredo najbolj v slast njegovi
zbori, na vseh veselitnih sporedih so morali
biti. Zato klifemo vsi ¢€lani naSe druZine:
Gospod Vinko, tvoje pesmi so nas folazile
v cerkvi in povzdigovale naSe misli iz ze-
meljskega trpljenja k nebu, tvoje pesmi so
nas razveseljevale, ko smo bili potrebni in
zejni in lafni veselju. Bog, ki mu tako rad
prepevas, te blagoslovi in ti povracaj, kar si
nasemn ljudstvu dobrega storil! Ohrani naj
te Se dolgo let!«

25 letni jubilej umeiniSskega delovanja je
obhajal pretekli mesec pevee-mojster Ju-
lij Betetio. Ker nameravamo v le-
tosnjem »Pevcuc ob3irneje porocali o moj-
stru, zato se danes omejujemo le na iskrene
cestitke in voXcila!

idrijski ob odhodu organista g. Pogaénika,

Izdajatelj: Pevska zveza (BlaZ Poznif) v Ljubljani. — Urednik: Dr. A. Dolinar v Ljubljani.
Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani: Karel Cet.
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