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1IZVLECEK

RoZanski nare¢ni besednjak (1957) Josipa Sasla vsebuje bogato kmecko izrazje v slovenskem plajberskem
govoru. Zbirka, ki je edinstvena te vrste na dvojezicnem juZnem Koroskem, je avtorici prispevka omogocila
diahroni¢no preucevanje besedis¢a. Prispevek obravnava spreminjanje kmeckega in gozdarskega izrazja,
dokumentira pa tudi vrsto novih izrazov, ki jih dialektologija Se ni zabeleZila. Staro kmecko izrazje odhaja s
starejsimi rodovi vse bolj v pozabo. V prispevku je obravnavano iz vidika danasnje rabe in v primerjavi s slovenskim
knjiznim jezikom. Saslov besednjak vsebuje vrsto izrazov, ki jih v Slovarju slovenskega knjiznega jezika ni. Z
uvedbo moderne tehnologije je v krajevnih govorih zaZivelo novo besedisc¢e, ki pa je najveckrat prevzeto iz
nemscine, redkeje tudi iz slovenskega knjiZnega ali pogovornega jezika.

Klju¢ne besede: kmecko izrazje, srednjerozansko narecje, dialektologija

LA DINAMICA LINGUISTICA DELLA TERMINOLOGIA RURALE NEL DIALETTO
DELL’AREA CENTRALE DELLA VALLE DI ROSENTAL

SINTESI

Il Vocabolario dialettale di Rosental ("RoZanski narecni besednjak"), scritto da Josip Sasel nel 1957, contiene una
ricca terminologia rurale nel dialetto sloveno della zona di Windisch Bleiberg in Austria. La collezione, unica nel
suo genere nell’area bilingue della Carinzia del Sud, ha permesso uno studio diacronico del vocabolario. Nel
contributo I"autrice cosi analizza i cambiamenti e gli sviluppi nella terminologia rurale e forestale documentando
diverse espressioni nuove che la dialettologia non & ancora riuscita a rilevare. Con la scomparsa graduale delle
vecchie generazioni anche I’antica terminologia rurale sta cadendo sempre piti nell’oblio. Il contributo esamina la
terminologia dal punto di vista dell’'uso odierno e in confronto con la lingua scritta slovena. La ricerca ha rivelato
che il vocabolario di Sasel contiene una serie di espressioni che nel Dizionario della lingua letteraria slovena
("Slovar slovenskega knjiZznega jezika") non si possono trovare. L’introduzione della tecnologia moderna ha generato
negli idiomi locali un lessico nuovo, costituito in maggior parte da prestiti derivati dal tedesco, piti raramente dallo
sloveno o dalla lingua parlata.

Parole chiave: terminologia rurale, dialetto dell’area centrale della Valle di Rosental, dialettologia
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uvoD

Mocne preobrazbe v druzbenem Zivljenju jezikovno
mesane juzne Koroske, hiter tehni¢ni napredek in z njim
povezane strukturne spremembe nenehno vplivajo na
komunikacijo, govorni nacin in govorne navade ljudi.
Tu danes le redko sre¢ujemo vecje druzinske skupnosti,
ki prebivajo pod skupno streho. Starejsi ljudje, ki so bili
nekdaj med osrednjimi druzinskimi ¢lani, so v zadnjih
desetletjih najveckrat Ze izgubili funkcijo posredovalca
jezika, ki je bila v dvojezi¢nem okolju zelo pomembna.
S prisotnostjo starejsih dvojezi¢nih rodov v druzini je
bila namre¢ zagotovljena predaja slovenskega jezika iz
roda v rod. Demografske in druzbene spremembe zad-
njih desetletij, moc¢ne migracije, vse bolj redke priloz-
nosti za komunikacijo v naravnem govornem okolju,
vpliv javnih obcil in moderne komunikacijske tehnike
ter vrsta drugih dejavnikov v druzbenem okolju po-
spesujejo spreminjanje jezika. Govorne navade ljudi se
prilagajajo spremenjenim socialnoekonomskim razme-
ram in novim oblikam komunikacijske tehnike. Tudi
jezikovna kompetenca govorcev in njihova lojalnost do
jezika in narecja doZivljata preobrazbo. Obvladovanje
nare¢ja oz. govora in njegovega slovni¢nega sestava pri
mlajsih rodovih pojema, besedisc¢a in frazeologije je vse
manj, skratka, v jeziku se pojavljajo jezikovne inovacije
najrazli¢nejsih vrst.

V nasem prispevku se Zelimo osredotociti na analizo
kmeckega izrazja v rozanskem govoru Slovenjega Plaj-
berka na juznem Koroskem. lzrazje, izbrano iz roko-
pisnega RoZanskega nare¢nega besednjaka Josipa Sasla
(1957, bomo primerjali z ustreznimi gesli v Slovarju
slovenskega knjiZznega jezika, ocenili pa bomo tudi
njegovo prisotnost in njegov poloZaj v danasnjem go-
voru dvojezi¢nih plajberskih prebivalcev. Tehni¢ni na-
predek je v razvoju slovenskih govorov in narecij sprozil
mocne strukturne spremembe. Novejse izrazje s pod-
ro¢ja kmetijstva in gozdarstva izpri¢uje vse ve¢ tujih
prvin.

JEZIKOVNO SPREMINJANJE

Jezikovno spreminjanje se dogaja v vseh naravnih
jezikih, pri tem so izvzeti le mrtvi jeziki, ki se ne opirajo
predvsem na pisno izroCilo. Jezikovne spremembe so
dinamicen proces, ki se dogaja postopoma. Pri tem gre
tudi za "trenutek sinhronih jezikovnih stanj, kajti v sle-
hernem aktualnem jezikovnem stanju obstajajo arhai¢ne
ali ‘zastarele’ prvine, po drugi strani pa ’‘novosti’,

2000, 675). Jezik se spreminja znotraj generacij, ki so
druzbeno prizoris¢e vsakrsne jezikovne spremembe.
Proces spreminjanja ni enakomeren, lahko se dogaja
hitreje ali pa pocasneje, odvisno od druzbenega in zgo-
dovinskega razvoja in z njim povezanih okolis¢in. V
¢asih druzbenih prelomnic navadno prihaja do vegjih
druzbenih in jezikovnopoliti¢cno pogojenih sprememb,
kar se odraZza tudi v izrazitejSem jezikovnem spremin-
janju.! Fleischer (1971, 9) navaja, da se ¢lovekovo
okolje stalno spreminja in da je zato potrebno nenehno
razsirjanje besedi¢a.2 Taksen proces se na primer do-
gaja na podrocju kmetijstva in gozdarstva, ki je predmet
nase razprave.

POLOZA)J KOROSKIH SLOVENSKIH NARECI)

Na jezikovno meSanem ozemlju juzne Koroske, kjer
Ze stoletja prebiva slovensko in nemsko prebivalstvo, so
druzbeni pogoji do konca 19. stoletja omogocali raz-
meroma zaprte jezikovne skupnosti, v katerih je jezik
prehajal iz roda v rod. To velja za oba sti¢na jezika: za
nemscino in za slovens¢ino. Vplivi od zunaj 3e niso bili
tako mocni, da jih sistem enega ali drugega jezika ne bi
bil mogel sprejemati. Proces prevzemanja prvin iz enega
jezika v drugega se je vrsil skozi stoletja, kar na primer
ponazarjajo naslednji primeri: V nekaterih predelih
osrednje Koroske se pokriva artikulacijska baza (slusna
podoba) govorcev obeh sti¢nih jezikov, torej sloven-
$¢ine in nemscine. To velja za enojezi¢ne govorce zunaj
jezikovno mesanega obmocja, pa tudi za dvojezi¢ne
govorce v nekaterih predelih juzne Koroske.? Tudi v
besedis¢u in skladnji najdemo mocno prepletanje jezi-
kovnih prvin. Pojavi slovenskih interferenc v govorni
razli¢ici koroske nemscine so bili znacilni predvsem za
jezik starejsih govorcev. Klasifikacija koroske dvoje-
zi¢nosti je zapletena. Koroska je etni¢no in jezikovno
heterogena dezela, v kateri danes sreCujemo meSane
tipe dvojezi¢nosti, "ki se gibljejo v Sirokem spektru dveh
skrajnostnih oblik, torej v prostoru od diglosije do
bilingvizma."4

Klasicna dialektologija se je lahko opirala na
zgodovinski jezikovni razvoj na Koroskem ter je narecja
in govore opisovala kot razmeroma konsistentne siste-
me, v katerih se prepletajo razli¢ne izoglose in izolekse.
Novo prevzete jezikovne prvine iz veCinskega nemskega
jezika so se prilagajale glasoslovni, gramati¢ni in lek-
sikalni podobi slovenskih nare¢nih sistemov. Zaradi hit-
rega civilizacijskega razvoja v 20. stoletju se je so-
ciolingvisti¢no poloZaj slovens¢ine bistveno spremenil.
Se v Zestdesetih in zacetnih sedemdesetih letih je na

Gl. razpravo Maurer-Lausegger (2005), ki daje vpogled v osnovna teoretska razmisljanja o jezikovnem spreminjanju.

‘jezikovna moda’ in ’‘pogostne napake’ [...]" (Gltck,

1

2 Keller, 1994, 19.

3 Vet o tem gl. Neweklowsky, 1989.

4 Maurer-Lausegger (2005); prim. Hafner, 1980/81, 56; Hafner, 1981, 429; Schellander, 1988.
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juznem Koroskem prevladovala enosmerna naravna
dvojezi¢nost.”> Primarna jezikovna vzgoja je v dvo-
jezi¢nih druzinah potekala v slovens¢ini. V zacetku se-
demdesetih let je prislo do narodnostnih prepirov v
zvezi s postavitvijo javnih dvojezi¢nih topografskih na-
pisov. Politi¢no vzdusje v deZeli in asimilacijska politika
sta pospesevala odklonilen odnos do manjsinskega
jezika. Narodno nezavedni dvojezi¢niki so pod neneh-
nim pritiskom druzbenega in jezikovnopoliti¢nega okol-
ja zaceli opuscati slovensko jezikovno vzgojo. Komuni-
kacija z otrokom je zacela potekati samo Se v nems¢ini.
Jezikovna zamenjava je povzrocila temeljne spremembe
govornih navad. V mnogih vaseh se danes soo¢amo z
generacijo, ki jezikovno ni ve¢ sposobna za dvojezi¢no
vzgojo otrok. Nekdanjo komunikacijo v druZinah danes
v velikem obsegu nadomescajo javna obcila, ki so se-
stavni del vsakdanjega druzbenega in jezikovnega do-
gajanja. Nemski vecinski jezik je postal bivanjsko in
funkcijsko neizogiben, slovenski krajevni govori pa svo-
jo funkcionalnost vse bolj izgubljajo.

Poleg slovenskih narecij in koroske nemscine je na
juznem Koroskem prisotna e regionalno obarvana ob-
lika slovenskega pogovornega jezika, ki se uporablja kot
sporazumevalno sredstvo pri koroskih slovenskih usta-
novah, v drustvenem in kulturnem Zivljenju, v visje izo-
brazenih dvojezi¢nih druZinah in ponekod tudi pri
uradih. Taksnih govornih okolij je na Koroskem malo.
Zato pri prevzemanju tujih prvin iz drugih jezikovnih
sistemov najveckrat prevladuje nemscina.

Stevilne migracije znotraj koroskega dvojezi¢nega
ozemlja, predvsem pa druzine, katerih druzinski clani
prihajajo iz razli¢nih slovenskih nare¢nih obmocij, skr-
bijo za narec¢ni stik znotraj druzin. Jezik otrok in mla-
dincev iz taksnih druzin vsebuje prvine iz obeh narecij
0z. govorov, pa Se inovacije iz danasnje komunikacije,
prepojene z znacilnostmi globalizacije. Spremembe se
pojavljajo v glasoslovju, prozodiji in oblikoslovju, pa
tudi v besedis¢u, besedotvorju in morfosintakti¢ni podo-
bi govora. Nare¢ju manjkajo pogoji za nastajanje sis-
temu ustreznih jezikovnih izraznih sredstev. Prevzetih
prvin, bodisi iz koroske nemscine (v precej vec¢jem ob-
segu) bodisi iz knjizne slovens¢ine (ponekod manj iz-
razito), je vse vec.

NEKAJ OSNOVNIH ZNACILNOSTI ROZANSKEGA
NARECJA JUZNO OD REKE DRAVE

Slugni vtis srednjerozanskih govorov juzno od reke
Drave temelji na naslednjih znacilnih prvinah: Narecje
pozna kolikostna nasprotja. Na nezadnjih dolgih besed-

5 Vec otem gl. Hafner, 1980/81; Hafner, 1981; Hafner, 1985.

nih zlogih se pojavljajo intonacijske opozicije, na zad-
njih ali edinih besednih zlogih pa je intonacija nevtra-
lizirana. Kratki vokalizem intonacijskih opozicij ne po-
zna.b Za rozanske govore juzno od Drave so npr. zna-
¢ilne razlike v vokalizmu. Za zahodne govore od Kota
pri St. Jakobu v RoZu (Winkel bei St. Jakob im Rosental)
in RoZeka (Rosegg) skozi srednji Roz do vklju¢no St.
JanZa v Rozu (St. Johann im Rosental) je znacilen mo-
noftongi¢ni samoglasniski sestav. Enako velja Se za
govor v Rutah (Barental) in govore v bivsi ob¢ini Slo-
venji Plajberk (Windisch Bleiberg). Gre za naslednje
kraje in zaselke: Slovenji Plajberk (Windisch Bleiberg),
Poden (Bodental), Strugarji (Strugariach), Brodi (Loibltal)
in Sopotnica (Sapotnitza). Vsi drugi roZanski govori
juzno od Drave, to so naselja od Svetne vasi (Wei-
zelsdorf), Podgore (Unterbergen) ter Podljubelja (Unter-
loibl) in govori krajev do skrajnega vzhodnega roba
rozanskega nare¢ja v Apacah (Abtei) pa imajo dvo-
glasniski samoglasniski sestav. Na preteznem delu ob-
mocja rozanscine je ohranjena praslovanska oksitoneza
tipa Zan’a, wod’a — 'Zena, voda’. Regionalne razlike
med govori rozans¢ine se pojavljajo na vseh jezikovnih
ravninah, ki pa jih na tem mestu ne moremo obrav-
navati.

RoZans¢ini so skupni naslednji glasoslovni pojavi:
Sonant r se izgovarja zadnjejezi¢no (uvularno) r,” npr.
rd:na -e Z < rana -e Z. Velar g prehaja v h: npr. hré:bal-
ca -e 7 « grebljica -e Z, hrab’e:n -a m « greben -a m,
hré:te, hro:t- Z, plur. tantum « grote, grot 7. Velar k
prehaja praviloma v zadnjejezi¢ni g, npr. qra:wa -e 7 «
krava -e Z, qr'a:l -a m « kralj -a m V zadnjem primeru
je lj sovpadel z I.

Glasloslovni prehodi k — g so pri govorcih
najstarejsega rodu bolj pogosti in bolj arhai¢ni; prisotni
so npr. tudi $e v izrazu gamaraqa:nar -ja m <— American
-a m ‘der Amerikaner’ in drugih starejsih izposojenkah:
‘a:qs -a m «— os, -i z 'die Achse’. Ustrezniki iz ust
mlajsih govorcev pa se glasijo takole: “a:ks -a m, ame-
rika:nar -ja m oz. v mnoZini amerik’a:nca. V. medna-
rodnih tujkah se nare¢ni prehod k-ja v zadnjejezi¢ni g
ne pojavlja vec: klab’i:r -ja m (star.), klav’i:r -ja m (ml.)
«— klavir -ja m, katé:dor -dra m « kateder -dra m,
katedra:la -e z; pa tudi v novejsih prevzetih besedah ga
ni ve¢ zaslediti: kart'ofolk’e:far -ja m — koloradski hros¢
-ega- a m, 'der Kartoffelkafer’ itd.

V starejSem izrazju, Zivem samo $e v spominu starih
ljudi, se inovativne glasoslovne spremembe soglasnis-
kega sistema niso dotaknile. Zadnjejezi¢ni q ostane
nespremenjen: pli:gasa -e z (najstarejsa generacija) oz.
pli:gsa -e Z (starejSa generacija) < puksa -e Z, 'die

6 Sistem nare¢ja v Selah, ki ni predmet nase obravnave, se precej razlikuje od drugih srednjerozanskih govorov. Tu imajo npr. tudi
kratko rastoci in kratko padajoci akcenti pomenskorazlo¢evalno funkcijo.
7 Zadnjezi¢ni r, znacilen za rozansko nareje, v pri¢ujo¢em prispevku zapisujemo z navadno ¢rko r.
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Buichse’. V rozanskem narecju je prisotno mehcanje tipa
roq’a / ré:qa, ro¢’e: z «— roka, -e Z im. mn. roke; noh’a /
no:ha, noj’e: 2 < noga, -e Z, im. mn. noge.

Poleg teh osnovnih znacilnosti narecje kaze $e mno-
ge druge posebnosti, tako v glasoslovju, prozodiji in ob-
likoslovju kakor tudi v besedis¢u in frazeologiji.

STARO KMECKO I1ZRAZJE 1Z ROZA

Z odmiranjem starejsih rodov odhaja staro kmecko
izrazje vse bolj v pozabo. Stevilne besede so se Ze iz-
gubile, kar nam za rozansko narecje potrjujejo starejsi
zapisi nare¢nih besedil in bogato nare¢no slovarsko
gradivo. Besedisce srednjerozanskega govora v Sloven-
jem Plajberku je namre¢ v slovenski dialektoloski lite-
raturi dobro dokumentirano. Od leta 1910 dalje je na-
rodopisec in kulturnoprosvetni delavec Josip Sasel v
svojem rojstnem kraju Slovenjem Plajberku v RoZu
zapisoval domace izrazje in nare¢na besedila. Zbiral je
toponomastiko, narodno blago in gradivo za slovar
rozanskega narecja.® Saglovo delo je ohranjeno deloma
v tisku deloma v rokopisni zapuscini. Njegova nare¢na
besedila, objavljena v "Narodnem blagu iz RoZa", in nje-
gov rokopisni slovar z naslovom "RoZanski nare¢ni be-
sednjak" iz leta 1957 dialektologu omogocajo diahro-
ni¢o preucevanje jezikovnih sprememb.

Saslov rokopisni besednjak iz leta 1957 vsebuje bo-
gato kmecko in poljedelsko izrazje, ki pri¢a o nekdanji
tesni povezanosti ljudi z domaco zemljo. V njem se
nahaja izrazje iz materialne kulture, ki ga vsebinsko
lahko opredelimo na naslednja tematska podrocja:

- poljedelska opravila: pridelava zita in lanu, ko3nja;

- kmecko orodje: vprezni voz, vprezne sani, plug;

- bogate besedne druzine in sopomenski nizi (tudi
variante zapisov): poimenovanje trav, pleveloy,
zac¢imb, dreves in sadja;

- poimenovanje pasnikov, travnikov idr.

Besednjak vsebuje poleg tega mnogo izrazja iz du-
hovne kulture in besedis¢e, povezano z nekdanjim Ziv-
lienjem na kmetijah:

- poimenovanje praznikov in mesecev;

- vremenoslovno in imenoslovno izrazje: poimeno-
vanje vetrov;

- vzdevki za moske, Zenske in Zivino (predvsem taksni
z negativno konotacijo);?

- Stevilni samostalniki, glagoli, izglagolski samostal-
niki, prislovi,

- in razno drugo, mnogokrat Ze pozabljeno nare¢no
izrazje.

Na primeru izbranega vpreZnega orodja iz Sasla
Zelimo obravnavati nekaj terminoloskih zanimivosti in
hkrati opozarjati na nekatere znacilne spremembe v
primerjavi z dana3njim govorom. Strokovno izrazje za
vprezno orodje je starejSim prebivalcem Slovenjega
Plajberka in Podna 3e v dobrem spominu, saj je meha-
nizacija vprezno Zival v dolinah Karavank nadomestila
Sele proti koncu Sestdesetih in v zacetku sedemdesetih
let 20. stoletja. Mlajsi dvojezi¢ni prebivalci kraja, ki so
bili v stiku z nekdanjim predmetnim svetom, se spo-
minjajo Se dokaj mnogo izrazja; poznajo ga bodisi
aktivno bodisi pasivno. Kmecka opravila z vpreznimi
zivalmi je izpodrinila sodobna tehnika. Leta 1995 je tudi
v Podnu dokon¢no odsluzil zadnji vprezni vol.

Od leta 1996 so v Podnu vsako leto na ogled etno-
grafske razstave starega kmeckega orodja, ki so mu
pripisani domaci slovenski izrazi in njihovi ustrezniki v
nemicini.'0 Tako se obiskovalcem razstave ponuja moz-
nost za obujanje spominov na nekdanji predmetni svet
in njegovo poimenovanje. Staro vprezno orodje iz
Slovenjega Plajberka in Podna je poleg tega doku-
mentirano v dialekotoskih dokumentarcih, ki so na voljo
tudi javnosti (www.kwfilm.at). To, za danasnji cas iz-
jemno izhodis¢e, nas je izzvalo, da smo si iz Saila
izbrali poimenovanje vprege, vpreznega orodja in pluga.
Nekdanje orodje je nadomestila sodobna tehnika, ki je v
govor prinesla vrsto novosti (gl. to¢ko 6).

Volovska vprega in vprezno orodje'!

johti, j7ésa s. igo joh(i za sdmca za enega vola; johi
za par (RB, 1957, 50) |— lzraz poznajo predvsem
starejsi plajberski domacini. Pod geslom '"igé izésa s"
SSK) med drugim navaja naslednje: "2. nar. vpreZna pri-
prava, ki se da Zivali na celo; celni jarem: vol je tis¢al
glavo v igo" (SSKJ I, 1975, 15).

ndrba -e 7. ringa, Narbe, ndrba v sémcavoma jZésa
(RB, 1957, 75) | — Beseda je izposojenka iz nem. die
Narbe. 1zraz v tem pomenu poznajo le Se stari doma-
¢ini. SSKJ tega gesla ne navaja.

préhléj -a m. pregelj, cvek s katerim se ojnica pripne
k komatu (RB, 1957, 90) | — lzraz se v plajberskem go-
voru uporablja samo v tem pomenu. Poznajo ga starejsi
ljudje, pa tudi mlajsi domacini, ki so Se delali z vprez-
nim orodjem. Geslo v SSKJ ni izpri¢ano.

8 Sasel je bil rojen leta 1883 v Slovenjem Plajberku na avstrijskem Koroskem, umrl pa je leta 1961 na Prevaljah. Po kon¢anem studiju
prava na univerzi v Pragi je deloval kot pravnik v Velikovcu, na Prevaljah, v Mariboru, Smarju pri Jel3ah in Ljubljani. Napisal je vrsto
¢lankov in razprav z informativno, narodnoprosvetno in buditeljsko vsebino ter jih objavljal po raznih ¢asopisih. SBL Ill, 1960-1971,
586. Zapuicino Saglovega nare¢nega gradiva bo treba dialektologko obdelati.

9 Vel o tem zanimivem izrazju gl. Maurer-Lausegger, 2003a.

10 Vet o etnografskih razstavah starega kmetkega orodja gl. Maurer-Lausegger, 2003b.
11 Izbrana gesla navajamo iz Saglovega RoZanskega narecnega besednjaka (1957). Znaku | — sledijo pripombe o dananji rabi v govoru
Slovenjega Plajberka, nato pa 3e primerjava s podatki v Slovarju slovenskega knjiZznega jezika I-V.
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puddZ -iZa m. mehek podlozek pod igo volu na
glavo, Jochpolster (RB, 1957, 93) | — Izraz pozna pred-
vsem starejsi rod Plajberzanov, od mlajsih domacinov
pa le Se redkokdo. Geslo se v SSKJ ne pojavlja.

rjaman -ména m. jermen, Riemen, tudi rjamdn -
ména (RB, 1957, 103) | — Izraz je splono znan, po-
znajo ga tudi mlajsi domacini. Pod geslom "jérmen -éna
m" (...) SSKJ med drugim navaja: "1. trak z zaponko, na-
vadno usnjen: (...) ozek trak iz usnja sploh: (...)" (SSK]J II,
1975, 224).

VOV, vova mn. vold, vovév m. vol, VOvjo -a -9; Vovjo
masl, vévja jahl (RB, 1957, 144) | — Besedo poznajo
starejsi in mlajsi domacini; ‘goveje meso’ danes poime-
nujejo z hé:wjs mas’u:, ‘goveji jarem’ pa z joh’u:. V SSKJ
najdemo gesla "voldvski -a -o prid. (...) nanasajoc se na
vole: volovsko stegno / juha iz volovskega repa (...)"
(SSKJ V, 1991, 489) in "govéji -a -e prid. (...) nanasajoc
se na govedo: imajo nov goveji hlev / goveja koza; go-
veje meso, usnje (...)" (SSKJ 1, 1970, 737).

Voz z opremo

dqgs -a m. os (pri vozu) (RB, 1957, 1) | — Beseda je
izposojena iz nem. die Achse; zadnjejezi¢ni g za sa-
moglasnik k je slisati samo iz ust najstarejsih, ostali go-
vorci pa besedo izgovarjajo takole: “a:ks -a m. Zanimivo
se zdi, da je slovenski knjizni jezik sprejel pridevnik
“aksidlen -Ina -o prid. (...) teh. nanasajoc¢ se na os, osen;
aksialna sila, smer/ aksialni lezaj; (...)" (SSKJ I, 1970, 21).

amp -a m. leseno zobovje pri kolesu (RB, 1957, 1)
| — Beseda je tujka in v plajberskem govoru ni ve¢ Ziva.

hrdte z. mn. lojtre na vozu (stranice) (RB, 1957, 41)
| = Izraz poznajo stareji ljudje, mlajg§im pa je znan
samo $e pasivno. Gesla v tem pomenu SSK] ne izpricuje.

qolas, qo[ésa m. tudi govii, golésa s. kolo, tudi qo-
lase -as. qoléséj -a m. malo kolo;

qgoléssl -na m. zapravljiveek (RB, 1957, 54) | — Kot
vidimo, so za geslo kolo v Saslovem besednjaku izpri¢a-
ne tri razli¢ice. Obliko v srednjem spolu qow’u:, qulé:sa

Sl. 1: Razstava starega kmeckega orodja v Podnu, 2002.
Fig. 1: Exhibition of old farming tools in Poden, 2002.
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s uporabljajo samo Se nekateri stari ljudje, razlicico
golas’e -’a m pa starejsi ljudje poznajo pasivno. Govorci
srednjega in mlajSega rodu uporabljajo izklju¢no mosko
obliko qol’as -é:sa m. V SSK] najdemo gesla kol6 -esa s,
kolésce -a s in koles¢ek -¢ka m ter samostalnik kolesel;j -
slja m. Pod geslom "kolésce -a m" SSKJ mdr. navaja: "1.
(...) pog., 8alj. manjka mu eno kolesce v glavi je ne-
koliko ¢udaski (...)", pa tudi pod geslom "kolesc¢ek -Cka
m" najdemo podoben pomen "1. (...) pog., 3alj. koles¢ki
(v glavi) se mu prepocasi vrtijo je nekoliko cudaski;
pog., 3alj. en kolesc¢ek v glavi ima preve¢, mu manjka je
nekoliko c¢udaski (...)". (SSKJ 1l, 1975, 369 in 370).
Opazno je, da v slovenskem knjiznem jeziku plajberski
pomen ‘zapravljivcek’ ni zabelezen.

Iéhnarjs -ov m. mn. trami za sode v kleti, legnarji;
mocne lojtre na voz (laZje lojtre = hrdte) (RB, 1957, 64)
|—> SSKJ navaja izraz "légnar -ja m" v ve¢ pomenih,
med drugim tudi v pomenu dela voza: "(...) 2. (...) vsak
od dveh vzporednih tramov na vozu, kadar se prevaZajo
tezki predmeti: legnarji so skripali pod pod tezo za-
bojev" (SSKJ II, 1975, 574).

pévZovna -e 7. lesena stranica trikotne korace pri
prednjih kolesih voza, ki lezi in se pregiblje na rdzbarja
(RB, 1957, 89) |— lzraz se v plajberskem govoru ne
uporablja ve¢, znan je le Se redkim starim domacinom.
Gesla v SSKJ ni zaslediti. V tehni¢nem pomenu pod
pridevniskim geslom najdemo: "polZev -a -o (...) prid. 1.
(...) strojn. polZevo kolo polZasto kolo (...)" (SSKJ lII,
1979, 78’9).

pudvézanca -e 7. dolga vrv, s katero podvezejo Zrd
na vozu s slamo, senom, snopjem i. pod. (RB, 1957, 93)
| - Vrv, v plajberskem govoru pudvé:zanca, se danes
uporablja v druge namene. Zato je beseda Se Ziva; po-
znajo jo tudi mlajsi govorci. V SSKJ se geslo pojavlja v
druga¢nem pomenu, in sicer: "podvéznica -e 7 (...) redko
podveza: nataknila si je podveznice" (SSK] 11, 1979, 703).

pugasa -e Z. pesto pri kolesu (Radblichse), lovska
puska, tudi pisqa -e (RB, 1957, 94).

"Prvi izraz so uporabljali stari plajberski domacini, v
danasnjem govoru pa je slisati samo e besedo pti:sqa -
$¢e Z v pomenu 'lovska puska’. SSKJ navaja "puksa -e z
(...) star. puska". Pomen, ki ga navaja Sagel, v knjizni
slovenscini ni zabeleZzen (SSKJ IV, 1985, 286 in 294 sl.).

razbar -ja m. osrednji drog voza, ki drzi sprednji in
zadnji konec skupaj (RB, 1957, 101) | — Izraz poznajo
samo stari domacini. Zanimivo je, da se ta del voza v
rozanscini severno od Drave imenuje wdn:qadra -e Z oz.
v okolici Baskega jezera wd:nkadra -e Z. Teh gesel SSK]
ne vsebuje.

robanc -a m. leseni del prednjega dela voza, ki drZi
ro¢ice (RB, 1957, 103) | — lzraz je znan samo $e starim
domacinom. Tega gesla v SSK] ni zaslediti.

$4jt -a m. teznica, Wagenscheit (RB, 1957, 117) | —
Beseda se danes ne uporablja ve¢, poznajo jo predvsem
starejsi ljudje, deloma pa tudi mlajsi plajberski doma-
¢ini. Tudi v SSKJ se ne pojavlja.

$trantha -e 7. zaprezna vrv pri komatu, Strang (RB,
1957, 125) | — Beseda je izposojena iz nem. der Strang
m, poznajo jo samo starejsi domacini. V SSK) najdemo
naslednje podatke: "$tranga -e 7 (..) niZje pog. vrv,
navadno pri konjski opremi, za vpreZenje Zivali k vozu;
zapreZnica; pripeti Strange / konjske Strange" (SSK) IV,
1985, 1116 sl.).

voje -éta s. oje; vijance, vdjonc Z. mn. ojnice (RB,
1957, 143) |— lzraz je znan samo starej§im doma-
¢inom, mlajsi anketiranci pa volovske vprege najveckrat
niso poznali. Izraz woj’e se v plajberskem govoru upo-
rablja samo za poimenovanje volovske vprege. Geslo
najdemo tudi v SSKJ: "0jé -ésa s (...) drog na sprednjem
delu voza, pluga, ob katerega se vprega Zival: vola sta se
opirala in skusala preskociti oje; stopil je pred oje in
prijel konja za brzdo" (SSKJ Ill, 1979, 351).

#iv, 2ivi 7. 7rd; Ziv pa pudvézenco na viz qna
puzdba (RB, 1957, 157) | — Izraz poznajo starejsi do-
macini, mlajsim pa skorajda ni ve¢ znan. V slovenskem
knjiznem jeziku temu izrazu ustreza beseda Zrd. V SSKJ
(V, 1991, 1018) je zabelezeno naslednje: "#rd -i 7 (...)
dolg, debelejsi lesen drog, ki se vzdolZzno poloZi na vrh s
senom, snopi naloZenega voza in na obeh koncih pri-
veZe, da je tovor trdneje namescen: oviti, privezati zrd z
verigo, vrvjo; dolg, suh, kakor Zrd". Navedeni rek v
plajberskem govoru ni znan.

Gare

hare Z. mn. dvokolnica, [...] Karren; = cdqar (polj)
hare za svéz vle¢e Zivina (vol), samitaZne hare vlece
¢lovek; hari¢sts -om; hari¢énje -a s. garante (RB, 1957,
35). | — lzraz hd:re je znan starej§im in mlajsim plaj-
berskim prebivalcem, saml:taZene hdre pa poznajo sa-
mo 3e stari ljudje. SSKJ pod geslom gare zapisuje na-
slednje: "gdre, gar Z mn. (...) 1. ro¢ni vozi¢ek, navadno
na dveh kolesih: vleci gare, na garah je pripeljal deteljo
(...)" (SSKJ 1, 1970, 670). Beseda cekar v pomenu ’gare’
se v SSKJ ne pojavlja, pa¢ pa kot "cékar -ja m. (...)
pletena oZja kosara z dvema rocajema, navadno iz
slame: jemati iz cekarja; sram jo je hoditi s cekarjem na
trg; pisan cekar; dekle s cekarjem v roki" (SSKJ I, 1970,
235). Gesla gariciti ('tezko garati’), garicenje (‘tezko
garanje’), gare za sveZ ('gare za vprezno zivino’) v SSKJ
niso zabeleZena.

Sani

rdjsa -e Z. veriZna zavora pri saneh, ReilRkette;
rajsate -am zarajsate zavreti; zrdjsats hvant strgati (RB,
1957, 99) | — Izrazje je znano predvsem starejsim do-
macinom, mlajsim pa kve¢jemu izraz ra:jsa -e Z. SSKJ
teh gesel ne vsebuje.

rdjtal -na m. rajtelj, recelj (kolek) s katerim se navre
kaka vez (vrv, veriga) na nabasanem vozu; rajtlate -dm,
zrajtldte (RB, 1957, 100) | — lIzraz poznajo starejii in
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nekateri mlajsi domacini. Geslo v tem pomenu najdemo
tudi v SSKJ: "rdjtelj -tlja m (...) nar. tanjse sveZe deblo za
napenjanje verige, vrvi, s katero je povezan z drvmi, s
senom naloZen voz: vozniki so pod klancem popravljali
verige in rajtlje" (SSKJ IV, 1985, 312).

rtica -ov m. mn. tezke, kratke sani; na rtice puvoZijo
#léjfe (RB, 1957, 104) |— Pri Saslu je izraz za tezke
sani rti¢a -ov moskega spola, v danasnjem govoru pa se
uporablja plur. tantum Zenskega spola: rti:ce rt'i:¢ z.
Izraz je znan tudi v gorenjs¢ini: "rti¢i -ev m mn. (...) nar.
gorenjsko kratke sani za spravljanje lesa, sena v dolino:
navoziti hlode z rti¢i" (SSKJ 1V, 1985, 550).

uplan -éna s. oplen (RB, 1957, 136) |— lzraz je
znan samo starejsim plajberskim domacinom. Geslo je
prisotno tudi v SSKJ: "oplen -éna m (...) agr. premi¢no
namescen prec¢ni drog na sprednjem in zadnjem delu
voza, v katerega se vtaknejo rocice: zaradi prevelike
teze se je oplen prelomil (...)" (SSK] H1l, 1979, 407).

zavara -e 7. zavora -e 7. zavora; zavréta, zavram,
zavrv; zavérats -am (RB, 1957, 148) |—> Izrazje je zna-
no starejsim govorcem, redkeje pa tudi mlajsim, ki ob-
¢asno pomagajo pri delu na kmetiji ali pa v gozdu.
Geslo najdemo tudi v SSKJ: "zavéra -e z (...) 1. priprava,
mehanizem za zaviranje Cesa, zlasti vozila: zavore de-
lujejo (...), zavore kolesa (...)" (SSKJ V, 1991, 816).

4 4 4

Zlejfate -am po tleh vlaciti, schleifen; Zlejfe, ZIéjf z.
mn. koli polozeni na rtice (tezke sani, ki se po tleh
zvlé{jﬁja; Zléjfa -e 7. vzdevek razuzdani Zenski, vdovi
Zléjfaca -e 7. (RB, 1957, 155) | — V danasnji izgovarjavi
je pri izrazih Zle:jfats -am ’'po tleh vlaciti, schleifen” in
Zlgjfe ZIgjf z onemel sonant j. Izgovarja se torej takole:
Zle:fata -am, Zle:fe Zl’e:f. Gre za neknjiZzno izposojenko
iz nem. schleifen.

Plug

mrjdsc -a m. mrjasec; plug na dva lemeza (RB, 1957,
73) |—> Izraz v tem pomenu je znan samo najstarejSim
govorcem. V SSKJ je pod geslom "merjdsec -sca m"
zabelezen tudi pomen pluga: "(...) 3. nar. plug z dvema
lemeZema in deskama, ki obraca brazdo samo na eno
stran; dvojni, obracalni plug: orati z merjascem; leseni
merjasec" (SSKJ Il, 1975, 747).

pax, puha mn. pdjs, puihov m. plug (RB, 1957, 85)
|—> Danes se za ‘plug’ uporablja samo 3e izraz p’ax,
pu:ha m. Poznajo ga starejSi in mlajsi plajberski doma-
¢ini, predvsem plug za odstranjevanje snega. SSKJ belezi
naslednje: "plig in plug pliga m (...) 1. orodje, priprava
za oranje: obracati plug na koncu njive; lesen, Zelezen
plug; deli pluga; plug in brana (...) 2. navadno v zvezi
sneZni plug naprava za odstranjevanje snega: cesto so
ocistili s sneznim plugom (...)" (SSKJ lll, 1979, 646).

razévanca -e 7. ¢rtalo na plugu (RB, 1957, 101) |—>
Crtalo pri plugu starejsi ljudje danes poimenujejo z
varianto rd:zonca -e z. Tega izraza mlajsi govorci ne
poznajo ve¢. Pomen je izprican tudi v SSKJ: "rezdlnica
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Sl. 2: Lovrenc Tschertou iz Slovenjega Plajberka.
Fig. 2: Lovrenc Tschertou from Windisch Bleiberg.

-a 7 (...) 2. (...) agr. del pluga, ki navpi¢no reZe brazde;
crtalo" (SSKJ IV, 1985, 498).

NOVEJSA POLJEDELSKA TERMINOLOGIJA

Staro kmecko orodje v casu tehnizacije zapraseno
sameva po podstresjih gospodarskih poslopij ali pa je
postalo Zrtev obnove gospodarskih objektov. Nekdanje
kmecko orodje, predmete vsakdanje rabe in stroje na
ro¢ni oz. neelektrificirani pogon so v preteklih deset-
letjih izpodrinile nove tehnologije: traktorji, kosilnice,
krozni obracalniki, krozni zgrabljalniki, nakladalna pri-
kolica s pobiralom, Zzitni kombajni, spravljalniki krom-
pirja, hidravli¢na dvigala in drugo. Z njimi vred pa se je
v slovenskem plajberskem govoru pojavila vrsta novih,
po tujih vzorcih prevzetih izrazov, kar ponazarjajo na-
slednji primeri:

Izrazje za poimenovanje strojev, orodja
in predmetov novejsega Casa

Novo izrazje za poimenovanje strojev, orodja in
predmetov novejsega ¢asa se v koroskih slovenskih na-
re¢jih najveckrat ne integrira vec¢ v govorni sistem. Za ta
pojmovni svet se uporablja vec¢inoma nemsko izrazje,
najveckrat opremljeno z oblikoslovnimi prvinami narec-
ja ali govora. V krajih z mocneje zasidranim slovenskim
zadruznistvom se namesto nemskih izposojenk uporab-
lja tudi iz slovenskega pogovornega oz. knjiznega jezika
prevzeto besedje.

Izrazje za kosnjo, susenje, spravljanje in obdelave
sena

Pri poimenovanju mehaniziranega orodja je slisati
najveckrat nemske izposojenke: mot'urm’e:jar -ja m —
‘(motorna) kosilnica’, nem. 'der Motorméaher’; r'ozan-
m’e:jar -ja m — ‘motorna kosilnica’, nem. ’der Motor-
rasenmaher’; mut’urs’e:nsna -e Z — ‘motorni, ro¢ni ko-
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silnik’, nem. 'die Motorsense’; trd:ktor za trd:wo sé:Ca -
‘traktorska kosilnica’, nem. 'der Rasentraktor’; kr’ajzal-
m’e:jar -ja m - 'kroZna kosilnica s pripravo za redi, nem.
‘der Kreiselmdher mit Schwadablage’; kr’ajzslb’e:ndar
-ja m, kr'a:jzlar -ja m - 'kroZni obracalnik’, nem. 'der
Kreiselheuer’; h’ajr'a:wpna -e Z, b’e:ndar -ja m — ’'vre-
tenasti obracalnik’, nem. 'der Wirbelwender; die Heu-
raupe’; $vé:dar -ja m, $vd:dar -ja m — 'kroZni zgrab-
ljalnik’, nem. ’der Kreiselschwader’; zbiralne grablje,
nem. 'der Schwadrechen’; 'odeb’o:gon -gna m - 'na-
kladalna prikolica s pobiralom’, nem. 'der Ladewagen
mit Pick-up-Vorrichtung’; h’ajsb’onc -a m (star.),
h’ajsw’onc -a m (ml.), - "vili¢ni nakladalnik’, nem. ‘der
Heuschwanz’; pré:sa -e z, pré:Sa za son’u: pré:sato 7 —
‘stiskalnica za seno’, nem. ’‘die Heupresse’; pré:Sa za
po:lne daw’ata — 'stiskalnica za slamo, visokotlacni stroj
za stiskanje v bale’, nem. ’‘die Strohballenpresse’;
h’ajgepl’e:ze za b’ék parna:je; h’ajgepl’e:ze za b’ek
parnd:ta - ‘puhalnik za metanje sena na skedenj’, nem.
‘das Heugeblase’; bel’i:ftinha -e Zz - ‘prezracevalnik,
puhalo za hlajenje sena’, nem. ‘die Liftungsvorrichtung,
die Heubeluftungsanlage’; futasn’ajdmas’i:na -e 7z -
‘rezalnica, stroj za rezanje slame, sena’, nem. 'die Fut-
terschneidemaschine’s mu:li ma noZe, da swd:mo
preri:Ze - ‘"Muli ima noze, da prereze slamo’.

Stroji za Zetev in pridobivanje krompirja

Za poimenovanje tehni¢nih naprav za pridobivanje
zita in krompirja PlajberZani uporabljajo prevzeto
izrazje: ro:dar, -ja m — “spravljalnik krompirja’, nem. 'der
Kartoffelsammelroder’. Ta izraz govorci uporabljajo, od-
kar se je na kmetijah pojavil mehanic¢ni spravljalnik
krompirja, nekoliko mlajsega porekla pa je izraz za Zitni
kombanj m’e:dr'esar, -ja m — "Zitni kombajn’, nem. 'der
Mahdrescher’, ki pa ga prebivalci Karavank poznajo le
iz doline v RoZu, kjer danes Se uspeva Zito.

Hlev, hlevska oprema, odvaZanje gnoja in gnojnice

Nekaj izrazja, povezanega z odstranjevanjem in
odvaZanjem gnoja in gojnice, se v plajberskem govoru
uporablja Ze mnoga leta, mlajsi govorci pa starejse iz-
razje mnogokrat nadomesc¢ajo z novimi ustrezniki, prav
tako prevzetimi iz nemscine: ja:ma -e z (star.) oz.
kasnejsa j'a:wxangr’'u:bna -e z (ml.) — ‘gnojni¢na jama’,
nem. ’die Jauchegrube’; fa:sal za hno:jnco (star.),
jla:wxonfa:sal -salna m (ml.) — ‘vakuumski sod’, nem.
‘das Jauchenfass, das Vakuumfass’; r’adsltr’u:halca -e 7 —
’samokolnica’, nem. “der Schubkarren’; m’elkmas’i:na -e
Z — ‘molzni stroj’, nem. ‘die Melkmaschine’ idr.

Tudi gradbena tehnika v kmetijstvu je v zadnjih
desetletjih napredovala. Nastala je potreba po dodatnem
izrazju, npr. l'a:wfstol -a m, fr'ajl’a:wfstol -a m — 'hlev za
prosto rejo’, nem. ‘der Freilaufstall’; ‘awfst’'olinha -e z -
‘hlevska oprema’, nem. ’‘die Aufstallung’; entm’is-

tungs’o:nlogna -e 7 (star., ml.), entm’istungs’o:nlog, -e 7
(ml.) — ’‘naprava za avtomatsko odstranjevanje gnoja’,
nem. ‘die Selbstentmistungsanlage’ idr. Zadnji primer
kaZe, da mlajsi govorci za poimenovanje tehni¢nih
naprav posegajo po besednih oblikah in oblikoslovnih
prvinah, kakrsne so znacilne za korosko govorno nem-
§¢ino. V tem primeru se torej izrazje oblikoslovno ne
ravna ve¢ po nacelih sistema slovenskega govora.

Stroji in naprave za pluZenje snega, sekanje in
obdelavo lesa

Poleg kmeckih opravil je mehanizacija olajsala se
druga opravila delovnega vsakdana, npr.: sn’efr’e:sna -e
7 —’'snezno odmetalo’, nem. 'die Schneeschleuder, die
Schneefrase’; hidr'a:wlik, -e Z, hidr’a:wlika, -e 7 — hi-
dravli¢na dvigala’, nem. ‘die Hubhydraulik’; s’ajlb’i:nd-
na -e z (star.), s‘ajlw’i:ndna -e Z (ml.) - "vitel’, nem. ’die
Seilwinde’; kl'ia:bar -ja, m, h’olckl’i:abar -ja, m “cepilka;
stroj za cepljenje drv in lesa’, nem. ’'die Holzspalt-
maschine’; d’i:zalmut’u:r -ja, m — ‘dizelski motor’, nem.
‘der Dieselmotor’; sekul’a:r -ja m, cirkul’a:r -ja m -
‘cirkular’, nem. ‘das Zirkular, die Kreissage’; mut’ur
Zacha -je 7z — ’‘motorna Zaga’, nem. 'die Motorsage’;
st'ixs’og -e Z —'Zaga luknjarica’, nem. 'die Stichsage’ idr.

Poimenovanje kmetijskih strojev z imenom
producenta ali tehni¢nega modela

Namesto vozov in sani se danes uporabljajo moto-
rizirana prevozna sredstva, ki jih uporabniki poime-
nujejo neposredno z imenom producenta ali tehni¢nega
modela vozila, npr.: ras’a:nt, rasd:nta m — nem. 'Rasant’;
e:bi, -ja m — nem. "Aebi’; mu:li, -ja m nem. ‘Muli’; mo:ti,
-ja m — ‘Moti’; italj’a:nc -a, m - slov. ‘ltalijanec’;
refé:rmar -rja m — 'Reformer” idr. To izrazje je zelo
raznoliko, odvisno od modelov, ki so prisotni na po-
sameznih kmetijah.

Prevzem slovenskega knjiZznega ali pogovornega
kmeckega in tehni¢nega izrazja

V vegjih centrih juzne Koroske obratujejo slovenske
kmecke in gospodarske zadruge. Dvojezi¢na reklama
uporabnike seznanja s knjiZnim oz. pogovornim
slovenskim strokovnim izrazjem. Tako jezikovno zaved-
ni dvojezi¢niki v svoj govor prevzemajo tudi slovensko
knjizno oz. pogovorno izrazje, ki pa se osnovnim
zakonitostim narec¢ja ne prilagaja vec: kosi:Inica -e z -
"’kosilnica’, nem. 'der elektrische Rasenmiher’; hidrd:w-
lika -e z - "hidravlika’ — nem. 'die Hydraulik’; prik:lica
-e 7 — 'prikolica’, nem. ‘der Anhanger’ idr. Izrazje tega
tipa uporabljajo govorci srednjih in mlajsih rodov, pred-
vsem taksni, ki so tudi poklicno sooceni s slovenskim
strokovnim poimenovanjem tega predmetnega sveta.

402



ANNALES - Ser. hist. sociol. - 15 - 2005 - 2

Herta MAURER-LAUSEGGER: JEZIKOVNA DINAMIKA V KMECKEM 1IZRAZJU SREDNJEROZANSKEGA NARECJA, 395-404

SKLEP

Primerjava starejSega in novejsega izrazja s podrocja
kmetijstva in tehnizacije na podeZelju kaze, da jezi-
kovne spremembe v govoru prebivalcev Slovenjega
Plajberka mocno napredujejo. Po eni strani izumira
izrazje za predmetni svet nekdanjega kmeckega vsak-
dana, ki se je ravnalo po sistemskih pravilih slovenskega
plajberskega govora, po drugi strani pa za poimenovanje
nove tehnologije v govor vdira predvsem iz nemscine

govora, v govoru mlajsih pa se pojavljata postopno
rusenje nare¢nega sistema in izguba obcutka za pravilno
rabo krajevnega govora. Procese globalizacije danes
sreCujemo na vseh podro¢jih druzbenega in javnega
Zivljenja. Sistemi narecij hitremu razvoju niso vec kos.
Spoprijazniti se je torej treba z dejstvom, da so danes
jezikovne spremembe v koroskih slovenskih nareg¢jih in
govorih v primerjavi s prejsnjimi obdobji vse bolj
opazne. Mnogo strokovnega izrazja, ki ga je popisal
Josip Sasel v Slovenjem Plajberku, v SSKJ ne najdemo.

Zato ta nare¢ni besednjak dialektologom obeta Se
mMnogo zanimivega.

prevzeto strokovno izrazje. StarejSi govorci nekatere
besede Se izgovarjajo po sistemskih pravilih domacega
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SUMMARY

The article discusses linguistic changes using the example of rural and forestry terminology in the idiom of
Windisch Bleiberg in the bilingual territory of southern Carinthia, Austria. The Rosental Dialect Dictionary ("RoZanski
nare¢ni besednjak"), written in 1957 by Josip Sasel, served as a starting point for old terminology. The selected
material from Sasel’s work is presented from a contemporary usage point of view as well as in comparative terms.
The second part of the article deals with terms used to describe the world of modern technology, which are mainly
created on Germanic bases. The results of the research have shown that among Bleiberg speakers the knowledge of
old rural terminology is decreasing. The language of older speakers differs from that of younger speakers, who are
increasingly losing the feel for the system of their own local idiom. Many entry words from Sasel’s vocabulary cannot
be found in the Dictionary of Standard Slovenian ("Slovar slovenskega knjiZznega jezika").

The reasons for such intensive language changes are various. Social changes and globalisation in civilised
environments, a fast development of media technology and the new communication possibilities associated with it,
as well as a series of other factors are increasingly affecting language and communication. Due to great demographic
changes in families and local communities, easier access to higher levels of language education, continuous
migrations, the influence of public media, and a range of other factors, the older population has in a greater part
already lost its former linguistic-education and language-preservation role. This phenomenon is characteristic not
only of minority languages but of majority languages as well. Depending on the speech context and the linguistic
competence of the speakers there are many factors that can affect the language. In bilingual situations in southern
Carinthia the language can comprise various elements. It can include constituents from one linguistic system only or
both languages in contact, in this case Slovene and German. The grammatical system, vocabulary, semantics,
phraseology, linguistic interference, etc., are going through an intensive process of transformation.

Key words: rural terminology, dialect of the central Rosental valley, dialectology
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