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AKADEMSKO GLASILO ZA UNIVERZNA IN JAVNA VPRAŠANJA  

P o  Beneševem  obisku:

Naše prijateljstvo bo v skupnem naporu 
za mir, kulturo in demokracijo

';tv\ '

Prezident-Osvoboditelj T. G. Masaryk,
častni dok to r slovenske univerze.

Govor generalnega konzula 
CSR v Ljubljani 

slovenski akademski mladini
Spoštovani in d rag i p rija te lji!

Z velikim  in isk ren im  veseljem  sem  sp re je l 
vest, da se je  slovenska akadem ska m lad ina  odlo­
čila jav n o  izraziti svo je s im patije  za Češkoslo­
vaško in  p o u d ariti svo je  zaupan je  v n jeno  m i­
rovno politiko.

Vi vsi veste, za k a j se danes b o rijo  države 
m irovnega b loka in  za k a j se bori Češkoslovaška.

Težim o za tem, da  bi izločili n asilje  iz zu n an je  
in n o tran je  politike. Hočemo, da hi b ila  svoboda 
in  čast m alih  narodov enako  sveta  in  nedo tak ­
ljiva , k ak o r svoboda in  čast velik ih  narodov. 
B ranim o se p ro ti n az iran ju , da ne b i im eli ev­
ropski narodi danes, po tako  ogrom nem  razvo ju  
znanosti in  k u ltu re , toliko zmožnosti in  p rav ice, 
da bi o svoji usodi sami, svobodno odločali.

Mi sam i imamo to zau p an je  v sebe in n e  dam o 
si ga vzeti od n ikogar in  n ikdur.

Dopuščam o, da m orejo nasta ti v zgodovini 
n ek a te rih  narodov usodni tren u tk i, k i si izsilijo  
izredne odločbe in u tem e lju je jo  even tua lno  tud i 
vlado m očnega poedinca. P repuščam o vsakem u 
narodu pravico, d a  sam  odloči, ali sm atra  to  le 
za začasno m otn jo  v norm alnem  razv o ju  n je ­
gove zgodovine, ali pa hoče videti v om ejeva­
n ju  svobodne vo lje  ljudstva  n a jb o ljše  poroštvo 
svoje bodočnosti.

Naš ideal pa je  in  ostane p arlam en tarn a  v la ­
da, sodelovan je vseh sestavnih  delov naroda. 
Hočemo, da  se d ržav ljan i rep u b lik e  m edsebojno 
spoštu je jo , da im ajo  spoštovanje p red  političnim  
p rep ričan jem  d ru g  drugega, da ču tijo  kot samo 

um evno dolžnost to leranco v verskih , 
političnih in  k u ltu rn ih  v p rašan jih .

P rep ričan i smo, da  m ore narod  Kom enskega 
in  M asaryka p rizn av ati v svoji zem lji samo eno

Slovenska akademska  
mladina Prezidentu  

Češkoslovaške repub­
like dr. Edvardu Benešu

Slovenska akadem ska m lad ina A leksandrove 
u n iverze  v L ju b lja n i izraža  svoje tople sim patije  
do Češkoslovaške rep u b lik e  te r  svo je ogorčenje 
nad prozornim i napadi, s katerim i skuša določen 
del evropskega tiska  izpodkopavati ugled, k i ga 
uživa resn ična d em o k rac ija  Vaše b ra tsk e  države, 
osnovana v duhu načel Vašega P rez id en ta  Osvo­
b o d ite lja  T. G. M asaryka.

O dk lan jam o  te  napade, k e r smo si v  svesti, 
da  je  n jih  g lavni nam en, o m aja ti p r ija te ljs tv o  in 
zvestobo, k i nas veže s Čehi in  Slovaki.

S hvaležnostjo  se spom injam o, k ak o  je  pod­
p ira l Vaš b ra tsk i narod  v  času borbe za narodne 
p rav ice  v dun ajsk em  p arlam en tu  zah teve Jugo­
slovanov in je  n a  številnih m anifestacijah  b ran il 
tu d i našo zahtevo po slovenski un iverzi. Z aveda­
mo se, kakšno  silo p re d s ta v lja  Jugoslav ija  v 
trd n i zvezi M ale an tan te  in  n je j  p rija z n ih  b a l­
kan sk ih  d ržav  v  sedan jem  m ednarodnem  polo­
žaju .

Zato iz jav ljam o  vsi akadem iki A leksandrove 
un iverze  v  L ju b ljan i, da nas ne bo nihče om ajal 
v  za u p an ju  v  češkoslovaško dem okracijo  in  v 
zvestobi do Vašega naroda, s ka terim  nas vežejo  
skupne borbe za svobodo in  u v e lja v lje n je  naših 
narodov in  držav.

av to rite to  — av to rite to  razum a, resnice in  p ra ­
vičnosti.

Hočemo b iti svobodni d ržav ljan i in  se za ob­
v a ro v an je  svoje  svobode ne bo jim o nobenih  ž r­
tev  in nobenega sovražnika.

Im am o le to, k a r  j e  pošteno naše in  k a r  je  
bilo sto le tja  naše.

V veliko oporo in vzpodbudo nam  je  zavest, 
da smo v tem  našem  položaju na skupni fron ti z 
b ra tsk o  Jugoslavijo .

Zato vas zagotavljani, da bo p ri nas sp re je t 
vaš iz raz  so lidarnosti in sim patije  za Češkoslo­
vaško s čuvstvom  resnične radosti. Naši javnosti 
bo v  dokaz, da je  enako k ak o r p ri slovenski 
m ladini tako  tud i povsod d ru g je  n rav n a  sila in 
politična zrelost zagotovilo neuspeha tu d i n a j­
b o lj sistem atične propagande, ako  tem elji na 
laži.

S lovenska akadem ska m ladina izraža s svojo 
današn jo  m an ifestacijo  zvestobo ne le češko­
slovaški repub lik i, am pak tud i svo ji zgodovini, 
trad ic iji in  duhu svojega naroda.

B ratstvo svobodne Jugoslav ije in  svobodne 
Češkoslovaške je  n a jk ra sn e jša  in  n a jd rag o cen e j­
ša zapuščina naše preteklosti. V zniklo je  iz za­
vesti skupne k rv i, skupnega ' t rp l je n ja  v p re te ­
klosti in se m ora obdržati tud i z zavestjo  sk u p ­
nih in teresov  v bodočnosti.

Naš glavni skupn i cilj je  o h ran itev  m iru  v 
Evropi. Češkoslovaška, enako k ak o r Jugoslav ija  
stori vse, da ne bi rušila tega m iru.

Vsi pu m orajo  vedeti, da je  Češkoslovaška 
trd n o  odločena ne le m ir vzdrževati, am pak ga 
tud i b ran iti in  to  do vseh posledic.

< lili

Predsednik Češkoslovaške republ. Edvard Beneš.

Vemo, da nismo v te j  trd n i odločitvi sami, da  
so z nam i n a jv eč je  države sveta in zato smo 
m irni.

Smo p rep ričan i, da je  bodočnost p ravičnega.
Vaša m anifestacija  je  nov dokaz, da zaupajo  

tu d i naši b ra tje  v  Jugoslav iji v prav ičnost naše 
s tv a ri in s tem  tu d i v  našo zmago.

Prosim , da sp re jm ete  tud i vi in vsi, k i j ih  za­
stopate m ojo iskreno  in  srčno zahvalo za vaše 
p rija te ljs tv o  in vašo zvestobo. Bodite p rep ričan i, 
da naše geslo »Zvestoba za zvestobo« niso le be­
sede, am pak so naš resnični narodni p rogram  za 
sedan jost in za bodočnost, za dobre in  slabe čase.

H vala  vam  vsem, živela Jugoslav ija, živela 
slovenska akadem ska m ladina!

Narodna svoboda in demo­
kracija

V sim patijah  nas, m lade slovenske generac ije , 
za Češkoslovaško je  m anj nezavestne zgodovin­
ske čuvstvenosti, m anj sam o splošne, m eglene 
želje  po slovanskem  bratovstvu , k ak o r pa pro- 
gram atičnosti, ho ten ja  po določeni u red itv i ja v ­
nih  zadev. N e da bi v nas ne živele več san je  po 
zlati svobodi, k a te re  so gnale naše p red n ik e  v 
u topično vseslovanstvo. N asprotno, te  san je  so 
v  nas še mnogo b o lj žive, te  san je  nam  ne d a jo  
več m iru. Toda m erili sm o jih  in  j ih  m erim o na 
zgodovini zadn jih  sto let in p rav  zad n jih  dni, 
na zgodovini zlasti m alih, in  ne samo slovanskih, 
narodov in p rih a jam o  do zak lju čk a : narodna
svoboda je  za m ale narode samo v dem okraciji. 
Zato nam  je  Češkoslovaška program .

So države, ki so tipične, ki so tip v  sm islu 
ideala . T ak a  je  n. p r. F ran c ija  za Zapadno, tak a  
je  Češkoslovaška za S redn jo  Evropo. O be ti d r ­
žavi sta  nasta li iz nekom prom isnega b o ja  cele 
dobe za človečanske ideale, bo ja , k i je  v  d rug ih  
narodih  in v drug ih  državah  bil mnogo bolj m e­
del. N ad tre tjo  repub liko  še vedno bdi Slavna 
rev o lu c ija  s svo jim i jakob insk im i trad ic ijam i.
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N ad Č eškoslovaško pa b d ijo  m ilijon i m rtvecev 
svetovne vo jne  — če je  ta  v o jn a  sploh im ela k a k  
sm isel in  če nam  m orda ne dokažejo  ekstrem no 
desn ičarsk i teo re tik i čistega n a s ilja  nasprotnega, 
d a  je  sam oodločba narodov tu d i v g lavah  teh  
ubogih m rtvecev  b ila  sam o p re tk a n  račun.

T oda pustim o F ran c ijo , veliko zapadno d e ­
m okrac ijo , k i je  že zdavnaj svobodna n arodna  
država francoskega narOda. Za Zapadno E vropo 
v p ra šan je  narodnega zd ruževan ja  in  osvoboje- 
n ja , narodne sam ostojnosti do zad n jeg a  sploh ni 
obsta ja lo  v našem  sm islu. Č eškoslovaška pa je  
nadvse zanim iv in res p rog ram atičen  p rim er n a ­
s tan k a  n arodne  države v S red n ji Evropi, k je r  je  
to v p ra šan je  zadn jih  sto le t p ra v  osredn je po­
litično v p ra šan je ; nad vse zanim iv in p rog ram a- 
tičen p rim er, zlasti če jo  p rim erjam o  z N em čijo 
in Ita lijo , k i sta  v n a sp ro tju  s F ran c ijo  p rišli 
do zed in jen ja  šele v 19. sto le tju .

N arodno zd ru žen je  in  narodna svoboda, n a ­
rodna sam ostojnost — ta  n arodn i ideal se po 
naše ne  m ore izčrpati v  b arv i obm ejn ih  kolov. 
Po besedah enega zapadnih  m islecev pom en ja  
narodna sam ostojnost »povišanje sreče člove­
štva«. T ako  pov išan je sreče človeštva pa po- 
m eu ja  n arodna  sam ostojnost samo, k a d a r  dvigne 
večje  število posam eznikov do udeležbe na ja v ­
nem  ž iv ljen ju  in  s tem  n a  oblasti; k ad a r d a je  
več ji množici možnost p reb iti se iz p artik u la - 
rizm a sam o osebnih in gm otnih in teresov  do raz ­
u m evan ja , u re ja n ja  in o b v ladovan ja  skupnih  za­
dev družbe, po litike, k u ltu re  in  gospodarstva; 
k ad a r dviga m nožice k  vedno bo lj človeškem u 
ž iv ljen ju . N arodna sam ostojnost m ora b iti ko ­
ra k  k večji sreči posam eznikov v najširšem  
gm otnem  in duhovnem  .smislu, da je  n a  ta  način 
pov išan je  sreče človeštva. P rav a  n aro d n a  sam o­
sto jnost zraste  to re j iz d robovja lju d sk eg a  ho­
ten ja . Potem  so po besedah istega m isleca posle­
dice narodnega sam o u p rav ljan ja  res »spoštova­
n ja  sam ega sebe, vzpon, tvo rna sila«.

Če s tega ^tališča m otrim o zd ru žen je  N em čije 
in  Ita lije , vidim o, da je  v N em čiji 1. 1848./49. 
p ropadel poskus združiti N em čijo z d em okra ti­
čno revo luc ijo  od spodaj, z bo jem  lju d sk ih  m no­
žic za narodno  in socialno pravico in da je  do 
združitve p rišlo  šele v le tih  1866. do 1871. s  tako- 
im enovano »revolucijo« od zgoraj, s hegem onijo 
p ru sk e  d inastije . P ra v  tak o  vidim o v Ita liji, kako  
piem ontska d in as tija  izigra G arib a ld ija , h e ro ja  
širokih  lju d sk ih  množic. P ru sk i ju n k e r  B ism arck, 
sp re tn i d ip lom at C avour — to s ta  k rs tn a  bo tra  
narodno zed in jen ih  N em čije in  I ta lije . In  Nem ­
č ija  in I ta l i ja  sta  danes zapustili dem okracijo .

In  Č eškoslovaška je  še danes dem okratična 
repub lika . In to  ni slučaj. Češkoslovaška je  p r i­
šla do n arodne  svobode po doslednem  izv a jan ju  
d ržavn iške zamisli celega naroda. Češkoslovaške 
niso izbili posam ezniki ko t srečn i dob itek  iz  di- 
plom atične igre. Čehi in S lovaki so m ed svetovno 
vojno, ko je  na n jihovem  človeškem  in gm otnem  
bogastvu čepel vam pir d v o jn e  m onarhije, da  iz­
tisne iz n jih  zad n jo  k ap ljo  za svoje ž iv ljen je , 
ustvarili svojo  vlado z d ip lom acijo  in financam i, 
u s tv arili svojo arm ado in svoje leg ijonarje .

Ali bi bilo to  mogoče, da ni živela tud i v 
m alem  češkem  in slovaškem  človeku  njegova 
d ržav a  ko t san ja  o  več ji p rav ic i in p rav i svo­
bodi? »K je dom je  moj?« In  k  ž iv ljen ju  vstala 
Č eškoslovaška se je  izkazala v red n o  tega zaupa­
n ja , če ne z drugim , potem  z rad ika lno  ag rarno  
reform o, ki j e  lik v id ira la  fevdalne ostanke in 
p riteg n ila  tisoče in tisoče km etov k ž iv ljen ju  
nove d ržav e  ko t n jihove države. Po  vsem n a­
stan k u  je  Č eškoslovaška last širokih lju d sk ih  
mas. In zato je  dem okra tična  in ne m ore d rugače 
biti.

Češkoslovaška ni sam o uresn ičen je  ab s tra k t­
nega narodnostnega načela. N jen i tvorci niso ho­
teli, da bi se lju d sk e  množice zadovoljevale s 
pa rad am i visoko dviganih nog in p lapolajočih  
zastav. N jen i tvorci so si želeli lju d sk ih  množic, 
k i bodo zahtevale vedno več pravice, vedno res­
n ičnejšo  svobodo. Zato pa so tud i bili l ju d je  
filozofske globine in etičnega zanosa.

Nismo slepi. P redobro  iz lastne sk u šn je  po­
znamo problem e sožitja  slovanskih narodov v 
skupn i državi in preveč imamo razu m ev an ja  za 
m anjšine, da ne bi — če ostanem o samo p ri n a ­
rodnostni s tran i v p ra šan ja  — videli nalog, ka-

Poslanstvo Češkoslovaške republike: » . . . tu  v Sred­
n ji Evropi nositi visoko dvignjeno zastavo svobode, 
miru in strpnosti, zastavo dobre volje in vere v poli­
tični in socialni napredek, zastavo vere v močnejšega 

in moralno boljšega človeka.«
(Predsednik ČSR dr. Beneš za božič 1936.)

te rc  se p o s tav lja jo  Češkoslovaški v n jenem  n a­
d a ljn je m  razvo ju . V endar p ra v  v b istveni de­
m okratičnosti Č eškoslovaške vidim o jam stv a  za 
rešitev  teh  nalog na srečo b ra to v sk o  lju b lje n ih  
narodov.

Zato b rez  rezerve pozdravljam o Češkoslova­
ško, pozdrav ljam o v n je j  dem okracijo  dveh m a­
lih slovanskih  narodov, pozdrav ljam o svojo stvar.

Vrednote demokracije
O d lju d i, k i jim  je  zaupano politično vodstvo 

kak eg a  n aro d a  in p o v erjen a  naloga, u p ra v lja ti 
in  u rav n av a ti ž iv ljen je  d ržavne skupnosti, mo­
ram o k akor od n ikogar d ru g eg a  zah tevati visokih 
in te lek tu a ln ih  in m oraln ih  k v alite t. K a jti po li­
tično vodstvo je  težko in  odgovorno delo, ki bi 
m oralo b iti po vsebini in  pom enu nad vsako d ru ­
go dejavnostjo , sa j odločilno posega v ves raz ­
voj narodov. T oda če p reg ledam o v rste  današ­
n jih  evropskih  politikov, p ri večini od n jih  tak ih  
k v a lite t zam an iščemo. N asprotno zdi se, k ak o r 
da  se v  politik i naših  dni čed alje  b o lj u v e ljav ­
l ja  tisti p rim itivn i, nep rosvetljen i način  v lad a­
n ja  iz p re tek lih  sto le tij, ko ni b ilo  v p ra šan ja  
ne človečnosti ne p rav n e  varnosti, ko  se n i za­
h tev ala  ne sposobnost ne odgovornost.

Češkoslovaška rep u b lik a  je  danes med tistim i 
redkim i državam i, ki se po svoji politični u re ­
ditvi, gospodarski moči in k u ltu rn i s topn ji moč­
no odražajo  od d rugih . V ne polnih 20 le tih  ob­
sto ja  si je  ta  m lada rep u b lik a  p rav  s tem, da je  
na vseh področjih  svo jega ž iv ljen ja  u veljav ila  
dem okracijo , u s tv a rila  veliko trad ic ijo , ,ki jo  
p o stav lja  ob stran  zapadnih  dem okra tsk ih  držav, 
s k a terim i v n a jte ž jih  okoliščinah z vso požrtvo­
va lnostjo  in odločnostjo u resn iču je  in b ran i v e ­
like človeške ideale svobode in m iru.

V eljava, ki si jo  je  p ridob ila  Češkoslovaška 
repub lika , je  uspeh zrelosti in razum nosti, ki 
obv ladu je češkoslovaško po litiko  in ji d a je  tisto 
kvaliteto , po k a te r i se tako  zelo loči od politike 
drug ih  držav. K aj je  vzrok  tem u uspehu? Pač 
dem okracija, ki sta  jo  češki in slovaški narod 
pravilno pojm ovala in globoko čutila, jo  znala 
u stvariti in  o b ran iti p red  vsem i napadi. V češko­
slovaški po litik i se izp riču je  zrelost obeh n aro ­
dov, k i se zavedata, da m ore n ju n a  narodna 
svoboda obstati le v dem okraciji, ki zah teva za 
razvo j in  nap red ek  državne skupnosti n a jb o ljš ih  
sil. R azv ijan je  in u v e lja v lja n je  vseh sposobno­
sti v d ržav ljan ih  je  m ed prvim i zahtevam i demo­
k ra tsk e  države.

In v resnici m oram o Češkoslovaško republiko , 
k ak ršn a  živi in se u v e ljav lja , označiti kot uspeh 
de la  in  vodstva n jen ih  politikov  in državnikov. 
Čehi in  Slovaki so bolj k ak o r k a te r i d rug i narod 
znali p recen iti sposobnosti odličnih lju d i, ki so 
j ih  imeli, in upoštevati te  sposobnosti, ko se jim  
je  bilo odločiti, kom u n a j zau p ajo  vodstvo nove 
države.

Tom až G. M asaryk  — p rv i prezident, E dvard  
Beneš — njegov naslednik , p re j 18 le t zunan ji 
m inister, Kamil K rofta — današn ji zunan ji m i­
n is te r — so možje, k i poleg še n ek a te rih  zavze­
m ajo  n a jv ažn ejša  m esta v ž iv ljen ju  p rv ih  dveh 
dese tle tij repub like . In  obenem  so n a jv id n e jš i 
s tv a rite lji in p red stav n ik i d an ašn je  visoke stop­
n je  češkoslovaške politike. Z akaj ti m ožje niso 
kateriko li. P riš li so na  sv o ja  mesta, k e r  so v 
tistem  tren u tk u , ko so p revzeli politične funk­
cije. zarad i svojega dela  že mnogo velja li. In šele 
na to delo se o p ira  n jih o v a  politična dejavnost, 
k i jim  d a je  tud i kot politikom  svojsko vrednost 
in pomen.

Vsi tr i je  — M asaryk, Beneš in K rofta so n a j­
p re j kot un iverz ite tn i p ro feso rji posvečali svoje 
delo m ladini in jo  p r ip ra v lja li  na  veliko uro v 
zgodovini češkega in slovaškega naroda. T oda v 
odločilnem  tren u tk u  d e ja n ja  in bo ja  za narodno 
osvoboditev so v zavesti svojih  dolžnosti do n a ­
roda zapustili svoje delovne kab inete  in ak a­
dem ske p redavaln ice  te r  stopili v  p rv e  v rste  de­
lavcev za novo državo. In, k ak o r p o u d a rja  p a­
riški profesor Eisenm ann, p ri tem so o h ran ili vse 
visoke lastnosti p ravega znanstvenika — brez­
osebno, nesebično spoznavan je  in iskan je , k r i­
tičnost in odgovornost — te r jih  p renesli v po­
litiko.

P ri teh  češkoslovaških politik ih  ne moremo 
ločiti političnega od drugega dela. M inister K rof­
ta  je  mogel le kot človek, ki si je  pridob il pri 
svojem  delu  znanstvenih  m etod in  znanstvene 
poštenosti, fo rm ulira ti tak o  politično izjavo: »Če 
že ni mogoče doseči ne v zgodovini ne v politiki, 
da bi bila ena sam a resnica splošno priznana, se

m ore zah teva ti v sa j to, da v po litik i isti človek 
n im a dveh  ali celo več vidikov, pač po lju d eh , 
k a te rim  govori ali p i š e . . .  N ik d ar n e  b i sm el 
po litik  reči, v k a r  sam  ne v eru je , in n ik d a r ne 
bi sm el po p o treb ah  tre n u tk a  na škodo resnice 
p o tv a rja ti zgodovinskih dejstev.«

D ruga  iz java m in istra  K rofte označu je visoko 
po jm ovan je  m oralne odgovornosti v izv rševan ju  
politične funkc ije : »N ikdar ne bom dopustil, da 
bi me m oj u radn i položaj p rivedel do d e jan ja , 
ki bi bilo nasprotno m ojem u osebnem u p re p ri­
čan ju , m oji vesti.«

T udi Češkoslovaška rep u b lik a  im a danes 
mnogo težkih  problem ov p re d  sebo j, m ed n jim i 
n ek a te re  specifično svoje, ki iz h a ja jo  iz n jen e  
s tru k tu re . N ihče v Češkoslovaški, zlasti tud i vo­
d iln i d ržavn ik i, si tega  ne p rik riv a . Toda velika 
večina je  p rep ričan a  in v eru je , d a  se da vse 
u red iti le v p rav i dem okraciji. Zato je  na d r ­
žav ljan ih  rep u b lik e  velika naloga, da  b ra n ijo  in 
p o g lab lja jo  dem okracijo  ko t osnovo edino mogoče 
politike repub like , k e r le iz dem okracije  m orejo  
zrasti in se razv iti duhovne in m oralne moči, ki 
j ih  d ržav a  p o treb u je , da zagotovi svojim  d ržav ­
ljanom  v vseh pogledih svobodno ž iv ljen je .

Ko p r ih a ja  k  nam  v goste za zunan jim  m ini­
strom  K am ilom  K rofto sam  državn i p og lavar Če­
škoslovaške repub like , p reziden t E d v ard  Beneš, 
bi ho teli poudariti pom en k v a lite te  v  po litik i in 
še posebej v rednost našega zavezništva in p r i ja ­
te ljs tv a  s Češkoslovaško rep u b lik o  p rav  zarad i 
teh  osnovnih črt češkoslovaške politike, k i p rib li­
ž u je jo  k ak o r Čehe in Slovake, tak o  nas in vse 
narode velikim  idealom  svobode in  m iru.

Regenerarija ideje slovanske 
vzajemnosti

D ruga polovica osem najstega s to le tja  je  p r i­
nesla Zapadni Evropi velik i socialni p rev ra t, 
francosko revolucijo . V isti dobi je  za je l S red ­
n jo  Evropo p rerod ili val slovanskih  narodov. Tam  
je  im el bo j o d p rt značaj nastopa n iž jih  p lasti 
ljudstva , m eščanstva, km etstva in d e lav stv a  pro ti 
sicer številčno slabotni, toda silno p riv ilig iran i 
in  bogati fevdalni o lig a rh iji. T u je  b il socialni 
bo j zak rit z narodnostnim , čep rav  je  bil v svo­
jem  je d ru  enako  socialnega značaja , k a j t i  slo­
vanski narod i so b ili v sestavi svetega rim skega 
cesarstva vseskozi tlačen i razred , s a j  niso imeli 
n iti svojega dvora, n iti p lem stva in visoke du ­
hovščine. R azvojno n ap red n e jš i izapad je  bil 
zrel za neprim erno  jasn e jšo  ak c ijo  ko t tem ni, 
zaostali, sred n jev ešk o  togi vzhod, ki ga je  ob­
v ladoval germ anski elem ent. Če je  ho tel ideolog 
slovanske vzajem nosti S lovak Jan  K ollar sploh 
doseči možnost za tisk  Svojih propagandn ih  del, 
je  m oral v n ap re j in  sam  zago tav lja ti, da  n im ajo  
n ik ak eg a  političnega, am pak zgolj k u ltu rn i zna- 
ča j:

Nam en vzajem nosti ni po litična združitev 
vseh Slovanov, ne dem agoško zav ijan je  ali re ­
volucionarni nastopi p ro ti deželnim  oblastem  in 
v lad arjem . To bi moglo p rinesti le zmedo in ne­
sreče. Ni n ev arn a  posvetni in cerkven i gosposki 
te r  deželnim  gospodom, k e r  pušča v m iru  m eje 
in dežele, odvisnost podanikov od tega ali onega 
m onarha in d ruge  podobne politične zadeve; za­
dovo ljna je  z obstoječim  s tan jem  stvari, se pod­
re ja  vsem oblikam  vlade in m eščanskega živ lje­
n ja , ne k rši p rav ic  in postav  d rug ih  dežel, sk ra t­
ka, živi v m iru z vsakim  gospodarjem  in v p r i­
ja te ljs tv u  z vsakim  sosedom. Je tiho nedolžno 
jag n je , ki sicer p rip ad a  veliki čredi, a se pase 
na svojem  posebnem  travn iku . D ržava je  zveza 
več dežel in različn ih  narodov pod skupnim  po­
g lavarjem . n jen  nam en je : varstvo, p rav ica in dv i­
g an je  k u ltu re  med n je j podre jen im i narodi. Za­
to l jubezen našem u narodu in jeziku . T oda zve­
stobo in pokorščino regentom , čeprav  so d ruge 
narodnosti. P r i l ite ra rn i vzajem nosti ni treb a  
go jiti želj ali s tav lja ti predlogov.

(Ali ni zanimivo, da je  K ollar polem iziral s 
tem  svojim  stavkom  s Slovencem  L inhartom , ed i­
nim. ki je  hotel dati b o ju  že koncem  osem naj­
stega sto le tja  o d p rt političen značaj?)

Zapad je  s svojim  bojem  izbil k a r  je  hotel: 
plem stvo je  bilo om ajano , še n ek a j sankcij in 
oblast je  p revzel novi razred . Toda tudi vzhod 
je  uspel. Id e ja  slovanske vzajem nosti je  pove­
zala Čehe, Slovake, Slovence, H rv a te  in Srbe (v 
kolikor so p rip ad a li m onarhiji) v skupen  boj 
p ro ti germanski nadvlad i nad zem ljani, dušam i 
in telesi Slovanov; dolgo je  bil šibek spričo  so­
vražnega kolosa, toda končno vendarle  uspešen.
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Bi bila k d a j razb ita  podonavska m onarh ija  H abs­
buržanov brez slovanske vzajem nosti?

*

N eka p ara le la  iz povojnih let se nam v silju je  
k izkušnjam  iz p rerodne dobe.

O be velik i nasledstveni državi s ta  se po vojni 
odločili za enako politiko. Vseslovansko vzajem ­
nost z vsemi n jen im i posebnostmi kot jih  je  hotel 
tisti čas, navdušenostjo , zanesenjaštvom , slepo 
vero, k i je  p re tira v a la  lastno številčno moč, da 
bi se sam a ohrabrila , je  zam enjala  po litična for­
m acija  kot jo  te r ja  naša doba. S ta ra  psihološka 
gesla je  zam enjala  M a l a  Z v e z a  z novimi, mo­
de rn im i: gospodarsko izm enjavanje , k u ltu rn o  so­
delovanje, politični pakti. P rim era  z zapadom  je  
popolna: tudi tam  se je  p rem akn il čas. N ekdan ji 
družbeni boj je  za korak  napredoval in tud i d a ­
nes ga b ije  evropski zapad ja sn e jše  kot S red­
n ja  Ev ropa. Izčistil se je  v geslo za dem okracijo, 
človekovo osebno svobodo in napredek. O virul- 
ne sile so se zbrale  v skoro istem elem entu kot 
nekoč.

V vsej zapleteni s tru k tu ri evropskega sveta 
in raznih  držav je  nekaj osnovnih spoznanj, ki 
jih n ik d ar ne sm ejo p rek riti trcnotne težnje. 
Tako osnovno spoznanje je  tisto, ki se je  rodilo 
v tisočletju  slovanske odvisnosti od tu jeg a  go­
spodarja . V zaprtih  razm erah ni vsem narodom 
dano, da bi imeli jasen  pogled kot od liku je  in 
osrečuje prosvetljen i, napredni zapad. Toda da 
bi izgubili vero v geslo, ki je  sto letje  uspešno 
vodilo n jih  borbo in tvegali njegovo pre izkuš­
njo?

Cehi z nami v borbi za 
slovensko univerzo

Prihod predsednika češkoslovaške repub like 
dr. Beneša v Jugoslavijo  je  predvsem  političnega 
pom ena. O bisk dr. Beneša naj pokaže svetu, da 
je  M ala an tan ta  še trd n a  in da  jugoslovansko- 
češkoslovaška zveza ni sam o na p ap irju , kakor 
to govorijo in pišejo oni, ki jim  M ala an tan ta  
ne gre v račune. Zlasti med Slovenci in  Čehi so 
že od nekdaj zelo tesni stiki. Poglejm o samo, 
kako so nam  Čehi pom agali v naši borb i za slo­
vensko univerzo.

Ko je  1. 1901. ted an ji av strijsk i prosvetni mi­
n ister K artel obljub il Ita lijanom  ita lijansko  vse­
učilišče v T rstu , se je  zganila vsa S lovenija. Bilo 
splošno m nenje, da ima m nogoštevilnejše slo v en ­
sko, hrvaško  in srbsko d ijaštvo  vsaj isto, če že 
ne mnogo večjo pravico do p re d av an ja  v lastnem 
jez ik u  nego italijansko . Slovenski visokošolci so 
sklicevali shode za slovensko univerzo v L jub­
ljan i. — O grom en shod za slovensko vseučilišče 
se je  vršil novem bra 1901 na  tehniki v P ragi. 
Udeležilo se ga je  okrog 3000 čeških in ju žn o ­
slovanskih d ijakov  in mnogo odličnih čeških p r i­
ja te ljev  Slovencev. Predsedoval je  shodu p ro ­
rek to r češke tehn ike H rasky , ki je  govoril slo­
vensko in češko in zavračal nem ške ugovor- 
proti naši univerzi. Poslanec F ied ler se jo  izre­
kel v im enu čeških poslancev so lidarnega s slo­
vensko zahtevo. Udeleženci so z velikim  navdu­
šenjem  sp re je li resolucijo  in izvoljena deputa- 
c>ja J o  / e  izročila obem a rek to rjem a praških 
vseučilišč s prošnjo , da jo  takoj predložita na- 
učnem u m inistrstvu. Ne dolgo za tem  se je  ob 
udeležbi več tisočev vršil zopet shod v P rag i za 
slovensko univerzo. Sklical ga je  slovanski k lub; 
na njem  je  govoril češki poslanec H erold, od ju ­
žnoslovanskih poslancev pa G abršček, P loj, Žit­
nik in drugi. L. 1902. sta  b ila  na Češkem  dva 
shoda za slovanska vseučilišča, to je  za češko v 
Brnu, za rusinsko v Lvovu in za slovensko v 
L ju b ljan i. En shod se je  vršil v S trakonicah pri 
L Iznu d rug i v P ragi. Tudi na shodih na D u n a ju  
in v P ragi 1. 1903. so Slovenci i„ £ehi najtes- 
ne j e sodelovali.

P a  ne samo na shodih, am pak tudi v d u n a j­
skem  parlam entu  so češki poslanci stalno pod­
pirali Slovence v bo ju  za slovensko vseučilišče 
100 poslancev je  podpisalo predlog poslanca Ivan 
H rib a rja  z dne 12. Vil. 1907, ki vsestransko u te­
m elju je  upravičenost zahteve po slovenski uni­
verzi in h k ra ti zahteva tako jšn jo  o tvoritev  slo­
venske ju rid ičn e  fakulte te  v L ju b ljan i, za ka­
tero  so učne moči že na razpolago. Poleg ju žn o ­
slovanskih in  rusinskih  poslancev so podpisali ta 
predlog tudi češki poslanci, Žnlibog je  bil ta  H ri­
barjev  predlog brezuspešen. V teh letih je  po­
sta ja lo  vedno bolj ak tualuo  vprašan je  h ab ili­
tac ije  slovenskih docentov. K je naj se slovenski 
znanstveniki, k i naj bi zasedli stolice na bodo­

čem slovenskem  vseučilišču, h ab ilitira jo ?  15. VI. 
1907 se je  vršil shod slovanskih  akadem ikov v 
P rag i, k i so se ga udeležili re k to r lllav a , p ro fe­
so rji M asaryk, H rasky , Čelakovsky, Veliych. O 
v p rašan ju  slovenske univerze je  govoril dr. M i­
ha j lo Rostohar. T ukaj je  dr. R ostohar p rv ič  po ­
u d arja l, da bi bilo n a jp rim ern ejše , če se Slo­
venci h ab ilitira jo  na češki univerzi v Pragi. Leta 
1908. so slovenski visokošolci v P rag i prosili uku- 
dem ični senat češke univerze, da omogoči hab i­
litac ije  slovenskih docentov. L. 1909. je  l ju b ­
ljan sk i župan H rib a r potoval v tej zadevi v 
P rago in razp rav lja l o tem  z rek to rjem  češkega 
vseučilišča dr. lley rovskym , ki je  bil slovenske­
mu vseučilišču posebno nak lon jen . F ak u lte tn a  
sveta ju rid ičn e  in m odroslovne faku lte te  s ta  se 
tedaj glede h ab ilitac ije  slovenskih docentov v 
P rag i že ugodno izjav ila. Češka univerza je  ta ­
ko šla v vsem na roko slovenskim  znanstveni­
kom, ki so se p rip ra v lja li za znanstveno u d e j­
stvovanje na bodoči slovenski univerzi.

Žalibog so bili Slovenci tu d i v v p rašan ju  un i­
verze razcep ljen i. S trankarstvo  v boju  za slo­
vensko univerzo se je  poglobilo po državnozbor­
skih volitvah 1. 1907. Politični voditelji sloven­
ske katoliško narodne s tran k e  niso bili za hab i­
litac ijo  slovenskih docentov v P ragi, k a jti  P raga , 
zlasti pa p rašk a  un iv erza  jim  je  b ila presvobodo- 
miselna, sa j so tam  delovali tak i apostoli svobo­
dom iselstva k ak o r je  bil ted an ji profesor in  k as­
nejši p reziden t M asaryk. S lovenska katoliška 
narodna s tran k a  je  b ila  za hab ilitac ijo  na P o lj­
skem  v Krakovvem. Tu n a j se ustvari slovenski 
vseučiliški p rov izorij.

A v strijsk e  v lade pa  so priznavale  u p rav iče­
nost slovenskih zahtev, so o b lju b lja le , dale pa 
niso sko ra j nič. Še na jbo lj rea len  uspeh so bile 
državne ustanove za b ivan je  na inozem skih vse­
učiliščih, ki j ih  je  dosegel za m lade slovenske 
znanstvenike lju b ljan sk i vseučiliški odsek z žu­
panom  H rib a rjem  na čelu. Na ta  način so mogli 
v inozemstvo dr. G ojm ir K rek, dr. Škerlj, d r  Po­
lec, dr. K ušej, dr. P itam ic in  drugi.

(Iz razprave dr. Janka Polca: Ljubljansko višje 
šolstvo v preteklosti in borba za slovensko univerzo.)

Knafljeva ustanova
Slovenski oz. točneje k ran jsk i študentje imamo 

na D unaju svojo hišo. Nekoliko nenavadno to zveni. 
A dokumenti in postave to dokazujejo.

V prvem  okraju, k je r je  zbrana dunajska bogatija 
in cesarska uašopirjenost, v središču mesta, v nepo­
sredni bližini dvorne opere ia prom enadne Kiirntne- 
rice imamo tudi aii svoje bogastvo. K ratke prečne 
ulice vežejo osrednjo dunajsko žilo Kiirntnerice z 
manj prometno, a dosti lepo ulico Seilerstiitte. Ob 
njenem  koncu je  jugoslovansko poslaništvo, ob za­
četku pa hiša kranjskih  študentov. Velika štirinad­
stropna* stavba leži na vogalu in sega skoraj v tri 
ulice. Napisi znanega reklam nega pod je tja  Mosse 
so razvrščeni po pročelju  pritličja  in še višje. sEsku- 
lop«, založba medicinskih knjig, ima tu tudi svoje 
prostore. Veliko stanovanj, gotovo okoli dvajset ali 
še več ter drugih lokalov se nahaja  v hiši. Zunaj 
izgleda stala, a vendar se lepo ohranjena, a znotraj 
imaš vtis, da je  bila šele pred  kratkim  prenovljena. 
Gotovo spadajo tudi v n jej stanovanju pod zakon o 
zaščiti najemnikov, vendar mora donašati lep denar. 
Vratar ti potrdi, da je  hiša zapuščina župnika Knaf­
lja; a na nadaljna vprašanja dobiš le nezaupne po­
glede ter lapidaren odgovor, da vprašaj na univerzi.

Pred približno 260 leti je  zapustil to hišo in 3.000 
goldinarjev župnik Luka Knafelj (Lukas Knaffel), 
K ranjec (natione Carniolus) kranjskim  študentom. 
(Gl. v »1551«;: Dokument naše malomarnosti). Večina 
kranjskih študentov je  pred  vojno dobivala te pod­
pore. l i k  pred vojno je  bilo 30 štipendij po 1200 
Kron. S tem so dobro shajali, čeprav so na svojega 
mecena popolnoma pozabili, ali pa le megleno slutili, 
kdo je  bil njih dobrotnik. Dobra inesta so zasedli 
fsi ti gospodje v novi državi in hitro pozabili na trdo 
študentovo življenje. Slovenski študent pa je  živel 
svoje bedno življenje, bednejše od onega naših pred­
nikov. Kmečki in delavski otroci so skoraj izginili 
iz slovenske univerze. Število onih, ki še zmorejo 
plačevati za svoje otroke inštrukcije, se krči. Študent 
bo kmalu prišel tudi ob ta tradicionalni zaslužek. 
Vsak dan postaja ugodnejši teren za razno barvane 
posestnike akademskih domov. A naše ljudstvo in 
naša zemlja potrebujeta danes bolj kot kdaj preje 
svobodnih, zgrajenih, odločnih ljudi. Slovenski meče- 
'V' k* bi zasigurali slovenskemu študentu tako živ- 
jen je , (In bj lahko sledil le svojemu spoznanju in 

sicu, bi bili danes nujnejši ko kdajkoli p rej. Na prste 
i no loke bi jih luhko našteli, — a vendar še po­

zabljamo, da bi uresničili n jih  voljo. Zato ni čudno, 
da se morajo naši študentje pehati za plesnivo sta­
novanje ali pregodrnjano večerjo — a na D unaju 
imajo veliko hišo, ki je  po vseh paragrafih njihova 
in vendar ni njihova.

Leta 1918. smo prešli v novo državo, par let nato 
smo že sklenili z Avstrijo sentžermensko pogodbo, ki 
je  uredila tudi te rja tve  obeh držav (zadnji odstavek 
člena 266 in člen 273), vendar je  te te rja tv e  natanč­
nejše precizirala šele konvencija iz 1. 1927. Ona po­
polnoma jasno določa, da pripade nepremično p re­
moženje Knafljeve ustanove Jugoslaviji (čl. 3.). Tako 
so se vendar spomnili na ustanovo — a le tako rahlo, 
da ni za to nihče vedel. Zato je  bilo treba še 5 let 
(nov. 1932), da je  o priliki občnega zbora »Sloven­
skega krožka« na D unaju njegov predsednik g. A. 
Gabršček v svojem govoru zameril jugoslovanski 
vladi, da ni nič ukrenila, da bi Knafljeva ustanova 
služila svojemu namenu. Delegat jugoslovanskega 
poslaništva, ki je  bil pri zboru navzočen, je  poročal 
o tem poslaništvu. Zadeva je  stopila v prvo fazo. 
Prične se podrobno iskanje. Kdo je  bil Knafelj, kaj 
je  zapustil, kako se glasi zapuščinsko pismo, kdo 
ustanovo upravlja, koliko donaša itd. Banska uprava, 
ki naj bi iskala informacij, odstopi zadevo rektoratu  
ljubljanske univerze — radi § 29. zakona o ustanovah
— in na D unaju čakajo zaman na pismo rektorata. 
Tako se je  zadeva v novembru 1932 vzbudila, da je  v 
decembru istega leta lahko spet zaspala.

Vendar po dveh letih zvedo za ustanovo slovenski 
študentje. Akademska akcija prevzame vso stvar v 
svoje roke. »Akademski glas« poroča o ustanovi. Po 
izidu poročila v »Akad. glasu« priobči g. A. G.-K. 
(Gabršček) v -»Pohodu« (št. 2, leto 1935.) članek o 
ustanovi in pristavlja, da se je  bavilo z ustanovami 
glasilo naših akademikov le akademično, brez prave 
podlage. Nato sam navaja podatke o K naflju — za 
oni čas, dosti važne. Oni so služili nadaljnjem u iska­
nju.

Akademska akcija je  v nadaljnjem  iskanju do­
gnala važne ugotovitve, katere so šele pomagale, da 
je vsa zadeva stopila korak dalje. Dognala je, da je  
s strani A vstrije za terja tev  Knafljeve ustanove me­
rodajen avstrijsk i Bundeskanzleram t (oddelek za zu­
nanje zadeve). Vse iskanje podatkov s strani banske 
uprave, univerze in poslaništva se sedaj nam eri na 
Bundeskanzleramt. Intervencije v tem uradu se v r­
stijo od poletja 1935 dalje. A vstrijska vlada pa vedno 
odgovarja, da išče podatke in da jih  bo sporočila, 
ko jih na m erodajnih mestih najdejo. D alje je  Aka­
demska akcija zvedela pri g. prof. Janku Polcu, da 
je  bila sklenjena med Jugoslavijo in Avstrijo kon­
vencija, ki je  določila, da pripade Jugoslaviji p re­
moženje Knafljeve ustanove. S to informacijo je  
dobilo vse iskanje šele pravi rezultat in zahteva po 
izročitvi ustanove pravno podlago. To svoje dognanje 
sporoči Akademska Akcija v Belgrad, v zunanje m i­
nistrstvo. Tu najdejo res konvencijo podpisano leta 
1927. in jugoslovansko poslaništvo na D unaju vpraša 
Bundeskanzleramt, zakaj se konvencija še do danes 
ni izpolnila.

Vse drugo je  sedaj stopilo v ozadje in vsa zadeva 
.-»e je  koncentrirala okoli konvencije. Tu konvencija 
je  bila sklenjena novembra 1. 1927. na D unaju in 
podpisana od tedanjega avstrijskega finančnega mi­
nistra in jugoslovanskega delegata g. dr. M. Ploja, 
današnjega podpredsednika senata. Ona popolnoma 
jasno določa v svojem 3. členu, v točki 3., da pripade 
nepremično im etje Knafljeve ustanove Jugoslaviji, 
pod pogojem, da ona izpolni namene te ustanove. In­
tervencije in urgence pri avstrijski vladi so se p ri­
čele in se ponavljajo  vse do danes. Bundeskanzler­
amt išče razloge zakasnitve, a do danes jih  še ni našel.

K vsemu temu bi morali omeniti še to, da je  od 
jan u a rja  1936 dulje dajal dragocene inform acije 
Akademski Akciji tudi g. dr. Vilfan J., predsednik 
kongresa narodnih manjšin. Vendar na svoje zad­
nje pismo s 1. novembrom preteklega leta ni od Aka­
demske Akcije prejel več odgovora, škoda za tako 
omalovaževanje človeka, ki hoče pomagati sloven­
skemu študentu.

Ako resumiramo, obstoji danes ves problem Knaf­
ljeve ustanove v tem, da sc izpolni konvencija iz
1. 1927. O 3000ih goldinarjih, katere omenja oporoka, 
konvencija ne govori; sicer pa so oni tako ob in­
flaciji propadli. Ostane torej le hiša na Seilerstiitte 
štev. 2.

Pot, po kateri je  mogoče doseči to izpolnitev, je  
le zunanjepolitična: jugoslovansko zunanje m inistr­
stvo — jugoslovansko poslaništvo na D unaju — av­
strijski Bundeskanzleramt (Aussere Angelegenhei- 
ten).

Vprašanje, ki bi s tem v zvezi moralo biti najprej 
razjasnjeno, je, če je  konvencija sploh stopila v ve­
ljavo. Zakaj ona mora biti prijavljena, odobrena od 
obeh vlad in izmenjenu. Če to še ni izvršeno, je  tre-
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ba n a jp re j to doseči in šele nato je  možna izpolnitev 
konvencije.

Te vrstice so imele namen, pokazati v glavnih 
obrisih historiat in današnje stan je  Knafljeve usta­
nove vsem, ki jim  je  na tem, da slovenski študent 
živi. N jih naloga je, da to izpolnijo — u nalogu slo­
venskih študentov, da na to pazijo, da stulno bdijo, 
da ne zaspi vse zopet v uradnih predalih. Zakaj, si­
cer se bo kmalu zgodilo, da bodo na slovenski uni­
verzi študirali le še izkoreninjenci svojegu naroda, 
ali pa, da bodo hrbtenice še bolj upognjene. Prvi 
bodo sicer hodili pokonci, a njih  dom bo salon, dragi 
pa bodo res doma na naši zemlji, a n jih  duh bo iz­
kriv ljen  in n jih  polet bo zatrt.

Ob premieri naše drame
Ivo Bračič: Med štirimi stenami.

Ne veste, kako nestrpno  smo p ričakovali tega 
večera. Saj smo že to lik o k ra t p rem išljev a li iu 
ugibali te s tv ari: Naši m ladi lite ra ti, k a te rih  delo 
zasledujem o z neko tovariško pozornostjo , se 
mnogo vbadajo  s pripovedovanjem  o naši zemlji, 
o slovenski vasi, o m alem  človeku, k i je  p rebil 
vojno. Poskušajo  se s težkim i in  po premogovem 
p rah u  dišečim i podobam i naših  fabrišk ih  delav­
cev, ru d a rjev  s črn ih  bregov. N ek ateri so s temi 
svetovi tesneje  zvezani in  j ih  poznajo; drugi, od ­
m aknjen i, se m orajo  trudom a vživ lja ti van je  in  
om ahujejo . Vse prav , naša zem lja, tovarna, v o j­
na, to so n a jv ažn ejš i problem i našega živ ljen ja , 
n a jb o lj pereči, socialno najteh tnejši.

Res je , da so to n a š i  problem i. Študiram o 
jih , p rim erjam o  številke, z bolečino in k ritik o  za­
sledu jem o delo tistih , ki so za vse težko odgo­
vorni, vidim o in  vsepovsod postavljam o te p ro ­
bleme, te osnove slovenskega vp rašan ja . Naše 
skupno delo, naša borba, naša ideološka suino- 
vzgoja, vse to v e lja  predvsem  tem  širokim  p ro ­
blemom slovenske realnosti, km etu  in  delavca. 
In  v endar — mi sam i š tu d en tje  naše univerze, mi 
danes po velik i večini nismo ne km ečki ne d e lav ­
ski otroci. Iz hiš smo, k je r  o trok  ne  ve dobro, kaj 
je  to glad, ne čuti m raza, sk ra jn e  socialne za­
postavljenosti, pa vendar iz hiš, k je r  danes tudi 
ni lahko in preprosto, b iti m lad. Iz hiš, v ka terih  
ni zdrav ja , ni širokih  obzorij in  u stv arja jo če  
skupnosti, mi smo iz hiš, v k a terih  odm eva en 
sam odločen glas, v e lja  ena sam a volja, vo lja  go­
spodov inšpek to rjev  Galetov. Iz hiš, v k a te rih  za 
m lado vejo ni sonca in zraka, v k a te rih  zadevajo 
vsi vzponi in napori m lade duše ob — štiri stene. 
Nihče ni tu  p iis luhn il, nihče ni naslikal, kako 
čudno vegasta je  včasih pot teh m ladih malome-

M arko G abor:

D iogenov: stopi mi s 
sonca

Ko sta  se šla  D iogen in A leksander sonce in 
zem ljo, b i b il ja z  ra d  poleg. Zakaj! D a bi izrab il 

• ugodno p rilik o  in bi u d a ril D iogena v obraz. H i­
tro, nepričakovano in močno, da b i ga p reh ite l z 
odgovorom: Stopi mi s sonca. Nato bi pokleknil 
p red  A leksandra Velikega, po ljub il bi mu palec 
na  nogi in bi m u rekel:

»Veliki v ladar! Nisem človek tega veka in se 
bom tvojo  slavo učil n a  pam et mnogo sto le tij za 
teboj. P a  vendar poslušaj ra jš i mene, k ak o r one­
ga s ta rc a  D iogena, k i se mu je  zmešalo.« T edaj bi 
je c lja l:  »A leksander Veliki, vse tisto  bogastvo, 
k a te ro  si nam enil D iogenu, preden  si ga vprašal, 
d a j meni. Lepo prosim , m ilostni v ladar. G lej, tam  
daleč v I lir i j i  je  mesto, k i se bo imenovalo L ju b ­
ljana . Tu bodo k n ež ji dvorec sprem enili v visoko 
šolo po zgledu k u ltu rn ih  narodov. Veš, mladi in- 
teligenti bodo ponosno korakali v veliko  stavbo, 
z rokam i v žepih in s k lobuki po stran i. Hodili 
bodo srebat vse ta jn e  zem eljske in skrivnosti an ­
tičnega veka. Vi vsi,« bi se ja z  ra d  prilizn il A le­
ksandru , »boste postali veliki, še oni starec v 
sodu. Res.«

T ed a j bi mu razložil, d a  se je  tud i m eni neka­
ko posrečilo p riti do sreban ja . R ekel bi mu, da  bi 
ja z  hodil tud i brez  k lobuka v veliko stavbo, k i bo 
postala sčasoma sila p rem ajhna, ker se bo po­
množilo število ukaželjn ih  zem ljanov, posebno 
meščanov in bodo v lad a rji rade vo lje  skakali na 
pomoč in zidali nove in zopet nove stavbe, da 
omogočijo s reb an je  v velik i m eri. Jaz se bom pa 
tedaj p rik la til s km etov, poln trahom a, ostudnih 
tvorov po nogah in v obleki, sm rdeči po stelji. 
Nič ne bi skrival, tako  bi mu rekel.

Za tiste zaklade, ki j ih  je  nam enil s ta rcu  v 
sodu, bi pa jaz  naje l stanovan je , hodil bi na

ščanskih sinov in hčera v ž iv ljen je , do sebe, do 
sveta, d o . . .  slovenskih problem ov. Ko si pa že 
tam  doma »vse tako strašno  izpridi ...«

Ivo B rnčic je  p risluhn il. V gnevu in  bolesti 
nam  je  izkričal v sliki enega sam ega popoldneva 
toliko g renkega iz teli hiš, toliko tega m ajhnega, 
p rik riteg a  galetovstva, da  je  peklo. Kot, da sto ji 
nad teboj brezobzirni psihoanalitik  in ti o d k ri­
va napol zaceljene rane. Ti pa  ob spom inu — 
trepečeš in p rav  zarad i tega veš, da  si m orda vse 
to p rebolel kom aj na pol. Veš, da je  veliko tiste 
m ore izza štirih  sten  obležalo nad teboj, da si še 
zdaj m orda p rav  zato slabši kot bi m oral biti, 
če naj bi b il sposoben za svoje delo. Veš, da je  
tud i galetovstvo — slovenski problem .

N ajstare jši, A ndre j. P red  šestimi le ti je  za­
pustil dom, v katerem  je  čutil, da ne m ore rasti 
in se dotipati do sebe. »Prekinil« je  s tem  do­
mom in  se posvetil d rugim  nalogam . »Fantast«, 
»prenapetež«, »anarhist«, »rovar«. — Ne vemo, 
kakšno je  njegovo delo. Je ubral pravo pot? Je 
mogoče k a r »prekiniti« z domom? T u  m orda to ni 
važno, vsaj nocoj ne. I u vemo predvsem : sam, 
obupno sam , brez pomoči in dobre besede od 
k jerk o li je  m oral ubrati to svojo pot. In drugi, 
Pavel. Ali res m islite, da ni na taca te  med nam i 
teh nesrečnih Pavlov z izbičanim i živci? Teh t r i ­
indvajsetletn ih  razvalin . Študent, zarad i nesreče 
p ri izpitu  fa lirau  študent, brezposeln. Pavel ni 
imel moči za okolico, ki jo  je  čutil vso p ro ti sebi. 
Ta bledi trep e ta jo č i fan t bi rabil opore, pomoči, 
ne pa  sam ega strahovan ja , obsojan ja, p ritiska . 
Pavel je  podlegel. Ne prenese več zavesti o sebi. 
»Kaj vrtaš vame? Vsi m e samo grizete! . . .«  P a ­
vel si ne more več trezno iskati svojega odgovora 
na v p rašan je , k a j zdaj, kako n a jti neko možno 
živ ljen je . Ven, odtod? P re trg a ti z vsem? »Vem, 
vem, toda zato m ora b iti človek z d ra v « .. .  In 
končno dekle, Stana. P re j plašno, zagren jeno  de­
kletce, zaprto brezbarvno  b itje . Ko je  p rišla  p re ­
pozno iz šole, je  bila zlasana do krvi. Z aprla se 
se je  na podstrešje  iu se čisto resno hotela obesiti.

obede in večerje, pa tud i za vsako prem iero  bi 
odložil dva obula. K njige bi si izposojal. Vse po 
pravici bi mu povedal in vem, da bi on zgubal 
med obrvm i kožo in me radi m oje skrom nosti 
pokaral. Jaz bi mu pa zaupal, da je  še eden iz 
naše vasi, ki bi tud i rad  p rišel v L ju b ljan o  sre ­
bat za mano, pa p rav  tako  sm rdi po s te lji kot jaz. 
Na sreb an je  pa tako ne m oreva hoditi. Z n jim  bi 
delil rad.

»Silno sem ta len tiran , veliki v ladar in bom še 
postal sila  oster re to r med p astirji, ko bom m aj­
hen. Vedi, da bo m oja govorniška sila  še ostrejša  
od Demostenove, ki se je  p re j toliko u k v a rja l s 
kam enčki in sekiram i, da je  potem  tak o  ostro 
nastopil proti tvojem u očetu. Meni tega ne bo 
treba.«

Za prim er m ojega govorniškega d aru  bi mu 
dek lam ira l Robovo: »Pekel ali sprehod po rovih 
kem ičnega instituta.« Patetično  bi govoril in bi 
p ri tem z rokam i kazal.

Zuliteval to je  proručuu pristranski 
slovenska beda in stvari prikrite, 
ki bolj smrde kot IIjS neznanski.

Veliki bo jevnik  bi p ri tem potegnil meč, n a ­
red il v vse vetrove znak in bi sunil sod z Dioge- 
nom v m orje , ki je  p rav  ted a j — k akor vem o — 
močno p lju skalo  v obalo. P r ije l bi me pod roko 
in bi mi p rav il o svojih av an tu rah  in  mi opisoval 
in p o u d arja l m alenkosti, da ja z  ne bi česa pozabil 
v svo jih  govorih.

Šla bi k  n jegovi potniški b lagajn i (on je  bil 
nam reč ted a j na bojnem  potovanju , k ak o r zme­
ra j, a k D iogenu je  vseeno stopil, da bi bila tud i 
filozofska panoga zastopana v njegovi zgodovini).

V svojem  šotoru bi mi ponudil svo je ležišče. 
Gotovo bi me prepustil n ek a j časa negi svojih 
divnih služabnic. Jaz bi pa vznak ležal, strm el v 
n jihove ok re tne  postave, ki bi se p rem ikale po 
šotoru in p ah lja le  vam e p rije ten  vonj egiptov­
skih rož. Širil bi duhovne nosnice in bi užival.

Zdaj je  u radnica, p laču je  svojo  sobo in  g leda na 
svoj dom m irneje , »praktično«. Bolj jo  puste  p ri 
m iru, k e r vidijo , da ne  reugira, da je  čisto vse­
eno, če govorijo  ali m olčijo. T ud i S tana je  po
svoje, k o t pasivno dekle, p rek in ila  z dom om  in 
p rišla  do p rve  svoje odločitve. P oročila se bo, 
pa o tem  dom ači n iti ne slu tijo . T u n i več k ra j 
zanjo. Po svoje hoče živeti.

In p rav  za to gre: če hoče kdo  od teh m ladih 
lju d i živeti po svoje, uv e ljav iti vsaj en k ra t svo­
jo  voljo  do živ ljen ja , tedaj se m ora p re b ija ti 
skozi tisoč ovir, da se m u vse p ristud i, ali se od­
trg a ti nasilno, mrzlo, ali p a  se zlom iti in  raz ­
d rob iti na kosce. Dom, velik  del tega dom a je
p ro ti n jem u  ,mu ne da živeti. Ne, ni k a r tako
lahko in preprosto , b iti m lad in  kam  strem eti, 
tud i v teh  solidnih  h išah  ne. P red re ti te  š tiri stene 
in se zn a jti p red  velikim i, p red  prav im i vp rašan ji 
m lade in teligenčne generacije , pa b iti še zmerom 
močan, še zm erom  zdrav, še zmerom m la ti. . .?

To nam  je  pokazal Brnčic. Zato je  za nas še tu 
zmagal. l a  večer nismo vprašali u ičesar drugega 
več. Ali je  vse to dobro zg ra jen a  dram a? So te 
osebe p rav ilno  risane? Nismo še mogli z vsem 
tem  b iti v tea tru . Vse preveč je  b ila  S tana za lius 
čisto p rava, ena izmed resničnih  S tan, vse preveč 
nam  je  šum el v ušesih Pavlov strel, vse preveč 
je  b il A ndrej zares A ndre j in ne oseba v dram i, 
da bi mogli b iti kritičn i. Gotovo, gotovo bomo še 
govorili tud i o tem, čakali bomo na ocene v re ­
vijah , obravnavali vse do podrobnosti v svojem  
drainatskem  krožku. N em ara bomo tud i tu  še p i­
sali o um etniškem  oblikovanju , o lastnostih  »pr­
venca«, o osebah, psiholoških u tem eljitvah  itd. 
In gotovo bo n ajveč  in  n a jb o lj do k ra ja  m oral o 
tem  p rem išljev a ti B rnčic sam ; sa j bo  gotovo enim  
A ndrej než iv ljen jsk i p rid igar, S tana medla, d ru ­
gi bodo pogrešali m atere, m etali na cesto staro 
teto, cvilečo pošast, n ek a te rim  bo s ta ri G ale ven­
darle  preveč zgolj negativna podoba. K ritiz ira li 
bomo vse, zgradbo, preveč suhe in  le  razum ske 
odnose med osebami, mnogo bomo govorili o K r­
leži in G lem bajevih . T oda danes nam  ni šlo za to. 
Za danes smo hoteli le mulo razum eti, odkod to, 
da na p rem ieri nismo u tegn ili tako  gledati. Dvu, 
tr i  p rizo re  še. Potem  nas je  potegnilo. Potem  n i­
smo bili več v tea tru , b ili smo m ed š tirim i s te ­
nami. Nismo tehtali, ob teh A ndre jih , Stanali, 
P avlih , p red  tem i G aleti smo — trepe ta li. In  p ro ­
testirali.

Pridobivajte novih  
naročnikov!

T edaj bi nam ignil G rk in ji, naj p ristopi. Ona, 
v beli tank i obleki bi se sk lonila  nad  m ene, s p r i­
prtim i trepaln icam i bi me gledala v oči in bi se 
j i  nobena poteza v obruzu ne sprem enila , kakor 
se ne sprem eni nobeni ženski ob tak ih  prilikah .

D ojem al bi v svoje duhovne možgane vse, če­
lo, oči, nos, ah da, g ršk i nos, zobe, vse, iu  ona bi 
me gledala. D obrem u govorniku je  sila potrebno 
poznan je  antičnih  žen in  to bi A leksander vedel.

P rep ričan  sem, da b i mi vse to A leksander 
dopustil, k e r bi bil pač le duhovno prisoten. N a­
to bi mi podaril svojo potniško b lag a jn o  in jaz  
bi zaklad zakopal in bi si zapomnil k ra j do svo­
jeg a  telesnega v s ta jen ju  in  do svo je  zrelosti za 
sreban je . *

To sem si nekoč m islil in  o tem  so zvedeli tud i 
drugi. Bogme mi je  žal, da sem  sploh k a j mislil. 
Če k je  sedem  v k o t in  si naročim  četrt, začnejo 
p ri m izah tako j stikati glave, se heheta ti in me 
po stran i pogledovati. Penzion isti so to in kvali­
ficirani duhovni delavci vseh vrst. Diogena., ideal 
ne vem kakšnih  kreposti, da bi udaril in  prego­
voril A leksandra na svojo stran! Reva.

»Učil bi se ra jš i antične k u ltu re , starih  m odri­
janov in n jihovega pom ena za d an ašn ji čas. To 
naj bi bil človek, mlad, ki bi z enim  samim po­
ljubom  A leksandru  n a  nogo p rodal Diogenovo 
prostost! F e j bagaža!«

V stajali so od miz, zabuhli, z debelim i treb u ­
hi, si odevali sukn je  in odhajali. Da, tud i oni so 
so učili m odrijanov in tudi d ruge  so učili o n jih  
in se red ili in posta ja li penzionisti. D iogen pa ni 
postal nobeden. Nobeden še ni d e ja l: »Stopi mi s 
sonca«, ko ga je  vprašal v ž iv ljen ju  »A leksan­
der«, kaj hoče. S sodom vred  je  s lehern i trepetu l 
in b u ljil v »A leksandra«: denar, denar. T edaj 
nisem vedel, ali bi se učil s ta rin  in posnem al Dio- 
gena kot oni, ali bi ga udaril k akor sem mislil. 
Za tren u tek  sem pom islil, nato bi pa udaril Dio­
gena dvakrat, h itro  in nepričakovano.
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Zdaj smo spoznali: Volilna 
demagogija

Dva milijona. Je to uspeh? Za 
nekatere bo. Nam slovenskim štu­
dentom pa sta dva milijona odmak­
nila naše vizije o skorajšnji lepši 
usodi slovenskega naroda v bodoč­
nosti in sta nas postavila v trdo re­
alnost sedanjosti.

(»1551«, št. 17, 19. IV, 1937.)

Dne 17. marca t. 1. (v 20. štev. III. leta) govori 
»Straža v viharju« na četrti strani o letošnjem 
uspehu Akademske sekcije. Natančnejše pove­
dano, govori o uspehih predsednika A. A. ali še 
točnejše, govori'o uspehu ljudi, ki jim s fana­
tično nekritičnostjo sledi.

Ne bi odgovarjali, če ne bi upali, da nam bo 
mogoče vsaj v tej obliki povedati resnico o »uspe­
hu«. Ne bi govorili ljudem, ki kot da ne smejo 
kritično gledati pišejo po nujnosti, če ne bi upali, 
da bo morda že vendarle koga od njih  sram, če 
ne bi imeli vsaj nekoliko upanja v te ljudi vsaj 
za potem, ko se bodo v gmotnem oziru osamosvo­
jili. Ne bi pisali, če se ne bi pri enem delu naše 
mladine tako očitno pokazal greh, ki je  za njimi: 
vzgajanje v laži in hinavstvu. In predvsem, ne bi 
pisali polemike, če bi mogli povedati vse to v 
drugi obliki.

»Straža v viharju« piše: » ...N ovi odbor A. A. 
predvsem pa sedanji predsednik, je  takoj uvidel, 
da naša univerza glede prostorov životari in se 
njene fakultete oz. instituti nahajajo v žalostnih 
razmerah .. Na podlagi vseh ugotovitev si je  mo­
ral odbor začrtati linijo, po kateri se bo najuspeš­
nejše približeval našemu skupnemu cilju: po­
polni univerzi. Ta pot je sistematizacija potreb, 
zaporednost, po kateri je  treba graditi fakulte­
tam in oddelkom primerna poslopja. Predsednik 
Derkač je temu ustregel in na podlagi proračun­
skih možnosti sestavil vrstni načrt, ki je  bil v 
tem listu že objavljen s podrobnejšo razlago. 
V r s t n i  n a č r t  predvideva dokončno izgraditev 
naše univerze, ki naj se izvaja postopno, v treh 
etapah.

I. Tehnika: kemični institut, hidrotehnični la­
boratorij, rudarski oddelek, strojni oddelek, elek­
trotehnični oddelek.

II. Klinika s predhodno dopolnitvijo medicin­
ske fakultete.

III. Centralno poslopje in ostale fakultete.
Vrstni red je bil sprejet že januarja na seji

odbora A. A., na informativnem sestanku A. A. 
predočen slušateljem, predložen rektorju in konč­
no ga je predsednik 6. februarja izročil v ved­
nost obema slovenskima ministroma v Beogradu. 
Z realizacijo prve zahteve — dosego kemičnega 
institutu — je  vrstni načrt za izpopolnitev uni­
verze afirmiran!

. . .  Sedanji predsednik, kakor tudi večina od­
bornikov ima dober namen, se zaveda odgovor­
nosti in dela. Dokaz temu je kemični institut, ki 
se bo začel graditi sredi leta. Zloba tistih, ki jim 
popolna slovenska univerza ne diši, bo razgaljena 
prej, kot si predstavljajo.

•••Prvi korak je  storjen. Nam vsem pa bo v 
bodrilo, da složno delo podere vsako zapreko, da 
odgovorni činitelj, če hoče, mnogo doseže, in da 
ima sedanja vlada razumevanje za naše zahteve. 
... Z ozirom na prejšnja leta lahko ugotovimo: 
upravičene zahteve slovenske univerze so v Bel- 
gradu vendar že začeli upoštevati!«

Naš odgovor more biti že v sami sliki njih 
govoričenja.

Ob zadnjih volitvah v A. A. nas je  presenetila 
grupa katoliških akademikov s širokim in odloč­
no postavljenim programom: Do 1. 1940. popolna 
univerza. Izdali so resolucijo, preplavili so uni- 

z letaki. Povdarjali so v svoji resoluciji: 
»Hidrotehnični laboratorij, kemični institut in 
Knafljeva ustanova so potrebe, katerih uresniče­
nje hočemo v letošnjem (bodočem) proračunu. 
Potrebe naše univerze so jasne, dokazane, nujne 
(po gornjem poročilu »Straže« je moral predsed­
nik — ki si je kot svoje glasilo izbral prav to 
»Stražo« — -š e le uvideti, da naša univerza glede 
prostorov životari. Op. ref.). Ako jugoslovanska 
vlada tem najnujnejšim potrebam nase univerze 
ne bo zadostila v letošnjem proračunu, proti na­
šemu prepričanju, da namenoma zapostavlja 
našo univerzo, ne bo imela izgovora!«

Ta program »katoliških akademikov« smo 
sprejeli^ vsi, toda ne za volitve. Sprejeli smo ga 
kot dolžnost, ki nam že danes nalaga izvajanje 
konsekvenc.

In vi? Kaj smatrate, da smo vaš minimalni

program  za letos dosegli? Hočemo zopet p r i­
m erja ti?

Že v rednem  p ro raču n u  je  napovedana: u re d ­
ba o  osnovan ju  um etn iške akadem ije  v  B eogradu, 
u red b a  o osnovanju  kom ercialne visoke šole v 
B eogradu, g lasbene ak ad em ije  v B eogradu, s red ­
n je  šole za upodab lja jočo  um etnost v  B eogradu 
in s re d n je  strokovne šole v B eogradu. G rad ili bo­
do še nove gim nazije v B eogradu, K ruševcu in 
na  C etin ju .

Se bo slika sprem enila , če navedem o še po­
oblastila  iz am andm ajev? T eh  am andm ajev, ki 
vam  p re d s ta v lja jo  uspeh in  uvidevnost. »Pro­
svetn i m inister se pooblasti, da sm e s p ristankom  
m inistrskega sveta  n a je ti  20 m ilijonsko  posojilo  
za zgradbo prosvetnega m in istrstva  v B eogradu, 
15 m ilijonsko  za dograd itev  in  in šta lac ijsk a  dela 
v zgradbi državne tisk arn e  v  B eogradu, 6 m ili­
jonov  za dečjo k lin ik o  p r i m edicinski fak u lte ti v  
Beogradu, 5 m ilijonov za zgradbe, k i j ih  rab i ve­
te rin a rsk a  fak u lte ta  v Zagrebu, 2 m ilijona za no­
vo zgradbo kem ičnega in stitu ta  tehn iške fak u lte te  
v L ju b ljan i, 3 m ilijone za dograditev  I. realne  
g im nazije  v  B eogradu in  1,1 m ilijon  za dograditev  
I. ženske real. g im nazije  v Beogradu.«

B eograd 11 zgradb, Zagreb 1, L ju b lja n a  1 
zgradbo.

Ali če pogledam o celotne k red ite  samo za 
un iverze: Beograd 43,3 m ilijone, Zagreb 20 m ili­
jonov  in L ju b lja n a  2 m ilijona.

Pog le jm o še nazaj. B eo g ra jsk a  un iv erza  je  
dobila od 1. 1919. do 1. 1934. izredn ih  k red ito v  za 
zidave 121.4 m ilijonov (ne vštetih  bogatih  repa- 
rac ijsk ili zneskov), zagrebška 57,3 m ilijonov in  
lju b lja n sk a  univerza kom aj 10,7 m ilijonov.

Ali: dosedaj Beograd 61%, Zagreb 30%, L ju b ­
ljan a  9% , letos Beograd 66,3%, Zagreb 30,6, L ju b ­
lja n a  3.1 %.

Povedali smo že v svojem  listu : »Svoje zahteve 
smo postavili ko t del slovenskega političnega 
v p rašan ja . — P revzeli smo s tem  težko odgo­
vornost, da  bom o m orali v  slučaju  neuspeha iz­
v a ja ti  konsekvence. D ru g e  poti ni.«

D ru g e  poti res ni. T ud i ne za vas vse, k i nas 
pustite  danes v težki borb i sam e. In  ven d ar, odgo­
vornost je  p re težka, da se ne  bi bo rili in  čeprav
— sami.

P reb e rite  še en k ra t zad n ji odstavek svo jega 
č lanka in p r im e rja jte  ga s svojim  letakom . Za­
k a j ste postav lja li zahteve in pisali resolucije? 
Ni bilo  onega uspeha, ki smo ga mi vsi hoteli 
kot m inim alnega.

To veste tud i vi sami. Toda sa j vi ne služite 
stvari, ki govorite o n je j .  Vi služite . . .

Ne, vaša pot je  napačna, ni akadem ska in ni 
slovenska. Je vaš položaj res tak o  slab, ste  res 
tak i reveži, da ne m orete imeti nobene s v o j e  
volje? — Iz v a ja jte  konsekvence!

Z godovina slovenskega  
agrarizma

(O predavanju  univ. prof. dr. M. Kosa v »Njivi«.)
Ob sodobni dinam iki živ ljen ja  narodnega občestva, 

repletenega s perečim i gospodarskimi, socialnimi! 
ulturnim i in političnim i problemi, nas naše spozna­

vanje teli problemov sili, da razkrivam o in prouču­
jemo našo preteklost, da zajamemo v n je j vse tisto 
živ ljen je  slovenskega naroda in zlasti njenega glav­
nega predstavnika, kmečkega ljudstva, ki se je  iz­
lilo po te j zem lji v sto in stoletjih. P ri tem prouče­
vanju  nas ne zanim ajo samo neživljenjski in suho­
parni podatki o raznih zgodovinskih dogodkih, tem ­
več bi hoteli prodreti do vseh vzrokov in povodov, 
ki so sprem injali gospodarske oblike in družbene od­
nose v preteklosti te r do vseh socialnih gibanj in du­
hovnih tokov, ki so nam ostali kot sadovi in slika 
živ ljenja, ki ga je  preživel slovenski kmet, odkar je  
prvič kot polnomad stopil na to zemljo. Tako pisane 
zgodovine o slovenskem narodu še nimamo.

V predavanju  o zgodovini slovenskega agrarizm a 
smo spoznali zunanji okvir, v katerem  se je  razvi­
jalo  in sprem injalo živ ljenje slovenskega km eta od 
prve naselitve do največjega socialnega gibanja, kar 
jih  pozna slovenska zgodovina, kmečkih puntov. Pred 
nami so se razgrin jala širna obdobja preteklosti. So­
ciološko še amorfna trum a polnomadskega ljudstva je  
posedla širne, že od p re j kultiv irane predele zemlje 
in se ustalila na n je j. Takrat, od 7.—9. stol. se je  iz­
vršil prvi veliki zgodovinski dogodek, nastala je  slo­
venska vas. Kmalu je  sledil za poznejši razvoj važen 
moment: nemško naseljevanje med Slovenci. Pove­
čana gostota je  ljudstvo prisilila, da je  že kultivirano 
zemljo smotreno razdelilo. Zasajeni so bili prvi m ej­
niki med njivami, dočim je  ostala druga zem lja še 
dolgo skupna last. D ružbeni razvoj, ki je  nastal kot 
posledica gospodarskih sprememb, je  sprem enil druž­
bene odnose in nastal je  nov stan nesvobodnih kme- 
*£V’ tlafanov. ki je  pozneje zajel vse slovensko kmet- 

°  Novo družbeno stan je  označujejo go­
sposki dvori (ki so jih  v 12. stol. zam enjali u trjen i 
gradovi), katerim  so obdelovali zemljo hlapci in de­
kle, in pa d a jan je  zemlje v zakup, za kar je  moral

tlačan daja ti zemljiškemu gospodu desetino in delati 
tlako. Razm erje med zemljiškim gospodom in tlača­
nom je  določevala stara pravda, zapisana v u rbarjih , 
ki je  bila čez sto letja  geslo km ečkih puntarjev . Vse 
te gospodarske in družbene spremembe, ki so nasta­
ja le  t ja  do 12. stol. te r silna ekspanzivnost kmečkega 
ljudstva, ki j i  je  sledilo d rob ljen je  km etij, nosijo v 
sebi klice bodočih gibanj, ko je  k ljub  p rodiran ju  
poljedelskega življa v še neobdelane gozdnate, vi­
šinske in m očvirnate predele nasta ja l nov družbeni 
sloj: kmečki p ro letarija t. Tako stopamo v 15. sto­
letje , v dobo, ko se je  naturalno gospodarstvo um i­
kalo denarnem u. V tem in naslednjih sto letjih  imamo 
na eni strani že km eta brez ali s prem alo zemlje, 
ka jžarja , na drugi pa kmeta, ki ni samo suženj svoje 
zemlje, n jene skoposti, uim, suš in slabih letin, tem ­
več že postaja tudi suženj kapitalizma. Vse to pa je  
vodilo slovenskega kmečkega človeka v največje so­
cialno g ibanje slovenske preteklosti, v boj za staro 
pravdo.

V tem okviru je  potekalo ž iv ljenje našega lju d ­
stva v stoletjih, ko je  km et sprem injal zunanje lice 
zemlje in ko so se iz sociološke amorfnosti začeli raz­
v ija ti novi sloji, ko se je  sprem injala družbena struk ­
tura, v kateri je  bil slovenski km et socialno in po­
zneje tudi narodno zatiran. V znam enju borbe za 
socialno in  s tem narodno osvoboditev je  potekalo 
živ ljenje slovenskega ljudstva. V vseh teh stoletjih  
vidimo km eta kot nosilca vseh gibanj do današnjih 
dni. To je  tudi velika vsebina zgodovine slovenskega 
naroda. —lj-

Neodvisna akademska menza
V eni pre jšn jih  številk smo obširno govorili o lan ­

skih naporih in možnostih za neodvisni akademsko 
menzo. Danes se je  položaj bistveno spremenil v to­
liko, da je  fond dijaške bolniške blagajne že narasel 
na 12 m ilijonov dinarjev . S tem je  to re j tu  možnost 
brezobrestnega posojila za menzo. Z gotovostjo p ri­
čakujemo, da bo univerza takoj storila vse, k ar je  
treba, da se ena naših n ajnu jnejših  zahtev uresniči!

Z zagrebške univerze
V dobi šesto jan u arsk e  d ik ta tu re , ko se je  vsa­

ko politično in  ku lt. delo študen tov  v ka li za ti­
ralo, so b ili n a  zagrebški un iverzi s trokovn i k lub i 
pozorišča političnega in  k u ltu rn eg a  udejstvova­
n ja . D anes so razm ere  nekoliko  drugačne. N a za­
g rebšk i un iverz i je  cela  v rs ta  k u ltu rn ih , p a  tu d i 
dve čisto političn i o rg an izac iji: »Sveučilišna o rga­
n izac ija  b. H. S. S.« in  »Sam ostalni akadem ski 
k lu b  S eljačke dem okracije« . Zato se je  letos po­
jav ila  m ed akadem ik i na zagrebšk i un iverz i tež­
n ja  po depo litizaciji strokovn ih  klubov. P o liti­
z iran je  v strokovnih  k lu b ih  je  onem ogočilo vsak 
poizkus borbe za izb o ljšan je  ekonom skih pogo­
je v  h rvaškega š tu d en ta  in  vsako resno strokovno 
delo. S program om  depolitizacije  s trokovnih  k lu ­
bov je  nastop ila  o rgan izacija  b. H. S. S.

T e j težn ji pa se je  zoperstav ila  »H rvatska n a­
cionalna liga«, ki jo  tv o rijo  p ristaši frankovskega 
p o k re ta , k i ga vodi dr. Buč. T a  g ru p a  je  znana 
po svojih  o b jestn ih  m etodah in se v  te j  sm eri 
u d e js tv u je  tu d i n a  nestudentovskem  terenu . T ako  
so dem olirali k n jig a rn e , p rep rečevali p red av a ­
n ja , dejansko  napad li ta jn ik a  »G ospodarske slo­
ge« R udolfa  B ičaniča. P re d  nedavnim  so se p r i­
staši L ige zlasti izkazali p r i znanih dogodkih ob 
dem o liran ju  u p rav e  dr. M ačkovega glasila »Hr- 
vatsk i dnevnik«. Liga je  v začetku letošnjega le ta  
ob volitvah  v  strokovne k lu b e  postavila nasproti 
listom  o rgan izac ije  b. H. S. S. svoje  liste, poziva- 
joč vse akadem ike v borbo  p ro ti » judom arksi- 
6tični nevarnosti« . N a ta  način se je  posrečilo 
razb iti v rs te  H. S. S. z m otivacijo, da se bori pro ti 
levi nevarnosti, dasi akadem iki lev iča rji letos ni­
so nastopali s svojim i listam i, am pak so pozvali 
vse akadem ike, da g lasu je jo  za dem okratske liste 
o rgan izacije  b. H. S. S. V te j  borb i p ro ti H. S. S. 
je  L iga v  večini strokovnih  klubov zm agala. Ven­
d a r k ak o r gledam o položaj danes, so b ila  gesla 
Lige navadna volilna dem agogija, k a j t i  večina 
strokovn ih  klubov, ki so v  rokah  Lige, n i poka­
zala na strokovnem  p o lju  n ik ak e  aktivnosti. Po 
razpadu  In te rk lu b a  nim a zagrebška un iverza 
skupnega organa, ki bi strokovne k lube m ed se­
boj vezal.

N a k u ltu rn em  po lju  se u d e js tv u je  zlasti k lub  
n apredn ih  akadem ikov »Svjetlost«, ena številčno 
najm očnejših  k u ltu rn ih  organizacij na zagrebški 
un iverzi; d a lje  k lu b  slovenskih akadem ikov 
»Triglav«, k lu b  Č rnogorcev »V ardar« itd.

Iz vsega tega razvidim o, da  strokovno delo na 
zagrebški un iverzi rad i teh političnih borb  m ed 
organ izacijo  b. H. S. S. in Ligo trp i. P ozdrav iti 
pa  je  težn jo  po depolitizaciji strokovnih  klubov, 
k e r le ako se bodo iz strokovnih  k lubov  izločila 
s tran k a rsk o  politična p re rek a n ja , bo mogoče 
hrvašk im  akadem ikom  začeti borbo za n jihove 
strokovne in  stanovske in terese. N a vseh dem o­
k ra tsk o  usm erjen ih  akadem ikih  zagrebške uni­
verze je , da to izvedejo.
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Češki In slovaški dijaki v borbi za mir
Češkoslovaški dijaki so bili vedno iskreni borci 

za mir in demokracijo. Na ženevskem kongresu so 
bili številno in reprezentativno zastopani. Med več 
kot 60 delegati iz Č. S. R. so študentje predstavljali 
vse politične, nacionalne in religiozne pokrete.

U. S. C. S. osrednja zveza študentov v Č. S. R. 
in obenem njihova oficielna organizacija igra veliko 
vlogo v gibanju za nedeljiv mir, za kolektivno var­
nost in demokracijo. Njihov najnovejši dnevnik »Štu­
dentske Noviny« kaže, kako se študentje v Č. S. R. 
brigajo za te probleme poleg svojih čisto študentov­
skih problemov.

Glavne točke programa njih mirovnega dela so: 
uresničenje ženevskih resolucij in tesno sodelovanje 
z češkoslovaškimi manjšinami. Zadnje poročilo o tem 
delu pove, kako je to sodelovanje plodno: »Da bi 
prijateljski odnosi, ki so se navezali v Ženevi za časa 
svetovnega kongresa mladine, trajali naprej, so se 
zastopniki češkoslovaške, nemške in madžarske 
mlade generacije zbrali v Moldavi. Glavni pred­
met njihovih diskusij je bila želja, da se manife­
stira njih volja po medsebojnem razumevanju, po 
izboljšanju njihovih odnosov, in diskusija o temelj­
nih problemih tičočih se različnih narodnosti naše 
republike.«

Prijateljsko sodelovanje čeških in nemških 
študentov

Na iniciativo dr. Aliče Masarykove, hčerke prezi- 
denta Masaryka, in češkoslovaškega ministra prosvete 
dr. Franke so češki študentje povabili na počitniške 
tabore nemške študente iz Č. S. R. Rezultat teh skup­
no preživetih počitnic so bili tesni prijateljski od­
nosi in v znak zahvalnosti za takratno gostoljubje 
so sedaj nemški študentje pozvali svoje češke kolege 
na družabni večer, ki so ga priredili v praški štu­
dentski menzi.

Večeru so prisostvovali zastopnik češkoslovaškega 
ministrstva prosvete in zastopnik ministra zunanjih 
zadev, rektorja obeh praških univerz, številni pro­
fesorji in vodilni predstavniki študentovskih organi- 
nizacij. Pozdrave ministra dr. Franke, ki je izrazil 
svoje veselje radi dobrih odnosov med češkimi in 
nemškimi študenti in obljubil znatno pomoč, da se to 
prijateljstvo še bolj poglobi, je izročil rektor Karlove 
univerze dr. Weigner. Izrazil je  obenem svoje zado­
voljstvo, da se študenti obeh narodnosti tako prija­
teljsko sestajajo in dajejo s tem primer stari gene­
raciji, kako se more sreča obeh narodov zasnovati 
samo na prijateljskem skupnem življenju obeh na­
rodov. — Po uradnih govorih so se skupno prepevale 
češke in nemške pesmi. Zdaj bo na vrsti poziv s 
strani čeških študentov in s polno pravico smemo 
upati, da je to začetek izravnavanja narodnostnih 
trenj in iskreni poizkus češko-nemškega sodelova­
nja.

Univerzne svoboščine
J. L. Hromadka, profesor protest, teologije na 

praški univerzi, je  objavil pred kratkim članek, ko­
mentar k manifestacijam nekaterih nemških »nacio­
nalističnih« akademikov v Pragi proti prof. Kelsenu. 
Člankar opozarja na nevarnost, ki preti univerzitet­
nim svoboščinam:

»Na različne načine se je vse to tolmačilo. Neka­
teri so to tolmačili kot hitlerjansko provokacijo. Ne­
kateri so to ostro obsojali, drugi so samo kritizirali. 
Medtem je javnost nekaj čisto pozabila, to je ne­
varnost, ki s te strani grozi univerzitetnim svobo­
ščinam. Malo je danes ljudi, ki se zanimajo za mo­
gočnost svobodnega izražanja v donosu znanosti. Jav­
no mnenje ni postavilo v okviru tega dogodka vpra­
šanje obrambe znanstvenega dela in svobode na uni­
verzi. Javno mnenje ni bilo v tem vprašanju razde­
ljeno na dva tabora: na one, ki so za in na one, ki 
so proti tem svoboščinam. Fronte so bile politično 
opredeljene: za hitlero-fašiste in za demokrate.

Profesor Kelsen je v svojih predavanjih zastopal 
demokratsko ureditev države. Njegovo pojmovanje 
prava in države je  bilo demokratsko. Henleinovi 
pristaši, študenti, so ga hoteli z demonstracijami pri­
siliti k molku. Danes lahko ugotovimo, da se o pra­
vici znanstvenika do svobodnega mišljenja govori 
samo še iz spoštljivosti. Univerze niso danes več tri­
bune velikih borb razuma in svobodne kritike.«

Arhitekt Neidhardt razstavlja
Opozarjamo tovariše na razstavo zagrebškega 

arhitekta Neidhardta v Jakopičevem paviljonu. 
Neidhardt je razstavljal doslej v Zagrebu in Sa­
rajevu in je povsod zbudil pozornost strokovnih 
krogov. Vstopnina za dijake Din 2.—.

KOLEGICE IN KOLEGI!
Društvo medicincev v Ljubljani sklicuje za 

ponedeljek 12. t. m. ob 10. uri dopoldne

ZBOROVANJE VSEH ŠTUDENTOV
ljubljanske univerze, da jih informira o pomenu 
nove medicinske uredbe, o zahtevah in akciji 
medicincev vseh treh univerz glede te uredbe.

Ivan Rob:
Pekel ali sprehod po rovih kemičnega 

instituta
(Konec.)

Tja v drugo jamo, kjer krdelo jadno 
v posodah znanstveno si juho cmari, 
prišla sva. Tu ozračje smradno

obdaja nje, ki duh jim. strumno gazi 
po vseh skrivnostih, ki jih zemlja krije, 
zato skrivnostni so i njih obrazi.

Tu delo poje svoje simfonije; 
nihče duha z lenobo tu ne kvari, 
prodreti vsakdo hčč v skrivnost kemije.

Ker zvedeti želim kaj ta si vari, 
kaj oni si naliva v epruveto, 
pristopim k njim, da bliže bil bi stvari.

Devica — v jami tej jih je nešteto — 
mi razloži, a z glasom tak jokavim, 
da od sočutja je srce prevzeto.

Kaj vzrok besedam je  tako solzavim 
premišljam. Ker ne najdem pojasnila:
»O mojster, jasna luč razuma,« pravim,

»s čim se je ta devica pregrešila, 
da mir, ki tiho ji z obraza seva, 
je s svojim glasom kruto porušila?«

A on: »Velika res je njena reva, 
a greh še večji. Glej, vso to družino 
teži ta greh, ki v njej se razodeva.

L j u b e z e n  je  bila, ki v to jazbino 
zvodila njo je, druge je  speljala, 
da so pogreznili se v to globino.

L j u b e z e n ,  ki je  vernim moč dajala, 
jih v katakombah je  tako prevzela, 
da jim namesto sonca je  sijala.

L j u b e z e n  do naroda in do dela 
moči jim daje, daje jim opore, 
ko jim država je podporo vzela.

Le s to ljubeznijo vzdržati more 
ta truma zvesta. Moč je  v trdni veri, 
da čas porušil bo vse tč zavore.«

Bridko v sreč beseda ta mi meri. 
Razjokam se. Od teh, ki tu so zbrani, 
zagodrnja nekdo: »Le kaj se cmeri?

Dovolj že vlage luknja ta nam hrani. 
Brez solz njegovih smo do zdaj vzdržali, 
vzdržali bomo še, če smrt ne brani.«

Zasmehovanje to mi dušo žali.
Zbežim. Po kljuki bližnji roka segne, 
zašel sem tja, kjer H2S se pali.

Kar smrad gnilobni me v nosnice dregne, 
zrahlja mi sklepe, sapo mi ukrade; 
po meni noč roko temačno stegne 
in padel sem, kot truplo mrtvo pade.

Predavanje o ženskem spolnem življenju
U niverzitetn i zdravstveni fond ja v l ja :  V to­

rek , dne  13. ap rila  t. 1. ob 18. u ri zvečer p rične 
v p redavaln ici ženske bolnice p red av ati g. prof. 
dr. Zalokar ciklus p red av an j o ženskih boleznih 
in o ženskem  spolnem  ž iv ljen ju . P red av a l bo spe­
cialno za akadem ičarke in bo sp rem lja l p re d a ­
v an ja  s p rak tičn im i dem onstracijam i.

PRIPOROČAMO

NO/O KUHINJO
RLE K  S  f\N  D ROV n  C.
NASPROTI PflLHČE „D U N RV‘

OTVARJAMO
^ ^ ^ ^ T wuadansko^ ezono

Z ogromno izbiro novosti za obleke, plašče, 
površnike itd.

Posetite nas, da se prepričate o naših  k on kurenčn ih  c e n a h

MANUFAKTURA NOVAK
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LJUBLJANA, Kongresni trg 15 (pri nunski cerkvi)
Urejuje uredniški odbor. — Odgovorni urednik in predstavnik konzorcija Modic Lev. — Tiskarna »Slovenija« v Ljubljani (predstavnik A. Kolman).


