ZAPISKI

PROFILI AVSTRIJE. Evropa-zalozba (Wien-Kaln-Stuttgart-Ziirich) je uvr-
stila v svoj knjizni program zbirko z nasloyvom stf('rrﬁir‘h;:m:fﬂr. To odloditey
utemeljuje zalozba takole: »Avstrija lezi na krizizéu dveh svetov. To je vzrok
raznih problemov te dezele, ki jih moremo pojasniti le, e tehtamo nasprotujoce
si sodbe in primerjamo razlicna staliséa. Osterreichprofile naj torej ne sluzijo
le diskusiji o teh problemil, femved tudi dokwmentaciji bistvenih dogodkov
najnovejie avstrijske zgodovine, Avstrija je svojo drzavno obliko vetkrat me-
njala, dozivela je vojne in bratske boje ter je izgubljenou svobodo zopet pridobila.
Zdi pa se, da je mimo zavesti sodobnikov Slo vse to brez sledu. Osterreichprofile
naj torej prispevajo k oblikovanju javnega mnenja in k orientaciji v naSem
casu, naj bodo sredstvo za iskanje resnice v zgodovini nase dezele.s

Leta 1963 je izSla v tej zbirki knjiga Anselluss an die Zukunft, Osterreichs
unbemiiltigte Gegenroart und Vergangenheit (208 strani). Spisal jo je Giinther
Nenning, Dunajéan, star 43 let, dr. phil. in rer. polit. Do leta 1958 je bil namest-
nik glavnega urednika graskega socialisti¢nega dnevnika Newe Zeit, sedaj pa je
soizdajatelj in glavni urednik znane revije Forum. Sodeluje pa fe pri ved
drugih, socialisticnih in nesocialisti¢nih ¢asnikih in Casopisih. Leta 1960 in 1961
je dobil nagrado Theodorja Kirnerja, biviega predsednika avstrijske republike,
socialistia., Je Se ustanovni ¢lan Avsirijskega tiskovnega sveta, predsednik siro-
kovne organizacije avstrijskih asnikarjev in &lan predsedstva Mednarodne
Casnikarske federacije,

Spis hote biti séista provokacijas, hoce pretresti, razkrajati, rofiti, je
napad na duhovno letargijo sredi sicersnje politicne stabilnesti in gospodar-
skega razeveta. Noc¢e biti patrioticens. Pisatelj se zaveda, da mu je mogode
nasprotovati, da se mogode kje moti, da ga bodo popravljali in da se bo tudi
sam moral popravljati. A treba je tvegati. Nenning je bojevita natura, Te
metodo pisanja imenuje pisatelj sam Als-ob-metodo.

Ko pravi, da noc¢e utinkovati konstruktivno, pa tega ni razumeti tako.
kakor da pisatelj ne rusi obstojecega v imenn neke svelikes ideje, vizije. O lem
zvemo nekaj jasnejSega, dolotnejSega pravzaprav Sele v zadnjih poglavjih, ki
imajo skupen naslov Znamenja bodocénosti. Ko rudi, je pisatelju v politictnem
pogledu pred ofmi »utopiénac (sam tako pravi) dezela Evropa, »zveza svobodnih
in enakih demokracij Vzhoda in Zahoda.: v dulhovnem pogledu pa szlitje treh
evropskih duhovnih tokov: tega, kar je od mescanskega liberalizma ge Zivljenja
zmoznega ostalo, kar je od socializma na Zalhodua in Vzhodu, ob neprestanih
novotah, prestalo ognjeno preizkugnjo in koncéno, kar je od kricanstva sposobno
vezati Vzhod in Zahod, poglobiti zvezo med njima (stran 200). Pred ocitkom
eklckticizma se pisatelj izreéno zavaruje (prim. str. 189). Glavni nosilec ideje
take Evrope pa morajo biti socialistiéne stranke. V. Avstriji naj bo to reformi-
rana, znova zrevolucionirana, na avstrijski -revolucionarni socializeme« (Otto
Bauer, Friedrich in Max Adler!) navezujoda, socialisticna stranka, ki bo pro-
gramsko tocko zdruzene Evrope iz leta 1938 izvajala z resno dosleduostjo (prim.
str. 202—203),

Zacetna poglavja spisa govore o lazeh in vrzelih, o neresniénem in zamol-
¢anem v novejiem avstrijskem zgodovinopisju oziroma v avstrijski zgodovinski
zavesti, o oficialni mitologiji in o resniéni, skrivni oziroma prikrivani zgodovini,
kakor pravi pisatelj. Dokler ne bo ta dualizem premagan, dokler ne bosta
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zmagali resnica in pogumna odkritost, Avstrijei ne bodo naSli pravilnega pri-
kljucka ne na preteklost ne na bodo¢nost. K Avsiriji se more iskreno priznati
le tisti, ki ima pogum, da se iskreno prizna tudi k njeni sramotic (str. 102).
Nacionalna zgodovina je eonfinuum in ne sme biti inferruptio, ])rckinitev\[prim.
str. 28), ni samo ¢rna ali samo rdeda. temved je zgodovina celotnega prebivalstva
avstrijskega ozemlja., vseh gibalnih silnic.

Predstava o dobrih starili @asih v habsburiki monarhiji je nesmiselna, Se
holj nesmiselno pa se vidi pisatelju pripovedovanje, da je bilo v monarhiji vse
slabo. Pisatelj govori v tej zvezi celo o socialisticnem >kanibalizmue« nasproti
Habsburzanom. :Ne breajmo mrtvihe (str.31). Staroavsirijski vodilni plasti pa
ofita, da je prvo svetovno vojno zafela z -brezdanjo lahkomiselnostjo:, Ce
zgodovina res pozna kazen in placilo za cele drzave, je mogla biti kazen za
monarhijo, ki je bila razvoja sicer sposobna, zaradi te sprovokacije« komaj
manjSa kakor propad (prim.str. 38).

Prva republika je bila 12, novembra 1948 proglafena na pritisk delavstva,
socialnihh demokratov, in jo je burZoazija vedno imela za vsiljeno ji drZavno
obliko, pravi Nenning. Dvanajsti november, ustanovitveni dan avstrijske repub-
like, pa ni drzavni praznik. Praznujejo ga dejansko le socialni demokrati, ki pa
pri tem pozabljajo oziroma zamolCujejo, da je bila avstrijska republika 12. no-
vembra progladena obenem kot sestavni del nemske republike. = Ali je dan, ko je
bilo hkrati s samostojnostjo progladeno tudi njeno prenehanje, primeren za
drzavno praznovanje?« (str.42).

Notranji politi¢ni razvoj prve avstrijske republike od oktobra 1920 (ko so
socialni demokrati izstopili iz koalicije s kri¢anskimi socialei), cznacuje pisatelj
kot prikrito ali odkrito drzavljansko vojno. Ne gre pa ocenjevati tega razdobja
samo negativno. »Ko je poloZaj postal resen, sta bili obe strani pripravljeni za
svoje ideje tvegati tudi Zivljenje.e Toda, ali ni ta pisateljev kriterij za pozitivno
ocenjevanje neke dobe, borbe zelo problematicen?

AvstrolaSizem (str. 45—50) oznacuje pisatelj kot pritlikavo gibanje, katerega
brutalne metode so bile omiljene nekoliko le z avstrijsko Slamperijo«. Bedasto
je bilo v boju proti nacizmu zavracati koalicijo s socialnimi demokrati. Bauer
je ze v Arbeiter Zeitung 27.decembra 1933 pokazal neko razumevanje za sta-
novsko drzavo, s pogojem, da ho ohranjena svoboda organiziranja in svoboda
Strajka ter politicna demokracija. Sklicevanje avstrofaSizma na papesko encik-
liko Quadragesimo anno je bilo skrajno povrino, katoliski socialni nauk ni bil
prav ni¢ upodtevan. Benedikiu Kautskemu je ¢rtala cenzura dobesedne izvlecke
iz papeske enciklike, €e¥ da so marksisti¢ni.

Najdaljée in najboljSe v Nenningovi knjigi je poglavje o avstromarksizmu
(str. 51—90). Pisano je z o¢itno velikim znanjem, hvalevredno odkritostjo, z
ostrimi, jasnimi karakterizacijami njegovih glavnih predstavnikov: Otta
Pauerja, Karla Rennerja in Maksa Adlerja. Z velikim zado&fenjem ugotavlja
na ved mestil, da se je le radikalni teoriji in agitacijski besedi avstromarksistov,
ne da bi tej teoriji sledila tudi enako radikalna praksa (Otto Bauer in Max
Adler!), oziroma njihovi marksisticni terminologiji s sicer jasno nemarksistié¢nimi
tezami (Karl Renner!) zahvaliti, da komunisti v Avstriji nikdar niso postali
mocna stranka, politi¢na sila. Porotilo o Nenningovi knjigi bi postalo preocb-
sezno, ¢e bi navedli vsaj vso glavno vsebino {ega poglavja. To poglavje je treba
brati v celoti. Nenning sam se nam odkrije v tem poglavju kot navduden obéu-
dovalec avstromarksizma: »Kak$na bistvena storilnost — v njeni zdravi meSanici
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nezmotljivega realizma, tradicijske vezanosti in navidezno radikalnega tempera-
mental- (str.53). :Kdaj bo napisano to poglavje avstrijske zgodovine: socialna
demokracija kot edina drzavotvorna politiéna sila prve republike — ali obenem
dvoje poglavij: socialna demokracija kot edina drzavolvorna sila prve republike
in monarhije? Bili so zgodovinski trenutki, ko je bila Avsirija v taboru avstro-
marksizma innikjer drugjene. Drugje so bile le posamezne razvalines (str. 84
do §5). Na vel mestih v tem poglavju in fe pozuneje govori Nenning tudi o
usodnosti in pridebljivosti srednjih socialnih slojev za socialnodemokratsko
stranko (npr. str. 537—38, 73, 131).

Med avstrijskimi zgodovinskimi lazmi in vrzelmi, zamoléevanji, posveca
Nenning najvecjo pozornost nacizmu, Dekumenti o sprejemu Hitlerja v
Avstriji 12, marca 1938, ki jih Nenning navaja (str.95—102), govore o velikem
(vekateri o sbrezprimernem«) navdufenju Avstrijeev v mestih, na kmetih, v
delavskih predelih. Kardinal Innitzer je poslal Hiilerju pozdravno brzojavko,
zaukazal zvoniti in razobesiti na cerkvah zastave s kljukastim kriZem. V spo-
menici niirnberSkemu sodiséu razlaga Karl Renner, zakaj sta leta 1938 dali dve
tretjini Avstrijeev tako kakor on sam prednost Hitlerju pred Schuschuiggomn
(str. 98). Ta navduseni sprejem je vplival tudi na angleiko in francosko vlado
oziroma jima je dal argument ve&, da sta pohiteli s priznanjem Anschlussa. Na
amerikansko vlado je vplival kar bisiveno odlo¢ilno. Z rezervo pa je treba
sprejeti razne izjave pred niirnber3kim sodii¢em, ki jih navaja Nenning, da se
je Hitler Zele med tem navduSenim sprejemom odlodil, da Avstrijo Nemdiji
popolnoma prikljuci.

() Nenningn samem, ki se sicer kaze v tem spisu kot zaklet sovraznik
fasizma, nacizma, bi mogli trditi, da bi po isti logiki kakor Renner glasoval
za Anschluss tudi on. Nenningu je namred¢ velenemSka (pravi »grolfdeutscher)
ideja zelo =Castita idejac<; to je bila ideja avstrijskih demokratov iz leta 1548
in iz leta 1918, Anschluss sam po sebi je bil velik zgodovinski dogodek, 2z
mocno zgodovinsko utemeljenostjo. Le zgodovinska ironija je hotela, da je prislo
do Anschlussa pray s Hitlerjem, da je prav njemu uspelo, za kar so se nemiki
in avstrijski demokrati v letu 1848 in 1918 zaman trudili (prim. str. 112, 193) itd.
Velenemska ideja ni nikakor karakteristi¢na posebnost nacizma. Nenning za-
merja v tem pogledu nacizmu samo to, da je to idejo med Avstrijei umazal,
diskreditiral. Nacionalna zavest Avstrijcev prve republike je bila povedini vele-
neméka, pravi Nenning. Prav socialni demokrati so bili najvedji velenemei
(GroRdeutsche, str. 115), a obenem nasprotniki nacizma. Le liberalni, mes¢anski
velenemei so skoraj v celoti presli k nacistom. Avstrijska nacionalna zavest se
je jasno in kot volja vedine zacela oblikovati fele pod nacisti¢no diktaturo, v
skupnem trpljenju preganjanih socialnibh demokratov in kritanskih socialcev,
v koncentracipgkih taboristih. =Res, okrog 100 let so se Avstrijei podili za
sanjumi o Anschlussu. Pod ne¢loveskim pritiskom Hitlerja in v Hitlerjevih
posastnih taboristih je nastala trdna, irajna oblika avstrijskega patriotizma.
Hitler ni bil samo unicevalee, temveé tudi stvarnik avstrijske samostojnostis
{str. 126). Sele v teh letih, leta 1945, sta se volja Avstrijeev in volja zmagovalcev
nasli na skupni liniji; leta 1918 je bila samostojna avstrijska drzava le volja,
diktat zmagovalcev. Po Nenningu pa je avstrijska nacija, nacionalna zavest e
vedno in statu nascendi (str. 106), vendar Zzivljenjsko Ze zelo moéna in se 5e
utrjuje. V paralelogramu politi¢nih sil sedanjosti bi ozivljenje velenemske ideje
pomenilo e nekaj hujSega kakor zloin, namreé politicno neumnost in fkodo
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za demokracijo (prim.str. 117), Ko govori o demokraciji, pa misli Neuning
Zahod.

Kljub tem ugotovitvam se Nenning kar z neko Zolenostjo zaletava ob tiste
Avstrijee, zgodovinarie in publicisie {ofitno misli predvsem tiste Osferreichische
Gemeinschaft, ne da bi jih izre¢no imenoval). ki govore o samobiini avstrijski
kulturi in opozarjajo tudi na avstrijske jezikovne posebnosti. Jezikovno in kul-
turno so Avstrijei Nemei (str. 103). pravi Nenning; laZnivo. omejeno in izraz
duliovne ofine je trditi kaj drugega. Pomanjkljivost nemskega izrazoslovja. ki
ima za pojma ljudstvo in narod isti izraz — FPoelk (ter je fe iz konteksta veCkrat
tezko razbrati, kaj naj pod besedo 'elk razumemo). ali pa Se ne povsem prema-
cana velenemika miselnost je morda kriva, da ima bralec na nekaj mestih knjige
vtis. kakor da so Nenningu Avstrijei kot narod Se vedno Nemei in da so mu
nekaj posebnega, od Nemeev odloenega. le kot samostojna drzava. Zato mu tudi
besedi Volk in Nation pomensko veckrat nista isto. Tezko bi bilo trditi. da
morejo poglavia, v Katerih Nenning o tem govori. pesebej poglavje Nation
(str. 103—111), kaj prida prispevati k utrditvi avstrijske nacionalne zavesti.
V poglaviju Feigkeif (sir. 119—123) pravi Nenning npr.: -Pri vsem tem (Ul nam-
re¢ pri nacistiéni tiraniji. pri izirebljanju Zidov, kot nemiki vojaki) so Avstrijci
pridno sodelovali, so pa pred svetovno javnostjo odrezali boljSe, ker so se pravo-
¢asno prenchali pristevati k nemskemu narvodus (Folk, str. 119). Nenning jim
torej to kot nekako sramotno preracunanost zamerja, Se ved takih formulacij
je, ki kazejo na to, da Nenning ¢ustveno fe ni do kraja prekinil z velenemsko
idejo.

QOdstotno, z okrog 530.000 avstrijskimi ¢lani NSDAP, je bilo v Avstriji vegé
nacistov kakor v Nem¢iji, ugotavlja Nenning (prim.str. 138, 141). Gospodarski
obup, ker je kapitalizem odpovedal, razotaranje nad demokracijo, dovzetnost
sneméke duSe Avstrijeac (str.129) za povrine ideale, -¢isti. vzirajni idealizem
bedastega malega nacijae (str, 129) iz srednjil. malomeifanskih socialnih slojev
in fe neumna teznja hoteti prepreciti Se kaj hujSega. vse to je dalo nacizmu v
Avstriji taksno Stevilo pristadev.

Ko so leta 1949 dobili mali nacisii zopet volilno pravico. je od volitev do
volitev predla tretjina k avstrijski ljudski stranki (OVP). druga iretjina k socia-
listom (SPO), tretja tretjina pa tvori glavnino svobodnjaske stranke Avsirije
(FPO). Na lovu za njiliovimi glasovi pa ssmo pozabili. da rjavi madez v nasi
politiéni geografiji Se obstaja, po Cetristoletju, med drugim zaradi tega. ker so
ga po letu 1945 tako naglo kakor povrino prepleskali s ¢rno-rdec¢im belezem.
Zaradi naglice in pomanjkljivesti take politi¢ne obnove udarja vedno znova na
dan. Crno z rjavim in rdefe z rjavim sta kaj neokusni barvni meSanici, ki
moreta komu politicno delo v nasi dezeli popolnoma zagrenitic (str. 141).
Nenning v nadaljnjem pravi, da je bila vklju¢itev nacistov v avstrijsko poli-
ticno zivljenje -veliko drzavnitko dejanje: (str. 143). da pa se sicer. kulturno-
vzgojno, niskoraj nie storilo, da bi rjavi madeZ nacistiéne micelnosti s politi¢-
nega proflila Avstrije tudi zginil (prim.str. 140). In le na ta nacdin. ne pa z
administrativnimi posegi. more biti boj za likvidacijo nacisti¢ne miselnosti v
Avstriji uspefen (prim.str. 137). 'V lem pogledu. tako pravi Nenning. je slabSe
kakor v Nem¢iji. Gospodarsko Spekulativna obzirnost do Nemcev in sirankarsko
politicna Spekulativna obzirnost do domadih nacistov gresta tako daled, da se v
Avstriji le malo piSe in govori o Zrtvah nacisticnega nasilja in o odpornitkih
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gibanjih proti nacizmu. :Nemske publikacije o odporu mnapolnjujejo veliko
knjiznico, avstrijske niti aktovkec (str.123). Se avstrijske spominske ploice
imajo iz navedenih razlogov le zelo medlo besedilo (prim.str. 125 in 194}, Tudi
antisemitizem je v Avstriji S¢e vedno zelo razSirjen in ziv. - Nacionalsocializem je
bankrotiral, toda avstrijski antisemitski temelj je ostale (str. 139). V kulturno-
vzgojnem pogledu pa tezisée problema ni niti pri FPO niti ne pri velikih
nacijah. »Ta problem je problem duhovnega ozdravljenja malih nacijev, ki
tvorijo Se vedno zelo velik del avstrijskega prebivalstva. Ce opustimo to sa-
nacijo, bi se moglo zlo razfiriti Se na naslednjo generacijo in se je to ze zgodilo,
Ce to opustimo, se v nadaljnjem ne bomo smeli ¢uditi obZalovanja vrednemu
stanju v tako imenovanih inteligenénil poklicih. Njihove glave so z nacistié¢nim
blatom Se vedno najbolj umazanes (str. 145, prim. fe str. 190), Nenning govori tudi
o neonacizinu (sir. 185—186). :Ideologija pescice mladih nacistov, ragn na kva-
drat. Toda g vedno zadostuje. Mladi barbari so za tak gnoj pripravljeni
tvegati ved, kakor bi se predvidoma upala tvegati ta Cas pretezna vedina (lanov
demokrati¢énih mladinskih organizacij za ideale, ki so vsebinsko resni¢no boga-
tejsi in bolj solidno asortiranic (str. 1583), Razstreljevanja na Juznem Tirolskem
pripisuje Neaning tem nacisti¢nim mladim barbarom.

V poglavjih pod skupnim naslovom Crno-rdeéi belez, Veliki lov za nacistic-
nimi glasopi (str. 145—147), ki pa je v tem porocilu Ze omenjeno. nadalje Drzava
so stranke (sir.148—154), Palmstrom in ustava (str.155—138), Trajna koalicija
(str. 159—167) in Propore kunéjerejeep (Karnikelziichterproporz, str. 165—1(71)
obravnava pisatelj nckatera zelo zanimiva in aktualna notranjepolitiéna vpra-
ganja. obenem vpraSanja zakonitosti in ustavnosti. Naj omenim iz teh poglavij
le Neaningovo dokazovanje, v nasprotju z govorjenjem FPO o avstrijski zdemao-
kraturi¢, da je koalicijsko vladanje SPO in VPO demokracija viije oblike.
Pisatelj pa o tem ofividno ni do kraja prepri¢an, kajti na drugem mestu navaja
med glavnimi teoreticnimi nalogami bodo¢nosti tudi sradikalno, bojevito raz-
misljanje o moznosti in nujnosti ¢rno-rdece koalicije z vkljuéitvijo misclne
variante, da se polagoma bliza ¢as, ko koealicija ne bo ve¢ mogoca in potrebna-
(str. 203).

V predzadnjem delu knjige z naslovom Mladina brez barve (str. 173—182)
obravnava pisatelj tudi mladinski problem. Med najstrainejie spomine na drugo
svetovno vojno spada, kako je mladina, nemska in avstrijska, z iskrefimi se
ofmi in s Hitlerjevo krvavo religijo v srcu. mardirala v vojno klavnico in v njej
vzirajala do konea. In danes? »Opraviti imamo z najbolj nepremicno in potem-
takem, po definiciji, ki smo jo doslej uporabljali. z najbolj nemlado mladino
v nasi kulturni zgodovini... Lemuri, obleteni kot mladinas (str. 176). Veéina
je zmozna le telesnega gibanja, v plesu, &portu. Le manjsina manjéine diskutira.
toda v domnevi, da sme tudi brez znanja diskutirati o vsaki temi ali po berilu.
ki ga je zelo po svoje prebavila. Ostane manjfina manjsine manjfine, ki je
drugaéna, res mladostna. Ce pa bo zadostovala kot kvasina bodonosti. ne
vem« (str.177).

»Toda — kdo pa ve, kaj se v tej mladini pravzaprav godi<, se vpraSuje
pisatelj dalje. »Morda gre samo za brezbriznost nasproti zanje neuporabljivi in
nerazumljivi ideologiji odraslili, na Vzhodu in Zahodu. Kajti tudi na Vzhodu
toZijo odrasli nad mladino tako kakor na Zahodue (str. 179). Glede Vzhoda pa
Opozarja pisatelj na presenccenje. ki ga je pripravila madZzarska in poljska
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mladina oktobra leta 1936. Avstrijska in nem$ka mladina odklanja, da Bi se
obremenila s krivdo in sramoto preteklosti, hote stati izven zgodovine. To je
tkodljivo, a odrasli ji nimajo kaj ofitati. Kaj naj nudimo tej mladini, da je
duliovne razgibljemo? -Kar ji je nudil Hitler. je izhajalo iz nemira, v tem
primeru seveda pogubnega, in razgibanosti celega sisiema. Torej je mogode raz-
gibaii mladino le, ¢e gre za splofno razgibanost? ... Maloftevilnost in %e na-
predujote nazadovanje mladinskih organizacij nadih politiénih strank je torej
dokaz za to. da ni v feh strankah nobene splofne dinamike, predvsem nobene
duliovne, niti ne psevdoduhovie dinamikes (str. 181).

Zadnji del knjige obsega poglavja pod skupnim naslovom Znamenja bo-
doénasti. Uvod v ta del se zatne z naslednjimi besedami: :Kje so torej za
nas, ki smo zagrenjeni od lazi in vrzeli v nadi preteklosti, obremenjeni z rjavim
madezem Se v nadi sedanjosti, ki se pustimo varati z obljubo, da bo &rno-rdeéi
helez trajul vso bodo¢nost. neprijetno konfrontirani z mladino, ki, obrnjen
kameleon, note priznati sploh nobene barve — kje so forej znamenja bodog-
nosti? All pa teh znamenj sploh ne potrebujemo, ker bodofnost tako in tako
pripada slepim in sitim? Ali je politiéni ¢lovek konéno mrtev, ¢lovek, figar
domovina je bila nekdaj upanje, feprav veckrat napacno? Al zadostuje za vso
priliodnost kot politiéna domovina tista stranka, ki od nesmiselnosti zivljenja
nudi ali samo obljublja vedno le ve¢ premoZznosti in blagostanja, v ostalem pa
preljubi mir?« (str. 183). Poglavja, ki slede temu uvodn, obravnavajo dobra in
slaba znomenja, znamenja. ki napovedujejo svetlo ali mra¢no bodofnost. Po
kratkem poglavju o neonacizmu (str. 1855—187) sledi poglavje o neokomunizmu
Istr. 187—159), za Nenninga pojav, ki napoveduje lepso, smiselnejio bodocnost.
Govori pa o komunizmu fe na veé¢ drugih mestih, Nenning izhaja iz avstro-
marksizma in je seveda odloden sovrazinik stalinizma, nasprotnik marksizma-
leninizma. Tudi komunizem Hrui¢ova mu fe daleé ne pomeni tistega, kar razu-
meva pod neokomunizmom (prim. str. 197, 199). V tem nasprotovanju zdrkne na
enem mestn celo do irditve, da je ssurovi antikomunizeme« nekdanjih nacistov
v sedanji situaciji fe vedno nekaj boljSega kakor ssurovi ali prefinjeni proko-
munizems« (prim.str. 134). Na drugem mestu pa graja tiste, ki gredo v svojem
antikomunizmu tako dale¢, da zamol¢ujejo resnico, da so bili v Avstriji prav
komunisti najbolj odlotni borci proti nacizmu (str.128). Nenning pozabi tu
povedati, da so bili komunisti obenein med najodlo¢nejiimi borei proti vele-
nemstvn. Ostro zavrada tudi sborniranic antikomunizem, na primer tistih, ki
istovetijo komunizem s faSizmom: sFaSisticna ideologija je bila vedno le ragn
po okusu malomeS¢anov, faSistiéna fraza vedno le barbarska in sadisti¢na.
Komunisti¢na ideja pa je pu svojem bistvu veliko, prastaro upanje ¢lovedtva.
Komunistiéna praksa je kljub barbarskim sredstvom dozorela do ogromnilh ma-
terialnih graditeljskih storitev, uinkovala je na velike daljaves (str.187). V tej
zvezi citira Nenning tudi Kantove pozitivno mnenje o veliki francoski revoluciji
(iz Der Streit der Fakultiten) in pravi: »Neofagizem je kakor zmene, ki mu
po smrii f¢ nekaj Cusa rastejo lausje in nohti. Novi duhovni vzgibi komunizma
pa nasprotno pomenijo mladostno rast, mogofen kos revidiranega upanjac
(str. 185). +V kri¢anskem maternem toku, od katerega sta se nekdaj locila, bi se
liberalizem in socializem zopet naslac (str. 188),

V poglavju Somracna deiela Avsirija (str.190—194) se vrne Nenning k
razmisljanju o ~mra¢nis dulovni sedanjosti v Avstriji in k svoji osrednji tezi o
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se vedno mocéni nacistiéni miselnosti. :5Stojimo — v Avstriji fe bolj kakor v
Nem¢éiji — pred situacijo, da je miselna umazanija nacionalsocializma pone-
snazila glave na&ih someitanov v taki meri, da na to raje ne mislimo. .. FaSizem
in stalinizem sta bila za svet dvoje tako mo¢nih pretresov, da ju obéutimo
danes fele v zelo majhni meri. Kar se tice faSizma, se je pred ofmi vedine
sodobnikov usmiljeno spredla fina, gosta in mo¢na mreza zgodovinskih laZi in
spominskih vrzeli. Temu usmiljenemu pajculanu... velja — in to sem poizkusil
v tem spisu — pustm'it\l nasproti zadostno mero veusmiljenosti. V nasproiju 2
materialno obnovo je treba dulhovno razkrajati, ruditie (str. 190—191), to je: v
nasprotju s potuho, ki je je deleZzna nacisti?na miselnost sredi avstrijske mate-
rialne obnove, se je treba proti tej miseluosti bojevati, jo razkrojiti. Sele ko
bomo to storili, bomo mogli razumeti naloge bodoénosti, Med nevarnostmi, ki bi
jih bilo treba premagati, govori Nenning tudi o snevtralizmu«, Uzakonjena vo-
jaika neviralnost se mu zdi nevarna za duhovni razvoj, trdnost in znacajnost
Avstrijeev. Giblje pa se pri tem pisatelju na politi¢no zelo spolzkih tleh.

Domovina Evropa (Heimat Europa. str. 195—200) je nova domovina, obljub-
ljena dezela, v katero bi bilo treba usmeriti glavne politicne teznje evropskih
narodov. To je ideja. ki bi mogla razgibati tudi mladino. Zvezna drZzava in ne
nacionalna drzava! Ze v zafetnih odstavkih tega porodila so navedene o tem
glavne misli pisatelja. Zdi pa se. da je Nenning zelo nagnjen k temu, da kseno-
fobijo nacionalizmov spremeni v nasprotje preziranja in omalovaZevanja neka-
terih nacionalnih dejstev. Glede Avstrije ga k temu zavaja Ze njegov posebni
adnos do velenemske ideje in prav ta odnos nam poleg Se nekaj drugih dvomov
narekuje do Nenningovih sicer tako duhovitih in entunizasti¢nih izvajanj o
novi domovini Evropi neko rezerviranost. Razlikuje pa se Nenningova zamisel
Zdruzene Evrope od mnogih drugih na Zahodu po veéji odprtosti nasproti
Vzhodu, V Zdruzeno Evropo vkljucuje perspektivino tudi vzhodnoevropske,
-nekomunistiénes drzave.

Zaklju¢no poglavje Zadnimo znova (Neubeginnen, sir. 201—204) je napisano
predvsem na uaslov avstrijske socialisticne stranke SPO, njenega vodstva. Go-
vori o potrebi obnovitve socializma v glavi in v udih. Nadalje pravi: »Tém
Avstrija in socializem ni mogode prav loéiti, ne ¢e gre za preteklost, ne ¢e gre
za priliodnost. Obe témi imata skupno preteklost. ze celo pa skupno prihodnost«
(str. 202). Kakor da pri¢akuje za nekatera izvajanja o socializmu in socialistih
ukor socialisti¢nega strankinega vodstva, citira pisatelj svarilo velikega nem-
fkega marksista I'vanca Mehringa. da bi se bojna stranka grizla v lastno meso.
¢e bi, radamantski sodnik, obsojala bojevite nature zaradi njihovih domnevnih
ali resni¢nih napak (prim. sir. 203).

Ko je pisal to knjigo, je vedel, kako malo to koristi, piSe Nenning v epilogn.
Toda prigel bo trenutek, ko bodo te ideje zavzele materialno postavo in silo.
Do tistega ¢asa pa je treba z vso razkrajajoco silo povedati vse, vedno znova in
Se enkrat vse, dokler ne pride ura... To je druzbena funkcija duhovnega
zivijenja, pravega inielektualea. Nato se zafne boj za nove ideje. So avtorji, ki
jim to kroZenje ne samo zadosiuje, temveé cutijo nad tem celd zadovoljstvo.

Treba je priznati: Ta knjiga je pisana na vse druZzbene, ideoloske in poli-
ticne strani v Avstriji izredno izzivalno, In za resnico gre pisatelju prav zares.
V politiéni literaturi nagega ¢asa zavzema ta knjiga posebno mesto. Mo¢no za-
nimiva je tudi po Siroki problemski razgledanosti. ne glede na to, ali so wvsi
problemi pravilno postavljeni in nagladeni in kako si pisatelj potem reSitev
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posameznih problemoyv zamiglja. Ali bo dosegla svoj namen? Za zdaj ‘se v
avstrijski publicistiéni javnosti na to knjigo ni bogvekaj zganilo. Molk ali
omalovazevanje ne bi pomenilo ni¢ dobreza. Prav na glavno obtozbo Ze vedno
moéne nacistiéne miselnosti v Avstriji ni bilo doslej (do junija 1964) nobenega

odrovora. : =
; Lojze Ude

INFORMACIJA O PUBLICISTU VLADIMIRU MARTELANCU. Sele letos
so svojei Viadimira Martelanea pri Sv. Ivann v Trstu prejeli od Mednarodnega
Rdetega kriza podatke o dnevu in kraju njegove smrti. Doslej je bilo znano le,
dia ga je nacisticna policija v predpomladi 1944 odvedla iz trzafkih zaporov v
eno svojih koncentracijskih taborié v Nemdiji: nekje na poii so ga locili od
rojuka sopotnika, ki ga je poslednji videl — potem je izginil brez sledu (govo-
rice, da naj bi se bil po koncu vojne vracal iz Nemdcije domov, je bilo raz-
meroma lahko ovredi kot docela neosnovanc). Iz zdaj sporofenih taboridénih
vpisov je razvidno, da je Martelanc dne 9. marca 1944 postal dachauska Sie-
vilka 65267 in da so pa kot suZnja-Stevilko po dobrih dveh {ednih iz Dachana
premestili v Se bolj zloglasno taborii¢e Natzweiler, kjer je v necloveikih raz-
merah suznjev prezivel samo Se cas od 27, marca do 1. aprila 1944, dneva svoje
sinrti, Na tej svoji kratki poti skozi prekleta taborista tudi on kakor toliko
drugih ni imel srece. da bi bil naletel na tisto bodisi individualne ali argani-
zirano ponmo¢ sojetnikov. ki ji je pa¢ ireba &teti v dobro. da je ponckod obva-
rovala pri zivljenju ne tako malodtevilne snznje-8tevilke, ki jim je pretila smrt
od izmucenosti.

Obvestilo Mednarodnega Rdecega kriza je torej prispelo ravno za dvajseio
obletnico sinrti tega -izredno talentiranega, toda skoraj pozabljenega publi-
cistac, kakor ga je v zadnji lanski sStevilki Nasih razgledoo (str, 485) oznadil
Ivan Kreft. ko me je hkrati javno pozval. naj bi zacel misliti na ponatis Marte-
lancevil spisov in na informacijo o njegovi - pestric zivljenjski poti kot nelaki-
nega skomunisticnega Ahasverjae. Pred nekaj meseci je iz8la antologija slo-
venskih esejev in kritik Razgledi v knjizepnosti 1918—1941, v katero je urednik
France Zadravee uvrstil tudi Martelanc¢evo razpravico O Cankarjevem soetoo-
nem nazore in kratko oznako o njenem piscu: iz nje (str. 251) izvemo. da je ta
spomembni razgledani marksistieni publicist § Trzafkegu- pisal najprej v
trzasko Delo (1920—1926). da je v tridesetih letih posiljal Sodobnosti ¢lanke iz
Sovjetske zveze in kontal kot smrina 7zrtev okupatorskega nasilja, vendar po-
gresamo ob njegovem imenn letnici rojstva in smrii, ki sicer ne manjkata za
imenom nobenega drugega v antologijo uvricenega 7e pokojnega esejista in
kritika.

Sprico tega sem se odlodil sprejeti pobudo Tvana Krefta in podati javno
informacijo o zdaj le redkim znani Zivljenjski poti tega res pozabljenega publi-
cista in politika, le da <e hotem pri tem omejiti le na sumarno hiografsko skico
in nuditi le pregled njegove publicistike, ne pa tudi njegove polititne dejavnosti,

Vladimir se je rodil v Trstu & maja 1995 v druzini sodneza uradnika. Bil
je najstarejsi med Stirimi brati (od katerih Zivi skupaj z materjo na druzinskem
domu pri Sv. Ivann samo e najmlajsi dr. Drago Martelanc). Po domaéi esnovni
Soli je Vlado Etudiral gimnazijo najprej v Trstu. po italijanski zasedbi leta 1918
pa v Kranju in v Ljubljani: maturiral je leta 1925 v Tdriji.
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