Bodi zmir vodilo nam praviea,
Djanja cilj kerSanstva blesk in prid,
Ravnanju podlaga le resnica,

Trudu vsim nasledi blag izid.
Bodi nam vse Zive dni zagernjen
Samoprid in lastnolubja vir;
Kvisko scer nenehama obernjen
Zarnih Zelj pobozno &ist ozir.
(Dalje prihodnjic.)

Dezelni zbori.
Stajarski deselni zbor.

V 9. seji 29. septembra se je spet oznanilo mnogo
vloZenih proSenj, med drugimi tudi ona graske kupcij-
ske zbornice zastran delanja Zeleznice iz Gradca v Rabo.
Predsednik naznani interpelacijo g. Hermana do de-
Zelnega odbora zastran podeljenja uditeljskih sluzeb na
realni gimnaziji v Ptuju uciteljem, ki ne znajo slo-
venski. — Dr. Stremayer poroduje v imenu finan-
¢nega odseka o radunovem sporodilu deZelnega odbora
za leto 1869., in o proradunu deZelnega zaklada za leto
1870. Za omiko v vojaskih zavodih dolodenih 5250 gld.
se ne bo ve¢ pladevalo, ob enem se tudi pooblasti de-
zelni odbor, da naj gledé na razmere, ki so se po novi
vojni postavi zlo premenile, dela pri vladi do tega, da
se odpravijo vse §tipendije za uéence v vo-
jaskih zavodih. Stremayer priporoda po tem, naj
se povisa podpora, ki se dava drustvu, ki podpira uboge
pridne uéence na tehniki, od 200 do 500 gold. na leto
in predlozi, da se vsakemu &tirih razdelov Solnih na
viii tehniki naj d4 darilo od 100 gold., in deZelni visi
realki dvoje daril po 50 gold., ki se naj dajo ubogim
najpridnej8§im udencem. Predlogi se odobrijo. — Za
uboge ucence v kupdijski akademiji se spet dovoli
3000 gold. Tunnerjev predlog, naj se napravijo 4 &ti-
pendije po 150 gld. za uboge Stajarske udence na rudni
Soli v Leoben-u, se je tudi odobril. — Podpora za
uboge ne mestne uéitelje se povisa od 10.000 do
12.000 gld., ob enem se tudi narodi deZelnemu odboru,
da mora za uéitelje dovoljeno tako razdeliti med ljud-
ske uditelje, da se vsakemu, ki nima 100 gold. letne
plade, naj pridd toliko, da bo imel 100 gold. na leto.

V 10. seji 2. oktobra gosp. Herman bere inter-
pelacijo: zakaj se ni v razpisu sluzbenih mest ptujske
realne gimnazije slovenski jezik kot pogoj stavil?
zakaj se je izbral pot poklicanja in ne razpisa? in,
zakaj se je dala slliliba vodje in uditelja za risanje
le'rudém, ki slovenskega jezika &isto ni¢ ne znajo? —

13. seji je deZelnega glavarja namestnik odgovoril
na to vpraSanje, pa kaj je odgovoril? Otrobe je vezal;
kjer se po pravici ne ravnd, ne pomaga nobena zofi-
stika!

V isti seji je dr. Vo&njak napovedal interpelacijo
na vlado zarad zedinjenja vseh Slovencev v eno slo-
vensko drZzavno skupino in vpeljanja slovenskega

jezika v ole in uradnije. — V 14. seji se bode brala
ta interpelacija.

Deszelnt zbor goriski

V 3. seji 6. oktobra je dr. Tonkli stavil po slo-
vensko dvoje interpelacij: a) zastran ravnopravnosti je-
zikov v Solah in uradih (je po zapopadku, razun po-
slednje tofke in nekterih razlogov, le ponovitev lanske
doti¢ne interpelacije, na ktero ni vlada niti odgovorila,
niti kaj storila tega, kar se je v njej zahtevalo). Vpra-
Sanja je stavil ta-le: 1) Kaj je visoka vlada storila, ali
misli storiti, da se na Goriskem enakopravnost jezikov
v ljudskih in srednjih Solah in v uradnijah vresni&i?
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2. Misli li vlada tiste uradnike v slovenskem jeziku za-
dostovati. 3) Ali misli visoka vlada sploh, kedar sluzbe
podeluje, sosebno pa pri c. kr. apelacijski soduiji v
Trstu drzati se nadela, da samo takim osebam sluzbe
podeli, ktere so tudi slovenséine ustmeno in pismeno
zmozne? 4. Misli li visoka vlada poduk v srednjih
Solah tako uravnati, da se bodo slovenski udenci na
c. k. gimnaziji in realki po slovenski podudevali? Misli
li visoka vlada storiti zadetek dejanske izpeljave ena-
kopravnosti jezikov na Goriskem s tem, da pri c. kr.
okroZni sodniji v Gorici izpraznjeno mesto predsednika
podeli taki osebi, ki je slovenskega jezika v govoru in
pismu popolnoma zmoZna? — Podpisani so: dr. Tonkli,
A. Marugi&, dr. Abram, dr. Zigon, Karol Pagliaruzzi. —
Druga interpelacija je zadevala drZavno cesto, ki drii
iz Gorice skoz Kanal, Tomin itd. na Korosko.

Trzaskr deZeln: zbor.

nJadranska Zarja‘‘ pise: Posebno vaZnega do zdaj
trzaski deZelni zbor Se ni sklenil. V seji 30. sept. je
izrekel mestni zbor volitev gosp. Cegnarja za ne-
veljavno, vendar ne soglasno, kakor trdi ,Triest. Ztg.
Zakaj se je to zgodilo, naj tukaj pojasnimo. Da bi g.
Cegnar bil Lahon, nobeden ne bi se bil spodtikal nad
njegovo volitvijo; ker se pa poteza za pravico sloven-
skih okolianov, zato ga mestni oletje ne morejo vi-
deti. Da bi njega bili pri volitvi spodkopali, poslali
80 v njegov volitni okraj Spa tudi v druge) mnogo vo-
litnih listkov. Pisala je te listke vse ena oseba, kar se
po pisanji lehko poznd. Ce niso bili magistratu listki
ukradeni, ali ée se niso skrivaj natisnili, kar bi vredno
bilo, da se preiS¢e, moral jih je poslati magistrat sam.
Magistratni berié¢ Kri§éak (po magistratovo Crischack!)
in §e neka druga osoba, kakor ¢ujemo, iz drustva
,,Progresso‘, nosila sta jih kmetom na dom. Na vseh
teh listkih je bil za volilca zapisan dr. Enenkel in tudi
imé vsakega volilca. Velevala sta kmetom, kdaj in kje
se imajo ti listki oddati. 27 kmetov jih je v resnici
oddalo, in tako je dobil dr. Enenkel 27 glasov; 13
kmetov je izbrisal]o dr. Enenkelnovo imé in zapisalo
namesti njega Cegnarja na listke; drugi kmetje so
listke strgali, ker Enenkla niso hoteli voliti, pa si niso
vedeli sicer pomagati. Gosp. Cegnar je pri vsem tem
dobil 63 glasov, nasprotnik njegov, dr. Enenkel pa le
21. Zarad tega pa, ker je onih 13 kmetov izbrisalo
Enenklovo ime, zavrgla se je Cegnarjeva volitev. Pra-
Samo: ali ta faktum ni unicum v zgodovini? Sicer se
pa temu nié ne ¢udimo, vsaj smo vZe javno sliSali ne-
cega zelo ¢islanega mestnega ocdeta govoriti: ,,ée bo
Cegnar izvoljen, pa ga ovrzemo‘.

Desgelni zbor kranjski.

V 9. seji (ktero smo Ze zadnji¢ na kratko omenili)
je ustavni odbor porodal o pismu ministra dr. Giskre
zarad zapisnikov zborovih. Porodevalec Svetec je o
tem pismu porocal tako-le:

Ustavni odbor je dobil v zadnji seji nalog, naj
pismo c. k. deZelnega predsedstva od 26. dne u. m., s
kterim se naznanja odpis vis. ¢. kr. ministerstva no-
tranjih zadev zastran tega, kako naj se piSejo in veri-
ficirajo sejni zapisniki, prevdari, in sl. deZelnemu zboru
Zze v prvi prihodnji seji primerne predloge o tem pri-
nese. Po tem nalogu je ustavni odbor vzel to pismo v
posvetovanje, ter ga je na vse strani, tako zastran ob-
like ali formalnosti, kakor zastran same re¢i ali meri-
tornosti na tanko prevdaril, ter ima danes ¢&ast, po svo-
jem porocevalcu vspeh svojega posvetovanja in storjeni
sklep slavnemu zboru predloZiti.

Kar se tiée najpred formalnosti, ustavni odbor ni-
kakor ne more pripoznati, da bi bil gosp. minister no -
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tranjih zadev s svojim odpisom pravo in parlamentarno
pot ubral; pa tudi ne, da bi bil on, izdati taki odpis,
imel kteri pravni ali postavni vazrok.

Zakaj to je menda vsaj nedvomljiva, tako pri nas,
kakor po vseh druzih ustavnih drzavah pripoznana res-
nica, da je to, kako naj se piSejo sejni zapisniki, no-
tranja stvar deZelnega zbora samega. Najjasneji dokaz
temu je, da je na§ deZelni zbor to reé, kolikor je bilo
dozdaj treba, uravnal s §. 40. svojega opravilnega reda,
kteremu je pritrdilo tudi Njih Velidanstvo.

Ker nasa deZelna ustava, kakor je znano, zastran
tega, kako naj se piSejo sejni zapisnikil, nié ne uka-
zuje, potlej vsaj po prebranem in po Njih Veliéanstvu
gotrjenem §. opravilnega reda ne more veé¢ dvomljivo

iti, da je dezelni zbor v tej stvari popolnoma samo-
stojen in neodvisen, in da ministerstvo nima nobene
pravice mesati se v to, kar dezelni zbor v tem obziru
sklene.

Na dalje bi bil g. minister moral premisliti, da je
deZelni zbor postavodajalni faktor, kteri ima v smislu
Elena I. oktoberske diplome ter po obstojedi drzavni in
dezelni ustavi sodelovati pri postavodajavstvu, in da mu
posvetovalni predmeti ne smejo in ne morejo dohajati
po drugi poti, kakor po tisti, ki jo zapoveduje §. 35.
deZelne ustave, doti¢no §. 10. opravilnega reda.

Iz tega je spet popolnoma jasno, da g. minister,
ako je Zelel, da bi deZelni zbor kteri svoj sklep spre-
menil, ali kaj novega sklenil, ni imel pravice, odpise
ali ukaze posiljati, ampak bi bil moral, zadobivsi po-
Erej potrebno privoljenje od Njih Velicanstva, po poti,

1 jo ukazuje omenjeni §. 35. deZelne ustave, predlogo
prinesti pred deZelni zbor.

Ako se g. minister opira na to, da so sejni zapis-
niki podlaga legislativnim delom, in da se predlagajo
Njih Veli¢anstvu, mora se opomniti, da to ni nova oko-
li8¢ina od letos; zakaj lani so se ti zapisniki pisali
spremenoma ali samo po nemsko ali samo po sloven-
sko, pa vendar to ni zaviralo, da bi Njih Veli¢anstvo
ne bilo ved lani sklenjenih postav potrdilo. Tudi je
ono po glasu Najvifega sklepa od 13. januarja t. L
sejne zapisnike lanskega zbora brez vsake opombe na
znanje vzeti blagovolilo. Zatoraj res ni vedeti, zakaj
bi letos zaviralo, kar lani ni zaviralo, in zakaj bi letos
prav ne bilo, kar je lani prav bilo. Ravno tako tezko
je razumeti sklicevanje g. ministra na élen 19. osnovnih
drzavljanskih pravic, in na ravnopravnost vseh narodnih
jezikov, ker iz naSega zbora ni bilo zastran tega nobene
pritozbe. Ce pa misli g. minister, da se mu je treba
za narodno ravnopravnost iz svoje uradne dolZnosti po-
tegniti, — potlej je dudno, da si je v ta namen samo
kranjski deZelni zbor izbral, ko mu je vendar znano,
da se na Stajarskem in Koro¥kem pisejo samo nemski,
v Gorici, v Trstu in Istri pa samo laski zapisniki, ce-
ravno je po vseh teh deZelah veliko ve¢ Slovencev,
kakor na Kranjskem Nemcev. Ustavni odbor tedaj ni
mogel najti nobenega ne parlamentarnega, ne ustavnega
razloga, ki bi opravideval ministrovo vtikanje v notranje
zadeve naega zbora, in bi bil lahko in po vsi pravici
nasvetoval, naj se &ez ministrov odpis prestopi na
doevni red.

Ali ker je vprasanje, v kterem jeziku naj se piSejo
sejni zapisniki, pri&lo pred slavni zbor, bil je ustavni
odbor te misli, da slavni zbor nima zakaj ogibati se,
da bi ne dal razlodnega odgovora in da bi stvari ko-
neéno ne resil. Saj se slavni zbor nalelu narodne rav-
nopravnosti nikdar ni ustavljal, temveé ga je na vso
moé zagovarjal, in ga tudi zastran za{)isnikov djansko
s tem pripoznaval, da so se lansko leto zapisniki po
slovensko in nemiko pisali in da letos, ako so se za-
Geli samo po slovensko pisati, to ni bilo po sklepu de-
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zelnega zbora, in bi se bilo gotovo predrugaéilo, ko bi
bil kdo zahteval.

Iz tega po slavnem zboru vselej spoitovanega na-
¢ela nasleduje samo po sebi, da, ¢e je treba skleniti,
v kterem jeziku naj se piSejo sejni zapisniki, ta sklep
ne more drugacen biti, nego ta, da naj se piSejo v obeh,
v slavnem zboru navadnih jezicih, in ustavni odbor, ko
ta sklep svetuje, si je v svesti, da popolnoma ustreza
mislim in nazorom slavnega zbora. |

Samo po sebise pa razumeva, da ima po smislu na-
rodne ravnopravnosti in élen 19. osnovnih pravic vsak
poslanec pravico, da govori in predloge stavi, v kterem
teh dveh jezikov hofe, in da ga nihée ne more siliti,
da bi svoj predlog v drugi jezik prestavljal. Iz tega
pa sledi, da pridejo posameznih poslancev predlcgi —
ker zapisnikar nima poklica, da bi jih prestavljal — v
smisla §. 12. opravilnega reda tako v zapisnik, kakor
so bili postavljeni.

Ustavni odbor prinasa tedaj slededi predlog:

Slavni zbor naj sklene:

Sejni zapisniki naj se z natanénim ozi-
rom na §. 12. opravilnega reda pifejo in veri-
ficirajo v slovenskem in nem§kem jeziku. —

Podali smo svojim bralcem celo to sporodilo, da
vidijo, da ndrodni zastopniki zbora kranjskega se ne
dajo po nikakem ministerskem ukazu vkreniti na dru-
gacno pot, kadar imajo jasno ustavno postavo za-se,
— da pa so le spoStovaje ravnopravnost dovolili v
to, da za zapisnike poleg slovenskega veljd tudi nemski
jezik. Cenéalo se je sicer potem po mestu, ker se de-
zelni zbor ni udal z zvezanimi rokami neustavnemu
ukazu, da se bode deZelni zbor razpustil, in Ze je
bil velik ,,jubel in Israel Kasino*; al &e bi se to zgo-
dilo zaratg tega, kazalo bl se, da je — v Avstriji
ustave konec! —

Pri obravnavi poroédila Solskega odseka o vladinem
predlogu postave o realkah so se razpredli pikalni
razgovori med narodno in protivno stranko. Solski odbor
je namreé nasvetoval, naj se dd naért te postave deZel-
nemu odboru nazaj, da se o njem temeljito posvetuje
ter da ga primerja s postavnimi vodili realnih gim-
nazij druzih krajev, in da naj pretresa vpraSanje, ali
bi ne bilo z ozirom na razmere nase deZele bolje, da
se spodnja realka prestroji v realno gimnazijo ter
da deZelnemu zboru v prihodnji sesiji svoje nasvete
predloZzi. — Zoper ta nasvet Solskega odbora zahteva
poslanec dr. pl. Kaltenegger, da se predlog te po-
stave ne obravnava precej danes, ampak Se le v pri-
hodnji seji. Ker pa ni obveljalo, da bi se bila obrav-
nava te postave na prihodnjo sejo preloZila, je nasve-
toval, naj se d4 Solskemu odboru naloga, to postavo Se
enkrat in sicer v meritoriéno ali dolo¢no posvetovanje
vzetl ter o njej deZelnemu zboru predloge staviti. V
svojem govoru hvali dr. pl. Kaltenegger marljivost in
delavnost ministra Hasner-ja v Solskih zadevah ter skusa
dokazati izvrstnost vladinega predloga postave o realkah.
Poslanca Dezman in Kromer sta pritrkavala govoru
dr. Kalteneggerja. Poslanec Kromer je tudi dezelni odbor
zgrabil, ée§, da ni ni¢ storil, da bi mogel temeljito po-
rodati o postavi, kojo mu je izroéil lansko leto deZelni
zbor v posvetovanje. On obéuduje potrpeizljivost, ki jo
ima vlada z narodno stranko! — 0Od ndrodne strani
zagovarja prvi dr. Costa nasvet Solskega odbora, nam-
re¢ ta, da se izrodi vladin predlog te postave deZelnemu
odboru za porodanje v prihodnji sesiji. Dr. Costa do-
kazuje Skodo, ki bi izvirala iz tega, ko bi deZelni zbor
zZe z&aj sklenil novo postavo za realke, ako Se ni mo-
gote po skuinjah druzih krajev o tem soditi, ali so
res realke po nadelih nove postave boljSe nego so re-
alke po sedanji osnovi. — Ako deZelni zbor sklene za




realke novo postavo, se bo morala ljubljanska realka
po novi postavi presnovati, o kteri se ne vé, kako bo
vstrezala potrebam naSe deZele; bilo bi toraj nespa-
metno, edino realko, ki jo imamo, le na poskusnjo nove
ne dosti jasne postave prestvarjati, ker nova postava se
naslanja ne na skuSnje, ne na djanske dokaze druzih
krajev, na Cesa bi se tedaj neki mogel naslanjati deZelni
zbor pri posvetovanji o tej postavi. Za naSo deZelo ne
bo nobena nesreda, ako se ne sklene Ze letos nova po-
stava za realke, marve¢ veleva nam previdnost, da se
ne prehitimo s to re¢jo. — V smislu dr. Costovem
je govoril tudi poslanec dr. Bleiweis; rekel je, da
vlada zmirom prenareja in prestvarja, pa je vendar v
nasi drzavi marsikaj tako slabega, da se je le déuditi,
da more kaj takega od vlade priti. On se ¢udi temu,
da vlada tako hiti in sili z novo postavo o realkah, kot
bi gorelo nad nami, ter vprasa c. k. deZelnega predsed-
nika, zakaj vlada z drugimi, veliko bolj potrebnimi
prenaredbami tako dolgo ¢aka in odlaséa, na primer z
vpeljavo domacega jezika v Sole in uradnije, ker de-
Zeln1 zbor je Ze pred 2 letoma dotiéno postavo predla-
gal in sklenil, ali ta postava Se zdaj ni potrjena. Pri
takem ravnanji vlade ne morejo imeti narodni poslanci
nikakor veselja, izdelavati ali presojevati novih postav,
ker vidijo, da se vladi z drugimi reémi, ki so naSemu
narodu najpotrebnejSe, nié¢ ne mudi, kakor so na priliko
obrtnijske in rokodelske Sole, da bi, na priliko, saj kedaj
umne domade zidarje dobili namesti laskih itd. Svoj
govor kon&aje pravi dr. Bleiweis, da je treba pri
novih napravah zmiraj gledati tudi na stroske, ki se
dezeli nakladajo, in da se ne nakladajo ljudém cedalje
veGa bremena; on in poslanci njegove strani zastopajo
kmec¢ke obéine, morajo tedaj gledati na to, da naroda
na¥ega ne pritiskajo presilne naklade; poslanci nasprotne
strani nimajo nobene zveze z ljudstvom, zato jim je
lahko vsaki postav pritrditi, ako le od vlade pride. —
Zoper ta izrek se iustavi poslanec Kromer, in deZelni
glavar opominja dr. Bleiweisa, da v zboru sedijo vsi
kot poslanci svojih volilcev. Koneéno besedo o pred-
logu postave zastran realk je imel poroéevalec baron
Apfaltrern, ki je govoril v smislu odborovem ter na-
svetoval, naj dezelni zbor sklene, da se vladni predlog d4
nazaj Solskemu odboru, da prevdari in deZelnemu zboru
nasvetuje nadela, po kterih naj dezelni odbor pripravi
predlog o tej postavi za prihodnji dezelni zbor.
Opravila 10. seje so bila mnogobrojna. Slovenski
zapisnik se je brez vsakake opombe potrdil, pri nem-
gkem je pa c. k. dezelni predsednik trdil, da je treba
to tudi v nemski prestavi dodati, kar je izvirno sloven-
skega. Ta opazka je zopet izprozila Ziv razgovor o tem,
kako naj se piSejo in odobravajo sejini zapisniki. Po-
slanca Svetec in dr. Costa se sklicujeta na dotiéni
sklep poprejsnje seje, poslanec DeZman zahteva, da
naj se pisejo slovenski zapisniki é&isto slovenski, nem-
§ki pa ¢isto nemski, poslanec Kromer pa v absoluti-
sticnem plamenu kliée deZelnemu glavarju, da naj kar
zapové, kako se ima zgoditi. To pa spravi poslanca
Kramariéa na noge, da vprasa, kako je vendar to,
da se nemska stranka deZelnega zbora, sklicevaje se na
§. 19. drzavne ustavne, tako poganja za nemske sejine
zapisnike , cesarske gosposke pa pravice slovenskega
jezika popolnoma zanemarjajo; Kramarié pravi, da ce-
sarska sodnlja njegovega kraja vsakemu vrata pokaze,
kdor od nje zahteva, da bi mu slovenski pisala, ter da

se je Ze njemu samemu to veckrat zgodilo. —- Pri gla-
sovanji zbornica tudi nemski zapisnik z vedino glasov
potrdi. — Potem je bila brana zaupnica, ki jo je

poslalo politidno drustvo ,,Slovenija® veéini deZelnega
zbora, isto tako predlog poslanca dr. Razlaga zarad
ustanovitve deZelne zavarovalnice za poslopja
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in nepremakljivo blago zoper §kodo ognja, in 3 pred-
logi poslanca dr. Zarnika, 1) zarad prenaredbe §. 4.
deZelnega reda v tem smislu, da si dezelni zbor sam izvoli
deZelnega glavarja in namestnika, 2) zarad vpeljave slo-
venskega jezika pri deZelnem odboru in po vseh dezel-
nih uradnijah od 1. januarja leta 1870. podensi, 3) zarad
stalnega prestrojenja dezelne bolnice. Razun tega je
dosla v tej seji dezelnemu zboru prosnja Adolfa Obreze
in Jurija Milavca iz Cirknice kot zastopnikov biviega
zakupnega drustva za poberanje vZitnine od vina, od
vinskega in sadnega mosta in od mesa, da bi se ne
tirjala za 1867. leto odstotna davsdina (pristojbnina)
122 gl. 80 kr. — Potem se vrié opravila dnevnega reda,
namreé raéunski sklepi in raduni mnozih deZelnih na-
prav. Vabila dunajske druzbe ,,prijateljev glasbe‘, da bi
se iz kranjskega deZelnega zaklada dovolilo 2000 gold.
za ustanovitev brezplaénega mesta za Kranjce na du-
najskem konservatoriju, deZelni zbor ni vsligal.

V 11. seji se je debata zarad jezika v zapisniku
zopet ponavljala, vendar pa sta bila oba zapisnika, slo-
venskl in nemski, z veéino glasov kot pravna spoznana
in potrjena. — Poslanec dr. Bleiweis je izrodil deZel-
nemu zboru sledede od 20 poslancev podpisane predloge:

,yolavni dezelni zbor naj vsled §. 19. drZz. osnovne po-
stave o sploSnih drZavljanskih pravicah za c¢. k. uradnije
sklene slededo postavo: S potrjenjem deZelnega zbora
Mojega vojvodstva Kranjskega ukazujem tako-le: §. 1.
Slovenski jezik naj vsem c. k. uradnijam rabi tako-le:
a) slovenske vloge se vselej refujejo v slovenskem je-
ziku; b) zaslisbe in obravnave s slovenskimi ljudmi se
opravljajo v slovenskem jeziku; v slovenskem jeziku se
piSejo vsi dotiéni protokoli ter izdajajo dotiéne resitve
in posebno zatozbe in razsodbe; c¢) vsi ukazi, vabila,
razglasi in naznanila slovenskim ljudem se piSejo v slo-
venskem jeziku. §. 2. Dolodbe prejsnjega paragrafa ve-
ljajo za vse uradnije, posebno za vse politiéne, davkov-
ske in sodne reéi v civilnem kakor v kazenskem po-
stopu. §. 3. Ministrom, kterih se doti¢e, nalaga se izvrsilo
te postave‘.

»olavni deZelni zbor naj vsled §. 19. drZ. osnovne
postave o splosnih drzavljanskih pravicah zarad uénega
jezika v ljudskih Solah in v &olah za uditeljske priprav-
nike vojvodstva Kranjskega sklene slededo postavo: S
pritrjenjem deZelnega zbora Mojega vojvodstva Kranj-
skega ukazujem tako-le: Za javne Sole, to je take,
ki jih zdrZuje postava, dezZela ali obéina.
A. Za ljudske 8ole. §. 1. Po vseh ljudskih Solah na
Kranjskem je slovenski jezik, samo v nemskih ob¢inah
na Kodevskem in v Weissenfels-u je uéni jezik nemski.
§. 2. Na normalki v Ljubljani se napravijo, &e je treba,
za Nemce nemski paralelni razredi. B. Za Sole za
uéiteljske pripravnike. §. 3. V Solah za uditelj-
ske pripravnike je uéni jezik slovenski. §. 4. Ministru
za nauk in bogocastje nalaga se izvrsilo te postave‘.

»olavni dezelni zbor naj sklene: Visoka c. k. vlada
se prosi: 1. da se v vse gimnazije na Kranjskem vpelje
slovenski jezik za uéni jezik, in v Ljubljani, ée je
treba, naj se za Nemce napravijo nemski paralelni raz-
redi; 2. da, ako so v odpisu gospoda ministra za nauk
in bogocastje od 10. suSca leta 1869., 5t. 21/Pr., zarad
pravoznanstvenih akademij omenjene obravnave Ze do-
gunane, naj pred prihodnji drZavni zbor prinese naért po-
stave, kako naj se v Ljubljani napravi akademija za pra-
voznanstvo s slovenskim uénim jezikom, — ako pa se
take akademije ne dajo osnovati, naj se ustanovitev
slovenskega vseuciliséa v Ljubljani priéne z osnovo ju-
ridiéne in filozofiéne fakultete. —

Potem se je zacelo posvetovanje in razgovor o pred-
logu Zolskega odseka o novi postavi zastran nadzoro-
vanja §ol. Poslanec g. Tavéar je dal to Solsko po-



stavo na drobno resdeto ter o njej rekel, da je indivi-
dualni svobodi in na8i narodnosti protivna; ta postava
stariSem do otrok v Solskih re¢éh ne puséa druge pra-
vice nego da smejo otroke imeti; oni morajo svoje otroke
v Sole posiljati brez ozira na to, kakoSne so Sole in kaj
se v njih uéi, in tudi ne gledé na to, ali je Solski poduk
v duhu kri¢anske vere ali ne, ker Sole imajo biti po
naértu nove postave brez-kontesijonalne, to je, brez
ozira na to, ktere vere so Solarji. Ali take Sole so za
Ameriko, kjer so verske stranke med seboj vse krizem
pomesSane, kjer se gleda le na materijalno korist; in Se
v Ameriki so si zaceli spoznovalci posameznih vér no-
vejsi ¢as Sole po glavnih vodilih svoje vére ustvarjati.
Da se otrokom krsc¢anskih stariSev dade prava krican-
ska Solska izreja, mora tudi krscanska vera na ves
Solski poduk svoj upljiv imeti, drugade se bode Sirila
po novi postavi verska mlaénost, torej morajo imeti
Sole glavni znacaj vére Solske mladezi. — Dasiravno je
vladin nadrt postave o Solski nadzorniji proti nacelom
kricanske vere in naSe slovenske narodnosti namerjen,
ga je vendar slovenska narodna veéina deZelnega zbora
v pretres vzela ter ga po svojem mnenju prenaredila,
ker ako bi mi rekli, da nedemo s to postavo ni¢ opra-
viti imeti, bi vlada ravnala absolutistiéno, kar je ze
preteklo leto dokazala. Ako pa vlada ne potrdi te po-
stave po nasih prenaredbah, nam bode dajala naSa kr-
§¢anska vera in narodna zavednost zadostno moéi, da
se ohranimo. — Poslanec pl. Langer, &olski nadzor-
nik, ugovarja, da bi bile Sole zadnje leto slabeje nego
so bile prej. Na to prime besedo poslanec dr. Toman
ter pravi, da se je naS deZelni zber lansko leto pri
sklepanju postave o &olskem nadzorniStvu vjemal in
ravnal po dotiéni postavi drZzavnega zbora leta 1868. ;
al dunajska vlada postave, kojo smo mi lansko leto
sklenili, ni Njegovemu Veli¢anstva v potrjenje priporo-
dila. Vlada pravi, da se ona drZi postav, al pri nas se
vpeljuje rado le z ukazi. Pravico, dajati Solske po-
stave, imajo deZelni zbori, nam se pa ta pravica krati —
al o tem bo govorjenje pri obravnavi opravilnega poro-
¢ila deZelnega odbora. — Za dr. Tomanom govori
poslanec Kromer za postavo po vladinem nadrtu; on
pravi, da so bili do sedaj Solski uéitelji meZnarji in
mizni pogrinjadi fajmoStrov; da ne spodkopuje vere,
ampak da je osnovana potem, da se v verskih receh
vraze zatirajo; naj duhovidina skrbi za dober verski
poduk Solske mladeZi, potem se ni bati, da bi uceni
ljudje bili sovrazniki vere; sklepa pa svoj govor z oéi-
tanjem, da duhoviéina daje ljudstvu izgled, postavam
se ustavljati. — Za njim pa dokazuje poslanec Svetec
s paragrafi ravno te postave, da vsled nje imajo biti
Sole res brezverske; da nam je ta postava posiljena,
oktroirana, ali ne le nasi deZeli, ampak tudi drugim,
ker zoper to postavo ni le kranjski deZelni odbor pro-
testiral, ampak protestirali so zoper njo tudi drugi de-
zelni odbori, in med temi deZelni odbor v Lincu in cel6
mestni odbor dunajski. — Za Svetcem vstane D eiz-
man in s zelé povzdignjenim glasom deklamira zoper
govor poslanca Tavéarja in ,klerikalno* stranko, ter
pravi, da oni, kterim se nova Solska postava zdi neli-
beralna, sicer v svojem ravnanju ne priznavajo nadela
osebne svobode. (Oh6!) On oéita duhovnom, da hocejo
imetl za-se predpravico, v Solah ravnati po svoji volji. —
Za Dezmanom se vzdigne zopet poslanec Kromer
in razklada, kaj govori nova Solska postava o verskem
poduku, in pravi, da ni res, da meri nova postava na
brezverske Sole. Al poslanec Svetec z zacudenjem
zavrne govornika z dotiénim §. nove Solske postave
drzavnega zbora 1. 1868. — Potem poprime dr. Costa
besedo ter pravi, da po poslancu Tavéarju izgovor-
jena nacela niso nalela fajmostra Tavéarja, kakor
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DeZman misli, ampak to so nadela vseh ndrodnih
poslancev in vsega slovenskega naroda, ter
da bi se dalo o tem celi teden govoriti. S povzdignje-
nim glasom konéi Costa svoj govor z besedami: Vera
je podlaga vseh vednosti in vsega narodnega Zivljenja.
— Potem govori dr. Kaltenegger (to se razume) za
vlado in toraj za vladin predlog postave in pravi, da v
postavi nikjer ne stoji kaj tacega, iz Cesar bi se moglo
sklepati, da je vladin naért nove Solske postave veri
sovrazen. — Na to se vzdigne poslanec dr. Toman
In pravi: Principi, o kterih se posvetujemo, so vele-
vaZnl pa razliéni; — mi pravimo, da Sola mora biti
z vero zvezano, Vi pa hodete imeti Solo od vere logeno.
NaSe ljudstvo se opira navero in se mora na vero opi-
rati, da bode kedaj kaj, kakor so se opirali nekdaj
Izraelci ob ¢asu svojega vodje Mojzesa na vero, ter so
tako postali zgodovinsk narod. Odita se od druge strani
nasim duhovnom, da oni ne skrbé za poduk ljudstva,
da ga oni ne poducujejo v znanstva postav. Ali je mar
vlada kedaj ljudstvo podudevala o postavah? Ves
poduk, ki ga je nafe ljudstvo do zdaj dobivalo, dobi-
valo ga je le po duhovnih, ter tudi le po duhovnih kaj
izvé o postavah; nasi duhovni imajo v naSem socijal-
nem Zivljenju sploh velike zasluge za omiko in poduk
nasega noroda. Govornik vprasa poslanca Dezman-a,
kdo je ve¢ 5ol napravil: duhovni ali pa vlada, ter za-
hteva od njega, da naj mu dokaZe to s Stevilkami. —
DeZman imenuje samo dve Soli, ki ju je vlada na-
pravila, in sicer glavno normalno Solo v Ljubljani in v
Idriji. Kaj revni dokaz to! — Potem se zaéne razgovor
0 posameznih paragrafih postave po naértu Solskega
odseka, ki se izvzemsi §§§. 3. 4. 5. 19. 34. 35. in 38.
vsi brez debate potrdijo. Pri §§. 3. 19. in 35, so pa
pokazali govorniki nemske strani, namreé poslanci
Kromer, Kaltenegger in DeZman prav precartano skrb
za to, da bi duhovicina in deZelni odbor kar najmanj
s Solami in Solskimi zadevami opraviti imela. Poslanec
dr. pl. Kaltenegger je priporo¢al prenaredbo §. 35. v
tem smislu, da bi deZelni odbor (ki je po veéini zdaj
nidroden) ne imel pravice onih dveh udov minister-
stvu zaznamovati, ki se imata iz sredine uditeljskega
stani v deZelno Solsko svetovalstvo volitii. — Temu
Kalteneggerjevem nasvetu se je dr. Costa krepko uprl,
povdarjaje, da po Solskem odseku izdelani naért Solske
postave Ze tako prepuséa vladi, da ona voli veéino
udov deZelnega Solskega svetovalstva kakor sama hoce;
deZelni zbor si mora pa tudi kaj pravic in nekoliko
avtonomije gledé deZelnega Solskega svetovalstva pri-
hraniti, ktero je tako vazno in bode s¢asoma Se vaz-
neji, ker se zdaj Se ne vé, kake in kolike dolZnosti in
kolike stroske bo vsled nove postave, ki jo zdaj
sklenemo, morala nasa dezela prevzeti, toraj je le na-
ravno, da se dade tudi deZeli pravice v tej zadevi, ako
no¢emo sami zoper deZelno avtonomijo ravnati ter se
odredi naSim pravicam. — Z malimi prenaredbami ne-
kterih paragrafov je bila potem ta postava sprejeta.
12. seja deZelnega zbora 11. oktobra bila je zel6
zanimiva in vaZna. Danes podamo le kratek nadrt. —
Dr. Toman je izro¢il prosnjo zastopnikov Blo&kih
faranov za novo volitev obdinskega odbora, poslanec
dr. Razlag je pa stavil vladi vprasanje: ali ima naia
dezela kaj takih starih dolZznih pisem, kojih ob-
resti so do leta 1860. Se le Cez 30 let zastarale, po
razglasu finanénega ministerstva od leta 1860. pa zdaj
ze Cez 6 let zapadejo? Vladni zastopnik pl. g. Conrad
je obljubil, da na to odgovori v prihodnji seji. —
Dr. Bleiweis je zboru podal prevazni najni predlog,
podpisan od 19 narodnih poslancev: naj dezelni zbor
gledé na §.19. dezelnega reda prevdari, kako
ustrezajo sploine postave in naredbe od 2L



decembra 1867. leta poéensi razglasene de-
zelni koristi. — Podpiral je svoj predlog blizo
tako-le:

Stojé na temelji ustave imamo tedaj pravico spu-
stiti se v presojo drzavnih postav in naredeb. Al ozi-
raje se na mnogotere naredbe in postave, ki so nam
dosle od 21. decembra 1867. zadensi iz rok dunajskega
drZavnega zbora, veZe nas tudi dolZnost, da se spu-
stimo v to presojo. VeZe nas pa dolznost iz dvojnega
ozira — iz ozira na deZelo nado, kterli smo zastop-
niki, in z ozirom na Avstrijo, kteri zvesti udje smo
Slovenci.

Kar se ti¢e koristi domovine nafe, dosle so nam
raznotere naredbe in postave, o kterih so se dosto oditno
in dosto glasno cule pritoZzbe, da se ne strinjajo niti z
avtonomijo deZelno, niti z materijalnimi in-
teresi, niti z narodnimi pravicami, niti 8 ver-
skim ¢utjem katoliskega naSega naroda. Dunajski
zbor, v kterem zvonec nosi nemski liberalizem, se cel6
nié ni oziral na pravice in posebnosti avstrijskih kra-
ljestev in deZeld, — s tem pa je vedé ali nevedé Zalil
njihovo pravo in ¢éutje. Bili so sicer tudi nasi poslanci
v tem zboru, ki so se s poljskimi in tirolskimi poslanci
— hvala jim! — krepko zoperstavili marsikterim nared-
bam in so odlo&no mnogokrat rekli: to ni pravo — al
mala mnozica bila je vsigdar majorizirana po oholem
glasu nemskih gospodov, rekoéih: ,sic volumus, sic
jubemus®“ — in konec je bilo besedi.

Ker je pa Slovenec vsegdar bil in bode lojalen Av-
strijan, ne morem si kaj, da ne bi tudi vpraSal: ali so
mnoge naredbe in postave poslednjih 2 let tudi A v-
striji na blagor? — Avstriji — sem rekel — Zalibog!
da smo celé izgubili Castitljivo starodavno imé. Po ne-
sreénem dvalizmu na dvoje razcepljena zove se zdaj
le Cislajtanija ali pa brez imena skupina ,der im
Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Landert. Mi
ne zanikujemo Magjarom pravic, ki jim gredé po zgo-
dovinskem pravu, al da so Avstrijo razkosili na dvoje,
a da so vzeli meso, nam pa pustili kosti, — da so na-se
vzeli le 30 percentov, nam pa jih navalili 70 — in vrh
tega ostala kraljestva in dezele Zrtovali nemskemu cen-
tralizmu, to je krivica, po kteri je nastala nevolja po
vseh ostalih kraljestvih in deZelah, — to je oni glaso-

viti ,,Ausgleich®, — gospdda moja — kterega se radu-
jejo vnanji sovrazniki Avstrije, ki hrepenijo po razpadu
njenem !

Tak je stan dandanes v ,nekdanji‘ Avstriji. Nihce
ga tajiti ne more; vsak pa ga obZalovati mora, kdor
ima srce za-njo. Tak stan pa nam naklada dolznost,
da resno prevdarjamo, kako bolje prihodnost vstvariti
ozje nadi domovini Sloveniji in nasi drzavi Avstriji.

Ker tedaj naSim patriotiénim drZzavnim poslancem
v dunajskem zboru ni bilo modi odvrniti kar ni na ko-
rist dezeli nasi a tudi ne na korist drzavi, treba, da se
dezelni na& zbor — na podlagi ustave naSe — posluZi
te pravice in nasvetuje, kar zahteva blagor obéni.

V ta namen je bil izvoljen poseben odbor sledecih
5 udov, namreé: dr. Bleiweis, dr. Razlag, dr. To-
man, Svetec in dr. Zarnik. — Potem je priila na
vrsto obravnava predloga, ki ga je stavil deZelni odbor
zarad prenaredbe deZelnega volilnega reda, in zastran
tega, da izrede deZelni zbor, da on nikakor ni za di-
rektne volitve drzavnih poslancev. — DeZelni zbor je
sprejel z vedino glasov ta predlog deZelnega odbora.
Govorniki o tem predmetu so bili: dr. Kaltenegger,
Kromer, Svetec, dr. Toman, dr. Zarnik, baron Apfal-
trern in dr. Costa kot porodevalec. Razprave in posa-
mezni govori bili so jako tehtni in imenitni, ki jih pa
moremo se le v prihodnjemu listu bolj na drobno njih
vazneje totke podati.
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Dopisi.

Iz Crnegavrha pri ldriji 8. okt. — Moéno mora
razveseliti vsacega domorodca, ako vidi, da omika ljud-
stva Cedalje bolj napreduje; temved pa ga mora v srce
zaboleti, ako kje vidi, da ni tako. Za omiko ljudstva,
na vsako stran nam veliko koristijo éitalnice in bralna
drustva, ktera se snujejo po mnogih trgih in vaseh.
Zalibog, da se v nafi ob&ini %e ni ustanovila narodna
¢italnica, ktera bi veliko pripomogla, da bi ljudstvo ne
ostalo v nevednosti taki, da ga Se zmirom lahko kak
nemskutarsk pisa¢ za nos vodi. Gosp. uéditelj, veste
kaj ste lansko leto rekli, ko se je mnekdo toliko za
osnovanje Citalnice v nasi obdini trudil? Rekli ste, da
ta nima veljave za to; déakali smo po tem teden za
tednom, da Vi jo nam osnujete; cerkveno godbo ste
véasih zamudili, da bi bili kmalu o najveéih praznikih
ttho maSo imeli. Al vse to smo Vam prizanesli, mislé,
da spisujete pravila za ¢italnico. Al Se zmiraj jih ni!

e pa sami ne delate za napravo narodne éita{nice, ne
ovirajte, da to kdo drug stori! 5
Crnovriki.

Iz Brezovice poleg Ljubljane. (Nekaj o lovu in
pridelku.) Nadjam se, ker je ravno zdaj &asza lov, da
mi ne bote zamerili, gospodje lovci, da se tudi jaz z
mojimi besedami v lov vtikam, in vam mesto tolstih
prepelic, ktere so Ze v gorkejSe podnebje odile, svetu-
jem druge tice, da bi jih streljali, namreé¢ vrane érne
in sive (Corvus cerone in C. cornix). One dajo prav
zdravo divjacino, nam bi pa bilo streljanje teh skodljivk
v veliko korist. Te Zivali bi se lahko brez hektorja in
lede dobile. Nobenemu lovcu bi ne bilo potem treba
na vecer, iz lova gredé svoje prazne torbe obZzalovati,
kajti sleherni bi si jih lahko toliko nastrelil, kakor
laznjivi kljukec rac, da bi vse binglalo vran okoli
njega. Vrane so se pri nas tako zelo pomnozile, da v
vetih tropah letajo po nasih poljih tje in sem. Kadar
se ktera takih drhal v kako turiico zapodi, je posest-
niku v malo trenutkih vkljub slamnatemu mozu in dru-
gih strahov grdo oderejo in veliko Skode napravijo. —
Ajda nam je spet slabo rodila; krompir nam gnjije;
in turfico, ktera nam sicer dobro rodi, pa te tolovajke
kvarijo; kaj bo? — Ce pa tadi vi ne marate te vrste
jerebic, pa nam naznanite strah, kterega se te liberalke
bolj bojé kakor slame v hladah, da bomo mogli tursico
skode varovati. En kmet R....

1z Ljubljane. (Odbor druzbe kmetijske) pomnoZen
po zastoEmiku c. k. dezelne vlade in deZelnem glavarju,
je v poslednji seji odloc¢il, da se z drZavne subvencije
z 2800 gold. kupi 16 bikov, ki se dadé obinam ali
pa poddruZnicam kmeti};kim. Trije odborniki so se Ze
podali na Stajarsko in Koro¥ko, da kupijo bike. Dalje
je bilo sklenjeno, da se za 1000 gold. kupi ovnov in
ovdc jezerskega in trbiSkega rodu, ki se tako
razdelé po dezeli, da gospodar, ki se podvrZe pogojem,
ki se bodo kmalu po ,Novicah in ,,Laib. Zeitg.* na-
znanje dali, dobi 1 ovna in 2 ovci. — Zarad zboljianja
gospodarstva na planinah je bilo sklenjeno, sl.
ministerstvo kmetijstva prositi, da dovoli 200 gold. za
prestavo izvrstne Trientelnove knjige v slov. jezik,
1000 gold. za premije po 50 do 100 gold. takim gospo-
darjem, ki na svoji dpla.nini izgledno gospodarijo. — Za
gnojnisda, ki bodo tako narejena kakor bo druZba
kmetijska poduk dala, se bodo dala premija po 30 gold.
in to posebno manjsim kmetom.

— (Odbor Fkmetijske drusbe) je v seji 3. t. m.
prevdarjal prosilce za bike, kterih se je oglasilo 38,
ter prevdaril, da za 2800 gold. se bo dalo k vecem
kupiti 15 zlahnih bikov.

— (Preskusnje ulencev 1z Zivinozdravilstva) so bile
*



