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Prvo &tevilko letosSnjega letnika ,,Demokracije* smo poslali
vsem lanskim naro¢nikom. Naronino smo morali zviSati na
K 20— Letos bomo izdajali zaokroZene Stevilke, tako, da bo
tvorila vsaka posamezna celoto zase. Druga 3tevilka se bo bavila
8 problemom boljSevizma. Kdor si lista ne misli naroditi, ga
nam naj blagovoli vrniti. Pridobivajte nam novih naroénikov !

V zalogi ,,Slovenéke socijalne matice so iz$le naslednje
publikacije :

1. Abditus: Problemi malega naroda, K 2'—.

2. Stebi Alojzija: Demokratizem in Zenstvo, K —'60.
3. Stebi Alojzija: Pogled v novi svet, K —'60.
4, Peter Bezru&: Slezke pesmi, vezano K 7'—.
5. ZaokroZene Stevilke ,,Demokracije*
a) Trst in Slovenci, K 2'60, ‘"'“*,\
b) Jugoslovanska Stevilka, K 2'—, /. bl =)

¢) Cankarjeva &tevilka, K 2'—,
d) Stevilka z Wilsonovo sliko, K 2' 60."
Cene se razumejo brez poStnine.
Naroéa se pri ,,Slov. socijalna matica“, Ljubljana, po#tni
predal 91.

Za uredniBtvo je odgovorna Stebi Alojsija. ~— Dopise na urednibtvo in upravniftvo je
naslavljati na Ljubljano, postni predal 91. Lastnina in zaloZba ,Slovenske socijalne matiee*
v Ljubljani, r, z. z o, z, poBtni predal 91. Tiska ,Uditeljska tiskarna® v Ljubljani,

Priporoca se:

Knjigoveznico in Trgovino slik, okvir-
izvriitev okvirjev jev, razglednic i. dr.

okroglih in voglatih, Lt s Special* ik
Kongresnl trg #t. 13. Dunajska cesta it. 6.

== A. Babka, Liubliana. =——
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V Ljubljani, 24, marca 1919.

Verovali smo v pravicnosti, zaupali iskrenosti in odkritosrénosti
onih, ki so razglaSali in pristajali na nacela o samoodlocbi, svohedi na-
rodov, demokratizma. Toda nasa vera je bila prevarana, zaupanje se ie
izpremenilo v gney, kajti v imenu pravice moc¢nejSega nas hocejo razir-
gati in pognati del naSega naroda v nacijonalno suznost, nam hocejo
ukrasti zemljo, vso napojeno z naSim znojem, vso plodno od nasih Zrtev.
Nacijonalno suzenjstvo je socijalno in kulturno suZenjstvo, zato nas$ odpm
proti pariski reSitvi jugoslovanskega vprasanja. -

GorisSka, Trst, Istra, Reka, Dalmacija — pet globokih ran na nasSem °
narodnem telesu, katere nam je zarezal italijanski imperijalizem, Cvrsto
podpiran od onega najviSjega svetovnega razsodis¢a, o katerem smo mi-
slili, da mora biti vsaka njegova beseda tako pretehtana, tako vsestran-
sko utemeljena, zato do skrajnosti pravitna, da se ne bi pojavila nitl
senca dvoma o istinitosti njegovih izrekov! S kak$nim zaupanjem smo
izro€ali temu razsodi$¢u svojo »staro pravdoe, mene¢, da bo to razso-
diS¢e nas pravicni besednik! Zaupanje je pomandrano, utonilo je v gnusni
borbi pohlepnih imperijalistov. Iznova nam predocuie pariska konfe-
renca, da po Stevilu Sibke narodne skupine mimajo pravice do zascite,
da so svobodne kakor divi aCina v gozdu, da so le predmet barantanja in
da resi te skupine lehko le ena vera, le vera v svojo moc. Le kolikor je
$e v nas modi, da dobojujemo boj za svoje pravice sami, le toliko ie go-~
tovosti za naSo zmago. -

Menili smo, da bo pomenil konec svetovne vojne tudi konec imperija-
lizma, ki je rodil svetovno vojno. Menili smo, da bo iz krvavih bojise,
iz trplienja milijonov, iz razsutih sel in mest, mogocno vzplamtela ideja
Clovecanstva in preobrazila dejanje in nehanje vsega sveta, kajti uresni-
Cenje te ideje prinese trajen mir, blagostanje in kulturo. Ali smo bili mar
v tej svoji veri naivni idealisti, romanti¢ni sanjaci, ki ne poznajo »realnih«
gonilnih svetovnih sil in bomo sedaj skesani.in izpreobrnjeni popadali
na kolena pred »realnostmi«, ki.se nazivljajo kapitalizem, imperijalizem
in militarizem na eni strani, ve¢na beda in odvisnost do konca koncev
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na drugi strani? Ne! Slej"ko prej ostanemo idealisti, ki trdno verujejo
© v zmago pravi¢nosti, v nadvlado Clovecnosti. Razlika bo le ta, da ne
" bomo iskali nikdar ve& zaveznikov med onimi, katerim smo zaupali vsa
dolga leta svojega trpljenja in ki pas nameravajo tako strahotno ukaniti
za naSo vero, temve& tam, odkjer je Se vedno priSlo pomlajenje ¢loveske
druzbe, kjer kljub zatiranju in nasilstvu ne ugasne nikdar vera v clove-
Canstvo, med zapostavljenimi mnoZicami vseh narodov. Od mogotcev
nepricakovan ucinek je rodila svetovna vojna, ucinek, ki bo morda tudi
za nas ogoljufane najvecjega pomena. Svetovna vojna, zapoceta od ali-
“irancev in srednjeevropske zveze le za to, da zagotovi nadvlado ali an-
gleSkemu ali nem8kemu imperijalizmu, je priborila zmago povsem nete-
lesni sili — ideji vseobCe praviCnosti, ideji ClovecCanstva. Za uresnice-
nje te ideje valovi sedaj besen boj po vsej Evropi, vedno bolj se pri-
bliZuje tudi nam . . .

Srdita bolest prekipeva v nas, ko prihajajo dan za dnem Crne vest
iz kulturnega srediS¢a sveta: QGoriska izgubljena, Trst in Istra »od-
resenae«, Reka »ancktirana«, Dalmacija zopet v tesnem objemu z »materio
Italijo« ... Ali naj leZemo raje Zivi v grob, ali naj brulme iz nas besen
odpor? :

Mirno in stvarno smo razloZili, da je vsa ta zemlja naSa, Ze stoletia
nasa, da plodi in rodi vsled naSega dela, .da je italijanski Zivelj na te:
zemlji le naplavljen otok v slovanskem moriju, da potrebuiemo to zemlio
za svoj gospodarski procvit, da imamo enako pravico do naijvijega kul-
turnega razvoja kakor vsak drug narod, da ne moremo preskociti v tein
razvoju tako vazne etape, kakor je nacijonalna svoboda, da nima nihcée
na svetu pravice izrekati smrtne obsodbe nad milijon liudmi in da ima
Italija dovelj svoie zemlje in svojega morja za vse svoic prebivalstve.
Nasi dokazi, trdni kakor kraSke skale, so naleteli na gluha uSesa, na
hladne racunarje, ki loCijo narode le na dve vrsti, na one, ki vladaijo, in
na one, ki naj ostanejo vecni koloni. Morda pokaZe Ze bliznja bodoc-
nost, da sklepajo v Parizu »napacne radunee, ker enostavno urezira,
zrevolucijonirano mislienje in Custvovanje ogromne vecdine evropskesa
prebivalstva in smatrajo za neomaijen temelj vseh svoiih nacrtov le de.
narno moc, le Stevilo armad. Ne pomislijo, da ravna mrtvo pusko Zive
‘bitje, da pred ostrino bajonetov »ne obvar'ie koZa gladka«, da’je re-
volucijonarna misel silnej$a od najsilneisih topov.

Dve resSitvi sta za nas mogoci: ali postanemo aktiven &niteli revo-
lucijonarnih evropskih mas, &e ne zadu$e oblastniki s silo oroZja upor
duha prej, preden priSumi razburkano valovie do nas, ali pa odreSimo
ugrabljeno ozemlje s smotrenim iredentisti¢nim delom.

Pripravljeni moramo biti na oboje. ‘a; §,



1ih.:
Pariski kongres in jadransko vprasSanje.

Po s§tirih letih pretresliive svetovne tragedije doZivljamo sedaj dol-
®ovezno predpustno burko. Igrajo jo z visokega pariSkega prozora naj-
imenitnej§i glumaci zavezniskih drZzav. Burka je v enem samem dejanju
in se po splod$ni Zelji prizadetih igralcev imenuje »Demokrati¢ni, pra-
vicni mir«. Clove$tvo se ni $e nikoli tako smejalo in zabavalo kakor v
tem zadnjem Casu. ParisSki kongres in »demokrati¢ni- mir«! Ali si morete
misliti vecjo, imenitnejSo $alo?

Nekaj enakih prizorov smo sicer doziveli Ze tekom vojne. Pa so bil
le slabi poizkusi, ponesreceni nestvori. Lu¢ in slava sedanje biike jim
je odvzela poslednji sijaj. Hindenburg in Ludendorif sta bila spri¢o seda-
njih igralcev nespretna diletanta, neizku$ena rokodelca. Zakaj diktirati
narodom svojo voljo ter povedati kratkomalo, da se tako dela v imenu
pridobliene moci, ni prav nobena umetnost. Hindenburg in Ludendorii naj
se torej skrijeta, o Kithlmannu pa niti ne govorimo. Bil je enostavno ne-
okusen. Mesto da bi zabaval druge, se je rajSe zabaval sam z rumunskimi
damami. Zabava pa mora biti v prvi vrsti za nas, plemenita in izobraZena
evropska ljudstva. Cemu smo placali vstopnino s krvjo svojih najboljSih
sinov? Brest-litovskega »miru« nismo marali in tudi ne ponesrelene
Stockholmske konfererice. Nismo otroci in ne maramo resnih, -poucnin
spektaklov. »A la guerre comme & la guerre,« zabava pa naj bo, kakor

se spodobi! i

Pri pariski burki uZivamo tudi mi Jugoslovani posebno Cast. Ker smio
placCali-precej visoko vstopnino, ne gledamo na spretne glumade kakor
obiCajno iz zadnjih vrst na galeriji, marve¢ stojimo malodane sredi pri-
tlicja. Ne vem, kako sodijo igralci o nas, toda ker zasledujemo igro po
stari navadi molCe, ne da bi ploskali ali ZviZgali, mislim, da nas simatrac
za silno nezrele in da bi nas prav radi oblagodarili $e s posebno, primerno
prikrojeno uprizoritvijo njihovega demokrati¢nega miru.

Bodisi kakorkoli, svoje skromno mnenje o tej velevazni igri smo si
Ze napravili, in Ceprav kaZe to nase mnenje na nezrelost absolutno ne-
kulturnega naroda, usojamo si podati tukaj svoje kriticne opazke vsaj o
onem delu, ki se ti¢e nas samih.

Ob Jadranskem morju ne Zive samo Italijani nego tudi Jugoslovani.
Tako je bilo od nekdaj in tako -bo najbrZze $e dolgo. Gospodje, ki zasto-
pajo Italijo pri pariki burki, pa menijo, da nimamo Jugoslovani na Ja-
dranu niCesar, da je to morje absolutna domena italijanske drZave in da
norajo zato iz strategicnih in enakih razlogov zasesti ne samo vse obali,
marvec tudi precejSen del zaledja. Ker pa mi ne soglasamo z njimi, smo
seveda nenasitni imperijalisti. Dokazovanje, da smo Slovani od pradav-
nine nagseljieni ob Jadranskeni morju in da so italijanske naselbine na tej
Strani Adrije le zagvozde na. kompaktnem jugoslovanskem ozemlju, bi



bilo danes odvec. Italija hoCe te pokrajine zase in mora paC venemer za-
trievati, da so ti kraji z vsem zaledjem samo in samo italijanski. Od te
strani. ne moremo torej priCakovati treznega presojanja dejanskega po-
loZaja. Zase pa vemeo prav dobro, da ¢e ima Italija pravico do tega ozem -
lja, imamo enako in Se vecjo pravico tudi mi. Vemo tudi, da ako hoce
»reSiti« dvestotisoC svojih ob tej obali Zivecih rojakov, moramo mi Zrtvo-
vati milijon Jugoslovanov. Z ozirom na celotni nedeljivi kompleks tega
ozemlja je torej vpraSanje: ali ima do njega pravico Italija ali pa tisti, ki
ima tam milijon svojega ljudstva in bi s to izgubo Zrtvoval naravnost
tretjino svojega naroda ter si enostavno zaprl pot do morja. Ves problem
obstoji pravzaprav v tem. V celoti gre le za to: ali naj se Zrtvuje manj-
Sina vecini ali ve¢ina manjsini. Italijani so poslednjega mnenja in nam za
enkrat ne preostaja drugega nego pribiti, da je pariSka konferenca pred-
vsem postavila logiko na glavo.

Gilasilo italijanskih velekapitalistov »Corriere della sera« je nekoc¢ iz-
pregovorilo poleg mnogih budalosti vendar tudi jako pametno besedo.
Dejalo je: ali mora Italija pobrati vso Julijsko Benecijo z Istro in Dal-
macijo brez ozira na vse druge razloge, ali pa vzeti SoCo za svojo na-
ravno mejo. lzjava ima to dobro stran, da predocCuje ves problem v pra-
vem celotnem pomenu. Resnica je paé, da je ta del Jadranskega morja
z vsem svojim bliznjim zaledjem nedeljiv in da tvori klju¢ vsemu kom-
pleksu pravzaprav samo ono mesto, zaradi katerega je — kakor zatrju-
jejo — btopli.t Italija v vojno, namreC Trst. Jadranske vpraSanije
jetrzasko vpraSanije. x

Ker govorimo Ze o Trstu, se vprasamo: ali je presojati trzasko vpra-
Sanje le zaradi mesta samega in njegovih dvestotrideset tisoC italijanskih
in slovenskih prebivalcev ali pa zaradi njegovega poloZaia kot zredisca
vsega kompleksa ter kot trgovskega emporija ne samo tega zaledja sa-
mega, marveC vseh tistih dezel, ki gospodarsko gravitirajo sem in so st
zato ustvarile ta emporij: to se pravi, neé samo emporij jugoslovanskega
zaledja, temvec tudi onih nemskih, ¢eskih in poliskih pokrajin, ki preko
jugoslovanske zemlje gospodarsko gravitirajo na Jadransko morje. Saj
vemo, da se tisoCletne gospodarske vezi ne morejo kratkomalo pretrgati
niti ob takem polomu, kakor je bil propad habsburske Avstrije.

Kako naj se reSi vpraSanje ozemlja, ki je narodnostno me&ano: da
pobere trenotno mo¢nejsi vse brez ozira na dejanske narodne razmere;
ali da se potegne’ kolikor mogoce pravilna meja med obema narodoma,
pri Cemer se na eni ali drugi strani Zrtvuje manjSina velini; ali pa se
naj, Ce je to res nedeljivo, ustvari iz vsega samostojno, narodno me-
Sano drZzavno tvorbo? Ogleimo si vse te tri resilne obhke jadranskega
problema.

Prvega nacina se je strastno poprijela Italija; vsi vemo, s kak¥nim
rezultatom za sedaj in za bodo¢nost. Nasilno si ie osvojila ozemhe in na-
rode, ki niso njeni. IzvrSila je nasilje, ki mora roditi druga nasilja, upor,
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morda celo vojno; poleg tega je pa najbrze tudl unicila gospodarski po
men jadranskega staliSca, T'rsta.

Ali je pa sploh mogoce potegniti ob Jadranskem morju pravilno ¢rto?
Ali naj bi jo Italija potegnila od bivie drZavne meje do Trsta in od tu do
bliznjih italijanskih gnezd v Istri ¢isto ob morju ter prepustila nam vse
najblizje zaledje, ki sega vedji del povsod do morja? Ali je to prakti¢no
magocCe? Ali ni Italija prisiljena, dodati tem mestom tudi nekaj zaledja,
S Cemer pa Ze zasuzZnji neprimerno ve¢ Slovanov nego »re§i« Ita-
lijanov? In &e je ozemlie res nedeljiivo od svojega zaledja, kdo ima v
praksi pravico do njega: ali tisti, ki predstavlja vedino, ali tisti, ki pred-
stavlja manj§ino? Z drugimi besedami: kdor hole presojati trZzasko
vpraSanje, ne sme videti le mesta samega, nego tudi pota, ki vodijo do
njega. ResniCno: kdor ima Trst, mora imeti tudi bimnm Gorisko in Istro
in primerno zaledje. S tem pa imamo, kakor reeno, na tem ozemlju ved
Jugoslovanov nego Italijanoy. Kdo ima torej pravico do Trsta, do te
strani jadranskega obrezja?

Imamo 3e tretjo moZnost reSitve: samostojno jadransko republiko.
Ce imamo ob Adriji v celoti z njenim najbliZzjim zalediem — iz katerega

se me morejo iztrgati, kakor je dokazano, posamezna mesta in mesteca’

z italijansko vedino — ve¢ Jugoslovanov nego Italijanov, bi morala po
vseh nacelih logike, pravicnosti, modernega narodnega nazora, Ssamo-

odloCevanja itd.. itd., itd. pripasti Adrija Jugoslaviji in potom n]e tudi °

drugim bivSim avstrijskim narodom, ali, ali . . .

Italijanski Sovinisti so tako trobili v iredentistiéni rog, da so zmeSali’

glavo Se tistemu malemu Stevilu razsodnih liudi, ki so morda Se v Ita-
liji in ki so vajeni cbjektivno prescjati mednarodne probleme. V tej dr-
Zavi se je vsled tega v prvi vrsti po zaslugi vlade ustvarila ncka ma-
lodane vsesploSna javna psiha — za patologa bi moral biti ta izreden po-
jav vrlo zanimiv — ki noce videti v zasedenem ozemlju Jugoslovanov,
tudi Ce jih lahko sliSi in vidi in tiplic ob vsakem koraku. K temu je dodati
Se velevaZne drZavne in dinasti¢ne interese, ki streme za dokazovanjem,
da se niso italijanski vojaki zastonj klali. DrZavna ltalija mora zato do-
biti v placilo in opravi¢bo za zloCinsko vojno nekaj plena, Ceprav ne ved
na racun osovrazene Avstrije, marve¢ na racun nedolznih narodov. Saj
vemo, da bi morali drugade sedanji mogotci takoj pobrati svojega rojstva
kosti, Ce necejo, da bi jiim jih pobralo razjarieno ljudstvo. Jugoslavija ne
sme zato dobiti niti tistih krajev, do katerih bi imela absolutno pravico.

IzhodiS¢e iz te situacije nai bi tvorila bas internacijonalizacija Trsia
in bliZznjega obreZja. Morda bi se ravno v tej obliki nasla v danih razme-
rah najboljSa reSitev. Ce uvaZujemo, da je jadranska obal narodno tako
meSana, da je nemogoce najti cista narodno ¢rto in da imajo ti kraji svo}
obstci le, ¢e ohranijo svoj gospodarski pomen in pa moZnost mirnega
gospodarskega in kulturnega razvoja, bi bila ta srednja pot edini prak-
ticni izhod iz sedanje zagate,



Vsekakor je Cas, da presojamo jadransko vpraSanje z vseh vidikev,
s prakti¢nim merilom z ozirom na vse potrebe.
S

* e

Zadnji prizori pariSke konference se bliZajo koncu. Imajo svoj po-
men; ¢e ne drugega vsaj tega, da so napravili v svoji veselosti veC.
boliSeviske agitacije nego vsi ruski boliSeviki od Ljenina dol. Slabo bi
razumeli pomen te igre, ako bi ji pripisovali trajno nesmrtno vrednost.
Vsa pariska konferenca nam le pove, da mednarodnih vpraSani ni mo-
goCe reSiti po kapitalisticnih drZavah, bodisi dinasti¢nih ali republikan-
skih. Pravega mirovnega kongresa 3e ni, pravi zares demokraticni mir
Sele pride. Sklepala ga bodo ljudstva sama, od naroda do naroda, v imenn
svetovne solidarnosti. Ce smo Slovenci zopet enkrat Zrtvovani. Se ne
pomeni, -da bomo za vedno. Korektura pride mnogo prej, kakor si mi-
slimo. Ce hocemo resiti svoje zasuznjene brate, izvr§imo svojo dolZnost
kot nositelji prave demokracije. Le onemu, ki bo Zivel v duhu novega
Casa in novih preporodov, je zapisana zmaga. Svobodna Jugosiavija bo
zahtevala svoje kraje in svoje ljudi od svobodne Italije.

Tu se zaenkrat koncajo nase kriti¢ne opazke ... Pari§ka konferenca
se ne bo odlikovala po treznosti svojih sklepov. Bodimo na svojem me-
stu v svojemn imenu in v imenu zasuZnjenih bratov! To je danes na$§ »De-
lenda Carthago«. _

| IS
VIDA PRIMORSKA :
Kulturni razvoj slovanstva v Trstu.

Po znadaju svoiih sovraznikov smo morali uperabljati Jugoslovant
vrsto obrambnega oroZja: boj proti Turku je bil boj meca; obramba prot:
Italijanu, Nemcu in MadZaru pa se je vrSila v znamenju kulturnega boja.
Kakor so bili balkanski Slovani prisilieni, da so se postavljali v bran s
CetaSkimi in podobnimi vojniSkimi organizacijami, tako smo morali mt
gledati, da smo vsak italijanski in nemski napad paralelizirali s primernim
kulturnim ¢inom. V tem narodnostnem boju pa smo Slovenci tako raz-
vili svoje- kulturne moc¢i, da se lahko postavimo na prosvetno stopnjc
Hrvatov in Srbov kljub pomanjkanju labtne driavnostl, visjega Solstva
in velekapitala.

Ker je bil naS napredek po veCini oroZje v narodnostni horbi, je
umevno, da so bile naSe glavne iredentisti¢ne postojanke: Celovec, Ma
ribor, Gorica. Trst tudi vazna kulturna torisca.

Znadilno je dejstvo, da imamo sledove vsakega razdobja v sloven-
skem kulturnem razvoju tudi ob severovzhodni jadranski obali: cer-
kvene listine v Stivanu pri Devinu so spomeniki ¥z naj-
starejSe dobe na%e knjiZevnosti; PrimoZ Trubar, veliki re-
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formator in ustanovitelj slovenske knjige, je kaplanoval v Trstu in po-
zneje propovedoval kot izgnanec.

Vkatoli§kidobije izdajal trzaski §kof svoja verska navodila tudt
Vv slovensken jeziku Ze v 16. st.; v 18. stol. pa je izSel v Trstu iudi slov.
obrednik za trzasko Skofijo.

Zairancoske oz. Vodnikove dobe je tvoril Trst del Ilirije.
Napoleon je pa& spoznal, da je teZil Trst s slovenskim, hrvatskim in dal-
matinskim Primorjem gospodarsko in politicno h kraSkemu in planin-
skemu zaledju. V tisti dobi je bil v Trstu Skof Matej Ravnikar, ki je se-
stavljal prve slovenske u¢ne knjige. Potom osebnega stika in po svoijih
duhovnikih je mo¢no vplival na prosvetni razvoj naSega ljudstva.

V svobodo obetajocem letu 1848., ko so se po vsej Sloveniji pora-
Jala prva slovenska drustva, se je tudi v Trstu prebudil na$ Zivelj. Usta-
novili so »Slavjansko drudtvoc, ki je bilo zbirali§¢e trzakih
Slovencev, Hrvatov, Srbov, Cehov in Poljakov.

Najodli¢nejSa osebnost je bil Koseski. Prve seje tega drustva so
se vriile v Tergesteju, stari trZaski borzi.

Odbor je prirejal predstave, uCne teCaje za ilirski jezik, izdajal slo-
vensko-hrvatski list »Jadranski Slavjan« in se prvi potegoval za slo-
vensko $Solstvo. Ze leta 1848. je namred ta odbor poslal mestnemu
magistratu proSnjo za slovenske vzporednice na. italijanskih
ljudskih Solah in na gimnaziji. Ta zahteva se je ponavliala od takrat
do danes, toda vedno z negativnim uspehom. (Ze leta 1846. in 1847. so se
pod takratnim namestnikom Stadionom razen sAbecednika« tiskale v
Trstu Se nekatere druge slovenske knjige, ki so se rabile po primorskil
Solah.) ;

V Bleiweisovi dobi je tudi v Trstu vzcvetelo prosvetno, poli-
ti€no in Casnikarsko Zivljenje. Zivela sta tam dva mnajboliSa slovenska
kulturna delavca: Cegnar in Levstik. V tej dobi so zaporedoma
izhajali listi: Primorec, Ilirski Primorjan, TrZadki Ljudomil, Jadranska
Zarja, Edinost: vsi so imeli politi¢no, poucno in*zabavno vsebino. Izha-
jala sta tudi dva humoristi¢na lista: »Juri s puSo« in »Petelinek«. Usta-
navljale so se Citalnice, podporna drustva itd.

QOdslej se je razvijalo kulturno Zivljenje vzporedno z onim po
ostali Sloveniji, kolikor so pa¢ dovoljevale nemske in italijanske oblasti.
Znacilno je, da so bili tamkaj$nji Slovenci vedno v ozkem stiku z ostalimi
Slovani, in da je njih prosvetno in gospodarsko delo teZilo v smeri zdru-
Zenja vseh juZnih Slovanov; zato obcutijo tem globlje dana$njo suZnost.
Politi¢no in kulturno vodstvo je imela do zadnjega Casa na-
rodna stranka; Solstvo pa je vzdrZevala sDruZba sv. Cirila
in Metodac, ]

Slika kulturnega stanja trZaskih Slovencev je sledeCa:

1. Solsko vprasanje. Vse slovensko Solstvo v mestu je za-
sebno; bivia italijanska mestna uprava je dala le niZ je ljudsko3olske
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razrede okolicanom po vaseh. Avstrijska vlada je potroSila milijone za
nemsko Solstvo v Trstu: enajst tisoC priseljenih nemskih nastavljen-
cev je imelo vse potrebne in nepotrebne ucne zavode: drZavne moske in
Zenske ljudske, mescanske, srednje in strokovne Sole. Ne drZava, ne
mesto nista videli, da je 6000 slovenskih otrok brez Sol;
70000 Slovencev pa je placevalo davek mestu, ki je ustanavljal
Sole le ltalijanom in dajal podporo celd »Legi Nazionale«; plaCevalo je
davek drzavi, ki je podpirala »Schulverein« in z naSim-denarjem vzdrZe-
vilanemSke Sole na Turskem.

Sele 1. 1 887. so dobili trzaski Slovenci svojo prvo Solo: otro$ki
vrtec DruzZzbe sv. Cirila in Metoda. Od takrat pa do danes
ie napredovalo naSe Solstvo tako, da smo imeli tam ob italijanski okupacij:
9 otro8kih vrtcev, 2 petrazredni deski ljudski %oli, 2 osemrazredni de-
kliSki ljudski Soli in 1 meSc¢ansko de$ko Solo. Vse to je delo CMD, delo
vsega slovenskega naroda. Poleg teh Sol je v Trstu tudi dvorazredna
trgovska 3Sola in trirazredna obrtno-nadaljevalna Sola, ki
ju vzdrZujejo slovenski denarni zavodi. Vi§jo naobrazbo pa so
morali iskati naSi otroci po neprijaznih italijanskih in nemskih zavodih.

S prihodom italijanske okupacijske' oblasti je bilo 8000 slovenskih
otrok brez 3Sol; nacelno je gubernijska oblast sicer otvorila slovenske
Sole v okolici, v resnici pa je vecCina teh Sol zaprtih, ker so v njih
namescene vojasSke bolnice! Poleg omerjenih slovenskih Sol v mestu so
zaprti tudi zaposlovalni tecaji slovenske drZzavne gimnazije ter drZav-
nega Zenskega in mosSkega uciteljisca, ki so se tekom vojne presélili iz
(orice v Trst, in pa drZavna pripravnica, ki je imela namen, izveZbati
slovenske otroke v nemscCini, da so mogli vstopiti v nemske srednje Sole!

2. Politi¢no gibanje. Med trzaskimi Slovani so bili politi¢no organi-
zirani le Slovenci: takozvani narodnjaki v »Politicnem dru$tvn
Edinost«. in socijalisti v »Jugoslovanski socijalno demokratiCm
stranki«. Organizacija narodnjakov je Ze po svojem imenu nadstrankarska;
ker pa je bilo njeno glasilo »Edinost« dalj ¢asa po.-duhovnikih prepovedan
list, je razvidno, da je v njej prevladoval napredni duh. Ta stranka ima
neoporeéno zaslugo na kulturnem, gospodarskem in nmarodnostnem polin
slovenskega Zivlja. Ob volitvah je postavljala kandidate v vseh okrajih.
V deZelnem zboru je imela vel poslancev, v drZzavnem pa 1, namrec za
okolico. (V mestu pa je priSel njen kandidat pri zadnjih drZavnozbor-
skih volitvah v oZjo volitev z italijanskim liberalcem.)

Okolo leta 1880. se je ustanovila v Trstu »Delavska zvezas,
skupna organizacija vsega trzaSkecga delavstva brez razlike narodnosti.
Obsegala je kulturno, strokovno in politi¢no delovanje. Poleg italijanskih
je prirejala Ze tudi slovenske shode in predavanja. Po ulicah so so
videli prvislovenski delavski lepaki; o posebnih priloZnostih
so izhajale tudi posamezne izdaje prvega slovenskega socijalno demo-
krati¢nega lista. L. 1890, pa se je ustanovila samostojna sloven-
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ska socijalno demokrati¢na stranka s svojiim polititnim
odborom. V Trstu je zacel izhajati »Rde&i Prapor,« prvo glasilo
»Jugoslovanske socijalno demokrati¢ne stranke.« V stranki so bili orga-
Nizirani slovenski in hrvatski mornarji in delavci vseh strok, poloZen
je bil temelj sedamjim strokovnim organizacijam ZelezniCarjev, pekov,
zidarjev, kamnosekov, kovinarjev, kemi¢nih “in transportnih delavcev.
Vsaka od teh skupin lepo uspeva tudi pod sedanjo okupacijsko oblastjo.
Stranka je tako napredovala, da se je morala prenesti celo strankina
¢ksekutiva iz Ljubljane v Trst. Stranka je izdajala poleg »Rdecega Pra-
Pora« — politi¢ni glasili: »Delavski list«, »Zarja« kot tednik in pozneje
kot dnevnik, — in strokovna glasila: »Zeleznicar,« »Stavbinski dela-
vec,« sKamnarski delavece,« »International«, pripravljal se je tudi »Kovl-
narski delavece. — V volilni dobi je razvijala Zivahno politi¢no delav-
nost. Pri ob¢inskih in drZzavnozborskih volitvah je postavila lastne kan-
didate v okolici in v mestu. :

Tudi na prosvetnem polju zaznamuje stranka krasne uspehe. L. 1905.
ie ustanovila kulturno izobrazevalno drutvo »ljudski oder«. Znacilno
ie, da so nastopali v tem drustvu vsinaibolj§i slovenski predavatelii,
knjiZzevniki in znanstveniki. »Ljudski oder« ima podruZnice po okolici,
Prireja gledaliSke predstave in ima pevske zbore. Ima najpopol-
nejso slovensko knjiZznico na TrZzaSkem.

Po vzorcu Klofateve stranke na CeSkem se je ustanovila . 1905. v
Trstu xNarodna delavska organizacija« Tudi ta struja ie
imela v svojem programu poleg strokovnega dela izobraZevalno delo.
Njena najmocnejSa skupina je bila »Zveza jugoslovanskih Ze-
leznidarje ve Imela je svoji glasili sNarodni Delavec«in »Ju-
goslovanski Zeleznicare Izdajala ie propagandne spise in bro-
Sure strokovne vsebine.

3. Zenski pokret. Zanimivo je, da se je ba§ v Trstu zacelo prvo
prakticno in teoretino pojmovanje modernega Zenskega gibanja.
Na inicijativo plemenite Zene M. Skrinjarjeve je 1. 1897. zalela izhajati
»Slovenka« prvi slovenski Zenski list. Iz zaletnega druZinskega
lista se je razvila krasna Zenska revija. List je zbral okolo sebe majbolise
takratne knjiZevnike. UCenci Masarykove znanstvene $ole in vsi onl
pisalelii in pesniki, ki jih je odbijal AskerCev absolutizem, so bili so-
trudniki »Slovenke«. Zal, da je¢ morala po Sestih letih prenchati vsled
slabega gmotnega stanja. Prakti¢no stran svojega delovanja je osredo-
totalo trzadko Zenstvo — kakor §e¢ danes — na dobrodelnem in narodno
obrambnem polju. S pomoc&jo prostovolinih darov iz vseh slovenskih
- krajev so ustanovile TrZatanke »Zavod sv. Nikolajas, sluZbeno
posredovalnico in zavetiS¢e brezposelnim sluzkinjam. Le tisti, ki pozna
Zalostno stanje slovenske sluZkinje, izrodene mreZi tajnih poselskih po-
sredovalk in kuplevalcev z dekleti, bo znal pravilno oceniti ta zavod.’
Gojenke imajo na razpolago knjiZnico, u¢ne tecaje in domaco zabavo. —
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Sli¢no zavetiS¢e je klerikalni »Zavod sv. Cite« Velikega pomena
je tudi »Zenska C. M. podruZnicae ki Ze lepo vrsto let prireja
boZi¢nice, katerih dohodek se porablia vsako zimo za nabavo oblek
in obutve revni deci. — Omenim naj Se skrb trZzaSkega Zenstva za
oliranitev krasne okolicanske narodne noS$e in narodnih ve-
zenin. !

4, Gospodarski razvoj. Dasi je v Trstu zlasti nem8ki kapital nadkri-
lieval slovanskega, je bil ta na visoki stopnji. (Italijanske banke v Trstu
pa sploch niso mogle tekmovati niti z nemskimi niti s slovenskimi.) Ju-
goslovani imajo sedem denarnih zavodov, katerih vloge izkazujejo v
zadnjih letih nad 28 milijonov, ne vstevsi dveh velikih CeSkih bank.
Nadi denarni zavodi so vzdrZevali trgovsko in obrtno Solstvo
ter posvecali veliko pozornost nakupovanju zemljisc¢, zida-
nju poslopij ininvesticijam v razne industrijske obrate. Na
Trzaskem obstoja 69 kreditnih zadrug in podobnih go-
spodarskih drusStevwv.

5. Prosvetna drustva, Kakor povsod po Slovenskem so bile tudi tu
Citalnice, pevska in telovadna druStva prva narodna in kulturna vzga-
jalisca. Danes imamo ¢ez 80 kulturnih druStev, ki po vecini
vsa zelo dobro uspevajo. Veliko teh druStev ima tudi svojo knjiZnico,
saj je v Trstu in okolici 20 javnih oziroma obCe dostopnih druStvenih
knjiznic. V tem oziru najbolj delujeta »l.judski oder« in akademicno fe-
rijalno drudtvo sBalkan.«

6. Trzaski Srbi in Hrvatie. Ze v prej$njih stoletjih se je naselilo v
Trstu mnogo dalmatinskih trgoveev in mornarjev; zlasti Srbi so imeli
— in imajo $e — cvetoco trgovino. V mestu imajo tudi svojo cerkev, Solo
in &italnico; vse to vzdrZzuje cerkvena obcina. Hrvatie imajo vel paro-
brodnih druzb; absolutna vecina mostva na vseh parnikih — ne izvzemsi
Lloydovih — je hrvatske marodnosti. Imeli so svoj »Strossmayerjev
klube in so si snovali tudi Solo. Vsled premale agilnosti je $e pred vojno
propadlo oboje. Danes moramo pac obzalovati, da se nista ta dela tes-
neje oklenila Slovencev; vzajemno delovanje bi bilo e bolj pospesilo
razvoj naSega Zivlja, saj predstavljajo v Trstu ravno Srbi in Hrvatje naj-
mocnejsi jugoslovanski kapital, ki bi se bil lahko plodonosno uporabil
v na$ prosvetni in gospodarski prospeh.

Dejstvo, da se je na$ Zivelj v Trstu vedno razvijal vzporedno
z ostalo Slovenijo in da je v mnogem pogledu celo prednjacdil, jasno
izpricuje, da nismo Slovenci v Trstu ne priseljenci ne kolonija, temved
avtohtono ljudstvo, ki prebiva na tej zemlji, odkar so Slovani posedli se-
danjo domovino. Slovenci so bili prvi kulturni rod, ki je obljudil tr-
ZaSko okolico.

Ta skica je le bledi obris naSega kulturnega in socijalnega poloZaja,
Cigar podrobneji in vsestranski $tudij bi Se tem-<ljiteje dokazal, da. more
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nada drzava prosvetno, socijalno in gospodarsko prospevati le, e so ji
odprta vrata do Trsta, in da ima na drugi strani_to mesto bodoCnost 1e
kot luka svojega komraktno naseljencza slovan-

skega zaledja.

FRAN ERJAVEC:
Nasa Istra.

Malo poznamo Istro, ta kradki, a v svoji tihi revi¢ini vendarle tako
prekrasen del svoje zemlje. Danes, ko sega po njem grabeZljiva roka itali-
janskega imperijalizma, se pa zavedamo, da tvorijo Istra s Trstom in
Gorisko vred vogelni kamen naSe nove drZave. BliZje nam je bil Dunaj
od Pazina, CiCarija bolj tuja kakor Svica in bolje smo poznali socijalni
polozaj angleSkega delavca kakor istrskega kolona. Sedaj, ko jeCi naSe
Primorje pod tezkim jarmom brutalne italijanske okupacije, spoznavamo,
da je tudi Istra ud nasega telesa in da so tudi Istrijani kri naSe krvi — oni
del naSega naroda, ki je ohranil kljub trdemu boju z nerodovitno zemljo in
nasilnim tujim izkori$¢evalcem skozi dolga stoletja naSo besedo ob na-
Sem moriju.

Revna je ta zemlja *) in Se revnejse je ljudstvo, ki grebe v potu svo-
jega obraza iz nje svoj vsakdaniji kruh. Za silo $e rodovitna in skrbno ob-
delana severnoistrska polja ob vznozju Brkinov se preko enoli¢ne kraSke
Cicarije prelivajo polagoma v popolnoma kamenito ozemlje ob vzhodni
istrski obali juZno od Mos¢enic. Nekateri otoki so pa prava puitava. Cim
nizje prihajamo proti jugu, tem bolj izginjajo gozdovi in pojavlia se ono
znacilno grmicevije, ki daje ovcam borno hrano; severni in severovzhodni
robovi te valovite pokrajine so popolnoma goli, neusmiljena burja je po-
brala z njih zadnjo pest zemlje. Tudi njiv, ¢e sploh smemo tako imenovati
male, skrbno obdelane koitke zemlje po skritih zavetjih in dolinicah, je
proti jugu vedno manj.

Krizem teh kraskih reber in dolin leZe razmetane vasice, revne na
zunaj in berasSke na znotraj. Nastale so veCtmoma iz ene same rodbine in
nosijo navadno tudi ime prvotnega naselnika.. Sredi svojega posestva je
sezidal mali, kosCeni a Zilavi Istrijan iz kamenja neometano hiSo in zmasil
najpotrebnei$a gospodarska poslopja. Ker kamenita tla onemogocujejo
kopanje Kkleti, so te hiSe vedno enonadstropne. V pritli¢ju je velika ku-
hinja s shrambo, v prvem nadstropju lezi na slamnicah vsevprek druZina;
posteljo ima kve€jemu gospodar z gospodinjo. Ko gospodar umre, si raz-
dele sinovi posestvo, vsak prisloni na rodno hi$o novo bajto in na ta na-
¢in nastajajo mala seliSCa, zvezana navadno z najprimitivnejSimi kozjinii
stezicami, nesposobnimi za vedii vozovni promet.

~

* Omejujemo se v tem &lanku v prvi vrsti na vzhodno polovico Istre s Kvarner-
skimi oloki.

—= e



Velna delitev posestev med sinove je tudi vzrok, da so v Istri sred-
nje kmetije prav redek pojav. Silno razkosanost te malo rodovitne zem-
lie nam najbolje kaze dejstvo, da je bilo leta 1915. razdeljeno 495.000 ha
vse istrske povrSine na 1,722.747 parcel, med tem ko je imela $e enkra
vecdja Kranjska skoraj enako Stevilo parcel, namrec 1,772.744. Tudi Stevilo
samostojnih posestnikov je bilo v mali Istri skoraj isto kot na Kranjskem,
namre¢ 134.435 (na Kranjskem 137.040). Ta nezdravi pojav mora pripe-
ljati deZelo polagoma na rob gospodarskega poloma in bodoCa agrarna
reforma bo morala ustaviti neprestano razdeljevanje. Kako zdrZema na-
rasCa Stevilo »samostoinih« kmetov, to izpriCuje zlasti Stevilo Zivino-
rejcey. Leta 1890. so jih nasteli 31.147, leta 1910. pa Ze 40.667, med {em
ko se je dvignilo tozadevno Stevilo na Kranjskem od 64.133 le na 66.102.

Hitro in menormalno naraS$Canje samostojnih posestnikov (oziroma
Zivinorejcey) ne izvira le iz razdeljevanja oCetove imovine, ampak tudi
iz pridnega odkupljevanja. Avstrijska agrarna reforma iz leta 1848. (tako-
zvana »kmetiska odveza«), ki je reSila kmetiSko vpraSanje prav po av-
strijsko, se je menda na istrski meji ustavila, saj Se dandanes tamkajsnji
koloni niso ni¢ drugega kakor navadni tlaCani veleposestnikov, kakrsni so
bili nasi kmetje pred letom 1848. Se pred mekaj desetletji je-imela veliko
vedino zemlje italijanska signoria, ki je obvladovala iz mesta okolico da-
le¢ naokrog; le vsled pridnosti in varCnosti istrskega kmetiCa na ecni
strani, ter zapravljivosti in nesposobnosti italijanskih veleposestnikov na
drugi strani, so se veleposestva Ze moéno razkosala. Mnogo je pripo-
mogel k tej delni osamosvojitvi istrskega kmeta denar, izkopan po ame-
riskih rudnikih in krvavo zasluZen po brodovih vseh pomorskih drZav
sveta. %

Samoobsebi je umevno, da je v takih razmerah poljedelstvo §e mocéno
zaostalo, Ceprav se peca z njim (leta 1910.) °/; prebivalstva, t. j. 447.000
liudi, ostale tri osmine so zaposlene vecéinoma v industriji in obrti (66.000),
v trgovini in prometu (35.000; mornarji!). V poljedelstvu so zaposlene v
preteZni vedini Zenske, moski iS¢ejo razen v poljedelstvu zasluzek Se kot
mornariji, ribi¢i, zidarji, kamnoseki, rudarji v Ameriki itd., saj zemlja sama
bi vsega ljudstva ne mogla preZivljati.

Razmeroma majhen del istrske povrSine je rodoviten. Nijiv je le
46.000 ha, travnikov 34.000 ha in vinogradov 24.000 ha; e pa uposte-
vamo le vzhodni del deZele, dobimo e ZalostnejSo sliko. Ce velja za
kmeta v sploSnem rek, da prisluZi svoj kruh v potu obraza, velja to Se
prav posebno za Istrijana. Po nekaterih krajilh mora znositi ves gnoj na
hrbtu na svojo njivico, katere v&asih ne more niti preorati, ampak le pre-
kopati, a vendar rodi zemlja prav po macehovsko. 1z naslednje razpre-
delnice je razvidna povprecna rodovitnost zemlje zadnjih deset let in pa
razmerje med posameznimi poljedelskimi produkti. Da se jasneje pokaZe
ta Zalostna zaostalost istrskega kmetijstva in neplodnost te z znojem ob-
delovane zemlje, navajamo v primerjavo rodovitnost Kranjske in CeSlke.
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Pri pridelkih bi bilo omeniti Se 5542 g grozdja za konsum, 20.277 q
raznega sadja in 9921 hl olivnega olja.

Ce pogledamo statistiko gozdarstva, vidimo, da je z gozdovi
pokritih 164.402 ha, t. j. 332 % deZele (na Kranjskem 44°4 %). Od gozdov
je v privatni posesti 70°8 %, v posesti ob¢in 178 % (na Kranjskem 2°1 %),
ostali so pa last cerkve, fidejkomisov in raznih druzb. Po teh Stevilkah
soded, bi bilo gozdarstvo Se precej moc¢no razvito, a istrskega gozda ni-
kakor ne smemo primerjati z naSimi gozdovi. Visokega drevja je v se-
verni in v srednji Istri $e nekaj, v jugovzhodni in na otokih je visoko
drevje prav redek prikaz. Gozdovom pristeva statistika tudi komplekse,
pokrite z grmiCevjem, ki ga pridno obirajo ovce. Kljub temu je pa tudi to
sgozdarstvoe Istrijanu velik vir dohodkov, saj izvozi vsako leto na jadr-
nicah na tisoe stotov drv v ltalijo, medtem ko mora skoraj ves stavbni
les in deske uvazati iz Kraniske in Hrvaske. Dobra kupcija z drvmi in ne-
razumevanje za ogromno korist gozdov prepreCujeta tudi vsako racijo-
nelno gozdarstvo in posebno ob obali se vrsi v tem oziru pravo ropar-
sko gospodarstvo. Komaj je drevesce ali grmiC visok nekaj pedi, Ze ga
poseka in proda italijanskemu prekupcu. .

Zivinoreja je vsled pomanjkanja travnikov na zelo nizki stopinji.
Konj je bilo leta 1910. v vsej Istri 4026 (na Kranjskem 27.153), goved
60.490 (na Kranjskem 226.977), praSi¢ev 50.693 (na Kranjskem 177.300),
ovac 203.047 (na Kranjskem 24.1J5), oslov 19.742 (na Kranjskem 196) in
razne perutnine 345.000 (na Kranjskem 590.906). Ker so konji vsled zani-
krnih potov ponekod sploh neuporabni, se posluZujeio v prvi vrsti potrpez-
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liivih oslov in mul. Zelo razvito je ovCarstvo, ki donaSa prebivalstvu pre-
cej dohodkov, Zal le, da spravijo vsled pomanjkanja izobrazbe in kmetij-
ske organizacije najve¢ dobi¢ka italijanski prekupci, ki kupujejo volno in
sir od seljaka za slepo ceno. Ve€ o tem Se pozneje.

Cebelarstvo je slabo razvito, saj Cebeli kraSka Istra ne nudi
primerne pase. Leta 1915. je bilo tam 3100 panjev (na Kranjskem 88.400),
ki so donas3ali le po 4°5 kg medu na panj (na Kranjskem 54 kg).

Z lovom se Istrijan malo peca, lepe dohodke mu donaSa ribiStvo.
Zal, da nam o njem ni na razpolago statisticnih podatkov, a letni lov bo
znadal na tisoCe meterskih stotov. Vecino rib poje domace prebivalstvo,
saj zavzema riba poleg koruze in janCevine glavno postavko v prehrani,
velike mnoZine jili izvaZajo na Reko, v Pulj in v Trst, odkjer jih potem
razposiljajo drugam. Tudi ribarstvo bi prinaSalo pri smotreni organizaciii
in drZzavni podpori prebivalstyvu velike dobicke, zato bo morala vlada temu
vprasanju posvetiti Se prav posebno skrb. Na§ Kvarner je bogato zaloZen
z ribami in tamkaj$nje ribiStvo postane lahko vsled ugodnih Zelezniskih
zvez z zaledjem nedogledne gospodarske vazZnosti za naSe revno Pri-
morije, a Jugoslavija bo morala tej vazni narodno-gospodarski panogi po-
svetiti ve¢ paznje kot pa zanikria Avstriia, ki je upravljala Primorije, po-
sebno pa Se Istro, kot najni¢vrednejSo kolonijo. To gospodarstvo dobro
osvetljiuje dogodek, ki se je odigral pri obisku svojeCasnega ZelezniSkega
ministra Derschatte v Istri. Ko si je ogledoval minister te kraje in pro-
uceval razmere, vzklikne preseneCen, da je Istra Se mnogo, mnogo let za
drugimi dezelami. »Natanko za toliko let«, mu odvrne neki istrski politik,
»kolikor let je pod avstrijskim gospodstvome.

O kakih vecjih javnih zgradbah, vodovodil, cestah itd. tam skoraj ni
govora in v tem oziru je bilo avstrijsko gospodarstvo naravnost zloCin-
sko. DrZava je pobirala le davke, a brigala se ni za deZelo prav nic in
hrvatski seljak je bil na milost in nemilost izro¢en politi¢nemu in gospo-
darskemu zlorabljanju italijanskih mogotcev. Tudi te razmere najlepSe
osvetljujejo besede pokojnega cesarja Franca JoZefa.- Ko se je¢ namred
vozil po naSem Primorju, je opetovano izpraseval, kdo je zgradil to, kdo
ono. »Francozi«, je bil neprestan odgovor. »Ej, zakaj niso ostali nekaj let
vel«, vzklikne vladar.

Glavna vzroka Zalostnega gospodarskega poloZaja v Istri sta nizko
kulturno stanje in politi¢no zasuZnjenje hrvatskega seljaka, ki sta onemo-
golevala vsako resnejSo gospodarsko organizacijo, predvsem organiza-
cijo e£ksporta. Kot izvozno blago prihajajo v poStev volna, sir, ribe, olje,
juZno sadje in vino. Med hrvatskim kmetom in zunanjim svetom je posre-
doval doslej edinole njegov najvecii politiCni nasprotnik, italijanski trgo-
vec v mestu. On je bil kmetov absoluten gospodar. Pri italijanskem tr-
goven v mestu kupuje kmet vse leto na upanje manufakturno, specerijsko
in drugo blago, v jeseni pa poravna svoj raun s pridelki. Nakupno in
prodajno ceno narekuje seveda trgovec. Seveda je trgovec vedno gledal,



da je bil hrvatski seljak njegov dolZnik, ki je bil zato prisiljen voliti ita-
lijanskega kandidata in podkriZevati peticije za italijansko Solo. NaSega
slovenskega kmeta so iztrgale iz pogubnih rok nekdanjih oderuhov raji-
ajznovke, na trdne noge so mu pa pomagale razne zadruge, kmetiSka dru-
Stva in druge gospodarske organizacije, s katerimi je pokojni dr. Krek
posejal slovensko zemljo. Gospodarske organizacije manjka danes Istri,
Ce bi jo dobila, bi bila deZela v nekaj letih izpremenjena. ZruSena bi bila
vsa mogocnost danasSnjega laZiitalijanstva. Nacijonalni problem v Istri in
vsi drugi sorodni problemi so le vpraSanje gospodarske osamosvojitve
istrskega hrvatskega seljaka, zato je tamkajsnji nacijonalni boj popolnoma
identiCen z modernim razrednim bojem: mase hrvatskega malega kmeta-
proletarca se bore z ltaluanskml izkorisCevalcem.

Samoobsebi je umevno, da je ustvaritev mocne gospodarske organi-
zacije v Istri zvezana z velikimi tezkocami. Siroke plasti naroda so vsled
pomanjkanja 3ol %e na vse prenizki kulturni stopinji, domade hrvatske
prosvetne inteligence pa skoraj ni. Edini izobraZenec, ki Zivi in ¢uti s tem
zapuséenim ljudstvom, je hrvatski duhovnik. On je edini narodov uci-
telj, voditelj in pomoc¢nik. Posebno mlajfa duhovs€ina, vzgojena v duhu
Krekovem, je zacela Ze s sistemati¢nim organizacijskim delom. Po deZeli
so se pojavljale Citalnice, hfanilnice, gospodarska druStva itd., kojih vpliv
in pomen se je Ze zacel uveljavljati in uvidevati, zato ni Cudno, Ce je bilo
sovrastvo tamkajSnjega [talijanstva naperjeno proti hrvatski duhovsCini.
Vse dosedanje delo je bilo le skromen zacetek in dela je Se ogromno. Iz-
med gospodarskih organizacij so najnujnejSe hranilnice, konsumna drustva
in eksportne zadruge za vino, juZzno sadje in druge eksportne produkte,
ki bi lahko donaSali deZeli ogromne vsote.

Statistika Ze obstojeCe istrske gospodarske organizacije
nam sicer kaZe Se precej lepe Stevilke, a skoraj vse odpadejo le na »ita-
lijanska« mesta in deloma na slovenski del deZele, hrvatski seljak je do
malega $e popolnoma neorganiziran. Leta 1915. je bilo v Istri 255 zadrug
(na Kranjskem 434), med katerinii je bilo 136 hranilnic, 23 konsumnih dru-
Stev, 78 kmetiskih in ribiSkih drustev, 10 obrtnih zadrug, 4 stavbene za-
druge in 4 druge.

Obrt po deZeli ni razvita in ljudstvo izdeljuje najnujnejSe potrebsCine
samo doma, zato o kakem samostojnem obrtnem stanu (razen po mestih)
niti govoriti ne moremo, kar je navadno znak vseh kulturno in gospodar-
sko zaostalih dezZel.

PomembnejSih podzemskih naravnih zakladov nima Istra, zato o kaki
industriji (razen v Pulju) skoraj ni govora in tudi skromna trgovina
se omejuje (razen v Pulju) v glavnem le na poljedelske produkte. Pre-
mogokop je v vzhodnem in juZnovzhodnem delu en sam in sicer v Krap-
nju pri Labinu, ki je last trboveljske premogokopne druzbe. Kvaliteta tega
premoga je najboliSa, a nakoplje se ga malo. Silno bogata je pa Istra na
dobrem bavksitu, katerega je zaCela 3ele med vojno izkopavati voina



uprava in topiti iz njega aluminij. Ker leZi ve&ina bavksitovih plasti tik
ob vzhodni obali in na otokih (Cresu, Krku) ter bi bil pri primernih paro-
plovnih in ZelezniSkih zvezah z naSimi dolenjskmi premogokopi transport
premoga, lesa i. dr. zelo poceni, lahko ba§ bavksit omogo¢i razvoj indu-
strije, kjer bi nasli bajtarji in mali kmetje precej zasluzka. Zelo mnogo je
v teh krajih tudi vsakovrstnega marmorja. Nekateri veliki, doslej popol-
noma nenaceti kamnolomi leZe tik ob obali, n. pr. v kanalu RaSe. V zad-
njih letih se je s tujim kapitalom osnovalo vel tvornic za konzerviranje
rib. Tudi ta industrija ima vse predpogoje za razvoj, ki bi mogo&no
dvignil kvarnersko ribiStvo. Onreniti bi bilo ¢ manjSe ladjedelnice (na
Cresu, LoSinju in drugod), kjer grade solidne jadrnice za obreZni tovorni
promet.

Ta malenkostna industrija seveda $e ni mogla poroditi modernega
industrijskega proletarijata, zato tudi o kakem razrednem gibanju delav-
stva (razen v Pulju) ni sledu. Celo delavci Krapinskega premogokopa so
do malega vsi le okoliSki kmetje in bajtarji, ki jih podjetje poljubno iz-
rablja.

Vazno narodno-gospodarsko postavko tvori tujski promet, ki bi se
pri primerni organizaciji in drZavni podpori sCasoma Se mogolno razvil in
dvignil. Ker je bila iztrgana Istra iz kompleksa velike drZave, bo najbrze
v tujskem prometu zaCasna kriza, a posebno Kyarner ima toliko prelepih
in zdravih krajev, da gotovo ne bo pretezko iznova privabiti tujcev, Do-
slej je bil tujski promet razvit zlasti na obreZju med Reko in Mo3ceni-
cami, na'LoSinju in na Krku, kamor so zahajali posebno Cehi. Tozadevna
statistika iz leta 1914. izkazuje 8 letovis¢ s 67 hoteli in penzijoni, 3228 po-
steljami in 10 kopalis¢i. Naval tujcev je bil pred vojno od leta do leta vedii,
zato gotovo ne bo teZko sCasoma pri primerni organizaciji in podpori to
Stevilo $e podvojiti in potrojiti. Ob vsem Kvarneru bi lahko vzklila mova
zdraviliSca, kopaliSCa in letovisCa in tujski promet bi lahko preZivljal velik
del Istrijanov. -

Prebivalstvo je mirno, trezno, verno in zelo moralno. Nezakonski
otroci po deZeli so prava redkost. Oblaci se deloma $e¢ v preprosto na-
rodno noso, sesito iz domace raSevine. Moski so male, koSCene in Zilave
postave, med Zenskami ni posebmh lepotic — naporno delo in slaba hrana
jih kmalu postarata,

Po veri je preteZna vecina katoliSka (nekaj vasi je tudi pravoslav-
nil), po narodnosti slovenska in hrvatska. Italijanski Zivelj se umetno
vzdrZuje le po mestih, na deZeli ga pa vsaj po vzhodni in jugovzhodni Istri
iS¢e$ zaman, Nekaj vasi je pa¢ rumunskih, ki so pa do malega Ze asimili-
rane. Leta 1913, so naSteli med 402,656 prebivalci 147.417 Italijanov
(38°15 %), 168.184 Srbohrvatov (43:52 %), 55.134 Slovencev (14°26 %),
883 Rumunov, ostali so bili Nemci (v Pulju), Cehi, Poljaki itd, Umljivo
je, da je ta statistika mocno potvorjena na $kodo Slovanov, saj so tisoci
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vsteti kot Italijani in vendar ne znajo italijansko niti za silo. Pri ljudskijh
Stetjih so vrsili italijanski funkcijonarji naijhujSe sleparije. Tako ie bilo
n. pr. v Krmedu pri Pulju naStetih 1. 1900. Hrvatov 257 in 3 ltalijani, leta:
1910. so pa naSteli Ze 296 Italijanov in — 6 Hrvatov!! Med ltalijane pri-
Stejejo vse, kar je kolickaj odvisno od mestnih mogotceyv, zato se istrsko
italijanstvo rekrutira v prvi vrsti iz hrvatskih seljakov, odvisnih od Itali-
janov, dalje iz renegatov in Sele v zadnji vrsti iz pravih Italijanov, ki Zive
izkljuCno le po nekaterih obreznih mestih, na deZeli pa ni o njih nobenega
sledu. Pravilnej§e narodnostno razmerje Ze nekoliko ugodneje prikazu-
jejo Stevilke zadnjih drZavnozborskih volitev. Tedaj so dobili italijanski
kandidati 20.784 glasov, hrvatsko-slovenski pa 31.542 in vendar so tudi na
te Stevilke vplivali isti momenti kot pri liudskem Stetju. Fakti¢no razmerie
med obema narodoma Se najpraviéneje tolmaciio Stevilke iz leta 1846., ki
navajajo 60.040 Italijanov (27 %) in 166.450 Jugoslovanov (73 % ). Nepri-
stransko Stetje bi pokazalo tudi danes tri Cetrtine Jugoslovanov in eno
Cetrtino Italijanov z vsemi renegati vred. Koliko je pristnega italijanskega
Zivlja, nam najoCitneje pri¢ajo priimki, med katerimi bi naSteli komaj ne-
kaj sto italijanskih, vsi drugi se koncCujejo na -i¢, oziroma »italijanski«
-ich.

PribliZzno cnako bo Steviléno razmerje med obema narodoma le v
zapadnoistrskih "okrajnih glavarstvih Rovinj, Pore¢ in Pulj, vsa druga
izkazujejo ogromno slovansko vecino, v nekaterih glavarstvih (Pazin,
Voloska, Krk) pa Italijani niti v poStev ne pridejo. Kljub temu, da je v
Istri slovanski Zivelj v veliki vedini, je bila Slovanom sovraZna avstriiska
upravna politika popolnoma italijansko oriientirana in le-ta dosledna
vladna podpora je tudi vzdrZevala politi¢no, kulturno in gospodarsko nad-
vlado italijanstva. Politi¢ne in finan¢ne oblasti, poSte, Zeleznice, vse je bilo
zasedeno z Italijani in Italijanasi, Hrvat ni dobil kruha na svoii zemlji. Ne-
demokrati¢ni volivni red je potisnil Hrvate in Slovence popolnoma v
ozadje in italijanstvo je brezskrbno paSevalo tudi v avtonomni deZelni
upravi. .

Gospodstvo Italijanov v javni upravi je posebno podpiral sistem ve-
likih ob¢in. Vsa Istra je razdeljena le na 54 ob¢in s 355 katastralnimi ob-
Cinami (Kranjska ima 368 ob&in z 935 katastralnimi obCinami). Med temi
je 22 mest, 21 trgov in 515 vasi. Mestecu je pogosto prikloplijenih Se pre-
cej vasi in od tam obvladuje mala italijanska klika trgovcev, gostilniCar-
iev, obrtnikov in uradnikov s kakim veleposestnikom na celu vso oko-
lico. Spretno prikrojen volivni red, nasilstva in sleparije pod c. kr. protek-
toratom so omogocevale absolutno gospodstvo italijanske manjSine, ki
Steje pogosto le neznaten odstotek prebivalstva. Labinjsko ob&insko go-
spodarstvo so n. pr. vodili najzagrizeneSi Italijani, Ceprav je celo zlo-
glasna uradna statistika naStela tam le 1767 Italijanov in 10.149 Hrvatov.
Kmeti¢ v ob&nskem uradu ni smel niti ziniti v jeziku ogromne veline
ob¢inskega prebivalstva, z njegovim denarjem placani italijanski priga-
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njacCi so ga vrgli na cesto. Enako je bilo v Plominu (629 Italijanov in 4136
Hrvatov), na Cresu (2296 Italijanov in 5714 Hrvatov) in $e drugod.

' Umevno je, da so taki reprezentanti ob¢ine napenjali vse moci, da so
dali obc¢ini popolnoma italijansko lice. Vse napise, razglase itd. so objav-
liali le v italijan3¢ini, javne zgradbe so krasili z italijanskimi simboli ita.
Na Cres so n. pr. pred nekaj leti pripeljali z velikim slavliem iz Benetk
slabo ponarejenega Markovega leva ter ga vzidali v mestni stolp, da bi
lagal neinformiranemu tujcu o »stoletni« italijanski posesti otoka. Ce je
zaSel v tamkajSnje urade slucajno kak slovenski ali hrvaski uradnik, so ga
insultirali toliko Casa, da je moral oditi.

Vsa ta obcinska gospodarstva so bila vse preje kakor vzorna. Obcin-
sko imetje se je uporabljalo le v olepSavo in v prid mesta ter italijanske
klike, za hrvatskega seljaka, ki je placeval davke, se ni brigal nihCe —-
ostal je brez cest, brez Sol, brez vsega.

Politi¢no Zivljenje se je iz navedenih vzrokov prav $ibko
razvilo. Italijanstvo je orijentirano liberalno, slovensko-hrvatsko politicno
gibanje je bilo vsled pomanjkanja posvetne inteligence popolnoma pod
vplivom in vodstvom duhovs&ine. Volivne borbe so se vrSile v znamenju
narodnih in slogaskih gesel. Narodnostna borba je potiskala v ozadje vse
druge politicne momente in probleme, zato je bilo istrsko politi¢no Ziv-
lienje plitvo, brez'&irokih obzorij in visjih ciljev. Fizi¢no in idejno zastareli
politi¢ni voditelji niso imeli smisla za sistemati¢no organizacijsko delo, iz~
gubljali so se v lokalnih zadevicah. To slogasSko letargijo, skoraj bi rekli
indolenco, je v zadnjih letih nekoliko vzvalovila opozicija mlajSe pro-
svetne inteligence, ki je zalela od Rivijere sem naskakovati in izpodrivati
staro vodstvo in staro smer. Ambicijozni voditelji te liberalne opozicije
so naleteli pri politi¢no neizSolanih in nezrelih masah na popolno neraz-
umevanje. Socijalna demokracija na deZeli $e ni imela tal in tudi po me-
stih (razen v Pulju in Opatiji) je bila njena organizacija zelo Sibka.

Pogled na kulturne razmere v dezeli je Zalosten. Velikemu
delu slovanskega prebivalstva je cerkev edini studenec umstvene in sréne
naobrazbe in duhovnik edini izobraZenec, ki se po svojih moceh  briga
zanj. On je njihov politi¢ni voditelj, gospodarski pomocnik in kulturni ugi-
telj in delo, ki ga je tozadevno izvrSila istrska duhoviCina, je neprecen-
liive vrednosti. Zlasti na izobraZevalnem polju je do malega vse uspehe
pripisati trudu duhov$Cine, saj Solstvo je povsod, zlasti v vzhodnem delu
deZele Se na najniZji stopnji razvoja. Italijanska deZelna in obdlinska
uprava je na vso mocC ovirala snovanje hrvatskih 3ol, pa¢ pa povsod vsi-
lievala italijanske potujCevalnice. Navedli bi lahko celo vrsto velikih hr-
vatskih Zupnij brez Sole, med tem ko so popolnoma hrvatski kraji po-
plavljeni z javnimi in privatnimi (Lega nazionale) italijanskimi ugilni-
cami. Za hrvatski pouk ima najveCje zasluge »DruZzba sv. C. in M. za
[stro« in pa duhovi¢ina s prostovolinim poucevanjem mladine.



Ni torej Cudno, Ce je znalo leta 1910. izmed 292.857 nad 10 let starih
prebivalcev brati in pisati le 172.448 oseb (58'9 % — na Kraniskem
81'7 %), samo brati 3800 oseb (13 % — na Kranjskem 6°1 %), popolnih.
nad 10 let starih analfabetov je bilo pa 116.609 (39:8 % — na Kraniskem
12:2 %).

Ce hrvatski seljak niti ljudskih $ol nima. ie umliivo. da poslje svojega
sina le redko v viSje Sole, zato odpadejo skoro vse $tevilke o istrskih vi-
sokoSolcih ma italijanski del prebivalstva. V zimskem semestru 1913/1914
je posecalo razne avstrijske univerze (nmajve¢ dunajsko in grasko) 243
Istrijanov (s Kranjskega je bilo 332 sluSateljev), razne druge visoke Sole
pa 108 sluSateliev (s Kranjskega 201).

Srednjih 3ol je bilo v Istri 8 (na Kranjskem 9) in sicer 6 gimnazij
(1 nems3ka, 3 italijanske in 2 hrvatski) ter 2 realki (1 nemska in 1 italijan-
ska). Obiskovane so bile prav slabo. Na vseh gimnazijah je bilo leta 1913.
le 999 u¢encev (na Kranjskem 2337) in na obeh realkah 239 (na Kraniskem
759). En srednjesolec je priSel Sele na 339 prebivalcev (na Kranjskem na
171), kar zna&i najniZje Stevilo srednjeSolcev v biv&i Avstriji. Po narod-
nosti je bilo hrvatskih gimnazijcev 278, slovenskih 60, italijanskih 564. Na
realkah je bilo 18 Hrvatov, 11 Slovencev in 123 Italijanov. Zenske sred-
nje Sole ni bilo v Istri nobene, pa¢ pa 1 italijanski Zenski licej (v Pulju) s
181 u¢enkami,

DrZavni mo8ki uciteljisci sta bili 2 (1 hrvatsko in 1 italijansko) s 158
ucenci, Zenski uciteljski narascaj se je vzgajal najve¢ v Gorici. Trgovske
Sole ni bilo nobene (na Kranjskem 5), pac pa 2 trgovski nadalievalni Sol!.

. Raznih obrtnih 3ol je imela Istra 24 z 1566 ucenci (na Kranjskem 48 s
3082 ucenci), med temi le 265 Slovencev in Hrvatov. Kmetijski Soli sta

bili 2 s 40 u€enci (na Kraniskem 3 s 83 ucenci). Za viSjo izobrazbo nem-
Skih in italijanskih otrok so bile Se 4 meScanske Sole, ki so imele 361
ulencev. :

Kakor je razvidno iz navedenih Stevilk, sluZi vse to Solstvo v prvi
vrsti nems$ki in italijanski mladini, hrvatski narod ima od njega prav malo.
Vzrok je predvsem v zanemarjenem in pomanjkliivem elementarnem 3ol-
stvu. Leta 1914. je bilo v Istri 23 deskih, 21 dekliskih in 221 meSanih ljud-
skih 30l (na Kranjskem skupno 432). Med temi je bilo 39 slovenskih, 132
hrvatskih, 88 italijanskih, 2 nemski in 4 meSane. Krivica, ki se tozadevno
godi Slovanom, bi se jasno pokazala Sele, Ce bi nam statistika tudi na-
vedla, koliko razredov odpade na slovensko-hrvatske Sole in koliko na
italijanske, kar pa seveda previdno zamol&i. Pove nam le, da je skoro po-
lovica istrskih Sol enorazrednic, namre¢ 128, dalje je 78 dvorazrednic, 17
trorazrednic, 21 Stirirazrednic, 15 petrazrednic, 5 Sestrazrednic in 1 se-
demrazrednica. Enorazrednice so skoraj izkljucno vse hrvatske, med tem
ko imaijo Italijani v izobilju dobro organiziranih vecrazrednic. Zanemar-
jenost hrvatskega Solstva se jasno pokaze Sele, Ce omenimo, da je obisko-
. valo izmed 62.270 Soloobveznih otrok pouk le 44.588 otrok (na Kranjskem
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izmed 96.804 otrok 87.877). Brez pouka je ostalo tedaj 17.692 otrok (na
Kranjskem 8727) to je nekako tretjina hrvatske mladine. Pa tudi te $te-
vilke $e niso povsem zanesljive, saj mnoge Sole obstoje le na papirju in
tudi Solski obisk je skraino nereden, tako da je vsak resneisi uspeh po-
polnoma nemogo¢, kar nam dokazuje Ze navedena viSina analfabetov.

Precej zanesljivo sliko mizerije tamkajSnjega kulturnega Zivljenja
nam nudi Stevilo slovanskega Casopisja v Istri. Leta 1914. je izhajalo 22
listov (na Kranjskem 67). Izmed teh je bilo nemskih 6, italijanskih 12, slo-
vanskih pa — 5 (na Kraniskem 57). Med tamkajsnje Slovence sicer pri-
haja vecje Stevilo listov s Kranjske in iz Trsta, hrvatsko ljudstvo pa vsled
nerazvitega Solstva sploh zelo malo bere. So cele Zupnije, kjer ne dobiva
razen duhovnika noben ¢lovek lista. -

Brezvestno vladanje biv§ih avstrijskih oblasti v Istri, nasilnost itali-
janske iredente, to sta bila Cinitelia, ki sta umetno zadrZzevala gospodar-
ski procvit deZele in kulturni razvoj njenega slovanskega prebivalstva.
Istra ima vse pogoje za krepak gospodarski razvoj, samio pravo umevanie
za njeno posebno produktivno bogastvo je .potrebno, da postane tudi ta
deZela visoka alktivna postavka v jugoslovanskem narodnem gospodar-
stvu. Narodnostno zatiranje so izvrSevali nasilniki v takSni meri, da je na-
ravnost CudeZ, da ni pogoltnil italijanski val slovanskega Zivlja. Neiz-
merno odporne sile je v tem ljudstvu, mocna zavest narodnega pripad-
niStva napaja kljubovalno mo¢ slovenskega in hrvatskéga prebivalstya
Istre, saj drugace bi Ze davno stopilo v gabno armado renegatov.

Te zemlje, tega ljudstva ne damo, morje, ki bu¢i ob obalih Istre. mora
biti nase, ker je naSa pravica do vsega tega prirodna, ne izumetnic¢ena

kakor italijanska.

! Goriska.

GoriSko vpraSanje je danes za nas eno najteZjih in obenem naibolest-
nejsih izmed vseh, kolikor jih Se ¢aka reSitve, ker ravno v njem obcutimo
najhuje krivico, katero nam povzroca svetovni preobrat. Preve smo ve-
rovali v samoodlo¢bo narodov in praviCnost sveta in prevec¢ zaupali v po-
mo& Wilsona, zato danes strasno razoCaranje! Mesto zdruZene, svobodne
neodvisne domovine, je zasedla Italija ves na§ zapad in mirovna konfe-
renca je na najboliSi poti, da sankcijonira ta zloCin, .

Svetovna vojna je povzrocila naSemu narodu silno gorje, najvec je tr-
pela Ze izpoletka QoriSka: persekucije in nasilstva leta 1914., uniCenje
deZele, beg naroda in njegova stra$na usoda tekom bojev ob Soci, danes
zopet neusmiljeni pritisk od strani Italijanov in vrh vsega Se negotova
usoda in nevarnost, da bo prisojena deZela Italiji!

Morda nobeno izmed spornih evropskih vpraSanj ni v narodnostnem
oziru tako nesporno kakor ravno goriSko, akoravno bivata v deZeli dva
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avtohtona naroda Ze od pamtiveka. Odkar je koncem 6. stoletja na$ narod
naselil te kraje, preko katerih so drvela raznovrstna plemena od vzhoda
kakor skozi Siroka vrata v Italijo ter oZivil pu$tavo, se je ohranil kot iz-
klju®ni prebivalec v istih mejah do danes, le posamezne naselbine v
Furlaniji so tekom stoletij izginile. Kjer se stikata slovenski in furlanski
Zivelj, ni nikjer meSanega ozemlja, kot bi presekal, preneha povsod slo-
vensKka narodna posest ter pri¢enja italijanska.

Kljub temu zahteva danes Italija brezpogojno to de:’elo Z vsem njenim
zaledjem do demarkacijske ¢rte zase. S to zahtevo je stopila Ze v vojno in
si zagotovila nje uresniCenie od strani svojih zaveznikov, danes pa se bori
za nje posest z vsemi sredstvi. X

Znacilno je pri tem, da opira svoje zahteve na narodnostni princip in
sicer s polnim uspehom. Za razumevanje tega treba poznati vse delovanje
italijanskih nacijonalisticnih krogov od let 60. dalje. Ze takrat se je za-
¢ela v Italiji za osvobojo neodreSenih krajev agitacija, katera e tekom
{et naraScCala in ustvarila mogo&no iredento. Potom broSur, kniig, zemlje-
vidov in Casopisov se je vcepilo narodu in svetu prepriCanje, da sta te
danes zasedene kraje duSila avstrijski absolutizem in od njega podpirana.
jugoslovanska ekspanzija in ubijala niihov Cisto italijanski znacCaj. To je
ves svet verjel in $e danes veruje, da ima Italija do teh krajev najcistejSo
pravico. Precej je zagreSila na tem polozaju tudi naSa kratkovidnost, ker
nismo nikdar smatrali za potrebno, informirati svet o svojih zadevah in
Ze takrat pobijati nasprotno nam propagando.

Vsled razpada Avstrije in zasedbe deZele po Italijanih, stoji vprasa-
_ nje Goriske danes pred svetom kot Ze na pol reSen problem, reSen
ugodno za Italijane. Desetletne borbe in vse delo Zilavega naSega na-
roda tam doli, vsa narodra kultura, ki je tam dosegla svoj visek, je da-
nes brezpomembna. Londonski pakt je bil sad italijanske propagande,
danes so njegovi sklepi e vedno veljavni in ves na$ napor proti njemu
ie skoro brezupen.

Italija zahteva naSe zemlje tudi iz gospodarskih vzrokov. Ona hoCe
brezpogoino Trst kot najvaZneiSo luko Srednje Evrope na jugu, ker ve,
da dobi s Trstom tudi bogastva Srednje Evrope. Za Trst pa potrebuje
mocno zaledje in svobodne ZelezniSke zveze, potrebuje pa tudi zase
prirodno bogastvo zasedene deZele, zlasti gozdove. S posestio Gori-
$ke in Trsta zagospodari na Jadranu in Balkanu, Jugoslavija bo gospo-
darsko popolnoma odvisna od nje, zlasti slovenski del.

Vsi ti razlogi, v prvi vrsti narodnostni, na katere opira Italija svoje
zahteve, so popolnoma neutemeljeni. Res prebivata na GoriSkem drug
Poleg drugega oba naroda, slovenski in italijanski, oziroma furlanski, toda
do tega je pri¥lo le vsled nezmiselnega nacina, po katerem je ustvarjala
‘Stara Avstrija svoje province, ne glede na dejanski poloZaj.

Goriska deZela obstoji politicno iz GoriSke grofije, katero so pode-
dovali HabsburZani leta 1500. od gori$kih grofov, medtem ko je tvorila
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druga polovica dezZele, GradisCanska grofija, posebno politi¢no in gospo-
darsko popolnoma lo¢eno ozemlje. Na Goriskem prebivajo izklju¢no Slo-
venci v vsej deZeli, edino mesto Gorica je narodnostno mesano, ob&ina
Lo¢nik pa po vecini italijanska. Na Gradis¢anskem prebivajo kompaktno
Furlani po deZeli, Italijani po mestil; pet ob¢in pa je tudi v tem delu
deZele Cisto slovenskih in sicer: Medana, Biljana, KoZbana, Devin in Do-
berdob, medtem ko spada k slovenski ob¢ini Neblo narodnostno mesana
vas Dolenje. Cisto slovenskih obCin je v vsej dezeli 107, v katerih je pre-
bivalo, vStevsi mesto Gorica, glasom zadnjega uradnega-liudskega Stetja
iz leta 1910. 154.458 Slovencev in le 15. 184 Italijanov — tedaj okolo 90 %
Slovericev in komaj 10 % Italijanov, To narodnostno razmerie je skoraj
popolnoma neizpremenjeno od prvega pocetka, ko so se Slovenci naselili
v dezeli. Edino narodnostno izgubo zadnjega ¢asa tvori ob&ina Lo¢nik, ki
se je poitalijanc€ila tekom zadnjih 30 let.

Sredisce goriskega slovenstva je bila vedno Gorica, kamor so se ste-
kale vse ceste in ves promet, in ki je bila tudi gospodarsko in kulturno
srediSCe slovenskega dela deZele, medtem ko je Furlanija teZila gospo-
darsko in kulturno v GradiSko in Cervinjan, v zadnjem Casu v TrZi&.
Mem slovenskim in italijanskim delom deZele ni bilo skoro nobenega
stika, tako da sta se razvijala oba naroda popolnoma lo¢eno. To se opaza
tudi na gospodrskem razvoju. Furlanija je danes Se vedno dezela kolonov,
nje gospodarstvo je v primeri z gospodarstvom slovenskega dela precej
nerazvito, zemljiSka last je po velikem delu v rokah fevdalnih velepo-
sestnikov in drugih vecjih lastnikov. Slovenska Goriska deZela se je Ze
zdavna otresla fevdalne gospode in kolonstva, ostanke najdemo le Se v
Brdih. Lastnik zemlje je kmet sam. GoriSka deZela se je preZivljala pred-
vsem od poljedelstva, ki je bilo zelo intenzivno, zlasti v okolici Gorice.
Zemljiski dohodek je bil dovoli velik, da se je mo&no obljudena deZela
preZivljala Z njim. Pridelovali so predvsem izvozne pridelke, zlasti
krompir, solivje, juzno sadje in vino in sicer v okolici Gorice predvsem
krompir, katerega so pridelali leta 1914, na vsem GoriSkem 463.365 q,
po vedini v slovenskem delu deZele. Silno je bilo razvito vrinarstvo, zlasti
v bliZznji okolici mesta; Brda in Vipavska dolina sta izvazala sadje, pred-
vsem C&rednje, kakor tudi vino, vse te pridelke najveC na sever. Vino-
gradov je bilo v slovenskem delu deZele kakih 8000 ha; nad */s pridelka,
kateri je znaSal po statistiki leta 1913, 548.940 hl, so pridelali slovenski vi-
nogradniki. ,

Dohodki poljedelstva so znaSali po statistiki iz leta 1914. in po ta-
kratnih cenah nad 30 milijonov kron.

V "'goratem delu deZele je bila razvita Zivinoreja, v goriSki okolici
pa sviloreja, ki je pa v zadnjem Casu pojemala.

Tudi obrt je uspevala precej dobro, zlasti stavbinska, kamnarska, ¢ev-
liarska in mizarska. Slovenska industrija je bila $e mlada. V slovenskem
delu Goriske je bilo 48 industrijskih obratov, nevstev3i onih v mesti



Gorica. Slovenci so imeli najvec opekarn, ve€ usnjarn, cevljarsko zadrugo
v Mirnu, nekoliko lesne industrije in nekaj kamnolomov v NabreZini. V
Lokovcu je bila precej razvita Zebljarska obrt, v Sovodnjah pletarska
in na spodnjem Krasu bi¢arska, na BanjSki planoti in na Cerkljanskem pa
Cipkarska obrt. Vsled tega ni bilo skoro nikakega izseljevanja, naroa
imel doma dovolj kruha in je Zivel splosno v precej$njem blagostaniu.
Tudi kulturno so dosegli geriski Slovenci visoko stopnjo. Slovensko
Solstvo je bilo po deZeli dobro razvito, tudi v srednje Sole je zataw (o
povpreCno najvel slovenskih otrok. K splo$ni izobrazbi ljudstva so pri-
bomogle najvec razli¢ne organizacije in druStva, katerih je bilo okolo
500; samo v mestu Gorica jih je bilo 31. Najvel je bilo izobraZevalnih
drustev, in sicer 258, vrhtega pa 92 gospodarskih, 45 strokovnih in 8
Sportnih. Na vsako posamezno ob&ino so odpadla tedaj povprecno vel -
kot 4 drustva. V Gorici je izhajalo v dveh slovenskih tiskarnah 12 pe-
rijodi¢nih Casopisov, medtem ko so jih imeli Italijani le 7. Splo%no se je
narod zelo zanimal za javna vprafanja in skoraj ni bilo hiSe brez ¢asopisa.
Zaradi tega so bili goriski Stovenci najzavednejsi del naSega naroda, ki so
se kljub politicnemu in gospodarskemu pritisku od strani vlade, kakor
tudi od strani Nemcev in Italijanov, prav lepo razvijali in dosegli celo
viSjo kulturno in gospodarsko stopnjo kakor italijanski sodeZelani. Ob
izbruhu svetovne vojne je bila ravno Gorica sredi$¢e boja slovenskega
naroda proti drZavi, in »Veda« je bila glasnik tega gibanja. Probujeno ni
bilo le mesto in posamezniki po deZeli, takozvana inteligenca, probujen
ie bil ves narod, ki se je v celoti udeleZeval politiCnega Zivlienja in na-

. rodnostnega boja in zasledoval pazljivo vse dogodke v zunanjem svetu.
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Ob izbruhu svetovne voine je padla tezka roka avstrijskega abso-
lutizma na GoriSko. Vso inteligenco, zavedne fante in moZe po deZeli
So bili-odpeljali v zapore; obdolZili so jih veleizdaje. Romali so, zasra-
movani od mestne sodrge, iz zapora v zapor, iz Gorice na ljubljanski grad.
Tako se je pricelo trpljenje goriskega ljudstva! Kdor ni moral k voiakom,
ie oJel v zapor, tako da je- bila deZela skoro brez vsakega vodstva
in inteligence.”

Se huje je postalo, ko je izbruhnila vojna z Italijo. DeZela je bila slabo
Dreskrbljena in Ze takrat je vladala naravnost lakota, v poletju leta 191%
Pa je divjala po goriSki okolici in na Krasu kolera. Avstrijske oblasti so
Postopale z narodom neusmiljeno. Ni bilo zdravniske oskrbe, niti najeno-
Stavnejsih higijeni¢nih odredeb za bolnike, le vojaske straZe so stale pred
OkuZenimi hiSami. Medtem je gnala avstrijska uprava ljudstvo iz ogroZe-
Nih vasi. Brez vsakega obvestila, brez vsakega pripomocka so morall
liudje celo ponoc¢i in v najvecji naglici nenadoma zapuscati svoje domove
in bezati, Ponodi so iih vojaki in oroZniki podili iz postelje in kogar so po-
dnevi zalotili na polju ali zunaj, so ga odgnali, ne da bi mu dovolili oa-
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nestl s seboj vsaj najpotrebnejSe predmete. Ljudje so morali bezati peS in
na vozovih proti kranjski meiji, kier so jih nalagali na Zivinske vozove in
prepeljali v notranjost drZzave. Cele tedne so bile ceste polne voz in tiso-
Cev glav Zivine. katero so morali begunci med potjo ali na meji pustiti in
prodati voja$tvu. Drugo imovino so izgubili po poti ali na Zeleznici. Po
zapu$cenih domovih je avstrijsko vojastvo ropalo in pustosSilo, in nikomur
ni prislo na um, da bi resil ubegim ljudem imetek iz zapuScenih . Tako
se je godilo prvikrat, ko so Italijani napadli, isto se je ponovilo, ko je padia
CGorica in pozneje, ko so bili nadalijnji kraji izpraznjeni. Vedno so morali
liudje v naglici in v zadnjem trenotku beZati, ko se je Ze boj vrsil v njl-
hovi bliZini. Zato je bilo tudi vse polno ljudi ranjenih in ubitih na begu. Na
ta nacin so propadle milijonske vrednote, katere bi bilo mogoce z lahkoto
reSiti.

Skupno je bezalo izpod domace strehe okolo 80,000 Slovencev. Vedina
se je nastanila med rojaki na Kranjskem, Spodnjem Stajerskem in Koro-
Skem, drugi del pa so odpeljale avstrijske oblasti v notranjost diZave, na
Gornje Stajersko, Moravsko in CeSko, celo na Ogrsko, najve¢ pa na NiZje
Avstrijsko. Na NiZje Avstrijskem so jih spravile v celo vrsto taboriS¢ v
primitivne barake, skozi katerih strehe je lil deZ in katerih stene niso
mogle ljudi, nevajenih podnebja, varovati oblutnega mraza. V barakah &
kaki higijeni ni bilo niti sledu. Vse polno nesnage in vsakovrstne golazni,
ni¢ postelj, niti odej, uprava neurejena, tako so Ziveli GoriCani v prvih
Casih v taboris¢ih. Kar je drZava dala za njihovo oskrbe, so pograbili raz-
licni Spekulantje, ki so si na ta nacin nagrabili milijone. NemSko ljudstvo
iim ni bilo prijazno, ni jim hotelo niCesar prodajati, in kar so si mogli ku-
piti, so morali placevati po najvisiih cenah. Tako so porabili v kratkem
Casu vse svoje prihiranke. Ljudstvo jih je zasramovalo kot izdajalce in jiin
ocitalo, da so krivi vojne, ter jih vedno ogroZalo. V tabori&¢ih se je posto-
palo z niimi do otvoritve parlamenta kakor z navadnimi politi¢nimi inter-
niranci. Niso uZivali nikake osebne svobode, vsled nezadostne hrane 1n
slabih higijeni¢nih odredeb so bile nalezljive bolezni silno razSirjene. Samo
v taboris¢u Gmiind je umrlo v prvih 7 mesecih ¢ez 3000 beguncev, v ta-
boris¢u Steinklamm pa v 1 mesecu nad 280 otrok.

V olajSavo bednega stanja je odmerila vlada spocCetka 70 vin. begun -
ske podpore na osebo in dan, toda le onim, ki so stanovali izven taborisZ
in nad Dravo, medtem ko vsi begunci pod Dravo, t. §. v oZjem vojnem
ozemlju, niso dobivali do 1. julija 1917 niti vinarja. Niti te beragke milo-
SCine niso delili pravilno in tisoCe ljudi je sploh nikdar ni preiclo. Zaslu-
Ziti pa niso mogli niCesar, ker jih kot tujce niso sprejemali na delo, matere,
starci in otroci pa sploh niso mogli delati in teh je bilo najvec. Edino na
Ceskem se jim je godilo bolje, tam so bili sprejeti res gostoljubno in se
je ravnalo z njimi kot z ljudmi in brati.

Ko je propadla stara Avstrija, so zaCeli Nemci hladiti svojo jezo nad
qesreénezi, katere so metali iz stanovanj, odpovedali jim aprovizacijo,

e 0



ustavili podpore in tudi prodajati jim niso hoteli niCesar. Zato so beZali vsi
domov, deloma so jih prépeljale jugoslovanske oblasti v Strnise pri -
Ptuju, kjer jih prebiva danes v nekdanjih vojaskih bolni$nicah 3100. Tabo-
riSCe je sicer lepo in higijeni¢no dobro urejeno, begunci pa so nastanjent
kupoma v barakah, ki niso razdeljene v stanovali§¢a za posamezne dru-
Zine, le uradniki in boljSe druZine imajo lastna stanovanja. Prehrana je
slaba. Za 1200 oseb je odmerjenih dnevno le 4 kg masti, 3 kg soli itd. Zju-
traj dobe slabo grenko ¢rno kavo, opoldne slabo juho, repo in krompir,
zvecer zopet Crno kavo. Otroci in starci ne dobivajo nikakega priboljska.
Do danes se niti za te niti za druge begunce ni zadostno poskrbelo, zlasti
ne za njihovo zaposlenje, kljub temu pa so se premnogim ustavile podpore,
tako da Zive danes v slabSih razmerah kakor preje.

Tudi v slovenskih deZelah se jim ni godilo mnogo bolje kakor v tujini.
Narod jih ni spreiemal prijazno, po vedini so tudi tukaj mnogo tezie dobi- -
vali potrebno hrano kakor drugi ljudje, celo stanovanja so tezko nasli. Niti

- obcine, niti druge javne oblasti jim niso bile posebno naklonjene, narod

sam jim je bil neprijazen, tako da je ostalo do danes razmerje med Gorl-
Cani in domacim ljudstvom precej napeto. Tega je kriva predvsem slaba
organizacija, zlasti pa to, da se nih¢e ni brigal za nje, niti stranke, niti
Posamezniki. Za Rdeci kriZ in podobno so se nabrali v Sloveniji milijonl,’
Za begunce pa so pritekali vinarji. NihCe ni skrbel za to, da bi se mogli ti
liudje posteno preZivliati, da bi mogli kmetie obdelovati zemljo, akoravno
ie bilo toliko gospodarstev zapui&enih: raje so jih pustili, da so Ziveli kot
- begunci od drZavne in narodove milo&¢ine. To ostane za vedno &rn made?
Na naSem narodu!

Po Kobaridu so se zaceli GoriCani vracati na svoie domove, mesto
katerih so na&li eno samo ogromno Zalostno razvalino, v katero je izpre-
menila vojna nekdaj solndno Gorisko.

Med razvalinami po poljih' in povsod so leZala skladi$¢a municije in
OroZja, polja so bila razkopana in prepreZena z jarki in Zi¢nimi ovirami.
Med temi so zadeli liudje za silo urejevati nova bivaliS¢a in obdelovatl
Svoja polja. Uradi so jim obljubili pomod&, toda te pomod&i ni bilo od nikjer,
kar ie bilo deZele obnovliene, so jo obnovili sami.

KakSen je bil poloZaj deZele, naj povedo $tevilke! Izmed 107 sloven-
skih ob&in, nevitevsi mesta Gorice, ie bilo 33 obcin porusenih in 35 posko-
dovanih, oropanih pa nad 75. Vseh prizadetih oblin je bilo 80, v katerih
ie bilo po Statistiki 22.106 hig. Od teh ie bilo popolnoma porusenih 8994,
Poskodovanih 3747, popolnoma izropanih 14.736. Ako $tejemo vrednost his

zidovja) povprecno po K 7500, vrednost poSkodeb na zidovju povpretno
Po K 3500 in $kodo na lesenih predmetih stavb, orodju itd. po K 1500,
Znasa celotna $koda pri 14.736 hiSah nad 102,600.000 K. V mestu Gorica
ie bilo izmed 2300 hiS slovenskih pribliZno 800, od katerih je 400 (najmanj)
PoruSenih in znaSa Skoda na teh, na javnih stavbah v mestu in po deZell
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nad 23 milijonov kron. Ravno tako je tudi uni¢ena skoro vsa industrija.
Ta $koda znaSa nad 7 milijonov kron. K temu je pristeti $e Skodo na hism
opravi v Gorici in po deZeli, katera znaSa najmanj 33,472.000, tako da
znasa skupna $koda na stavbah in opravi nad 166 milijonov.

Unic¢ene so tudi vse kulture. Izmed pribliZno 8000 ha slovenskih ving-
gradov e uniCenih vsled poSkedeb, oziroma vsled opustitve skoro 6000
hektarjev, od 62.474 ha gozda najmanj 15.000 ha popolnoma in 18.000 ha
deloma, poﬁkodovcmih ie tudi pribliZzno 20 % travnikov in ravno toliko
njiv ter vsaj 10 % pas$nikov. Skoda na teh kulturah, na vrtovih in na nasa-
dih znaSa najmanj 86 milijonov kron.

V slovenskih okrajnih glavarstvih je bilo leta 1910. 2597 konj, 53.665
glav goveje Zivine, 59.607 praSicev, 19.661 ovac, 6102 koz in 8949 panjev.
Vsa ta zivina je skoraj popolnoma izginila, ostalo je je komaj 20 %, tako
da znaSa Skoda na Zivinoreji naimanj 23,660,000 K.

Pripomniti je, da so se vzele za podlago cenitve predvoine cene 1z
leta 1914. ;

Nadalje je prebivalstvo pretrpelo na pridelkih nepreracunljivo Skodo.
ker je izgubilo vse dohodke od dneva_svojega bega dalje, na vinogradin
tudi pridelke za najmanj nadaljnja Stiri leta. Ta gmpodqrslca Skoda znaSa
najmanj 145 milijonov kron.

Ako upoitevamo, da je zapustilo svoio domovino nad 80.000 prebhi-
valcev, ki so prebivali v tuiini deloma nad 4 leta, ie mogoCe preradunatt
tudi visokost izdatkov, katere so imeli v tem Casu za svoje preZivljanje.
Ako racunamo, da so potrosili povprecno na dan po 3 K na osebo, pri Cc-
mur se seveda niso upoStevali stroSki beguncev v taboriscih, in se je tudi
upostevalo, da niso vsi naenkrat zapustili dezele, znaSajo ti izdatki naj-
manj 131 milijonov kron. Samo na vojaskih vzdrZevalninah so bili vsled
avstrijskega sistema oSkodovani goriSki begunci v tem ¢asu za nad 27 mi-
lijonov kron. Konc¢no je upoStevati tudi Skodo, katero so pretrpeli vsled
zadobljenih telesnih po&kodeb in vsled smrti svojcev, povzrolene po iz-
strelkih.

Samo ta Skoda znasa skupno skoro 600 milijonov kron, ako bi pa ra-
¢unali po danaSnjih cenah, mnogo milijard.

Skoda na favnih napravah, cestah, Zeleznicah, ravnotako tudi $koda
denarnih zavodov, izguba kapitala, obresti, ter dohodkov podjetij se m
racunala.

Kljub temu in kljub vsi brezbriZnosti in naravnost sovraZnosti avstrij-
skih oblasti narod ni obupal, ampak zacCel takoj ob svojem povratku oh-
“navljati svojo ubogo imovino. Med razvalinami se je zaCelo polagoma
novo Zivlienje, vojna se je bliZala svojemu koncu in narod je $tel dneve,
ko pade trhla drZava v prah. Prinesel je s seboj iz begunstva neizbrisno
sovradtvo do Avstrije in do svojih zatiralcev in neuteSeno hrepenenje po
svobodi. Pripravljal se je na Cas odloCitve, ker je veroval sveto v geslo
0 samoodlo¢bi. Zato.je sam iz svobodne volje izvrSil glasovanje, s katerim
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je odlocil o svoji usodi. 17. oktobra 1918. so se za&eli pobirati po Goriskem
podpisi za izjavo, da hoCe biti zdruZen ves narod v neodvisni Jugoslaviiji
in to izjavo je podpisalo 84.985 oseb v 81 obcinah, medtem ko podpisov po
ostalih ob¢inah zaradi prihoda Italijanov ni bilo ve¢ mogoce zbrati.

Kot odgovor na ta akt samoodloevanja so vkorakali Italijani v de-
Zelo in zaceli v-njej neusmilieno gospodariti. NezasliSani pritisk, uniCenj:
avtonomije, odprava osecbne svobode, aretacije in neusmiljene obsodbe,
ropi in umori, zatiranje vsakega narodnega pojava spravlja Ze itak ne-
srecni narod v obup, Kljub temu vztraja moZato in zvesto in nobena sila
ga ne more ukloniti. V svoji nesreci pricakuje resitve od svojih svobodnih
bratov in od mirovne konference v Parizu.

Koliko je storil v tem oziru slovenski narod svojo dolznost? Res je
morda v njem mnogo volje, da odresi nesrecno deZelo, pozabliamo pa na
svojo najprimitivnejSo dolZznost do prebivalcev GoriSke, ki prebivajo Se
tukaj kot begunci! Njegova prva in glavna dolZnost bi bila, pokazati vsem
prebivalcem zasedene GoriSke, ki so primorani prebivati izven svoje do-
movine, da zive v osvobojeni domovini, ki hoCe tudi njim biti dobra in
skrbna mati. ZboljSanje njihovega Se vedno izredno slabega poloZaja brez
vsdake ozkosrcnosti in kratkovidnosti je danes ena glavnih nalog drzave.
Zlasti je nujna ureditev vprasanija podpor in preskrbe. Sploh treba vprasa-
nje beguncev in njih preskrbe razmotrivati z drugega stalis¢a kakor vpra-
_ %anje brezposelnih in vraCajoCih se vojakov. Z njim se je baviti nadvse
resno in temeljito, ker je tako zamotano in ebenem tako vaZno, da bi vsaka
prenagljenost in povrinost le Skodovala, zanemarjenje tega vpraSanja pa
se utegne v bodoce bridko mascCevati.

Danes se Gori¢ani vracajo na svoje domove, dobro vedod, da jih ¢aka
doli tezka usoda, da jih ¢aka tam suZnost. Na to pot potrebujejo krepko
moralno oporo in zavest, da ne bodo tam popolnoma zapusceni, da Zivi
tukaj njihov narod svoboden in mocan, ki jih ljubi in katerega glavna skrb
je, da njim pomaga. Morda jih Cakajo Se tezki dnevi, ko bodo komaj pre-
naSali svoje gorje in vztrajali do dne, ko padejo okovi, v katere jih hoCe
vkovati soviazni imperijalizem.

Sicer usoda Goriske ni Se odloCena in ne vemo 3e, kako bo izpadla
odlocitev. Kakor pa vse kaZe, ni mnogo upanja na ugodno reSitev. Z ve-
likim zaupanjem so zrla ljudstva v Pariz, pricakujo¢ od tam odreSenja in
pravice. Tam pa sedi desetorica moZ pri zeleni mizi in odloCa svojevolino
o usodi narodov, ne vprasa narodov, niti lastnih, niti drugih, ker Stirinajist
Wilsonovih toCk je odstavljenih z dnevnega reda in mesto njih slavi orgije
imperijalizem, hujsi od onega, ki je rodil brest-litovski mir. Toda naj od-
loCijo ti moZje kakorkoli, izmuden svet ne bo dolgo nosil naloZenih mu
novih okov in njegova jeza bo odnesla desetorico moZ in njihove papir-
nate pogodbe s pozorisca.

Vihar rastaja v osréju Evrope, poZar iz vzhoda je Ze objel Ogrsko!
Ce se moZje v Parizu ne spametujejo, bo ta poZar objel vse. V njegovih
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plamenih bo izginil stari svet in nastal bo novi svet, svet pravice in ena-
kosti. Ako pariSka konferenca ne bo uredila pravi¢no obenem z drugimi
vpraSanji tudi vprasanja UoriSke, ga bo uredila gotovo svetovna revolu-
cija! To nam je edina tolazba v teh tezkih trenutkih. .

S

ABDITUS:
Mnogoobrazni malik.

V lanski jugoslovanski Stevilki »sDemokracije« sem objavil spodaj po-
natisnjeni Clanek. Avstrijski cenzor ga je zaplenil z naslovom vred.

Clanek je bil napisan_na otoku Cresu, pod vtisom iziave tedanjega
vodilnega drZzavnika bivSe Avstrije, viteza Seidlerja. Ta je dejal, da Nemci
ne bodo nikoli dopustili, da bi pripadle jugoslovanski drZavi, cetudi kdaj
nastane, tiste slovensko-hrvatske pokrajine, ki leZze ob morju in pa one,
po katerih vodi pot s severa do njega.

To je bila beseda nem8kega imperijalizma.

Med tem je Avstrija poginila, nastala je jugoslovanska drZava, danes
Se nekonsolidirana, oslabliena v svoji notranji moci, obdana od samil so-
vraznikov.

Se preden smo se v tem vrtincu drZavnih preobratov prav zaved!li,
je stegnil svoje pohlepne roke po pokrajinah, o katerih je govoril besednik
nemSkega imperijalizma — italijanski imperijalizem. Danes smo zlasti Slo-
venci Se na slabSem, kakor smo bili doslej. Samoodlotba narodov, svo-
boda in varstvo malih narodov —- vse sama fraza, vse zgolj slepilo? 1z
strte in pomziljldrane krivice se je porodila druga, ni¢ manjsa, ni¢ man)
zmagovita.

Imperijalizem — to spoznavamo, ker ga ¢utimo — je vedno in povsod
enak, je vedno v lepe drZavnopravne opravicbe zavito nasilje. Samo eno
reSitev poznam, ki bi nas vse, vse CloveS$tvo, mogla reSiti'te kapitalisti¢ne
more — dosledno izvedena socijalistiCna misel.

V tem primeru pa jeé bistvo socijalizma — odkritosrénost in po§ten]c.
Ce hoCemo, da bodo drifigi poSteni in odkritosréni napram nam, moramo
najpreje biti tudi mi sami. Zato smo socijalisti tudi proti imperijalisti¢nim
tendencam doma. Ce bomo to, ne dvomim, da bo strt od te naSe idejne
modi tudi italijanski imperijalizem s svojimi krivicami vred. Tedaj ko
zmaga socijalisti¢na misel pri vseh ljudeh in vseh narodih.

Ta zmaga se bliZa. g

sDajnam danes na$§ vsakdanii kruh!l« *
Kamorkoli se ozre oko vidi kamen. V kamnenih gredicah rastejo olike
in figova drevesa, se solnCijo trte. Med dreviem leZe majhne rdece za-
plate kamene zemlje; tu je vsadil seljak Zito, krompir, fiZol. Bogve, ali
mu ne bo sula vzela njegovega truda teZko pricakovanih plodov, Lani



so vsadili fiZzola, da bi dva meseca lahko Ziveli od semena. Dolga su3a

pa je poZgala vse, jeseni seljak ni imel kaj deti v usta, in preZivljal

se je s travo in listiem, Veckrat najdejo na polju mrtvega C¢loveka; na
svoji kraSki grudi je wmrl, pri delu, oslabljen od lakote. Samotni otok

je prepuScen sebi samemu, njegove prometne Zile so prerezane, poita-

lijanCeno mestece ob zalivu je mrtvo, pomoli zapuSCeni, parniki z bla-

gom — kije se mude tako dolgo? In seljak se trudi, brezupen je njegov

boj: — kamen naj rodi!

To ljudstvo je dolga leta hodilo v Ameriko za zasluzkom. Tam so
stradali in hranili, da polagoma odkupijo domaco grudo od bogatih tuje-
rodcev, ki so mu jo zaplenili v davnih dneh. Mnogi se niso ved vrnili,
preostali so kakor seme, poloZeno v zemljo zato, da bo rodilo. Verujejo
v Zetev, SepetajoC molitev v Sirni obok:

»Daj nam na$ vsakdaniji kruh!«

Takoé je Zivljenje na istrskem otoku v letu 1918.

L

In 3. maja 1918. pove predsednik avstrijskih ministrov na ves glas:
Ne vem, ali bo jugoslovanska drZava kdaj ali ne bo nikoli, to pa vem, da
ne bo nikoli vsebovala tistega dela jugoslovanskega naroda, ki prebiva
ob morju in ob potu do njega, Slovence in primorske Hrvate. Zakaj? Zato
ker Nemci ne dovolijo, da bi jim kdorkoli zapr] prost in svoboden dostop -
do Jadrana.

Zahteva po drZavnem ujedinjenju vseh Jugoslovanov nasprotuje- to-
rej interesom avstrijskih Nemcev, ki hoCejo obdrZati tudi za sebe hleb&¢k
kruha, ki ga dajejo jugoslovanske deZele ob morju in ob potu do. njega.
Domace ljudstyo nai se zadovolji z drobtinami, ki bodo padale z niih
mize.

Nemci so povedali, da smatrajo jugosiovansko vprasanie pred vsem
za kruSno. Povedati so morali nekaj tudi vsled tega, ker je nasla jugo.
slovanska deklaracija med narodom, posebno pa med Slovenci, ki so naj-
bolj prizadeti, tako silen odmev in je izzvala enotno liudsko voljo. Se bolj
bistro kot inteligenca, je preprosto ljudstvo spoznalo, da je zahteva pn
narodni jugoslovanski drZavi, ki naj obsega ‘vso njih zemljo, zahteva po
kruhu in svobodi, da gre za boljSe in veselejSe Zivljenje v bodo&nost.
V tej zahtevi je izraZena zgodovinska potreba vsega ljudstva, ona nt
zgolj kakSen politiGen postulat, ki se pozabi nanj, ako je premalo ucin-
kovit, ona vsebuje veliko veC kot le demokrati¢no ureditev notranjih jav-
nih uredb, ona je naSa kruSna karta — da se izrazim ¢asu primerno —
ki jo prezentiramo vsemu svetu, da nam jo prizna in potrdi.

Slovensko ljudstvo podkreplja svoje stremljenje po drZavnem ujedi-
njenju predvsem z zemljepisno lego svoje domovine. Njema -primorska
lega mu jamci, da bo svoboden in samostojen Zivel boljSe gospodarsko
in kulturno kot doslej. Jugoslavija, v kateri bi ne bilo Slovencev in pfi-
- morskih Hrvatov, odrinjena od morja, od ceste v veliki svet, bi bila v

25



drzavnotvornem pogledu pokveka, ki bi ne mogla Ziveti svobodno 1n
neodvisno; bila bi v vseh ozirih plen mogo¢nejSih sosedov; njena ne-
odvisnost in svoboda bi bila le navidezna. Slovensko ljudstvo je s svo-
1im svobodnim glasovanjem o majniski deklaraciji nedvoumno izjavilo
pred vsem svetom, da se hoe drZavno ujediniti z ostalimi Jugoslovani,
ker se Cuti z niimi kot en sam narod. Narodna zavest ljudstva pa ugo-
tavlja in ustvarja narod.

Slovensko ljudstvo zahteva zemljo, ki na njej Zivi, izkijucno za sebe;
potrebuje jo, ako se hoCe narodno, politi¢no, gospodarsko in kulturno osa-
mosveijiti. Pri tem se opiramo na prirodno pravo, poudarjajo¢, da ne pri-
znavamo nobenih rezultatov .dosedanjega histori¢nega razvoja kot vec-
nih, nedotakljivih. Ugovor Nemcev, da se Slovenci in primorski Hrvatje
ne smemo zdruZiti z ostalimi Jugoslovani v eno drZzavo, ker bi bili si-
cer oni odrinjeni od Jadranskega morja, vsled tega nakazani na
razum z bodoCo drZavo Jugoslovanov, je v protislovju s prirodnim pra-
vom, na katerega se sklicujemo. Ta ugovor obenem zanikuje nacelo na-
rodne samocdloCbe, ki ie poglavitni postulat demokracije; razloZiti si
ga moremo samo iz poznanja nemskega narodnega imperijalizma, ki se
v sedanji vojni bojuje za svoje priznanje. Pravno vzeto je vsak imperia-
lizem nasilstvo, ki se utemeljuje in opraviCuje le z notranjimi razvoinimi

* tendencami naroda, ki hoce Ziveti na stroSke drugih podjarmljenih. Im-
perijalizem je narodno organizirano kapitalisticno hotenje in Custvo, ki
je ravnotako s stali¥¢a kriGanstva kakor vsake druge etike — nemoralno, -
toraj tudi krivi¢no.

Ce je tok naSe dobe res demokratiden, potem je ta nemdki veto v
protisloviu z njim in se torej za trajno ne bo mogel uveljqviti. Tu se kn.
Zata dva nazora o svetu in njega bodod&i ureditvi: imperijalizem nemskega
naroda in demokracijia jugoslovanskega ljudstva. V tem protisloviu, v
katerem je izraZen boj za vsakdanji kruh, najde na¥ narodni boj sv -
utemeljitev in opravicbo kot transformirani razredni boj, kot obrambni
boj slabejSega proti nasilstvu mocnejSega. Nemci zahtevajo na$ hlebec
kruha za sebe; deliti in rezati nam ga hocCejo po svoji volji in vesti.

Ob morju lezeCa Jugoslavija bi bila posredovalec trgovine med juz-
nim evropskim zapadom in vzhodom. Preko njenega ozemlja bi vodila
pot svetovnega trgovca v Orijent, na zapad, na vzhod, preko njenih ze-
melj in pristani¢ bi se prevaZali pridelki in izdelki mnogoterih deZel.
Pod njenim varstvom bi tod postavili svoja blagovna skladiiCa in banke
trgovel iz dalini delov svetd, kos svetovne trgovine bi bil v njenem na-
ro¢ju. Podoba starega Dubrovnika bi se povrnila; v ve&ii in silnej#i obliki,
iugoslovansko Primorje bi se ovenlalo s sveZzim cvetjem tujih kultur, po-
stalo bi njih veliko prometno kriZalisCe.

To bi nam pokazalo in omogoCilo nova pota gospodarskega raz-
maha. Doslej smo sirovine svoiih deZel prodajali v tujino, ki nam je iz njih
izdelane produkte zopet prodajala. V tem dejstvu temelii naSa sedanja .
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gospodarska pasivnost, naSa narodno-gospodarska siroma$c¢ina. Dvig-
njena prekmorska trgovina bi nam prinesla sredstva za vzpostavitev do-
mace industrije, s ¢emer bi podvojili svoje dohodke, iz katerih bi mogl
doma prerediti svoje ljudstvo, ki se je doslej moralo potikati po tujini
za dninarskimi zasluZki. NaSo lesno trgovino so na priliko doslej vodili
Lahi, naSo domaco obrtnijo je pohodila konkurenca tuje industrije, na3
premog je sluZil tujim interesom na suhi Zemlji in’ na morju. Vsled nase
. odvisnosti nismo mogli izkoristiti za sebe niti naturnih plodov svoje zem-
lie; skoro zastonj smo jih morali prepuscati tujini, ki je bogatela od nijih.

Zahtevamo sveje ujedinjenje, neodvisnost in svobodo za svojo no-
tranjo ureditev. Dosedanji zgodovinski razvoj nas je nasilno pohabil, raz-
bil na posamezne koStke. Tako smo kot narod delavski invalid, ki ne
more delati in Zivi od milo$¢ine. Komaj da smo izrekli svojo voljo, zbrati
Svoje razmetane ude in ustvariti Zivljenja in borb zmoZno telo, pride
nemski veto in napove — naso novo delitev.

Bodimo prepri¢ani, da nam Nemci dobrovolino ne bodo dali in do-
_volili niCesar. Jugoslovanska drZava more biti le plod zgodovinskega
razvoja in dobe, ki jo zakljuCuje sedanja vojna. Ako bo doba, ki ji gremo
nasproti, res priznala nacela demokracije kot vrhovna pri bodoci ureditvi
in organizaciji svetd, potem ni dvoma, da stojimo Jugoslovani na pragu
dobe, ki nam prinese osvoboditev in ujedinjenje. Imamo mo&, da pripo-
‘moremo bojujoCi se demokraciji do zmage, ako se tudi sami naucimo
misliti in cutiti demokrati¢no. Najprej mora demokrati¢no Eustvo proZet!
tudi nas vse. da se bomo za trajno zavedli svojega dosedaniega nemo-
ralnega hlapCevstva. Ta zavest vsega naSega ljudstva bo zaupanja vredni
vodnik v vedjo in boljo bodoCnost.

*

Tu doli v Primorju, na otokih, je sedaj nebo sinje, morje jekleno,
dalnji bregovi so modri. Zemlja je Zalostna. Trgovec je zaklenil svoje dur,
Seljak je oslabel od lakote, vasi izumirajo, parniki razpadajo, po cestah
brosi ljudstvo milodarov. Vatlo strme v solncni dan oli uboZanega anai-
fabeta. :

Daj nam na$ vsakdanii kruh!
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-oni, zastopn'ki

FRAN ALBRECHT:

Osvoboditeljem.

Nafa meja gori, nasa zemlja krici:
ne raztrgajte nas, pomandrajte nas!
Vi, laZi-preroki, ste v svitu svobod
prisli, gladnooki, prinaSat nam spas.

Nasa meja gori, ves v plamenih je Kras.
In kri¢i in kri¢i. A moZj¢ govoré

o svobodi vetrov, bratoljubju rodov -

in trgajo v Zivem telesu srcé.

In trgajo, trgajo, trgajo nas.

Ne trgaijte duSe, vi modri moZjé —

pobijte nas k tlom, pomandrajte nas
in vrzite nas v nasSe svobodno morjé!

Iz nas, iz valov, iz ¢rnih grobov
razkljuje vam vest in raztrga srcé,

ko planejo v svet iz dna bednih rodov
osvetniki nasi, vi modri mozjé!

Pregled.

=
POLITIKA.

Dve sili. V Parizu so se bili seSh
zmagovalci svetovne vojne. Po pravilih

stare diplomacije se posvetujejo, sklepajo
in odloCujejo. V Parizu ne zboruje zbor za.
stopnikov svobodnih in enakopravnih na-
rodov, malih in velikih. Narodi stoje ob
strani, vklenjeni in zasuZnjeni, Citajo in sti-
skajo onemogli pesti.

V bogatih dvoranah sedi svet desetorice,
lakaj zapadns cvropske burZoazije in vo-
jastva. AngleZi, Francozi, Italijani, Ameri-
kanci in Japonci sede v tem svetu in samo
syetovnih  imperijey petih
velesil.

Ko smo 3e jeali pod jarmom nem3kega
in ‘ogrskega mlitarizma in imperijalfzma,
smo zaupajofe gledali na zapad v nadi, da
prinese svetu osvobojenje. Prelesto so go-
vor.li svetu o osvobojenju izpod jarma pru-

-skega militarizma, o svobodi malh narodov
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so govorili ravno moZje, ki sede danes v
svetu desetorice.

V svojem trplienju smo verovali njiho-
vim besedam Kkljub temu, da smo vedeli, da
govore to zastopniki driav z ogromnimi ko-
lonijami in ogromno kapitafisti¢no industrijo.
V jec¢l smo sedeli takrat, pudke so bile na-
merjene na nasa prsa, vesala so bila pri-
pravliena. V tem obupnem stanju smo bili
veseli, ¢e smo sliSali samo besedo o svo-
bodi, obupno smo se ozirali po prijatelj.h,
oklepali smo se vsake bilke, verovali smo v
antanto, ker od tam so prihajala porocila o
svobodi.

Tako smo ¢akali tezke mesecce, leta so
minula in potem smo priceli Cutiti, kako se
rahljajo verige, kako popuicajo, in nekega
dne smo prosto zadihali — bili smo svo-
bodni, prvi& smo bili svobodni po dolgih sto-
letjih suZenjstva.

Toda komaj smo razprostrli svoje roks,
komaj smo odprli ofi, da se razveselimo



“dneva na%ega vstajenja, Ze je kanila gren-
koba v nage Zivlienje. Senca ie vstala in
zakrila nam je morje, tezko je legla preko
nasih najleps:h krajev. Novo, Sec teZje su-
Zenjstvo nam obeta bodo&nost. Svet dose-
torice bo priznal naSe Primorje Italiji.

V Parizu sejejo krivico kot so jo bili se-
jali Nemci v Brest- Litovskem, Ali ni je kri-
Vice, da bi se ne mastevala.

Nemdéijo hodejo razkosati in jo tako ob-
Soditi - v, onemoglost. Onemogo¢iti * ho¢ejo
ZdruZitev Nemske Avstrije z Neméijo, tri
Milijone kulturno in gospodarsko visoko sto-
iedih ¢etkih Nemcev hotejo izroditi na milost
in nemilost ¢esko-slovaski republiki, levi breg

ena priklopiti Franciji ali pa ustvariti iz

Njega nestvor samostojne republike, Poleg
tega hotejo pristri¢i Neméijo na vseh koncih
i krajih. Nemd&ija je na prodaj, vsak sose-
dov lahko dobi nemikega ozemlja, kolikor
My drago. Tako nuslijo uni¢iti gospodarsko
in drzavno Zivlienje skoro stomilijonskega
Naroda,

Ako upoStevamo samo ta dejstva, ne da
bi pri tem &utili udarec, ki ga holejo zadati
fam z aneks.io naSega Primorja, pridemo do
Spoznanja, da so zmagovalei zapadli aganiji,
da so zmage pijani in da so izgubili vsako
Merilo, V tem leZi prokletstvo zmage, da po-
Stane zmagovalec zasleplien in vsled tega
Arvi v prepad.

Pariska konferenca ne prinese Evropi
Wirn kot ga ni prinesel brest-litovski mir.
Zdl se, da dose?e s sklepi pariske konfe-
Teuce imperijalizem svoj visek, da zazre
Pred sabo obljublieno deZelo. Toda zdi se
Obenem, da nosi Ze v sebi kal pogina. Au-
Elija bo dosegla zaokroZenie svojega sve-
tovnega imperija. Preko mrtve Turliie gre
Lrta po kopnem iz Kajire v Kalkuto, vzdolZ
Cele Afrike preko nekdanjih nemgkih koloniy
Iz Kajire v Kapstat, Indija, osrije angledkega

Perija, se zdi tako zasigurana, Nasiena
Olonij, izideta iz te voine Francija-in Ita-
lija, Nemdéija pa leZi strta na tleh, oropana
Todovja in kolonij. Antanta upa na medse-
Oini boj nemskih plemen. .

Nacrtu antante se ne more odrekati ve-
I‘konoteznosti. Peklenski je nadrt, ki gre za
M, da uni¢i Nemcijo. Ali Je vera antante,
Zlast Francije dovolj trdna, da ostane Nem-

lla strta za stoletja?
1l
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Na vzhodu se zvija ogromni kolos v
porodnih boletinah, Rusija se prenavlja v
svojih temeljih. V &asu, ko zboruie v Parizu.
svet desetorice in oblikuje svetovni zemlje-
«vid po nalelih imperijalizma, da tako zasi-
gura svoji kapitalistini industriil surovine,
Zivila in trge, pripravlja Moskva socijalno-
revolucijo.

V Rusiji Zivi vera v zmago revolucije.
Pripravijali so jo desetletia, zavestno so io
organizirali. Ko je¢ izbruhnila po japonski
vojni, so jo Se pollagili carjevi polki, ali
marca leta 1917, je bila zmagovita, cktobra.
so upostavili diktaturo proletarijata, prvic v
svetovni zgodovini. V ¢em je vnanja poli-

“ tika_ Moskve, sedeZa sovjetske vlade? Or-

ganizacija boliSeviske propagande po vsem
svetu, ki naj ustvari predpogoje za socijalno
revoluciio, ki naj upropasti sedanjo kapita-
listiéno druZbo, danadnje militaristicne-im-
perijalisticne drZave. Upostaviti je diktaturo
proletarijata, ki bo izvajal to diktaturo
toliko Casa, da bodo postavljeni temelji nove
druZbe in njene organizacije.

Ideja boliSevizma, kot Zivi danes v Ru-
siji, je postala v svetovni politiki velesila
svoje vrste. Vse stare drZavne tvorbe tre-
pefejo pred nositelii te ideje in jo holejo
zatretj siloma ali pa ji zabraniti pot preko-
drZzavnih mej. Kako se bo ta boj konécal,
tega danes e ne moremo predvideti,

Ali nekaj smo videli v pol pretekicn
¢asu in opazujiemo danes. Ko so se prileli
po brest-litovskem miru vracati vojni ujel-
niki Nemdije in Avstrije iz Rusile, se je
priCel razkroj obeh armad, prideli so se
upori, ki so imeli konéno za posledico raz-
pad avstrijske armade in drZave same, v
Nem¢ijii ponehanje ofenzivne sile nepre-
magliive nemske armade. Ujefniki so se vr-
nili iz Rusije prepojeni z duhom boljSevizma.
Ta duh so zanesli v obe drZavi in pospesili
notranji razkroj. Nadaljevanje tega gibanja
je gibanje Spartakovcey v Nemd&i, ki se
koncentrira v Berlinu in gibanje komunistov
v Nemski Avstriji,

Zdj se, da sta segla ypliv in propaganda
boljSevizma tudi #e v zapadno evropske dr-
Zave, zlasti v Anglijo. O tem pricajo velika
delavska gibapja. Znamenja kaZejo na to, da
v Moskvi organizirajo propagando zlasti v
ozemliih angl. imperija, zavedajo& se, da je
danes Anglija najnevarnejsa sovraZnica bolj~
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Fevizma in da je imperijalisticna drZava prve
vrste. Slisimo posamezne vesti, ki govore
o veliki propagandi, ki o snujejo v Indiji, ki
tvori osréje angleSkega imperija. Poleg tega
slisSimo o propagandi, ki se razvija na oto-
kih, v Veliki Britaniji sami.

Imperijalizem v Parizu, boliSevizem v
Moskvi, to sta teCaja, okolo katerih se vrii
danaSnje Zivljenje. Kdo bo zmagal v
bliznji bodoé¢nosti, tega danes $e ne moremo
videti. Boj bo e hud in gotovo je, da Se ne
pridemo tako kmalu v normalpe razmere.
Toda naj se konca ta boj v bliZnji bodoc-
nosti kakorkoli — osvoboditev cloveitva je
aa potu, Milan LemeZ.

Propagandno delo za nade zahteve.
20,000,000 je izdala baje italijanska vlada za
propagando, neStevilni so spisi, s katerimi
je preplavila aliirane deZele, hoce svoje za-
veznike na vsak nacin prepriati, da so nie-
mne- zahteve pravicne. Zdaj pa poglejmo, kaj
smo’ storili mi za propagando naSih zahtev.
Prav malo, skoro ni¢, ker nam pa¢ manjka
denaria. Osem brosuric je izdal pred krat-
Kim urad za zasedeno ozemlie, psane Vv
francoskeri jeziku, namenjene ljudem, ki od-
loCuiejo o nasi usodi. Revne so, kakor smo
revil, mi, e jih namred primerjamo z oninu
nasih sovraznikov, a bogate, Ce upoSteva-
mo, da so zasnovane vseskozi na posteni
in praviéni podlagi. Zato jih pezdivljamo
z veseliem in Zelimo, da bi dosegle svoi smo-
ter. Delo je bilo tezko, ker se je mouio iz-
vréitl kar najhitreje in ker so manikali bri-
kone tolni statistitni podatki; to sklepamo
iz tega, ker si ti podatki Cestokrat naspro-
tujejo., Tako je na prumer v brosuri »La pro-
vince de Qorice etc.«. omenjeno ljudsko
stetje iz leta 1910., ki ugotavlia, da je bilo v
Trstu Jugoslovanov 37.403, Italijanov 141.509,
po reviziii pa Jugoslovanov 59.319, Italija-
nov 118959, — V brosuri »L’'Istrie« pa: Ju-
goslovanov 48.000, po reviziji-70.000,

Spomenica, ki so jo poslali slovenski so-
cijal.sti internacijonali, omenja 56.916 Jugo-
slovanov in 118.959 Kalijanov v Trstu. Tako
divergirajo Stevilke, kar nikakor ne hi smelo
biti. Vsaj v broSurah, izdanih v istem Casu
in od istega odbera, se bi morale ujemat,
drugate nam po pravici lahko oditajo po -
vrinost. Ravno glede Trsta bi priporo-
Lall, naj se objavlia Stevilo prebivalstva ta-
&ko, kakor v zgoraj omenjeni spomenici, ker

so podatki povzeti iz knjige »Die Lrgeb-
n.sse der Volkszidhlung 1910, herausgege-
ben vom k. k. Ost. stat. Amtee, torej pv
virn, o katerem nam ne more olitati nihie,

~da govori nam v prilog. Ze prej omenjena-

spomenica slovenskih socijalistoy poudaria
pri statistiki prebivalstva v Trstu, da je
savstrijska.. .«

Ker nam je vsebina broSur znana delo-
ma iz casopisja, deloma iz revij, ie. ne bomo
navajali. Omenili bi le, da kaZze Kosova raz-
prava o slovensko-italijanski jezikovni 4neji,
kakSne izredne vaZnosti je za . naSo domacle
zgodovino vir, iz katerega je Crpal, namrec
»liradivo za zgodovino Slovenceve, na ka-
tero opozariamo posebno ucitelistvo.

Temeljito je obdelana Koro3ka, prav
tako tudi razpravica razvodja in o demar=-
kacijski ¢rti na Krasu, Ki jo je spisal prof.
Se.del. V oanglescini je izdla doslej le. Vos-
njakova knjiga, v kateri opisuje obrede pri
ustolienju koroskli’ vojvod in poundarja de-
mokrati€nost nekdanje Karantanije.

V zaloZbi »Omladines je iz8la razprava
vseuCiliSkega prof. drja. R. Nachtigalla »JuZ-
noslovansko italjansko sporno vpraSanjes,
kier na podlagi jezikoslovine vede dokazuje
uprav.Cenost masih zahtev do Dalmacije in
Istre. -BroSura je drobna, toda tehtna. O
Istri pravi pisatelj (stran 16.): »Ako se na-
slomumo na znanstveno edini praviluj etno-
graiski princip, da daje kakemu teritoriju
njegov narodnostnj znacaj le stalno nase-
lieno, z zemlio zvezano in zemljo obdelu-
inte kmecko poljedelsko ljudstvo, tedaj je
[stra po tem znacaju, ki ima v nai demo-
kratski dobi $e vedji pomen in nahaja tudi
velie razumevanje, vseskozi hrvasko - slo-
venska, kajti laskega kmeckega liudstva de-
7ela splok ne pozna.x

No vem, e so prevedene omenjené
francoske” broSure tudi na angledki jezik,
Skodilo to gotovo ne b), za francoski in an-
gleSki prevod bi prigla pa pred vsem tudi
v poStev znanstveno zasnovana Nachtigal-
lova brofura, . .

KULTURA.

Nada drama v zrealu dijake predstave.
Vodnikovo stoletnico so obhajali dijakl

sredniih 8ol z uprizoritvijo Linhartove ko-

medije »Mati¢ek se Zeni«, Tako se je vriila

slavnost teoreti¢no in praktino.

e



Ne bom pisal kritike ne o tej, ne o dru-
®ih predstavah, Zdruziti ho¢em le par svet-
lih in temnih trenutkov v razvoju nade le-
todnje drame in mogole bo kdo spoznal, da
tla za dramo nkakor niso tako neugodna,
kakor se pryi hip Cloveku zazdi. Toda, da
ne pozabim! Vrhni¢ani so si ogledali Cah-
karjevega »Kralja na Betajnovie, pa so bili
nezadovoljni, Cul sem ‘odnekod, da bi Zeleh
Sami igrati to dramo v Ljubljani. Potem-
takem bi vladalo nekak3no zanimanje po
deZeli, ¢e poleg tega pomislimo, da pri nas
lindje zelo radi prirejajio predstave ter ima-
mo Ze precej bolisih ali slabsih diletantskih
krogov. In vendar Citamo skoro vsak dan
ZgraZzanja nad praznino glediS&a, Ne ra-
Zumem tega. Saj vendar ni nikjer zapisano,
da mora Dbitj gledalis¢e vedno do sleher-
nega koticka zasedeno, &eprav je dosedaj pri
has gledaliski »ravnateli« posku3al, da se
tudi v dramj pribliZa ljudskim instinktom —-
seveda so izvzete gotove dobe. Jaz mislim,
“mi smo priceli Sele graditi in priromale bodo
dobre, o kako dobre slovenske drame na
dan, ki jih je ljudskim olem odtegnila skrb-
na roka rivala, meSetarja z umetnostjo, av-
strijska in rodna cenzura. Zdaj bi bilo pac
umestnejse, Ce bi privabili tiste ludi, ki radi

. ®ledajo. To pa se 3ele obeta. Drama kakor
tudj igralci so bili dosedaj podobnj peterim
nevestam, ki so Sle Kristusu nasproti’ brez
olja v svojih svetilkah.

Ze dolgo je, kar sem gledal tisto di-
lasko predstavo. Zato je marsikaka napaka
danes v mojem spominu zabrisana in pri-
znati moram, da md Zivi v dudi le slika brez
iasnih kontur.

Godi se mi kakor &loveku, ki je dan na
dan hodil po eni in isti pusti cesti domov.
Tako zoprno se mu je Ze.zdelo, da je rad
krenil kie drugje. Neke Cudovite no&i pa je
zazibala meseéina to cesto v tihe sanje in
“moZ se je ustavil prevzet od lepote. In zdaj
ne toZi ved, kadar hodi po dnevi med uma-
zanimj zidovi, se spodtika ob griavi tlak.
— Kaj Cveka$, zveze je treba — bo omenil
gospod profesor. Saj res! Glej, skoro bl jo
zavozil,

Kako je Ze bilo tislo popoldne? Gledali-

8¢e polno mladih, veselih ljudi in poredne
ofi so se smehljale starinsko pisanemu gle-
diSkemu listu, ko so razbirale bohoriico.
Nekaj bodo igrali iz tistih asov, ko smo ¥e

tako neokretno pisali. Menda eno prvih na-
sih iger. Linhart si jo je izposodil pri Franco-
zih. Snov barolna, proZeta s pui$icami no-
vega Casa, ki ga je zakljuCila krvava revo-
lucija. Cudno internacijonaliziranje. Kaj, nas
Mati¢ek bodi oni glavni Figaro? Spanski
dvor naj se preseli v kak gorenjski grad?
Tlageno naSe ljudstvo naj se s francoskim
zaveda svojih pravic ter zasmehuje gra-
SCaka, ki se je poskusil modernizirati, da ic
odloZil meC in oblekel rokavice hinavsgine?
Pa bo Ze tako — saj je igra skoro prestav-
ljena ter se ni zgodila nikaka krivica oletu
Beaumarchaisu. — Mladina vsa razpaljena
v prisrénem veselju, mi pa Kritiziramo. Bog —
me, ne dolgo! Objela nas je mladost, smeje-
mo se Segavemu Matitku, ki ves gibCen in
razposajen Zivi svojo ulogo ter se pray nic
ne zanasa na tisto kamrico pod odrom. Take
odkrito Zalosten je — pa se zopet zasmeje
prebrisano in-lokavo. Kdo bi mu prisodil!
Popolnosti ne zahtevamo. Matidek se mora
izZiveti, malo. postarati seveda, da bo izpo-
polnil svoj organ, uravnovesil kretnje in
temperament. Kier je malo prerobat in ne-
gotov, ga blaZijo gospod baron, Student
Berce in grai&inski kancelar ZuZek, ki ka-
kor mozeg telo prepletajo igro s svojim do-
vrSenim igranjem. Na njih ne pogrefam ni-
¢esar, Ne silijo se v ospredje — &epray bi
se lahko — temved pomagajo slabge madar-
jenim, jih vodijo ter diskretno usmerjujo niih
napake, Ves Cas pa ¢utim roko reZiserja, Ki
od dejanja do dejanja tke neko notraujo har-
monijo med igralci ter jih tesno zdruZi s
pravilnimi, v duhu dasa postavlienimi kuli-
sami. NajmanjSe’ nedoslednosti je izgladil,
katere bi utegnili povzroCiti ne prav bogati
inventar, slaba razsvetljava i. dr, Da, pje-
govo spoStovanje do naravnega, Cistega je-
zika me razveseljiuje. — Zapuitamo gleda-
lis€e in v ulesih nam zveni razposajeni smeh,
ki je bogato nagradil igralce. Se po poti nas
v' duhu spremlja tako enotno zlita predsta-
va, Ki sta jo ustvarila umetniski nagon mla-
dine pa reZiser Zeleznik, ki jo gotovo zasa-
njal %e precej takih predstav, e mu osta-
nejo igralei verni in mu bo kajpada tudi dru-
gale sreda mila.

Zgodilo se je, da smo v Tugomeru vi-
deli Cudne hlafe mo3njale, vojne copate, a
poleg teh tudi pristne amerikanske &evlje
— in vse to pri starih Slovanih, Ne bom na-



Steval preved te navlake, da se kdo ne na-
leze takega pedantstva. Ce bi mi pa kdo kaj
zasolil, bi mu nastel, kaj sem videl v Ham-
letu, kjer moram zopet in zopet pohvaliti
gosp, Nudéida, da je »redil« to predstavo, si-
cer bi drugace veletragitno propadla in bt
morali gledalei obludovati le kulise in ze-
hati, . .

VpraSate, kam sem se napotil s svojim
pisaniem ,fe govorim e nadalje o klavrnem
Mestislavu v Tugomeru in o gosp. Bratini,
katerega bi $e vedno rad gledal. Niemu
osebno bi €e to rad povedal, da je bil zame
mozeg Jakoba Rude, a naj se v bodole
skrbno otresa Hamletovega kralja. Jako sa-
motna se mi zdi vcasih gd& Sariteva v
svoii izcizeliranl igri — da mi je skoro Zal
za njo, kadar nima boliSih — pardon — se
ne more strniti z ostalimi v celoto. In Ce se
gospei Bordtnikovi tako velicastno prilega
oua tiha no¢ v Majki JugoviCev, zakaj so le
uprizorili med kletvijo Vrze tak strasanski
vihar? Ker slu€aino voznika Hen3la ne po-
znam, pristavijam, da so Strahovi ostali po-
izkus, v celotni reZiji pa golovo ne prav
posrecen. Toda gospa BukSekova je ustva-

rila resnicno mater, brez posebnega jadiko- |

vania, temved tiho in pritajeno.

~ Zdaj bi pa Ze lahko odgovoril na vase
vpradanje. Zadnji¢ sem posludal Bohéme. O
seveda, e se uprizorr opera, kier ni bogsi-
gavedi kako nevarna manjsa ponesredena
uloga, tako to&no, bi bilo pa& spodobno, da
bi se drami posvetilo vsai toliko umetniske
posStenosti, V opero prihajajo ljudje zaradi

glasbe, kostumov, kulis, petia in igranje je
za nase razmere samo za gourdmane. Toda
drama, ki ne ustvarja v gledalcu nikake
ubranosti, je v&asih iz vseh vetrov znecSena,
se v te] ali oni odlikuje ena sama oseba,
tudi v najizobraZenem igralcu splahni, Da je
mogole to pri priprostih gledalcih, tega mi
ne bo nihée verjel, ker preteZna vetina je
Se danes prepriéana‘, da ti ljudie niso za
drugo, ko Kriavlia in Rokovniala. Jasno
je, da e se hoted ljudem pokazali, ne bo¥
dosegel tega z dramo, kier vsled pomanj-
kanja ljudi nastopijo papige.

NaSa drama je komaj pognala brstke.
Zato ne zmerjajmo in ne hvalimo prevet!
Nekam Sablonsko je Ze postalo tisto kihanje
in kaSljanje po Casop:sih, jaz ga letos Se¢ mi-
sem sliSal, Ceprav sem ga pricakoval iz
preisnjih ¢asov. PokaZzimo ljudem resni¢no
dramo, ne pa posameznih igralcev, izmeri-
mo pravilno svoje moéi in stopimo vsi med
narod!

Ce bo na$ novi g. dramaturg razpolagal

7 vsaj toliko umetniSkih moéi, kolikor jlla
zahtevajo drame, ki jih je zamislil z na-
tanénim upogledom v pomanjkljivosti osob-
ja in inventarja, sem preprican, da ne bo ve&
potreba pisati »Studije o gledaliitue (Krpa-
nova kobila).

Pot pa je pokazala ba3 tista mladina,

katero je gzledal Cankar, s kak3no vnemo
igra na kupu peska gradarje. In tista iskrica
tli v vseh odkritosrénih in priprostih dufah.

Jus Kozak.
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i Podruznica Ljubljana.

Delni¥ka plavaica: K 30,000.000.  Rezerve; nad R 10,000.000.

SPREJEMA : Vloge na knjiZice. Vioge
na tekoéi in Ziro radun proti najugodnej-

Semu obrestovanju.
&3 - KUPUJE IN PRODAJA : Devize, valute,

vrednostne papirje itd.

ESKONTIRA: Menice, devize, vred-
7os nostne papirje itd.

IZDAJA : Ceke, nakaznice in akreditive
% na vsa tu- in inozemska mesta,

DAJE PREDUJME: na vrednostne pa-
pirje in na blago, leZede v javnih skladi¥&ih.

Daje trgovske kredite pod najugodnejSimi
pogoiji.

PREVZEMA: Borzna narodila in jih
izvrSuje najkulantneje. .

Centrala: Trst. — PodruZniee: Dubrovnik,
Dunaj, Kotor, Metkovi¢, Opatija, Spljet,
Sibenik, Zader in ekspozitura Kranj.

Brzojaval masov: Jadranska. Telefon §t. 257.
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Propagandna bro3ura za mirovno konferenco!
Dr. Bogumil Vosnjak:

Poofavie o Stari Slovenski demokrac

z epilogom dr. N. Zupaniéa. — Iz anglesdine preloZil
ing. V. Zupanc. V Ljubljani 1919. Natisnila in zaloZila
nwZvezna tiskarna® v Ljubljani. Cena 2 kroni.

Dr. Vo&njak, ki je Zzivel ves c¢as vojske v inozemstvu, je informiral s
lem spisom entento o na3em koroSkem vprasanju in pokazal, da smo bili
Slovenci Ze od nekdaj demokratiéen narod, ki si je sam volil svoje kneze.
BroSuro razdirjajte med ljudstvo, v vsako slovensko druZino, v vsako slo-
vensko hi%o. Sole, druftva i. dr., ki narofe ve¢ izvodov, dobe na vsakih
10 izvodov po 1 izvod brezplatno. Korofka je bila nafa Ze od nekdaj in
mora biti tudi v bodode!

Priporoéamo sledede knjige:

Dr. Ivan Lah: ,,Dore*. Povest slo- Azov in Teffi: ,,Humoreske". Zbirka

venskega decka iz sedanje wvojne.
Vez. K 4'—.

Milan Pugelj: ,,M{mo ciljev*. Novele.
Vez. K 65—

Cvetko Golar: pKme&ke povesti®.
Sedem zanimivih povesti iz kmed-
kega Zivljenja. Vez. K 5—,

Fran Govekar: ,,Deseti brat*. Ljud-
ska i% v b dejanjih. Brod. K 2:50.

Jakob Dolinar: ,,Iz devete deZele‘'.
Predpustna igra o naprednem carju
in parlamentu. Brod K 1'—.

Anton Pesek: ,Slepa ljubezen*.
Ljudska igra s petjem v petih de-
janjih. Bro. K 250,

A. Sirowija in A. F. Herd: ,,Nauk o
serviranju". PomoZna knjiga za
praktitni in teoretiéni pouk na
nadaljevalnih Solah gostilni¢arske
in hotelirske ebrti in za samouke.
Vez. K 10—,

Manica Komanova:
tarke*', Zbirka novel.
K 4—, vez, K 5 -,

”sopek samo-
Cena broi.

ruskih humoresk, satir in grotesk.
Cena bros. K 4'—, vez. K 5'—.

Abditus: ,Problemi malega naroda’‘.
Cena K 2'—.

Kurentov album

Humor. almanah 8 slikami. K 450,

Ferdinand Seidl: ,,Rastlinstvo nadih
Alp*. Prispevek k spoznavanju
slovenske zemlje. Vez. K 8'—.

wZbirka rudarskih in fu-

ot

. Bezlaj :

Zinarskih izrazov‘, nabranih iz °

nemikolfeSkega montanisti®nega
slovnika, ki ga je sestavil rudar-
ski svetnik in ravnatel] Edvard
Horovsky v Pragi. Bros, K 2'—

Dr. Bogumil Vodnjak: ,,Poglavje o
starl slovenskl demokracifi*’, z
epilogom dr. N. Zupani¢a. Iz an-

gleddine preloZil ing, V. Zupanc.
Hrnﬁ K 2—,

Posiljamo te knjige nasim narocénikom poSinine prosto,
¢e se denar naprej poslje. Povzelje stane 72 vinarjev in je torej
najbolje, ée poédljete denar za knjige naprej.

Narodite knjige, dobra knjiga je najboljsi prijatelj! Podljite
denar in naznanite naslov, komu in katere knjige ngj posljemo.

[verna kmjigama v Ljubljani, Mariiin g §. 6.
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