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gode srefno prestala, njene deZele so hile po cesarju Francu v lepo der-
#awvno celoto zloZene, in po drugem pariZkem pomirje je bila nekaj tasa
Avstrija naj bolj veljavna derZava v Evropi, njeni vpliv je segal od nem-
gkega morja noter do konca Italije in od Visle do Rene. Leta 1848,
je tudi Avstrijo hudo zadelo, vendar z movo motjo se je vzdignila L 1849,
viugaln Talijane in Madjare. V vojskah 1. 1859, i 1866. je bila Avstrija
nesrefna ; zgubila je lafke deZele in pahnjena je bila iz Nemdije; vzrdk
- temu je bil Napoleon IIL, kateri je na to Sel, da Avstrijo poniza, in ji
Ekoduje, kjer koli le more; iz Neméije jo je pahnil severni nem8ki brat
Prus po prislovici ,Kar note§, da bi tebi drugi storil, to ti njemu stori®.
Odsihmal §e Avstrija ni pridla k pokoju in pomirju v domali hiSi, take
hote nekdanji zaveznik in njegovi priverZenci v Avstriji, da bi se po-
tem moglo refi: ,Mi moremo priti, da naredimo mir med ndi ene der-
fave. —
Ako tedaj vse, kar je bilo refeno, v kratkem povzamemo, vidimo,
da ste obe derZavi ,Avstrija in Prusija® prirastle iz majhnega zafetka z
zmago nemike narodnosti nad droge — a na koncn srednjega veka vidi
se razlika med temi derZavami; Prusija je rastla s pomotjo protestan-
tizma v svoji mogoénosti, se je vedla kar protestantovska derfava in v
sedemletni vojski, ko je Frideriku II. hudo predla, je draZl protestante
gvoje derZave zoper katolidke Avstrijance, naj pomaga, kar more, si je
bajé mislil. Vladarska rodovina v Prusiji je z vojafko silo mnoZila
majhno derZavo, in strogo zedinjenje je znak pruske derZave; Avstrija
pa je nastala kot zgodovinska neizgibljiva potreba iz posamesnih der-
#av in kronovin, je dosihmal bila derfava iz derZav, kedar je bila pri-
giljena v vojsko, se je branila proti svojim neprijateljem, da ohrani celo-
kupnost svojih derZav. Prusija pa prime za oroZje — Friderik II. — da
ge Birl in pospefuje svojo mol in rast. Prusija je po vefjem nemdka
derZava, narodno-liberalni Nemei vidijo nad njo vresnifen vzor nemske
edinosti in preobladanja nad drugimi narodnosti; v Avstrijo, kjer pre-
bivajo ljudstvaraznih jezikov, pa zaupajo njeni narodi, daohrani njih narod-
nost : katolitanje pa vidijo na prestoln Avstrije staro katolisko vladarsko
rodovino, in od nje pritakujejo varstva svoje vere. —

Metelko

slovenskem slovstvm,

50. Po ulnem palertu . 1849 za srednje Sole se poleg slovnice in
slovstvene zgodovine kaZe na ilir§&ino ter nastaro sloven3éino (das
Altslawische 8. 150—151), na kteri naj bi se oziralo pri razlaganji
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jezika novoslovenskega. Metelko pa se je iz gotovih vzrokov nagibal
le k staroslovens€ini in je koj na gimnaziji jel na njeni podlagi
spisovati slovstveno zgodovino, ktero je menda bil tudi doversil,
preden se je podal v pokej. Da je ni spravil na svetlobo, izvira najved
od tod, ker ga je 1. 1854 prehitel bil marljivi Anton JaneZié s svojo
knjiZevno povestnico in celo s cirilskim in glagoliSkim berilom za BSlo-
vence (GL 40 str. 19). Naslov naj bi jej po spisku bil:

sPismenica ali zgodovinsko ragvitje in razcvitje slovenskega jezika z
njegs naj imenitnidimi spominki od zadetka pisauja do sedanjega Casie

Predgovor (a—d) ima v sebi nekoliko o staro- in novosloven-
&tini, njuni vzajemnosti in zgodovini, kar je po neméki pripovedoval v zborih
Zgodovinskega druStva in so ponatisnilitudi letnik njegovi (Gl. 44). — Ma-
likoslovje (A—K) je posnel po Hanudevem spisu: ,Die Wissenschaft
des slawischen Mythus, 1842, pridjal nektere re¢i z ozirom na Slovence
in iz slov. Btele nektere imena latinskih bogov iz slovanskega, Ves fa
_ spis Metelkov je brati v Utiteljskem Tovarin 1864 L 10—22,
kjer sem str. 347 tudi opomnil, da take vbranega celega sostavka o
verstyu nekdanjih Slovanov doslej %e nismo imeli Slovenci, dasiravno so
nam drugi pisatelji sim ter tje marsikaj Ze tudi bolj na tanko in bolj
verjetno povedali in razjasnili. Dr. J. Hanud (r. 1812 v Pragi, uw
1869) sam je poznej mnogotero popravljal svoj spis. — Pismenica
(1—45) kaZe najprej v Meteltici staroslovensko slovnico, ktero sem po
felji ranjkega Janefifa predelal nekaj po Miklositu nekaj po Schlei-
cherju (Cf Rek str. 3) tako, da je — doklada k njegovemu sloven-
skemu Glasniku — mogla na svetlo . 1863 o tisulnici slovanski ; potem
Karantanske ostanke (Die Carantanischen Fragmente) tudi v Meteldicis
nekoliko iz Ostromirovega, Remskega in Sapraselskega spominka, iz
Glagolita Klociana evangeli od dveb uéencev gredofih v Emavs v mnogo-
terih slovenskih narejih (1—23) ter evangeli od tloveka gredoegaod Jeru-
zalema v Jeriho (1—17), kar je prepisal nekaj sam nekaj pa prepisati
dal. Razun tega naj bi se po njegovem lastnem zaznamku v Pis-
menici ponatisniloizslov. BéeleL: ,Izvir in azjatska starodavnost slavenskih
ljudstev®; iz Nov. pa: ,Hvala kmetij. Zivljenjal. 1845 ; Oda Bogl. 1846, Ne
sodi 1. 1847 ; O zadevah eniga samiga slovan. jezika in Staroslov. in vseslo-
vanski knjiZevni jezikl. 1851. — Slovensko pismenstvo (46—77)
je pa sim ter tje z nekterimi pristavki skoro le poslovenjeno knjigo-
pisie Copovo, ktero mu je v rokopisu posodil bil M. Kastelic, in ktero
je Ceski nekoliko razkazano v Cas. Ces. Muzeum. 1. 1833 — 34 ter
1859—60, nemdki pa célo natisnjeno v ,Paul Josef Safafik's Geschichte
der stidslavischen Literatur. L Slowenisches Schriftthum v. Jos, Jirelek* (Gl.
11.8tr.27). — Vizajemnost slovenskega z drugimi sorodnim,
jeziki (78—84) je pristavek, ki sem ga na znanje dal v ,Jahresb. d!
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Obergymn. z, Laibach 1864 8. 15—22° v obliki, v kteri ga je slovenski
doversil Metelko nekako po sostavku nemskem, ki ga je spisal bil prof.
Peter Petruzzi.

Sicer hotem v kratkem &irje pisati 0 Metelkovi veljavi v
slovenskem slovstvu, sem povedal ondi; vendar pri tej priti
vnovié razodenem priseréno Zeljo, da bi nam skorej dodlo za VIIL gimna-
zijski razred povestno ali zgodovinsko slovensko berilo, kterega gotovo
po vseh slovenskih gimnazijah Ze tefko pritakujemo iz rok slavnega in
preutenega g. dr. Fr. Miklosicéa. L. 1865 res pride na svetlo njegovo
sSlovensko Berilo za osmi gimnazijalni razred®, ktero
po kratkem predgovorn (str. 1—6) v pervem delu ima zgodovino stare
slovenitine z nekterimi izgledi (str. 7—18), potem zgodovino nove z
natisnjenim spomenikom Brizinskim IL ter z naslednjimi po stoletjih od
XV. do Slom$eka v XIX. veku (str. 19—102); v drugem delu pa ima
iz_g]ede iz sedanje slovesnosti (str. 103—189).

Dokler omenjenega Berila ni bilo na dan, sem si v visih razredih
pomagal jaz z JaneZicevim slovstvom in berilom staroslovenskim razlago-
vaje novoslovenitino po vzgledu Metelkovem in lastnem prepricevanji
vedno z ozirom na starosloveni¢ino. L. 1861 je Netasek izkoledval prof.
Macunu, da je posebej podufeval na nadi gimnaziji nekaj ¢tasa iliritine
(Cf. Jahrsbh. Obergymn. Laibach 1861. 8. 28, 34). Po Derilu Miklosi-
tevem pa, v kterem je z dvema basnima str. 76—77 omenjen tudi Metelko,
je dana podlaga in pokazan nalert, po kterem se ima odslej uliti slo-
venStina v srednjih Solah slovenskih. — ,Dasirayno je na§ jezik Ze v
devetem stoletju nekaj razliten bil od pravega staroslovenskega
jezika, piSe v njem dr. Miklosié (str. 7), in se je od Listega
tasa do zdaj jako spremenil, se vendar more refi, da je sedanji
slovenski jezik staroslovenskemu najpodobnej§i v glasih, v podobah
men in glagolov in v besedah. V bukvah, ktere imajo pokazati pre-
membe, ki jih je slovenski jezik od najstarfih do naSih Casov preterpel,
ne smejo manjkati izgledi staroslovenskega jezika®. — In kar seml. 1861
pisal v gimnazijskem letniku ljubljanskem: ,To je prava slovanska vza-
jemnost, da se nekaj staroslovenskega jezika in Z njim vred vsak svo-
jega doma¢ega pridno uimo ter ga likamo in obrazimo z ozirom
na starosloven#éino, nekaj pa, da se udimo bliZnjih slovanskih,
ter njihove slovstva primerjamo in zmenjujemo® (Gl. Slovnice slovenskega
jezika str. 26); — to se sedaj kolikor toliko godi ter pospesuje, in tudi
po pricujotem spisu bode dokaj razvidno, koliko je v ta namen
deloval Ze Metelko — na¥ drugi Dobrovski, podoben res tudi v tej reéi
tihemu potoku, ki rosi lepe senoZeti in ravmne polja — knjiZevnosti
slovenske,



