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I. Petrié:

Kapifal in polifika.

V svoji znani knjizici »Die neue Staatslehre« trdi socialistiéni znan-
stvenik prof. Anton Menger v poglavju, kjer razpravlja o »cilju drzave«,
da drzava kot taka nima nikakega namena in cilja, ampak da sluzi
drzavna organizacija gospodujo¢im slojem le kot pripomocek za izko-
ris¢anje negospodujocih,

Mengerjeva trditev je pravilna v toliko, v kolikor ugotavlja suho
dejstvo in se ne ozira na teorije, ki uce, kako naj bi bilo in bi tudi
moralo biti, ¢e in kadar bi ¢lovek bil ¢éloveku brat in ne volk.

Danes je najve¢ja mo¢ na svetu kapital. Denar — sveta vladar,
pravi slovenski izrek., Kapital si je znal zasuznjiti vse sloje ¢loveske
druzbe, tudi one, ki navidezno vladajo. Silno moc¢ in tezo kapitala
so obéutili in jo ¢ulijo vsi od absolutistiénih vladarjev srednjega veka
in fevdalnih gospodov tja do modernih parlamentarcev. Kdor pa se je
upal kapitalu upreti, tega je brez usmiljenja strl.

Moderni svel je silno ponosen na svojo demokracijo in na »vlado
ljudstva«. Svoj vnanji izraz je dobila teoreticna »vlada ljudstva« v so-
dobnem parlamentarizmu. Kaks$en pa je ta parlamentarizem in kako
izraza ljudsko voljo?

V najmodernejsih drzavah so parlamenti verni
tolmaci kapitalistié¢nih povelj, ne pa predstavitelji
resni¢nih narodnih in ljudskih tezenj V Ameriki vlada
dolar, v Franciji ne vlada predsednik republike, ampak sindikat tezke
industrije, v monarhistiéni Angliji mogoéne trgovske organizacije in v
socialistieni Neméiji kupuje milijarder Stinnes ¢asnik za éasnikom, da
organizira in vodi »ljudsko voljo« po svoje, Svoje pogubno in kvarljivo
delo zna seveda kapital vedno odeti v lepo vsakdanjo frazo o »varstvu
drzavnih interesov in o ¢uvanju ljudske blaginje« — prav tako, kakor
trdi Ze zgoraj omenjeni Menger, da najde vsak vladni sistem in vsak
druzabni red vedno tudi dovolj znanstvenikov, ki ga znajo zagovarjati
in braniti, ¢e ne drugaée, pa s lem, da seslavijo kako novo teorijo v
njegove (navadno tudi v svojo) korist. »Vse to bo Tvoje, ¢e prédme
pades in me moli§« — tako govori zapeljivi Mamon in svet pada pred
njim na kolena in ga moli. Doslej pozna zgodovina le eno silo, ki se
kapitalu ni uklonila; ta sila je Kristus...

Pojavi, kakrsne opazujemo po vsem svetu, so se zaceli kazati tudi
med nami, odkar smo dobili skromen drobec drzavne moci. Kapital
se organizira tudi pri nas in tudi pri nas nastopa z istimi metodami
kakor povsod drugod. Razlika med nami in drugimi je le kvantitativna,
ker je kapilal pri nas Se skromen, bistvo pa je enako. Ne smemo pa
prezreti dejstva, da je nravstvena zavest naSega ljudstva Se vedno
mocéna, kar dokazuje nravstveni odpor, ki ga pri nas vzbuja zatenjajoct
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170 : Kapital in politika.

se in rasto¢i proces orientacije politi€énega Zivljenja po interesih kapi-
tala, namesto po idejah. To se pravi, da je naSe ljudstvo se vedno
zdravo.

Slovensko ljudstvo po svoje prirodi ni kapitalisti¢cno. Kar je v nas
kapitalisticnega duha, je naSemu rodu tuje. Mogoce je to dejsivo pod-
zavestna posledica onega slarega socialnega reda, v katerem so ziveli
nasi slovanski predniki (zadruge), v prvi vrsti pa je to plod naukov
Onega, ki pred Mamonom ni pokleknil. Se danes zivi med nasim ljud-
stvom mnogo moz - postenjakov, ki pomagajo svojemu sosedu iz dobre
volje, ne da bi iskali v visokih obrestih lezecega dobicka. Zalostna
resnica je sicer, da ta lepa narodna lastnost med nadim ljudstvom gine
in se umika umazani pohlepnosti, toda ¢injenica, da smatra nase ljudstvo
besedo »cderuh« Se danes za nekaj silno grdega, nas navdaja z upanjem,
da stara, dobra korenina ¢lovekoljubja in altruizma $e ne bo tako
kmalu zamrla med nami. To dobro jedro je treba razviti
in posledice ne bodo izostale. Slovenski rod ne bo se tako hilro po-
kleknil pred denarjem na tla, ¢e bo pravocasno opazil tajne in prikrite
mreze, ki mu jih nastavlja kapitalisti¢ni razvoj.

Res je sicer, da se v kapilalisti¢ni druzbi tudi mi ne moremo drzati
in obdrzati brez kapitala. Dokler vlada denar, ga moramo zbirati in
organizirati tudi mi. Nikdar pa ne smemo dovoliti, da bi
kapital zavladal nad ljudstvom, ampak ljudstvo
mora vladati nad kapitalom po nravstvenih soci-
alnih smotrih, kot s sredstvom v svrho gospodarsko-nravstvene
povzdige celote.

Zato pa je potrebno, da ljudem vedno in vedno kaZemo na opasne
in breznravstvene metode, katerih se posluzuje kapital, da ljudstvo za-
suznji v interesu nekaternikov. Mi moramo ¢uvati nad kulturnimi insti-
tucijami, ¢asopisjem itd, da ne pride pod komando velebank. Paziti

moramo, da bo politiéno strankarsko Zivljenje teklo slejkoprej po strugi,

idealov in vsaki stranki med Slovenci brez izjeme mora biti to najvigja
naloga. Najmanjsi nasprotni pojav se mora v kali zatreti. »Vulnus ense
recidendum est, ne pars sincera trahatur« — rano je treba izrezatli, da
ne zboli tudi Se zdravi del. Ne smemo se dati zapeljali od lepih na-
rodnih ali kulturnobojnih fraz, kajti praksa nam kaze, da se za wvsako
tako kampanjo prerada skriva kaksna kapitalisticna spekulacija, katero
naj pred javnostjo zakrije kaka lepa odeja. Na vse to moramo opo-
zarjali javnos! dan za dnem in kapital bo imel tezko delo, preden mu
bo zapadel nas rod popolnoma.

Svojo najveéjo mo¢ in najjacjo odporno silo pa bo crpa]o slovensko
ljudstvo v svojem boju proti kapitalizmu iz naukov kritanstva. Utrdimo
v nafem ljudstvu njegovo staro vero in zmagalo bo, kakor je zmagal
Kristus nad Mamonom. Notranja moralna moé¢ je silnejsa kakor ves
denar.
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Franc Terseglav:

Narodno vprasanje z nravsivenega
vidika.

L

Krscanski socializem Steje med svoja temeljna naéela, da imajo vse
drzave izomikanega svela tvoriti enoto, da so vsi narodi ena sama druzin-
ska zveza in da so driave za svoja dejanja solidarno odgo-
verne pred krscansko zavestjo vsega clovestva. Temu
nacelu stoji nasproti liberalni burzuazni nauk o neomejeni samooblastnosli
drzave. Mi se vracamo k neizpremenjenemu nauku cerkve, katera pred-
stavlja krscansko zavest clovestva, da se kulturne (verske), narodne in
socialne pravice vsakega posameznika in vsake druzbe temeljne eti¢ne
zahteve, katerih ne ustvarja ali ne podeljuje §ele drzava, ampak so pred
njo in nad nje. Vsled tega jih drzava mora brezpogojno in brez pridrzka
varovali in je za to pred vi§jim forom odgovorna. Zato je nauk o absoluini
samcoblastnosli drzave smalrali za odpad od krscanskega pojmovanija,
ki ima svoje korenine v razkolu, katerega je povzrocila med krscanskim
¢lovestvom takozvana reformacija in z njo zacenjajoéi se poganski
nacionalizem (v nasprotju s kricanskim), ki je enoto krscanskega clovestva
raztrgal,

11.

Kar se tice nacionalne ideje, izpovedujemo ze od dr. Mahnica med
nami z vso jasnosljo formulirano nacelo, da vsak narod stoji v
sluzbidrugega, vsi skupaj pa v sluzbi clovecanstva, ki ima zasle-
dovali najvi§je nravstvene smotre, dolocene po kricanski etiki; v sluzbi
leh smolrey ima stati tudi ekonomsko-pridobitne zivljenje, Inleresi vsa-
kega naroda morajo biti v skladu z interesi vseh drugih narodov; kakor
pa sluzi en narod vsem, tako morajo sluzili vsi narodi enemu v dosego
skupnega nravstvenega blagra, Na tej zahtevi sloni ves kul-
turniinsocialninapredek kréicanskega ¢lovestvaj; ce
to nacelo pustimo pasti, bi bil ves oc¢ividni napredek clovestva od suzenij-
stva, tlacanstva, vojska za dedno nasledstvo posameznih dinastij, absolu-
tizma itd, do csebne svobode, svobode vesti, magnae chartae libertatum,
proglasitve »¢lovecanskih pravice, abolicionizma, sccialne zakonodaje itd.,
za kar se imamo zahvaliti tako notranjemu izpopolnjevanju nasih moralnih
nazoroy potom mirnega razvoja kricanskih idej kakor velikim zunanjim
precbratom en sam nesmisel; ¢e je to nase vodivno nacelo le utopija,
potem bi bilo pametnejse, da smo ostali v prvobitnem slanju barbarov,
ki so priznavali edinole mo¢ pesti. Ves smisel nacionalne ideje, pojmovane
kricansko, je v tem in samo v tem, da ima vsak narod po le njemu ali pa
njemu v pesebni meri svojskih naravnih sposcbnosiih doprinasati k blagru
vseh narodov, k dograditvi kri¢anske ¢lovecanske kulture,
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Noben krscanski filozof ni te ideje izrazil lepse kakor Solovjev.
Potem ko je dokazal, kako je vsak narod stal na visku takrat, ko so
njegovi sinovi ustvarjali kulturne dobrine, katere so bile narodne po
svojem izvoru in sredstvihizrazanja (Dantejeva Divina, Sha-
kespeare, Kolumb itd. itd.), po svoji vsebini in objektivnih re-
zultatih pa so bile v sluzbi ob¢ec¢loveskega ideala — nadaljuje
takole: »Ce tedaj narod, kakor je razvidno iz zgodovine, za cilj svojega
zivljenja ne postavlja sebe, lo¢enega od drugih, oziroma, ako ne locuje
svojih materijalnih interesov od najvisjih idealnih pogojev svoje
eksistence, potem nima nihée izmed nas pravice iz ljubezni do svojega
narcda narod odtrgali od njegovega najvidjega eksistenénega smisla in
njegove materialne dobrine postaviti nad nravstvene zahteve... Ce
narodsamsvojblagorvidivblagruvseh, kako morejo tako-
zvani rodoljubi blagor svojega naroda proglasati kot nekaj loéenega in
nasprotnega blagru drugih? Tak blagor potem o¢ividno ni idealni blagor,
katerega ljudstvo samo Zeli, marve¢ je to le navidezni patriotizem, ki ni
dejansko samo v nasprotju s tujim ljudstvom, temveé v nasprotju z lastnim
narodom in njegovimi najboljsimi stremljenji.« Seveda, nadaljuje filozof,
obstojajo narodni spori in boji, toda mi ne smemo iz njih jemati vodiv -
nega nacela za zivljenje narodov, kakor ne smemo iz obstoja ljudo-
zrstva sklepati, da je nujno potrebno, in da zalo ni smeli stremeli za njega
uni¢enjem,

Toda filozof se vzpenja se vise! On pravi, poudarjajo¢ visoko mo -
ralno vrednoto prav pojmovanega narodnostnega
principa: »Ce je torej vrednota narodnosti tako visoka, potem moram,
ako l'ubim ¢loveka, ljubiti tudi njegovo narodnost, katero on ljubi in od
katere se on ne oddeljuje. Najvisja moralna zapoved pa terja, da vse
ljudi ljubimo kakor sami sebe; ker pa noben ¢lovek ni izven svoje narod-
nosti in ker zveza med posameznikom in narodom ni samo fizicneda,
ampak naravnost moralnega znacaja, sledi iz tega logicni zahlevek,
da vse narode ljubimo tako kakor svoj lastni narod.« S tem ie v kali
premagan nacionalizem v smislu nacionalnega egoizma. S tem ni receno,
da mora nada ljubezen do drugega naroda biti psihologiéno enaka
ljubezni do laslnega naroda, kakor tudi ljubezen do bliznjega ne zahteva,
da bi v psiholoskem smislu bliznjega ljubil enako intenzivno kakor sebe.
Ta zahleva leria samo eli¢no enakost, katera ne temelji v ¢uvslvuy,
ampak v volii, da namre¢ blagor tujega naroda enako
ho¢em, zanjim enako stremim kakor za blagrom svo-
jegalastnega.« To je neoporeéni zahtevek kri¢anske morale, posve-
titev narodnostne misli po kri¢anstvu, njenc najgloblie nravsiveno osmis-
lienje, (Opravdanje dobra, 1898.) Filozof pa je pokazal tudi na izvor zla,
to je: kadar se ma'terialna korist naroda (»ekspanzija«, »pénétration
pacifique«, kolonialna politika, osvajanje tujih trgov, sistem »kapitulacije,
»Am deutschen Wesen soll die Welt genesen«, caristi¢ni panslavizem itd.
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itd.) postavlja nad nravstvene smotre, ki vse narode medseboj spajajo,
doé¢im jih izk1ju é n o materialni, od nravstvenosti odtrgani interesi raz-
edinjujejo. -

IV.

Krséanski srednji vek je lo nacelo varoval; najvisji forum, ki je ¢uval
nad nravstveno utemeljenimi pravicami posameznih narodov, je bila cer-
kev, cziroma papez kot pater totius christianilatis, Plemenski boji so kaj-
pada bili, toda celckupno kric¢anstvo je priznavalo nacelc, na podlagi ka-
terega jim je bilo mogoce polagoma odoleti, »Razlagajo¢ Pavlove izreke
(Rim, XII, 4—6, in Korin. L., XII, 12—31), da smo vsi udje enega (misticnega
Kristusovega) telesa, prodre v srednjem veku Ze od stoi¢nih kozmopolitov
predoblikovano naziranje, da je celokupno ¢lovestvo enotno telo z bogo-
heteno duhovno-svetsko ustavo« (Einfithrung in die Soziclogie, Dr. Ludwig
Stein, 1921),

Z razkolom, odpadom od vesoline cerkve in temu slede¢imi nauki
racionalizma, svobodomiselstva, materializma, liberalizma burzoazne
druzbe itd., se zacenja tudi nacelno izkvarjanje narodnostne ideje.
Narodi in drzave zavrZejo solidarnost nravstvenih ciljev ¢lovestva, ljudje
so (nujno) drug drugemu volkovi (Hume), drzava postane zgolj orodje
posedujoéih slojev za nadvlado, borba za obstanek se povzdigne v vodivno
nacelo, zmaga gele sile je upravi¢ena, medsebojne pogodbe pa predstav-
ljajo zgolj umetno izravnavanje nasprolujo¢ih si materialnih iateresov
kompaciscentov in se lahko poljubno krsijo, ¢e kaze, ker se vsaka drzava
smatra za samooblastnega »boga na zemlji«, Narodi zacenjajo sebe oboze-
vali, in tc ne samo dejansko, temvec¢ tudi v teoriji, kajli zdaj se pojavijo
plemenski . znanstveniki, kateri »dokazujejc« krvno, pasemsko in »kul-
turnc« nadvrednost gotovega naroda nad vsemi drugimi, obnovijo tudi
nemoralno antisemitsko gonjo (apostol u¢i za Jude moliti, ne jih preganjati),
opravicujejo, pravzaprav terjajc uni¢evalno vojsko »gospodujocega«
naroda zoper narode »niZje vrste«, »narodne manjsine«, »narodne drobcec,
stuja telesa« itd. itd. Nemei si ustvarijo celo ideologijo v svrho podjarm-
lievanja Slovanov, Slovani pa se tolazijo z bodoénostjo, ko bo beli car
poloZil nego na vral vsem svojim sovraznikom, ko Moskva postane strefji
Rim« in bo Slovan celo nositelj v slovanstvu cbaovljene kricanske vere.
Pri tem se povelicujejo celo narodove pregrehe in napake, se izkrivijo
v odlike ali prosto ne vidijo ali pa se slabo od dobrega v narodovi osobitosti
sploh ve¢ ne lo¢i (pruska Forschheit«, ruska »8iroka duSa« in misti¢na
preobrazevalna mo¢ sslovanskega« pravoslavja ter podobni maliki samo-
obezevajocega se naroda). Suzenj sprejema moralo gospodarjevo in se
pripravlja na revanso; z moralo nacelne brezmoralnosti v javnih (nacio-
nalnih in drugih) odnosih pa sprejema obenem njene neodkritosréne
metode.

Kadar angleski trgovci posliejo v Mezopotamijo vojakov, da si zasi-
¢urajo njene petrolejske vrelce, govore o potrebi »razdirjenja civilizaciie«,
Kadar kratijo Indcem samoupravo, se sklicuiejo na to, da je to v lastnem
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interesu indskega narcda in splosne clovecanske kulture; zatiranje dobi
naravnost nravstveno obliko. Narod, ki je v drzavi v manjsini, se sklicuje
na svoje naravne pravice, na moralo, polemizira zoper nemoralno raz-
lo¢evanje med gospodujoé¢im in manjSinskim narodom; kadar sam zago-
spoduje v sveil drzavi, se nasproti manj$inam sklicuje na svojo suvereniteto,
bivsi tlac¢itelj pa seveda zopet na cbée¢loveske nravstvene zahtevke. V
bivsi avstrc-cgrski monarhiji so Nemei in Madjari svojo protislovansko
politiko utemelievali s tem, da so le oni drzavotvorni in drzavoohranjajoéi
element, v danasnjih nasledstvenih drzavah se manjsine zapostavljajo na
podlagi istega argumenta; zato pa so manjsine prevzele bivio metodo

nacelne cbrambe svoih nekdaniih podleZnikov ...
-

V.

Ozdravljenje tudi v tem oziru ni mogocée brez temeljne pre-
uredbe vsega druzabnega reda v celoti. Kdor je izpre-
videl vso puhlost, laznivost in laziznanstvenost plemenskih teorij, in za
to »metafiziko« iskal njenih istinitih vzrockev, ne more dvemili o tem, da
je narcdncsine vprasanje v tej cbliki, kakor se ie razvilo v liberalni eri,
plod izkeriscéevalne politike gospodujocega kapitalisticnega sloja. V narod-
nostnih, jezikovnih itd. bojih zadnjih dveh stoletij je malo plemenitega
tekmovanja za istinske kulturne cilje; narcdnostno sovrastvo pa
naravnost narejeno, ker direkino gojeno: s parlamenlarne tribune, v
Solah, po ¢asopisju itd. Ce se naredi ne razumejo med sehej, ni ¢uda: ke
se v njih sistematiéno vzgajajo le zli nagoni: medsebojno nezaupanie,
¢uvstvo »odliénosti« pred drugim, zelja nadvladanja ali maséevalnost, dobrs
istctako naravna nagnjenja simpatije, socialne solidarnosti, polrebe med-
seboine izpopolnitve pa zatirajo ali zanemarjajo. Ob tako umetno raz-
pal'enih pasemskih nasprotjih pozabljajo prizadeti tako na eni kakor na
drugi strani na to, kar jih medseboj veze — socialni interes,
skupna materialna beda, obée ¢loveéanske pravice — in pozabliaio tuds
na lo, da bi se ravne tiste nravstvene vrednote, ki jih vsebuje vsak narad
po svojih dobrih naravnih oscbitostih, ¢e se medseboj zlozijo v smotreno
visjo enolo, le §e bolj povzdignile in prisle celotno de svoje veljave! Da
na to pozabijo, pa je ravno v interesu gospodujoéih slo-
jev, ker jim zelo olaj§a gospodarsko izkeris¢anje tistih, ki zive cdzdolaj
in hrepene kvigku, pa ne moreio razbiti plotov, ki jih same locijo v nebroj
taborov, N

Bila bi neznanstvena demagogija, ako bi hotel kdo trditi, da se to vrii
popelnocma heté, ker je kapitalist od Sovinistiécnega omamila ravno tako
opo‘en, kakor proletarec; toda velika razlika je tu« tem, da naciona'ni
boji v sedanji svoji obliki nikoli ne rusijo skupnih interesov kapitala, pa¢
pa razedinjujejo delovne sloje, redno ckrepliajo reakcijo, »svete alijanse..
in ovirajo resni¢ni kulturni in socialni napredek, kojega nuini predpogo’
je kencéna duhovna encta ¢loveStva in mirna kooperacija narodov v to
svrhe, Nihée n, pr. ne bo danes ve¢ trdil, da so si brahmani nalad¢ izmislili,
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da oni izvirajo iz Brahmove glave, vojaski stan iz njegovih prsi, trgovski
in poljedelski iz spodnjih delov bozanstvenega telesa, ¢udre in ¢andale pa
kot izvrzek ¢lovestva iz njegovih nog, da tako hoté utemeljijo suzenistve v
prid izvcljene kaste. Teorija izvira iz splodnega, vsem slojem svoi-
skega barbarskega naziranja o namenu, smislu, postanku in razvoju sve-
lcvnega ler druzabnega reda; teorija se nehote sklada s prakso in*ta s
tecrijc. Razbil je tudi ni kaksen candala, ampak kraljevski sin Buddha.
Kastocvstve pa obstcja Se danes, zato ker se duhovno preobrazanje ¢lo-
veslva splosnc vrsi zelo pecasi in se ovire premagajo navadno po daljsih
pericdah v obliki velikih socialnih prevratov, na kar se notranji mirni
razvo, visi dalje na novi, naenkrat in ¢rez no¢ dosezeni stopnji, Do tega
pride tudi v Indiji potom nacionalnega gibanja ghandizma. Pomnili pa
je, da bo to gibanje pomenilo resniéni kulturni napredek ne samo Indije,
temvec celega sveta, le, ako ne pripcmore do nadvlade enemu razredu,
ako se pod. mnacionalnim geslom ne ohrani ali celo poveca gospodarska
ekspleatacija enih od strani drugih, ampak ¢e istinito nravstveno povzdi.gne
in sccialne csvebodi ves narod in ga postavi tako v zavestno sluzbo ve-
sclinega clovestva, =

Tako narodi drug drugemu pomagajo osvoboditi se od nasilja, naj
prihaja od zunaj, cd tujca, ali iz lastne srede; naj bo fizi¢no ali pa nai
izvira iz lastne nravsivene nedovrienosti. Brez teh najvi§jih smernic pa
plemenski boji sluzijo nuine le interesom tistih, ki merejo nadvladati druge
pod pogejem, da se le-ti nravstveno, kulturno in gespodarsko ne dvignejo
in ne premagajc zlih krvnih nagonov, cziroma ne osmislijc nacionalnih
razlik in iz tega izvirajocega tekmovanja s kaksnim nravstvenim vesoljskim
nazerom, tezecim za bngchdlenn kencéno harmonijo naredov, (Glej 1zaijo.)
To pa bo samo emegeceno po preureditvi druzabnega reda na éisto novih
nacelih: ali kelektivisticnem, ako ne zadusdi docela vsega zasebnega pod-
neta, ali zadruznem ali podobnem, kot najsreénejsi podlagi, na kateri bodo
mogle najti razmaha nravstvene sile kr§canskega vesoljstvenega nazera.

VL

Zadnjih nravstvenih smernic soZitja narodov v ¢&loveski druzbi bi navse-
zednje danes tudi najradikalnejsi nacionalist ne tajil; nasprotno: &e kaze,
odeva sam svoje nacionalne postulate v moralno obleko, Le, ¢e ie ze poprlnoma
o¢ividno, da se nacionalne pretenzije ne dajo nikakor spraviti v sklad z moralo,
morajo pomagati znana materialisticna in samé v materialistienem smislu raz-
umljiva gesla, pocensi od Heraklitovega polemos patér panton do Darwinovega
struggle of life, Nietzschejevih aforizmov o pravici moénej§ega, laskega sacro
cecismo itd. itd. Tudi resniéno ali navidezno dobri kristjani se neredkckrat le
preradi damo zavajati od njih in modrujemo ¢asih popolnoma v tem duhu, ¢e§,
vse to, kar zahteva ideal humanitete, je paé le ideal, ideali pa so pa¢ samo —
ideali. Kako se s tako mentaliteto izpodkopuiejo korenine ne samo idealu gole
naravno-moralne humanitete, ampak samemu kri¢anstvu, ki ga na ta naéin sami
mec¢emo med staro Saro nadoseglivih utopij, se pri tem komaj zavedamo. Ali smo
res 7e tako dale¢ zasli, da sc nam moralni zahtevki kr§¢anstva dobri, kadar
nam sluzijo, da se sami branimo proti krivici — da so nam pa gola utopija in
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meglene sanje, ko se sklicuje nanje tisti, kateremu mi prizadevamo krivico?
da v tem sluéaju narodne boje proglasamo za absolutno nujni zakon iz raz-
umnih bitij sestoje¢e cloveske druzbe? da so nam skodljivi sanjaéi tisti, ki pridi-
gujejo narodnostni mir? da svoje lastne zavojevalne teznje povzdignemo v kate-
gorijo moralnih zakonov, katerih ni najti v dekalogu? Tiso¢ let pred Kristusom
je bil na&im pradedom idealni zahtevek, da so premaganega sovraznika v c¢ast
Cogovom zaklali in ga potem pozrli; kdor bi bil zoper ta nacionalni postulat
nastopil, bi bil §kodljivec svojega naroda, Danes imamo te nekdaj svete ideale
za barbarizem. Zato sklepamo =»idealisti<, da bodo nasi potomei enkrat tudi
na nase prelepe gledali s pomilovanjem,

Pri tej priliki bo le koristno, ée opozarjamo na to, da je med vzroke marsi-
katere narodne borbe v srednji Evropi zlasti pred svetovno vojno $teti tudi ozko
dusevnoobzorje. Med vzroke, pravimo; ker je seveda mnogo veé drugih
globljih; toda o tem vzroku se izplaca tukaj nekaj veé izpregovoriti. Naj bo
tukaj vzroéna zveza kakrinakoli, fakt j2, da so se ljudje pred vojsko malo- ali
nié¢ poznali, da pa se je po vojski, ko so pridli najrazliénejdi narodi medseboj
skupaj in se iz lica y lice spoznali, z elementarno silo pojavila splosna zelja
po mirnem soZitju. Kakine pojme je imel pred vojsko n, pr. Madjar o Rusu al:
Hrvat o anatolskih Turkih ali tirolski Nemec o srbskem kmetu! Musliman je
veljal za krvoloénega podleza, indski sepoj za degeneriranega izkvarjenca, Kitajec
za sklop vseh nizkotnih nagnjenj, kar jih premore éloveska natura; podobno
so drugi o nas sodili, Treba se je le spomniti na vso predvojno nacionalno
casopisje in literaturo, da se sprevidi, koliko krivde na tem je pripisovati
zavestnemu podpilmvaniu nacionalnih strasti od zgoraj.

Navadno se pri tej priliki sli$i izgovor, da zadene krivda na tem vse enako;
ljudske mase ravnotako kakor gospodujoce sloje. V tem izgovoru je dosti
hinavsé¢ine. Najvedjo moralno odgovornost nosi tisti, ki vlada; on nosi tudi
odgovornost za moralno vzgojo ljudstva. V moderni drzavi, ki kakor angel
varih ¢loveka spremlja od rojstva do krsle, $e prav posebno; moderna lazidemo-
kratska drzava je malodane za vse v polni meri odgovorna, ker svobodo in
samoodlo¢itev posameznikov omejuje na minimum, DrZava je tista, ki ne zida
samo Sol, empak predpisuje vzgojo od abecede do doktorata in ji daje vsebino
ter smer. In zato nosijo tudi za vzgoio nacionalnega ¢uvstvovanja in njega
smernic odgovornost vladajoci sloji. Treba je le opazovati ljudi razli¢nih plemen.
&e se kolikortoliko osvobodijo privzgojenih nacionalnih predsodkov, &e jih prizene
skupaj socialna beda, &e trpijo pod enakimi sploinimi neugodnimi razmerami
— v veliki delavnici, v ujetniskem taboru ali Ze v vagonu — kako hitro se med
seboj razumejo! Cuvstvo naravne simpatije je jaje od mrinje, ¢e se slednia
ne goji namenoma; lega nam nihée ne bo oporekel, kdor pozna kaj veé svela,
nego se vidi z domacgega zvonika, in kdor ne Zivi popolnoma pod sugestijo
naturalicti¢nih nazorov preteklih dveh stoletij,

VIL

Treba je bilo ene najkrvavejsih vojsk, ki je prizadela vse narode sveta,
da so se zavedli potrebe, da mora vsak narod svoj posebni interes spraviti
v sklad z vesoliskim nravstvenim zakonom, da se na ta nacin spravijo
med sebci v sklad interesi vseh skupaj.! Dokler se ¢lovestvo zopet ne

1 Vse velike vojske, tudi &e so po svojih najbolj vidnih direkinih vzrokih osvajalnega
znadaja, po svoji skriti providencialni vzroénosti in uéinkih kazejo v smer du-
hovnega zedinjenja ¢loveskega rodu [Aleksander, Dzingiskan, Napoleon).
One nehole spajajo narode, poneso kulturne pridebitve posameznih narodov od enega
kraja sveta deo drugega in ustvarjajo pogoje za razdirjenje verskih in nravsitvenih idej.
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zedini v enem kricanskem obcestvu, se je v to svrho treba zateéi k
stedstvu Zvezenarodov, ki se je res tudi ustanovila, Ta organizacija
sicer ni samoc nedograjena in nepopclia, ampak sloni deloma tudi na
napacnih temeljih. Prvi¢ je ustancva skupine driav-zmagovalk; njen
ustanovni statut je naravnost organic¢en del verzajskega mirovnega diktata.
Drugié ne obsega vseh drzav svela, celc ne nekaterih evropskih kulturnih
drzav. Trelji¢ narodi, ki nimajo svoje drzave, takozvane manjsine, ter oai
narodi, ki se jim ped raznimi fikcijami odreka lasina narodna osobitost,
nimajo v njej zastopsiva. Polem ni zastopstvo Sirokih plasti naroda, niti
imajo v njej besedo predstavitelji velikih kulturnih (verskih) organizacij
Pcglavar najveéje historiécne moralne sile krscanskega sveta, papez, ni
zastopan; pa tudi ne poglavarji drugih velikih histori¢nih cerkva in kultov,
ako hoc¢emo gledati stvar s Sirokega stalis¢a.! Konéno se Zvezi ne daje
peremptoriéna kompetenca v zadnji instanci in efektivna moé, ker se
burzeazna drzava slejkoprej kréevilo brani zrivovali princip svoje konéne
in brezpogojne samooblastnosti v vseh ozirih.

Kljub temu se nam zdi nujno potrebno, da vse socialne ljudske stranke
Zvezo in niene idealne cilje podpirajo ter zaradi njenih deloma naravnost
organiénih hib ne odrekajo sodelovanja na dani realni podlagi, ki se bo
le s takim sodelovanjem potom razvoja mogla izpremeniti, Da je to
stalisée pravilno, v tem nas potrja Il. internacionala, ki je zdaj tudi prisla
do spoznanja, da ni v delavskem interesu, ¢e se Zveza kot burzoazna
ustanova naéeloma bojkotira, kakor to dela Se vedno III. internacionala.
Zdi se mi tudi velikega programatiénega pomena, da je dr. Gosar v
svojem v tej Stevilki na drugem mestu objavljenem naértu politiénega
programa, kakor si ga za S. L. S. zamidlia, postavilzahtevomed-

podirajoé¢ ograje plemenskega separafizma. S tem pa se ne sme opraviéevati
hoteno izzivanje k takim vojskam, kakor se ne sme hoteti zlo zato, ker po
providencialni vroénosti more sluziti tudi dobremu. Narobe; to nas navaja k
misli, da vojska na la naéin sama kaze, kako ji je mogocée odoleti, takorekoé negira
sama sebe: «lch bin die Kraft, die Bdses will, doch Gutes schafft.« Eti¢ni zakljuéek
more namre¢ bili spri¢o tega le ta, da mora stremlienje ¢lovestva ili za lem, da na ta
na¢in nchote dosezene pogoje za duhovno zedinjenje ¢lovestva uporablia za nadaljnje
pogloblievanje te enote mirnim potom, ¢ezdaliebolj izloéujoé orodja nasilja, ki svojo
vloga vric »per accidens« in zamenjujoé jih z orodjem socialne praviénosti in ljubezni,
ki dela dobro po svojem bistvu Kajpada se vojske ne moremo in tudi ne smemo
izogniti, kadar moramo le-te nravstvene dobrine branili proti zli vaolji, katera bo iz
sedanjega vesoljskega reda briéas uniéena sele ob drugem prihodu Zveli¢arja sveta,

t Neki funkecionar Z. N. mi je v zasebnem pogovoru dejal, da so vsi edini v tem,
da bi papeiu pristojalo odliéno mesto v Zvezi, da pa sta dve oviri: Italija in pomislek,
da bi potem tudi druge verske organizacije zahtevale zastopstvo. Odgovoril sem mu,
da je mcie skromno osebno mnenje, da je mir med narodi tak eti¢en postulat, da v tem
oziru med najrazliénej§imi velikimi historiénimi  kulti, neizvzemsi celo nekricanskih,
ae more biti nobenega nasprotja, ampak je plemenitega sodelovanja za tak cilj le Zeleti.
Ratolicizem bi tu po svoji imanentni teZnji po univerzalizmu, po zedinjenju vsech dobrih
sil ¢loveStva, prisel e posebno do veljave. To je seveda moje nekompetentno mnenje.

Pis,



173 Nagfa srednja Sola in socialna misel.

narodnega foraza konénorazsojo vnajvi§jih kultur-
nih (verskih), narcdnih in socialnih zadevah. S tem hoce
v program stranke izrecno uvesti nacelo, ki ga je poudaril Benedikt XV.
in zdaj tudi Pij XL, ki ob priliki ruskega vprasanja z ob¢udovanja vredno
sirokostjo in svobodo pogleda priznava mednarodnemu foru tudi pravico
in dolznost, varovati versko svobodo vsake pozitivne eticne vredncle
vsebujoée konfesije po posameznih drzavah.

VIIL

Te misli so se nam izlile v pero ob priliki kongresa Lige zveze
narOL;()v, ki se je vrsil zacetkem lega meseca v Pragi. To je dcisto
zasebna organizacija, ki pa vrsi vazno pomozno prosvetljevalno funkcijo
za namene Z, N. Kdor razume nase tukaj razlozeno staliée, bo vedel
zavzeti pravilno staliS§ce napram nesporazumljenjem, ki so se na tem
kongresu pojavila, in bo vedel lociti cdkritosréne namene od neizdovor-
jenih dejanskih nagibov tako na strani onih, ki so pravice manjsins'ih
narcdov zagdovarjali, kakor na strani onih, ki so se jim pod raznimi
pridrzki upirali. Treba je lu¢ in senco na obe strani enako porazdeliti.
Glavno je duh, ki navdaja zastopnike narodov in s katerim pristopajo
k reSevaniu narodnostnega problema. To se vidi v porevolucijski Rusiji.
kateri se je posre¢ilo to vpradanje resiti manj s formalao dovrienimi
juridiénimi ustavnimi ‘n upravnimi formulami — katere zapadni Evropi
prizadevajo tako velike tezave — kakor z resni¢no, Sirokosréno toleranco,
ki je ruskemu narodu odnekdaj v tako eminentni meri svojska. Ta.duh
je — bodisi zavestno bodisi podzavestno — kr§éanski, oziroma, 3¢
tocneje receno: le v kri¢anstvu se najdejo najgloblji in najbolj u¢inkevit:
liubezenski motivi za nravstveno csmisljenie narodnostnega problema.

Dr. I. Samsa:
NaSa srednja Sola in socialna misel.

V nasi drzavi se pripravlja zakon za preuredijtev srednje fole. Pred
seboj imamo »Nacrt zakona za srednje sole v kraljevini Srbov, Hrvato.
in Slovenceve«, ki ga je izdelal glavni prosvetni odbor in poslal tudi slo-
venskim profesorjem v pretres, Ta naért ho¢e vpeljati enotno srednjo
solo za celo drzavo; srednja Sola bi se delila v nizji tecaj (od 1. do 4. raz-
reda) in vi§ji tecaj (od 4. do 8. razreda). Nizji lecaj bi bil po celi drzavi
enak in enoten, visji pa bi obsegal tri vrste §ol: gimnazijo (sedanja
humanisti¢na gimnazija z latini¢ino in gri¢ino), realno gimnazijo (nekoliko
latiné¢ine, moderni jeziki, fizika, matematika) in realko (z realnimi pred-
meti: fizika, matematika, prirodoslovije).

Po tem naértu bi bilo uéenje starih jezikov, latins¢ine in grscine, zelo
v ozadje postavljeno, v velikem obsegu pa bi se gojile realne in tehnicne
vede, to so vede, ki usposabliajo &loveka za uporabo naravnih sil:
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srednjesolci se bodo ucili racunstva, fizike in kemije, o strojih in njih
uporabi, pripravljali se bodo za inZenerje, agronome in trgovce, torej za
vse tisto, kar dviga in 8iri kapitalizem. Prav je to, v Jugoslaviji vsega
lega potrebujemo. A bojimo se, da bo pri tem pouku prava sréna, soci-
alna izobrazba premalo dobila. Stroj je brez srca in Stevilke so brezéutne.
Ce bomo poucevali mladino samo o strojih, vretenih, o kolesih, o pari
in elektriki, bomo imeli pa¢ vedno boljSe tovarne — a tudi vedno hujsi
kapitalizem in vedno manj socialne pravi¢nosti, vedno manj socialnega
cuta, ¢e ne bomo dali mladini tudi prave sréne vzgoje, ¢e ji ne bomo
privzgojili socialne pravi¢nosti, ljubezni do trpecega sobrata.

Ali pa pouk iz grs¢ine in latins¢ine nudi to socialno izobrazbo?

Da, in sicer v dvojnem oziru.

Prvi¢ jezikovni pouk ze sam po sebi nudi idealnejso, visjo izobrazbo,
bolj neguje izobrazbo srca nego pouk v drugih, realnih predmetih. Naj
navedem, kaj piSejo o tem »Delavske Novice« 2, marca 1922: »Zadnje
case se med Solskimi strokovnjaki v Jugoslaviji bije hud boj med dvema
strujama: vladna struja bi rada vse nase gimnazije modernizirala, od-
pravila pouk starih klasi¢nih jezikov in vse Solstvo centralizirala (realna
gimnazija); humanisti¢na struja pa bi rada ohranila dosedanjo gimnazijo
s slarimi jeziki. Dosli resnih strokovnjakov je za humanisti¢no izobrazbg,
ker je idealnejsa. Tudi zapadni civilizirani narodi imajo humanisticne
‘vzgojne zavode. Zato tudi nasemu proletariatu ne more biti vseeno, te
se ves na$ pouk osredoloéi po Pribicevi¢evem naériu: s tem bi se izolirali
cd zapadnega naprednejSega proletariata. V mesganski druzbi ostanejo
dosedanji ucni zavodi tudi za proletariat vazni za visjo izobrazbo. Naj bi
tudi v Belgradu prisli do spoznanja, da se kultura in omika ne dasta
centraliziratil«

Ce se pouk v latins¢ini in gricini tako omeji, kakor to predvideva
predlagani naért, potem bo srednjefolska vzgoja postala popolncma
materialistiéna. Ne da se lajiti, da so zlasti griki pisatelji, ki se bero
v gimnaziji, polni idealnega etiénega zanosa. Grika zaloigra (Ajshil,
Sofokles) ima vodilno misel: Bogovi so nad teboj, od njih si popolnoma
odvisen. Prvi grski zgodovinar Herodot izraza prepricanje: Bogovi vla-
dajo svet in vodijo usodo narodov in drZzav; preko mej, ki so narodu
in drzavi dane po naravi, naj se narod ne skusa dvigniti (Perzanske
vojne!). In kaj naj recemo o grskih modrosloveih, o Sokratu, Platonu,
Aristotelu, o teh najbolj kricanskih izmed poganskih modrijanov? Ti
mozje so se borili koncem koncev za iste nravne dobrine, za katere se
bori danes kricanski socializem proti materialisticnemu kapitalizmu
Poslusajmo Sokrata, ki je obsojen na smrt in se tako-le zagovarja:
»Alenci, vi pravite, da naj vas ve¢ ne vznemirjam s svojimi pridigami o
aravnosti in o skrbi za duso. Toda, prijatelji, jaz ne morem drugale,
tako mi Bog ukazuje, in jaz mislim, da je ta moja sluzba bozja, ki jo
izvriujem, za vas najvedja dobrota. Saj ni¢ drugega ne delam, kakor da
mlade in stare opominjam, naj ne skrbe toliko za telo, pa tudi ne za
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premozZenje, kakor za duso, zakaj ne pride krepost iz premo-
zenja, ampak iz kreposti pride premozenje in vse
druge dobrine posamezniku in druzbi« Niliv teh Sokra-
tovih besedah izraZen temelj in konéna reditev socialnega vprasanja?
Da, v Platonovem in Aristotelovem svetovnem naziranju se je dvignila
grika kultura do najvisje stopnje, do katere je sploh mogla poganska
kultura priti. In prav-to, da se nauki teh poganov o svetu in ¢loveku
in njegovem namenu v bistvu ujemajo s kri¢anskimi nazori, daje tej
poganski literaturi in kulturi sploh trajno vrednost, ker je to obce ¢clo-
vesko. In da bi ravno nasa jugoslovanska mladina te obéecloveske eticne
vzgoje, ki jo je krianstvo spopolnilo in potrdilo, ne potrebovala? Ko jo
v vseh drugih naprednih drzavah (n. pr. na Francoskem) $e potrebuiejo?

Latinski in grski pisatelji, ki naj jih nas dijak na humanisti¢ni gim-
naziji ¢ita, pa nam nudijo tudi zanimiva poglavja iz socialnega vpraSanja.
Ta poglavia so tem bolj mikavna, ker se gibljejo v preprostih oblikah in
razmerah in so zato lem razumljivej$a in pouénejsa. Nauk o drzavi in druzbi,
ki ga uvaja novi nacrt v srednjo Solo, se dd najnaravnejSe in najlepse
navezali na grske in rimske drzavne razmere., Tu imamo razlicne vlada-
vine, razlitne ustave, stanovske boje, boj rimskega proletariata (boji
Grakhov!), agrarno reformo, kapitalizem (latifundije), korupcijo rimskega
plemstva, absolutizem rimskih cesarjev, propast drzav in postanek novih
— vse kakor danes pri nas. Rimska zgodovina proti koncu republike in
za Casa cesarjev je naravnost ogledalo danasnjih evropskih razmer, ki na
nas mogo¢no vplivajo. Naj navedem zgled: Okoli . 100. pr. Kr. so se
Rimljani vojskovali z numidijskim kraljem Jugurtom v Afriki. Prebrisani
Jugurta je kmalu spoznal, da so rimski gospodje za denar dostopni, pod-
kupoval je kar po vrsti; ko je neko¢ v Rimu spet dobro opravil, je vzklik-
nil: »Cel Rim dobis za denar in ga unicis, da le kupca najdes.« Ko ¢lovek
to bere, se domisli na marsikaj iz nase sedanjosti. Rimski zgodovinar Tacit
opisuje skrajno pokvarjeni ¢as absolutizma rimskih cesarjev in suZenjsko
lizunstvo njihove okolice; posledica: razpad mogoéne rimske drzave. Ali
ne moremo iz tega tudi mi ¢rpati zdravilnega nauka?,

Ce je zgodovina uciteljica Zivljenja, tedaj nam ravno grika in rimska
zgodovina kaze, da bogastvo in politicna mo¢ na sebi nista trden temel
narodov in drzav, ampak nolranje eli¢ne vrednote, postenost in pravié-
nost. To so tista zivolvorna spoznanja, ki jih naj nas dijak ¢rpa iz grikegn
in rimskega slovstva. In ravno to je napaka novega uénega naérla, da la
humanisti¢ni pouk preve¢ prikrajsuje in ga ho¢e z manj vrednimi pred-
meti nadomestiti,

A Se drugo veliko napako ima ta Solski nacrt, to je ta, da verouka
v vi§jih razredih (od 5. do 8. razreda) nima med uénimi predmeti. Cloveku,
ki ne pozna misljenja tistih ljudi, ki so ta nacrt sestavljali, ni prav lahko
umljivo, zakaj so verouk izpustili. A za nase slovensko ljudstvo misljenje
avtor’ev naérta ne more bili merodajno. Zanje je morda verouk in
pravoslavie le okrasek in opora narodnostne ideje. Nam je religija Ziv-
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lienska sila, studenec nase moé¢i, korenina in kvas obstanka. Mi vidiino
v religiji najvi§je in najpopolnejée udejstvovanje zivljenja. Nase kmetsko
in delavsko ljudstvo pa vidi v religiji tudi najtrdnejSo zaséito proti kri-
viecnemu kapitalizmu in proti brezobzirnemu absolutizmu. Brez vere m
nikake prave in trajne poStenosti in pravicnosti. Nikar ne govorite:
»Clovek ima vest in postenost tudi brez vere.« Clovek ima vest, a ima
obenem tudi samoljubje, in ta egoizem je nenasitljiv, neutesljiv, vidi samo
sebe, ne pa drugih. Clovek brez vere si kaj hitro ustroji vest po svojih
egoisticnih nagonih, da se mu zdi vse to prav in posteno, kar njemu ugaja.
je-li tudi drugim prav, kaj to njemu mar. Praviénost, vest, dolznost — te
stvari so prazne besede, ki si jih vsak po svoje tolmaci, ¢e niso polrjene
od nekoga, ki je nad ¢lovekom, ki je od njega neodvisen in ki ima nad
njim popolno oblast. Brez vere ni dolZnosti in odgovor-
nosti, zato brez vere ni prave vzgoje, zato $ola
brez vere in brez Boga ni nikaka Sola in je bolje,
da je ni. Gorje nasemu narodu, ¢¢ bomo svojo mladino zageli vzgajati
brez vere in brez Boga! Padli bomo v materializem in nenravnost in —
propadli.

Nasi vladni in tudi nekateri profesorski krogi hoéejo kar na svojo
roko in po svojih nazorih reformirati $olo; pri tem pa ni¢ ne vprasajo
tistega, ¢igar last je mladina in Sola, to je ljudstvo. Mladina in sola
ni last drzave in ne uciteljev in profesorjev, ampak je last naroda. Nas
narod pa je veren in hoc¢e vero ohraniti, ker jo potrebuje. Zato pa hoce
nad narod, da se mu tudi mladina vzgaja v verskem duhu tudi v srednji
soli. Zato pa brezverske $olske naérte in brezversko Solo odklanjamo v
imenu naroda in v imenu socialne misli.

Ivan Bukovnik:

Odnos dela in kapifala.

V avstrijski republiki se je poleti 1919 vpeljal takozvani tekoéi
mezdni sistem (gleitende Lohnzulage, sliding scale wage), ki ureja
delavske mezde periodicno na podlagi indeksnih Stevilk. Ta mezdni
sistem, ki Ze na prvi pogled dobro odgovarja nacelu socialne pra-
vitnosti, je po dveletni skusnji naletel na sistematicni odpor burzoaznih
ekonomov in uprav zadnje tedne je kapitalisticni svet zapotel veliko
kampanjo proti njemu, Glavni razlog proli sistemu se more oblikovati
tako: Sistem sliding scale ovira proizvodstvo, in ¢e se trajno uveljavi,
bo proizvodstvo stopnjema nazadovalo in bo neizogibno sledila popolna
gospodarska desorientacija.

Problem je boj za cbstanek med delom in med kapitalom. Poudariti
hocem samo dva momenta: gospodarski in nravstveni mo-
ment boja za sliding scale.
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1. Marx je s svojo teorijo o nadvrednosti nepobitno dokazal, da se
kapital mnozi le na ta nacin, da se prolelarialu ne izplata popolni
ekvivalent njegovega dela. Proti tej teoriji se burzoazna nacionalna eko-
nomija sklicuje na dejstvo, da so pri gospodarskem proizvodstvu so-
udelezeni trije ¢initelji: narava, kapital, delo — in da se dosledno pro-
izvod mora razdeliti sorazmerno med vse firi gospodarske c¢initelje.
Zdrav razum se pa upira taki delitvi. Ceprav vsi Lrije ¢initelji sodelujejo
pri proizvajanju, jih vendar ne moremo staviti v isto vrsto, ker sta
kapital in narava le mrtva tvar, ki naj po naravnem pravu sluzi
vsemu Clovestvu (cf. Gen. 1, 28) in ju zalo ne smemo staviti v isto vrsto
z delom; delo je edini aktivno - regulativni faktor v proizvodstvenem
procesu in mu gre zato ves proizvod.

Tega nacela pa kapital nikdar ni udejstvil. V prvi razvojni dobi
se je kapital posluZzeval vseh sredstev, da si je zasigural ¢im vecji del
nadvrednosti. Pa tudi v poznejsi dobi je izkoriséeval neomejeno ne
samo moski proletariat, temve¢ tudi Zenske in otroke tekom 12—16 ur-
nega delavnika. Sele ko so v minulem stoletju drzave pricele omejevati
delavnik, je kapitalizem zamislil druge izkoris¢evalne metode: skusal
je uvesti intenzivnejée delo, izpopolnil tehniko in ekonomiko delo itd.,
da je povecal proizvodstvo (prim, Taylorjev sistem). Nobena moderna
zakonodaja pa ni mogla izbrisati s kapitalizma pecata krvosestva: ne-
higienske delavnice vplivajo kvarno na delavca, prenaporno deio ga
pred¢asno izmozga, vse proletarsko potomstvo nosi na sebi vidni znak
telesne manjvrednosti.

Da je kapitalizem krvoses ljudstva, dokazujejo ogromne
zivljenske zrtve delavskega razreda. Danneberg (Das sozialdem.
Programm, Wien 1921, 46 s.) navaja o tem sledece podatke: V Avstriji
je 1901/1910 bilo 10.879 smritnih ponesrecenj med delom in 289.478 tezko
poskodovanih, medtem ko je v bitki pri Koniggritzu padlo le 5328
Avstrijcev. V Nemciji je bilo v cetrtstoletju (1886—1911) med delom
usmréenih 190.662 delaveev, tezje ranjenih 2,214.314, torej dokaj veé kot
je padlo Nemcev v francosko-nemski vojski (28.268 mrivih in 88.488
ranjenih). Pri gradnji Zeleznice v Braziliji je umrlo 1913 pri izvrsitvi
330 km proge 16.000 ljudi. My ers (Geschichte der grossen amer. Ver-
modgen 1916, 781) poroca, da je Interstate Commerce Commission ugo-
tovila, da je 1888-—1907 bilo usmréenih pri delu 53.046 ZelezniCarjev in
ranjenih nad 800.000; v rudnikih pa je bilo 1897—1910 skupno 25.223
smrinih slucajev. '

Pa tudi gospodarsko izkoriscanje proletariata v neposredni prete-
klosti je bilo neé¢lovesko. Kapital se je mogel tako bujno razvijali
le, ker se je proizvajanje vrsilo izkljuéno pod vidikom dobicka in ker
si je kapital znal zasigurati velik del nadvrednosti dela. Znani katoliski
mislec K1u g (Lebensbeherrschung I, Paderborn 1920, 88 s.) navaja le-le
statisticne podatke: 3000 angleskih kapitalistov in veleposestnikov je
1892 imelo 340 milijonov mark dohodkov; pri njih usluzbeno delavstvo
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pa je pri vsem napornem in nevarnem delu v rudnikih zasluzilo skupaj
le 300 milijonov mark, Povpreéni letni dohodek kapitalista 113.340 mark,
delavca pa samo 1000 mark! Otroci so zasluzili v Neméiji pred vojno:
v industriji igra¢ dnevno 10—12 pfenigov, drugod 18—30; v papirnicah
4—20, odnosno 50; v industriji gumbov 4—30 itd. — V Avsltriji je 1911
40 ljudi imelo nad 1 milijon kron dohodkov, 25 milijonov ljudi pa le do
23 kron tedenske mezde (Danneberg o. c. 65). Objektivna statistika
bi brez dvoma mogla ugotoviti, da je to splosen pojav v kapita-
listicnem sistemu.

Zato se v moderni dobi vrii ves delavski boj proti kapitalu v tem
praveu, da si proletariat pribori realni eksistenéni minimum
in da se uvede ¢lovecansko nacelo v delovno razmerje, ne
glede na to, ali je to s kapitalistiénim sistemom gospodarsko zdruzljivo
ali ne. Vazno je vpraSanje, Ce je proletariat Ze dosegel realni eksi-
stenéni minimum. Sodbe o tem vprasanju se ne strinjajo. Ex-komisar
ogrske sovjetske republike Varga meni, da se je delavski polozaj v
dobi modernega kapitalizma izboljgeval (Wirtschaftspolit. Probleme der
prol. Diktatur, Moskva 1921, 21). Socialist R. Calwer je v »Frank-
furter Zeitung« (febr. 1908) dokazal, da so v Nemc¢iji mezde 1895—1906
narastle za 3717 , cene pa le za 2214%. P. Schrijvers pa v »Manuel
d'économie politique« trdi, da je nominalna mezda sicer narascala, a ne
sorazmerno s cenami, Vprasanje je torej treba presojati bolj po krajevnih
gospodarskih obmoéjih. V sploénem se more sigurno trditi le o nekaterih
kategorijah delavstva, da se je njihov polozaj trajno izboljseval; o
velikem odstotku delavstva pa moramo to zanikati. Zato se ne morem
pridruziti mnenju onih, ki Marxovo teorijo o vedno ve&jem osiromasenju
proletariata (Verelendungstheorie) smatrajo za ze premagano (tako n. pr.
Klug o. c. Ill 146). Danneberg (o. c. 64) jo razlaga tako, da
kapitalisti postajajo vedno bogatejsi, medtem ko se delavstvu polozaj
bistveno ne' izboljsa. Kako dvomljive so sodbe o splosnem izboljsanju
delavskega polozaja, dokazuje ta-le statistika: V Avstriji so 1900—1909
mezde narastle za 219, cene krompirja, piva in koksa za 30357, slad-
korja, kruha in masti za 407, zelenjave za 507.. Zna¢ilno za najnovejso
dobo je to-le: v Gotlesbergu (Slezija) je 1909—1912 konsum govejega in
presi¢jega mesa precej nazadoval, konsum konjskega pa napredoval (od
171 na 259), Se bolj pa pasjega {od 6 na 74!); tudi na Dunaju in po
drugih mestih je konsum konjskega mesa rapidno naras¢al (Danne-
berg o. c. 61—62). To dokazuje, da Marxova teorija ni Cisto brez
dejanske podlage.

Nastane pa glavno vprasanje: Ali je gospodarsko izved-
ljivo, da kapital dovoli celokupnemu proletariatu
realni eksisten¢ni minimum? Proletariat stremi danes za
boljsim zivljenjem (standard of life) ko v preteklosti, ker je v vojni mnogo
pretrpel in se iz vojne vrnil z zelo ojateno socialno zavestjo. On za-
hteva, da se v proizvodstvenem procesu izvede stroge
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natelo socialne praviénosti. Tej zahtevi pa kapital ne
more ustreéi, ¢e noce izpodkopati sam svojega obstoja. Razlog je jasen:
Kapital Zzivi od nadvrednosti dela; ¢e dovoli pro-
letariatu boljsi standard of life ko pred vojno in
splosno uvede sistem sliding scale, se ipso facto
obsodi na poc¢asno hiranje. Tu je jedro sedanje krize kapita-
lizma, Trenutno bi se kriza mogla zajeziti z zvisanjem proizvodstva, kar
pa je zelo tezko izvedljivo, ¢e upostevamo neracionelni ustroj kapita-
listicnega proizvodstvenega procesa in dejstvo, da je vojna unicila
nebroj gospodarskih dobrin in da kapital danes zivotari od f[iktivnega
kapitala brez solidne gospodarske podlage. Gospodarsko ozdravljenje
kapitalisticnega sistema je mozno le, ¢e se moderno izkorii¢evanje
proletariata in konsumenta le Se ojadi.

2. Velevazno pa je nravstveno vprasanje, ¢e sme kapital
neomejeno izkorisc¢ati proletariat in konsumenta
pod pretvezo gospodarske smotrenosti.

Pravilen odgovor na to vprasanje je mogoc¢ sele, ¢e se resijo naslednja
vprasanja:

a) Osredotoéevanje kapitala se bliza svojemu vrhuncu.
Deloma je Ze izveden monopol nekaterih milijonarjev nad posameznimi
vrstami surovin in proizvodstvenih sredstev, deloma pa se vrsi osredo-
totevanje v rokah malostevilnih spekulantov. Klug (o. c. III 162 s.)
pise, da so pred 1910 amerikanski trusti obsegali 10.020 podjetij z
ogromnim kapitalom 31.672,160.744 dolarjev. 0-3% prebivalstva je imelo
20% narodnega premozenja (med njimi milijarderji: Vanderbilt, Gould.
Harriman, Hill, Rockefeller, Morgan, Carnegie), drugih 897% nad 517% ;
91% prebivalstva pa je imelo le 297 narodnega premozZenja. Harriman
n. pr. ima nad 'y ZelezniSkega omreZja Unije s 114,000 nastavljenci
in je v ravnateljstvu 41 najvaznejs$ih industrijskih podjetij in bank. Steel
Corporation je 1910 obvladala 5477 surovega zZeleza, 54:39. jekla itd..
tobaéni trust 907, proizvodstva, Standard Oil Company 86:5!%, slad-
korni trust 519, mesni 457% itd.; samo Morgan in Rockefeller imala
ca, 36, bogastva Unije v svoji »interesni sferi«. V Evropi osredotoce-
vanje kapitala §e ni amerikanizirano, a razvoj gre v tej smeri (Stinnes
itd.). — Takih gospodarsko-lastninskih razlik etika ne more odobravati
in bilo bi absurdno samo predpostavljati, da je tak razvoj v skladu 2
nravstvenimi naceli. ;

b) Mamonizem. Ves proizvodstveni proces kapitalisticnega si-
stema je v sluzbi dobicka; proizvodstvo napreduje, ¢e je dobicek za-
dosten; ¢e pa ni dobi¢ka, nastopi gospodarska kriza.

c) Proletarial je v kapitalisticnem sistemu le navaden stroj.
Kar se je v moderni dobi storilo za proletariat na polju socialne zakono-
daje za izboljsanje delovnih pogojev, je le delo socialnega duha, ki je
reagiral na nec¢lovesko izkoriscanje proletariata.
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Ce k tem socialno-nravstvenim vprasanjem pridenemo $e zakljucek
gospodarskega momenta, da je ozdravljenje kapitalisticnega sistema pra-
vienim potom neizvedljivo, mislim, da kapitalizma noben nrav-
stveni sistem sploh ne more zagovarjati Kapitalistiéni
sistem kot tak ne more udejstviti najbolj temeljnih zahtev socialne
nravstvenosti, zivi od nadvrednosti dela, goji oboZevanje dobicka in zla-
tega teleta in poniZuje proletariat na stopnjo navadnega stroja.

Zato se mora teZiste vseh nravstvenih prizadevanj élovestva na
socialnem polju osredotociti na veliko vprasanje sedanjosti: na socialno-
nravstveno preroditev cloveske druzbe, ki naj udejstvi nov dru-
Zabni red — brez kapitalizma,

Dr. A. Gosar:
Nacri polificnega programa.’

a) Splosna nacela.

Drzava je socialen organizem, Njene naloge, njena oblika in notranje uredbe
morajo odgovarjati vsakokratnim kulturnim, gospodarskim in socialnim raz-
meram naroda. Vsa oblast v drzavi izhaja neposredno iz naroda in mora njemu
sluziti.

b) Ustava.

V mejah Jugoslavije se mora zdruZiti vse ozemlje, Cigar prebivalstvo se
po nadelu samoodlo¢be za to izrece.

Narodnim manj$inam se morajo po na&elu popolne enakopravnosti zajaméiti
vse pravice.?

Jugoslavija naj bo ustavna in parlamentarna drzava Njen poglavar naj bo
samo formalni nosilec drZavne oblasti in predstavitelj drzave na zunaj.

Poleg zadev, ki so z bistvom edinstvene drzave nujno zdruZene -— ena ustava,
eno drzavno ozemlje, eno drzavljanstvo z enakimi drzavljanskimi pravicami, ena
drzavna oblast, ki se oéituje v zakonodajni, upravni in sodnijski funkeiji, dalje

! Osnovna kulturna in socialna na&ela, ki naj bi tvorila podlago programa SLS,
kakor tudi popoln osnutek njegovega gospodarskega in socialno-politiénega dela sem
objavil pod naslovom »Programatiéne mislic s komentarjem v sNar, Gospo-
darjue, letnik 1920 in 1921, — Ker imam premalo prostora na razpolago, podajam tu
samo besedilo politicnega programa brez komentarja, ki bi bil seveda tudi tukaj
nujno potreben. Samo k onim tockam, ki bi utegnile povzroéiti kako naéelno nesporaz-
umlienje, sem dodal kratke opombe. Kljub temu smatram, da je objava tega osnutka, Ce-
tudi v tako nepopolni obliki, potrebna, ker je skrajni ¢as, da dobe pristadi stranke popolno
sliko, kako je, oziroma, kako naj bi bil zamisljen njen celotni politi¢ni program. Razume
se tudi, da je s tem otvorjena o osnutku diskusija, ter bomo, kolikor nam bo le prostor
dopui&al, morebitne pomisleke ali protipredloge radevolje priobéevali, Kot avtor osnutka
si pridriujem samo pravico podajati k posameznim toékam naknadno komentar, kar
utegne biti za diskusijo pomembno vsled tega, ker ti¢i za nekaterimi iz liberalno-
demokratiéne ideologije vzetimi izrazi v mojem predlogu popolnoma nov pomen, ki na
prvi pogled ni oc¢ividen.

* Ta izraz ima tu éisto aritmetiéen pomen in ne onega iz liberalne ideologije,
ki je Steviléno manjfinske narodnosti degradirala v kulturnem in politiénem pogledu na
drugo stopnjo, loéujoé »gospodujolic, »drZavolvorni«, sdriavoohranjujo&i« narod od
smanjdinskega« kakor nekaj manj vrednega.

* Ta ustavnost in parlamentarnost ni midliena v smislu liberalnodemokratiénih
(bolje: liberalnih laZidemokratiénih) naéel. (Glej spodaj predlog o ustroju parlamenta
in njegovem delokrogul) 5
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ena oblika vladavine in en nosilec drzavne oblasti, kakor tudi ena pravica zastop-
stva in sklepanja pogodb v politiénih in carinsko-trgovskih odnosih s tuiimi
drzavami ter kon¢no ena oborozena sila — naj bi bile — kolikor je to brez skode
za razvitejSe pokrajinz mogote — za vso driavo enako urejene tudi one druge
zadeve, pri katerih zahtevajo to skupni interesi drzave in pokrajin, v prvi vrsti:
denar, drzavni dolgovi, monopoli in sploh skupne finance ter last in uprava
za vso drzavo vaznih prometnih sredstev (zcleznice, plovstvo, posta, telegraf,
telefon), dalje vse civilno, kazensko, zemljisko in strokovno (obrtno-industrijsko,
trgovinsko, meni¢no, banéno, borzno, pomorsko, rudnisko itd. pravo ter vsa
zakonodaja v ostalih ¢&isto politienih zadevah, kakor domovinstvo, svoboda
kretanja, policija (potni predpisi, nadzorstvo nad tujci itd.) zborovalna in zdruze-
valna svoboda, tisk itd.

Glede vseh ostalih zadev naj bi se, kolikor so za vso drzavo pomembne
in vazne, z okvirnimi zakoni dolo¢ile enctne nagelne smernice. To mora veljati
zlasti glede vse zakonodaje, ki se tite stanovsko pravnih zadev (poljedelsko,
obrtno-industrijsko, trgovsko, uradnisko (usluzbenisko), delavsko pravo, daije
stanovsko pravo kulturnih delavcev ter odvetniski, notarski, zdravnigki, inze-
nirski red itd.), ali pa razmerja cerkva do drzave, prosvele, zdravstva, socialne
politike ter organizacije uprave in sodstva,

Za pokritie skupnih financ naj bi driava imela poleg dohodkov iz svojih
resorov in podjetij pravico, uvesti v prvi vrsti enoten, splofen ter progresiven
premoZenjski davek in za tem po potrebi tudi progresiven davek na dohodke
od dela. Vsi ostali davki, vklju¢ivsi troSarino, naj bi pripadali pokrajinam in
upravnim enotam niZe vrste, ki bi morale imeti poleg tega pravico, nalagati
po potrebi doklade na drzavne davke,

V okviru oznagenih meja morajo imeti kulturno in gospodarsko enotne, po
moznosti zaokroZene pokrajine v drzavi — med njimi Slovenija kot posebna
enota — popolno politiéno in gospodarsko avtonomijo z lastnimi ljudskimi za-
stopi ter iz njih vzeto in njim odgovorno vlado. Enako morajo tudi v ckviru
pokrajin poedine upravne enote niZjz vrste, okraji in obé&ine, imeti kar najdirfo
samouprave z ljudskimi zastopi, ki naj bi nadzirali upravo ter odloc¢ali o kulturnih,
gospodarskih in socialno politi¢nih zadevah njihovega podrogja,

Politicna uredba drzave se mora v mejah moZnosti lo¢iti od gospodarske.
Osrednii parlament, ki mora biti radi tega sestavljan iz dveh koordiniranih
(vzporeienih) zbornic: politiene in socialno-ekonomske, naj odloéa v plenumu
obeh zbornic samo o sklepanju politiénih in carinsko-trgovskih pogodb s tujimi
drzavami, o vojni napovedi in mirovnem sklepu ter o vsakoletnem drZavnem
proracunu.

Vsa ostala zakonodaja se mora porazdeliti po svojem znacaju med obe zbor-
nici. Delokrog pelitiéne zbornice naj bi na podlagi tega obsegal:

a) popolng zakonodajo glede sledecih zadev:

1. &isto politiéne zadeve, )

2. vse civilno, kazensko, zemljiko in strokovno pravo,

3. vojska in mornarnica;

b) ok virna zakonodaja glede
1. razmerja cerkva do driave, pravic in dolznosti verskih druzb,
2. prosvete,
3. organizacije politiéne in finanéne uprave ter sodstva,
V delokrog socialno-ekonomske zhornice pa bi spadala;
a) popolna zakonodaja glede )
i. denar’a, monopolov, drzavnih posojil ter vsezh finan¢nih poslov, ki se
ticejo vse drZave,
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2, prometnih sredstev, ki so za vso drzavo vazna;
b) ok virna zakonodaja glede

1. vseh stanovsko pravnih zadev (stanovska prava, odvetniski, notarski itd.

red ler organizacija stanovskih zastopov),

2. razlastitve ter socializacije naravnih dobrin in gospodarskih podjetii;

organizacije ter nadzorstva produkcije, prodaje in konsuma vaznih potreb-
§¢in (gospodarski svetil),

3. strokovnega 3olstva,

4, zdravstva, socialne politike,

5. zavarovanja.

Vsaka zbornica bi posiljala svoje sklepe drugi v odobritev ali morebitno
spremembo. Ako bi po trikratni izmeni predloga ne prislo do sporazuma, bi
odlo¢il o njem celokupni parlament v plenumu obeh zbornic,

V skladu z nagelom enakih pravic in dolznosti vseh drzavljanov brez razlike
spola ter vseh stanov in slojev bi morale biti volitve v politiéno zbornico splosne,
enake, direktne in tajne. V socialnoekonomsko zbornico pa naj bi po porporcu
direktno in tajno volili posamezni stanovi polovico poslancev, polovico pa bi jih
poslale vanjo kot svoje zastopnike pokrajinske stanovske zbornice.

V pokrajinske zbornice naj bi se polovica poslancev volila po natelih za
volitev v osredn’o politi¢no zbornico, polovico pa bi jih po proporcu paoslale vanjo
pokrajinske stanovske zbornice.

Verske druzbe, ki po svojem bistvu ne nasprotujejo &loveski druzabnosti,
morajo biti svobodne in enakopravne ter v svojih zadevah od drzave popolnoma
neodvisne.

Vsled velikega pomena, ki ga imajo take druzbe za socialno Zzivljenje, mora
drzava njihovo svobodo in enakopravnost éuvati ter v vseh zadevah, ki segajo
v njihov delokrog, ravnati dogovorno z njimi,

V slucaju, da bi iz kateregakoli vzroka ne pridlo do sporazuma, ne sme
drzava glede njihovih ¢lanov nic¢esar dolo¢iti, kar bi nasprotovale njihovim ver-
skim nagelom., :

c) Uprava.

Notranja politiéna uprava se mora v smislu samoupravnih nacel v vseh stop-
njah in panogah tako urediti, da bodo imeli vsi stanovi in sloji po svojih za-
stopnikih odlo¢ilen vpliv nanjo in da se bodo pri namescanju vodilnega urad-
nistva upoitevale ljudske Zelje. Zato naj bi se poleg Zupanov, ki jih ob¢ginski
cdbori popolnoma svobodno izbirajo, zlasti tudi okrajni nacelniki postavljali
izmed primerno usposobljenih uradnikov po predlogu okrajne skupiéine, ki naj
bi imela tudi pravico zahtevati, da se odpoklicejo s svojega mesta,

Da se birokratizem v upravi kar najbolj omeji, se mora pisarnigki aparat
kar nabelj skréiti in poenostaviti. Kot pravilo naj velja, da se vse vloge sproti
refujejo, najkesnzje pa v dolo¢enem kratkem roku, po &igar preteku se morajo
stranke takoj obvestiti o vzrokih, vsled katerih se njihova vloga ni mogla resiti.
Uveljaviti se mora nacelo, da se smejo kvalificirane uradniske mo¢i uporabljati
samo za posle, ki zahtevajo tako kvalifikacijo, Svobodnemu preudarku uradnikov
se mora pustiti ve¢ prostosti, obenem pa se mora pojaciti tudi njihova odgo-
vornost.

¢) Prosveta,

O splo$no- in versko-etiéni vzgoji dece in mladine morajo svobodno odlo-
¢evati stargi in njih namestniki, oziroma verske druzbe, katerim pripadajo uéenci.
Ostalo socialnoetiéno in umsko vzgojo pa mora drzava uravnati tako, da ne
nasprotuje religiji ucencev.

12%
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V vseh javnih ljudskih in srednjih Solah mora biti verski pouk obligaten.!

Vsak morali¢no neoporekljiv drzavljan mora imeti pravico, snovati v okviru
splognih zakonitih predpisov Sole. Zasebnim $olam, ki vrsijo naloge drzavnih %ol,
se mora priznati pravica javnosti in drzava mora k njihovemu vzdrzavanju pri-
spevati strofkom primeren odstotek, ki naj ga dolo#i zakon,

Vse javne 3ole morajo biti brezplagne.

Drzava mora skrbeti, da bo liudskoSolsko uciteljstve ne le umsko, marveé
tudi socialno sedanji kulturni stopnji in socialnim razmeram naSega naroda pri-
merno izobraZeno.

Pouk v vszh ljudskih in srednjih solah se mora tako uravnati, da bo v prvi
vrsti cdgovarjal praktiénim potrebam zivljenja ler bo ucencem bistril pogled za
pravilno opazovanje in umevanje pojavov kulturnega, gospodarskega in social-
nega zivijenja. Podezelske ljudske 3ole morajo imeti zato drugacen, svojemu po-
sebnemu namenu odgovarjajo¢ uéni program in drugacen one v mestih in indu-
strijskih krajih. Srednjesolski pouk naj bo v prvi polovici uéne dobe za vse
Sole kolikor mogoée enak in $ele v drugi polovici naj bi se poucevali taki pred-
meti, kojih znanje je potrebno samo za dologene stanove,” Pravni &tudij se mora
zlasti za upravne uradnike tako preuredili, da ne bo obsegal samo poznavanijz
norm, marveé bo poleg pregleda kulturnega, gospodarskega in socialnega stanja
in razvoja s posebnim poudarkom njegovih smeri gojil zlasti tudi zmisel za ljudske

t 7a brezkonfesionalne otroke to seveda ne more veljati, kajti za odgojo olrok vobée
so v prvi vrsti odgovorni njihovi starsi. Drzava lahko namene in delovanje starsev v tem
pogledu dopolnjuje, ne sme pa jim nasprotovali, razen kadar je to iz druzabnih ozirov
nujno potrebno. Dokler pa puséa druzba svojim ¢lanom, da smejo odklanjati sleherno
konfesijo in javno nastopati kot brezkonfesionalei, ter ne smatra, da bi to nujno naspro-
tovalo njenim interesom, toliko ¢asa tudi ne more odrekati brezkonfesionalnim stargem
pravice, da odlegnejo svoje otroke verskemu pouku ter jim dajo kot nadomestilo nekak
nekonfesionalen splognoetiéen pouk. S tem seveda ni reéeno, da je tak snekonfesionalen
splofnoetiéen pouke, ki dejansko ne bi niti zavedno niti nezavedno temeljil na- verskih
naéelih, sploh moZen. Navidezna nedoslednost, ki tiéi v tem, ako ga kljub vsemu ven-
darle dopustimo, izvira z logiéno nujnostjo iz priznanja popolne verske, odnosno brez-
verske svobode. To priznanje samo na sebi je éisto teoretiéno gotovo napaéno ter zgre-
seno, kajti resniéno in dosledno brezverstvo je kot plod neomejenega svobodomiselstva
izrazito antisocialno, torej s socialnega vidika nedopustno. V prakliénem Zivljenju — in
program politiéne stranke se mora nanj nanaSali — je stvar seveda povsem drugaéna.
Tu namre¢ ne gre toliko za to, ali ¢lovek formalno pripada kaki konfesiji ali ne, marvee
za to, kako Zivi, to je, ali se ravna po kakih [versko)moraliénih nacelih, brez ozira na
to, ali priznava njih verski izvor ali ne. Dejanski pa se cesto dogaja, da tisti, ki formalno
ne pripada nobeni konfesiji, vendarle ne zivi ni¢ slabge, ali pa celo bolie nego marsi-
kateri zunanji pristas te ali one konfesije. Brezkonfesionalnost je v takem slu¢aju prav-
tako samoprevara, kakor je pripadnistvo k veri éesto laz in hinaviéina. Zaradi tega ni
mogo¢e — vsaj danes ne veé — v praktiénem politicnem Zivljenju brezverstva kratko-
malo prepovedali in torej tudi ne a limine zavrniti zahteve po brezkonfesionalnem pouku,
ne da bi pri tem razmotrivali, odkod so njegove prvine vzete.

Praktiéno pri nas, kjer tvori brezkonfesionalnost zelo redko izjemo, ni potrebno
naglasati te misli izrecno v programu samem, kajti druzba ni dolzna upostevati izjemno
misljenje in nazore vsakega posameznika, odnosno dejanski neznatnega stevila svoiih
&lanov fer prevzemati zaradi tega nerazmerno velike #rive, Omogocenie brezkonfesional-
nega splosnoetiénega pouka v vseh ljudskih in srednjih solah, kjerkoli bi se pojavil kak
brezkonfesionalni otrok, pa bi brezdvomno zahtevalo — ako vzamemo to tako resno, kot
je potrebno — toliko intelektualnih in moralnih Zrtev, da bi jih bila druzba dolina pre-
vzeti samo tedaj, &e bi to zahteval sorazmerno velik del njenih élanov. Dotlej pa mora
stali nacelno na staliféu obveznefa verskomoralnega pouka za vse
otroke Seveda pa ne more brezkonfesionalnim starfem braniti, da poskrbijo sami
svoiim otrokom primeren nekonfesionalen splosnoeti¢en pouk, katerega sme — ker gre
tu za nekaj novega, §e ne preizkusenega — nadzirati v negativnem in pozilivnem smislu,
to je, ne samo, da ne nasprotuje &lovegki druzabnosti, marve¢ tudi, da jo v zadostni
meri goji.

* To je seveda mislieno lako, da bi izenacenje pouka ne pomenilo nazadovanja ter
degradacije nasih $ol na nivo onih v nekaterib pokrajinah nage driave,
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potrebe. Enako se mora tehniéni §tudij agronomov, inZenirjev, kemikov in drugih
pripravnikov za voditelje velikih gospodarskih podjetii spopolniti s sociologijo
in nienim zaklju¢kom odgovarjajo¢o narodnogospodarske politiko,

d) Sodstvo.

Da se pozivi in utrdi med ljudstvom zaupanje v sodstvo, se morajo zlasti v
vi§jih instancah strogo sodnijske funkcije (sojenje, razsojanje) poveriti dobro
placanim, vseh drugih obveznosti prostim neuradniskim sodnikom. Sodniki-
uradniki naj opravljajo po moZnosti samo ostale sodnijske posle.

Driava naj skrbi, da si vzgoii primerno &tevilo Zenskih sodnikov in drzavnih
pravdnikov, ki bodo sodelovali pri prescjanju zenskih deliktov.

Smrina kazen se mora odpraviti.

f) Zunanja politika.

Drzava mora delati na to, da se na temelju popolne narodne enakopravnosti
ustanovi mednarodna zveza s primerno izvrdilno oblastjo. Za vse mednarodne
spore naj se uvede obligatorno razsodi¢e. Za vse drzave naj se dolo¢i maksimum

stalne vojske.

Zveza narodov naj €uva iz naéelne enakopravnosti izvirajote pravice narod-

nostnih manjdin brez izjeme.

Po mednarodnem pravu naj se tajnim mednarodnim pogodbam odvzame

veljavnost,

Vsa zakonodaja v varstvo neposedujoéih delavnih slojev in socialna politika

naj se mednarodno uredi.

f) Bramba.

Dolznost aktivnega vojaikega sluzbovanja mora veliati brez izjeme za vse,
ki so tega zmozni, Sluzbena doba naj se kar najbolj mogoce skréi. Uvede naj se

milica,

Da se stroski za vzdrzavanje vojske kolikor mogoée zmanj$ajo, se mora pri
vojski odpraviti zlasti vse, kar sluzi zunanjemu lesku vojske. — V sluéaju res-
ni¢ne potrebe mora drzava skrbeti za druzine vpoklicanih,

Pregled.

Kongres Lige Zveze narodov.

Zacetkom lega meseca se je vriil v Pragi
kongres Lige zveze narodov, Te Lige ne gre
zamenjali s Zvezo narodov, ki je na osnovi
verzajske mirovne pogodbe ustanovljena ofi-
cielna organizacija v svrho pomirjenja drzav
in narodov, varstva mednarodnih pogodb,
peravnave mednarodnih sporov in razsodbe
v takih sporih, kakor tudi varstva narodnih
in socialnih pravic. Zveza narodov ima stalni
sedez z generalnim tajniStvom v Zenevi ter
svoj Svet zveze narodov, v katerem sedijo
dozdaj samo Se zastopniki Anglije, Francije,
Italije in Japonske, do&im so v Zvezo samo
pripui¢eni §e drugi narodi; to se pravi, razen
biviih neviralnih izgleda, da ni ve& znatnih
ovir, da ne bi mogle biti v kratkem sprejele
tudi vse takozvane premagane driave, pred-
vsem Neméija, Amerika in Rusija nista éla-

nici Zveze, Pod Zvezo spada tudi zvezno raz-
sodisée v Haagu ler mednarodna delovna kon-
ferenca za mednarodno delavsko Lakanodaim
Liga pa je privatno udruzenje, ki ima svoje
podorganizacije skoro po vseh drzavah in je
na zadnjem kongresu sprejela medse dele-
gate ne samo razliénih dozdaj e nezastopa-
nih drzav, ampak tudi narodov, ki nimajo
lastne drzave. Liga je torej zgolj kulturna or-
ganizacija, ki pa vsled svojega ugleda in raz-
prostriosti po celem svetu veliko vpliva na
organizacijo Zveze narodov,

Liga je Ze na svojem preteklem kongresu
v Bruslju na&ela vprasanje zaséite narodnih
manjdin in je tozadevni odsck proucil mate-
rial, na podlagi katerega je njega Predbtd!‘llk
sir Dickinson predlozil pra§k1 s](ups!:lm iz
9 tock sestojeéo resolucijo, ki je bila
tudi sprejeta v svrho, da se predlozi Zvezi
narodov. Bistveno se rcsolucna glasi:



Splo3na nacela,

Mednarodna vaznost vprasanja narodnih,
jezikovnih in verskih manjdin, ki se naha-
jajo v vseh drzavah v vedjem ali manjsem
obsegu, zahteva z ozirom na ohranitev traj-
nega miru in praviénosti na vsem svetu, da
se to vpraSanje 3¢ pred konéno reditvijo od
sirani Zveze narodov redi potom medseboj-
nega sporazuma vseh drzav. Ta sporazum
naj bi obsegal: jamstvo, da se zakonodaja v
prid manjsin ne bo mtlc;tvala cnakopra.\-
nost manjsin pred sodi$éi in pred upravnimi
oblastmi: svebodo uporabljanja lastnega je-
zika pri pouku v solah, pri izpolnjevanju
verskih dolZnosti in v javnem ter zasebnem
Zivljenju; spostovanje obicajev in pravic
manjdin, ki niso v nasprotju z drzavnimi in-
teresi.

Za izpolnjevanje pogodb.

Z ozirom na dejstvo, da so nekatere dr-
Zave pripoznale Zvezo narodov za zaiéitnico
manjdin s pridrzki, ki Zvezo narodov ovirajo
pri izpolnjevanju njene moéi, je Liga mnenja,
da se vse drzave, ki ne bi izpolnjevale po-
godb, oblozijo pred mednarodnim sodiS¢em,
ki je Zze konstituirano.

Avtonomija manjsin,

Kjer so narodne manjsine kompaktno na-
seliene, naj se jim v smislu demokracije pri-
pozna vseskozi in lojalno popolna avtono-
mija, v kolikor je zdruzljiiva z javnim drzav-
nim redom. (Angleski izvirnik pravi e bolj
doloéno: Self Government Local),

Pritozbe manjgin.

Manjsine imajo pravico, da prijavijo vse
pritozbe potom svojih lastnih zastopnikov
naravnost Zvezi narodov, pri kateri naj Se
uslanovi stalna komisija, ki bo imela pravico,
na licu mesta se prepricati o njihovi uteme-
lienosti.

Uradni jezik.

Kjer so narodne manjsine naseljene v
vedjem Stevilu kompaktno, naj se prizna nji-
hovemu jeziku popolna enakopravnoqt dr-
zavnemu jeziku, kcr Svicarski primer doka-
zuje, da princip veé uradnih jezikov ni ne-
zdruzljiv z uspednim vodstvom javnih zadev,
Kjer so manjiine raztresene, naj se njiho-
vemu jeziku prizna oficielen znaéaj pri vseh
razpravah in uradnih objavah.

Pouk v Zolah,
Kjer je praktiéno izvedljivo, naj se solski
oll]:om pouéujejo v njihovem materinskem je-
ziku,

Zoper sprejetje te resolucije so se na to
izjavili na skupséini delegati Ceskoslo-
vaike, Jugoslavije, Romunije,
Poljske in ruskih emigrantov.
Utemeljili so to tako s tehniénimi razlogi
kakor s stvarnimi. V prvem oziru so se skli-
cevali na to, da je predsednik — Italijan
Ruffini — dal resolucijo na glasayvanje, pre-
den so mogli priti do besede vsi priglaseni

Vaien poilt:éen moment v Bolgarm

govorniki, v drugem pa na to, da resolucija
krdi naCelo suverenitete driave, ter so
sejo demonstrativno zapustili. Na sledeéi seji
je ceskoslovaski senator Se enkrat pojasnil
stalis¢e delegatov omenjenih driav in od
svoje strani predlagal drugo resolucijo, o ka-
teri pa skupiéina ni hotela veé razpravljati,
vzdriujo¢ Dickinsonovo resolucijo, Brabéeva
resolucija se bistveno z Dickinsonovo popol-
noma sklada, ogiba se pa pojma narodnega
sseligovernmenta« in naglasa, da morajo
manjdine preje lojalno priznati driavo, pre-
den jim le-ta prizna kaksne narodne pravice.
Ceska delegacija pa se je tudi pritoZila zoper
to, da je narodnovarstveni odsek Lige raz-
pravljal o pritozbah, ki jih je naslovila nanjo
revolucionarna slovagka organizacija, ki stoji
pod vplivom Madjarske, katera da je hotela
Ligo izrabiti v svoje polilicne namene, Sploh
so delegati C.-S., SHS, R. in P. smatrali Di-
ckinsonovo resolucijo — ne da bi dvomili
o dobri veri predlagatelin in skupstine —
fukticno naperjeno zoper po njih zastopane
drzave in za orodje, katerega so se mislili
zlasti ¢edki Nemei, vzhodnogaliski Ukrajinei,
Madjari itd. posluziti pri Zvezi narodov proti
tem drZzavam.

V debati je Belgijec La Fontaine poudar-
jal na sebi ¢isto pravilno nacelo, da se
mednarodna ureditev narod-
nostnega vpradanja ne sme sma-
trati za krEitev suverenitete
posameznih drZav, ker se je Ze ver-
zajska pogodba, ki so jo vse v poidtev pri-
hajajoée drzave podpisale, postavila na sta-
lis¢e mednarodne kompetence v tem oziru.
lzrekel je tudi pomenljivi stavek: »Vlade so
za svoja dejanja odgovorne pred celim ¢lo-
vestvom.« Svicarski delegat Picot je pokazal
na zgled Svice, v kaleri da sploh ni narodnih
manjsin, ker so vse v vsakem oziru enako-
pravne, ne glede na &tevilo ali druge ozire
plemenskega, historicnega itd. znacaja. Ne-
kateri delegati pa so se tudi izjavili za pre-
lozitev celega vprasanja, in sicer iz razloga,
da fre tu za dograditev ¢lovecan-
skega prava, torej za problem, ki za-
hleva temeljite proucitve (La Pradelle).

Zanimiv je bil tudi referat del. Bougle iz
Francije, ki se je zavzel za enakoprav-
nost ¢rnega, 2ollega itd, pleme-
na. Zanimiv namreé zato, ker se je angleski
delegat Elliot izjavil protil Se bolj zanimiv pa
zato, ker je nato v svrho pojasnitve vseh ne-
sporazumljenj japonski delegat dejal, da se
pravzaprav ne zahteva popolno pravno iz-
enagenje plemen, temveé le to, da se ne
oropajo vseh pravicl...

Svoje nacelno stalisée smo izrekli v to-
zadevnem élanku o narodnostnem vprasanju
v tej Stevilki. e

Vazen polifi¢en moment v
Bolgariji.
Te dni se v Bolgariji odigravajo vaini
politiéni dogodki, Po svetovni vojni se je
polastil vse oblasti kmetski uéitelj Aleksan-
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der Stambolijski iz Slavonice na é&elu svoje
kmetske stranke. Njegovo geslo je razredna
samovlada kmetijskega ljudstva. Njegovi
nasproiniki so me&éanske nacionalistiéne
stranke na eni in komunistiéni mestni pro-
letariat na drugi strani, pa tudi del kmet-
skega proletariata. Takoj po vojni je bilo
stalisée energicnega Stambolijskega izvan-
redno trdno, zlasli mescéanstvo, ki je bilo
krivo vojne, je moralo popolnoma ulihniti.
Komuniste je Stambolijski uzugal s terori-
stiénimi metodami. Dasi Stambolijski se da-
nes trdno stoji, ker njegova najbolj trdna
opora obstoji v toénem izpolnjevanju ob-
veznosti napram zmagovalcem, to je v od-
loéno miroljubni, vsako misel na revanso
odklanjajoé¢i politiki, — se je opozicija proli
njemu prav v zadnjem &asu za&ela okrep-

liali. Mescanske stranke ga sovrazijo naj-

bolj zaradi obvezne neodkupljive osebne
sploéne delovne dolznosti in Se drugih radi-
kalnih socialnih reform, ki jih namerava iz-
vesti, in so zaele proli njemu agilirali pod
geslom, ¢ed da iz Genove ni prinesel re-
dukcije reparacijskega dolga. (Zavezniki so
obljubili to vprasanje prouciti) To je
prerac¢unano na bedo mas, posebno v me-
stih, kjer silno trpijo pod nezfosno draginjo
(menda so v Sofiji, sredi kmetske dezele,
zivljenski produkti draZji nego na Dunajul.
Agitacija se je posluzevala tudi dejstva, da
velevlasti niso prevzele skrbi za begunce iz
Makedonije in Trakije, kalerih ni veliko
menj kot 400.000. Najbolj obéutno vpra-
ganje pa je vprasanje prostega izhoda na

Egejsko morje, to je teritorialne priklju-
¢itve Dedeaga¢a Bolgariji, ki je antanta
ne redi in noce resili, dasi je najvital-

nejse za Bolgarijo in vzrok, da se gospo-
darsko mnikakor ne more popravili. Bur-
7oazija (cankovisti, narodnjaki in demokrali)
se je opirala tudi na to, da je pri zadnjih
volitvah v obéinske odbore razmerje strank
bilo 40% meséanskih : 40% kmetskih : 17%
komunistov : 3% socialdemokratcv.! Racu-
nala je tudi na vranglovee, ki so bili pri-
pravljeni pose¢i z oroZjem v driavljansko
voisko.

Stambolijski je bil na la pué¢ pripravljen,
Slaba stran njegove stranke je njeno raz-
merje do komunistov, ki v njenem programu
ni nikakor utemeljeno, izvira pa iz tegda,
da skusa v Kmetski stranki dobiti premo¢
selska burzoazija. Stambolijski je lo izpre-
videl, zato je svoje bivanje v Genovi upo-
rabil za to, da se pribliza komunistom s
posredovanjem ruskega delegata Rakovske-
ga, ki je po rodu Bolgar in dobro pouten o
balkanskih razmerah. Na ta nadin se je nje-
govo stalif¢e med »bednolo« ojacilo, zlasti
zato, ker se vsled neodjenljive politike

! Tu se je zgodila bri¢as pomota; zdi se
nam namre¢, da je odstotek me&éanskih
strank vsaj za polovico previsoko naznacen,
ker smo nekje drugod brali veliko niZjo ste-
vilko, ki je pa ne pomnimo. — Uredn.

Francije v Bolgariji ¢&ezdaljebolj mnozijo
pristadi orientacije v smeri proti Rusiji
komunisti je sklenjena »treuga Dei«, glavne
vranglovske rovade so poslali érez mejo,
komunisti so celo zopet priredili svoj kon-
gres v Sofiji in burZoazija je uzugana. Stam-
bolijski pa je po svojem povratku priredil
kongres kmetske stranke v Solfiji, na kate-
rem je lahko pokazal na to, da sSteje stranka
150.838 élanov, organiziranih v 3393 organi-
zacijah. Ministrski predsednik je rabil zelo
ostre besede in zagrozil me&éanski opoziciji
z uniéenjem. Znadéilno za sedanje razmerc
pri nasih sosedih’ je, da se je Stambolijski
oc¢itno obrnil proti carju, kakor se obraéa
proti kralju tudi opozicija v Romuniji ali
venizelisti v Gréiji. To se pravi, da so po-
liticna tla na Balkanu slejkoprej zelo vroéa.

Kongres se je otvoril 28, maja, je bil im-’
pozanten (udeleZencev je bilo okoli 40.000)
in je trajal tri dni. Razpolozenje Kmetske
siranke se dobro razvidi n. pr. iz sledeéih
programatiénih napisov v sprevodu: »Vsa
zemlja je last obdelovalceve — »Smrt ode-
ruhome« — »Mi zahtevamo diktaturo kmet-
skega ljudstvas sKmelje vseh dezela,
zdruzite se« — =»Naj zivi kmetsko zadruz-
nistvos — »Zahtevamo ljudsko sodstvoe —
»Car caruje, a ne vlada« — »Naj Zivi samo-
vlada ljudstva« — »0d Save do Crne-
ga in Egejskega morja Zive Ju-
goslovani« — »Naj Zivi antanta vseh
slovanskih. narodove., — Kot gostje so bili
navzoéi bivii poljski ministrski predsednik
Vitos v imenu poljske (kmetske) ljudske
stranke, ki je v svojem pozdravu slavil bol-
garsko kmetsko stranko kot zaéetnico kmet-
ske politiéne organizacije v Evropi, ter dva
delegata ¢eskih kmetov, Machata in pro-
fesor Mahnik.

V govoru ministrskega predsednika so
zanimive besede, naslovljene na kralja, ka-
terega dolzijo konspiriranja z burZoazijo in
oficirji bivse armade. »Evo, kako se mi obra-
¢amo do kralja: Ti bo3 caroval,
toda ne vladal. Ti nisi car strank,
temveé delovnega ljudstva. Mi ne bomo ni-
koli postali palaéna stranka. Toda mi ne
bomo trpeli, da bi car sledil pogubnim po-
tom prejénjih  suverenov. Gospod, ti bos
caroval tako dolgo, dokler bos imel zaupa-
nje in zaslombo veéine ljudstva, ki te bo
lahko imenovalo za predsednika republike,
¢e bo hotelo. Gospod, mi ne gledamo nate
kakor na suverena stare, ampak kakor na
carja nove Bolgarije, ki ne pozna druge su-
verenitele razen ljudske.« Kijer se sme get
vlade tako obragali na carja, je zavest de-
mokralizma golove na visoki stopinji, —
Zanimivo je tudi, kar je povedal Stambalij-
ski &tevilno navzoéim kmeticam: »Volivna
pravica Zenskam se bo priznala. prvi
vrsti jo dobe vdove, kalerih moZje so padli
na bojiséu in so zdaj samostojne gospodinje,
da bi te rodbine bile v parlamentu zasto-
pane. Drugi¢ morajo dobiti volivno pravico
vse samoslojne Zenske, ki delajo bodisi na
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kmetih bodisi v industriji. Razen teh dveh
naslovov pa obstoja za volivno pravico
samo Se eden, da imajo namred Zenske
otroke, pol tucata najmenj. (Veselost.) To ni
za smeh, kajti ta pogoj bo prisilil mescanke,
ali da grejo delat ali pa da bodo imele
otroke. Zdaj se potegujejo razna burZoazna
7enska drustva za volivno pravico, toda
vprafajte, kaj te gospe delajo, in videli bo-
‘ste, da niti delajo nili imajo otrok. Mi se
drzimo pravila éebel: éebele, ki ne

delajo, se unié¢ijo in vriejo iz
g anja« — Glede zupanje politike je
tambolijski izjavil, da so glavne tezkoce

Bolgarije premagane, da se ni bati nobenega
konflikta z nikomer in da Bolgarija ni skle-
nila nobene pogodbe, tudi ne s sovijetsko
Rusijo, kakor kleveéejo nasprotniki Bol-

Barije [se razume: Jugoslavija, Romunija in .

Gréija). — »Ce pa bi nas prisilili, da sto-
rimo to, kar je nemoZno (odpladilo reparacij
v nezmanj$ani meri in dologenih obrokihl,
pa ne bomo povisali davkov, ampak bomo
posegli po premoZenju_onih krogov, ki so
zakrivili vojno.« — Sploh je napovedal
Stambolijski burZoaziji boj na noz,

Resolucije, kijih je sprejel kongres,
1. protestirajo proti kontroli, ki jo izvriuje
medzaveznitka reparacijska komisija svoje-
volino nad bolgarsko zakonodajo (komisija
si lasti pravico vplivati na proracun in za-
htevati zvisanje davkov), 2. odobrujejo miro-
ljubno politiko Stambolijskega, 3. zahtevajo,
da se kralj ne vtika v vlado, da se vsi so-
cialni zakonski predlogi sprejmejo in obsto-
jedi strogo izvajajo ter vsa mesta uprave od
najvisjih do najnizjih zasedejo z ljudmi, ki
imajo zaupanje ljudstva itd. — V strankar-
skem oziru zasluZzi pozornost sklep, da se
izvoli najvidje stranﬁino sodisée, katerega
naloga bo preiskovali delovanje ministrov,
poslancev ali drugih funkcionarjev, ki so se
na odgovornih javnih mestih pregresili zo-
per nacela, pravila in sklepe stranke. Iz
govorov kmetskih delegatov se vidi, da je
gospodarsko stanje dezele tezko ([rapidno
padanje vrednosti denarja, inflacija, draginja,
deficit), da pa se je vsled tega razpoloZenje
kmetskih mas obrnilo le e bolj na levo.

Zanimivo je tudi to, da obstoja konflikt
med vlado in cerkvijo, to je svetim sinodom
pravoslavne bolgarske cerkve. Neposredni
povod h konfliktu je menj vazen; globlji
vzrok bo najbrz zahteva mnogih strankar-
jev, naj se sprico neravnovesja budgeta,
obremenjenega po reparacijskih odplacilih,
poseze po premoZenju cerkve.

Vse to je povzroéilo v Belgradu pre-
cejinjo nervoznost, kar je razvidno iz tega,
da je vlada SHS po dogovoru z Rumunijo in
Gréijo, poslala v Sofijo noto, ki jemlje za
povod nek vpad bolgarskih komitagev v
makedonsko ozemlje. Vlada g. Pasica je go-
tovo izrabila v to svrho prestiz, ki si ga je
pridobila vsled ojaéenja male antante po-
vodom posvetovanj jugoslovanskih, ¢eskih
in romunskih drZavnikov v Belgradu ob

priliki kraljevske svatbe. Stvar pa je gotovo
tudi v zvezi z ojadenjem Poincaréjeve po-
litike po genovski konferenci, katera se v
prvi vrsti posluZuje male antante v svrho
izvedbe svojega politiénega zamisla. Kljub
temu ni verjetno, da bi se mogla s tem
oslabiti pozicija Stambolijskega, ki ima tudi
svoje prijatelje, zlasti v Angliji in Italiji, ki
z Bolgarijo ra¢unata za bodoé¢nost, pa tudi
v Franciji.

Kongres komunistiéne stranke v Sofiji, ki
se je vriil nekaj dni po kongresu kmelske
stranke, je obnovil zahtevo po federa-
ciji kmetsko-delavskih repub-
lik na Balkanu

Gibanje kmeltske stranke v Bolgariji za-
sluzi veliko pozornost. Med njim in razvojem
Radiceve seljacke stranke je opaziti nek
zanimiv paralelizem. Istocasno ko je Stam-
bolijski po svojem povratku iz Genove ubral
v Sofiji levicarske strune, je Radic podal
neko ruskim sovjetom zelo simpaticno iz-
javo v nekem listu. Srbska zemljoradnicka
stranka pa ima tudi z bolgarsko zveze. Pod
trdo skorjo povomeda kapitalistiénega reda
delujejo dalje ognjeni potoki ljudskega gi-
banja, katerih napetost postaja lem veéja,
¢im veéji je pritisk nanje. Dobro za kapita-
lizem je le to, da se te sile niso dozdaj &e
zlile v eno samo strugo, Dr. B, (Belgrad).

Rezim zlatega dikialorja v
Romuniji.

»Zlati diktator«, kakor v Romuniji ime-
nujejo milijarderja Bratiana, je marca meseca
izvolieni parlament odgodil do jeseni. Vzrok
ie bil zdruzeni vehementni nastop opozicije
— socialistov, zaranistov, sedmogradke avto-
nomistiéne stranke, Besarabcev in Madjarov
— proti ministrskemu predsedniku in njegovi
vladi, Bratianu se je bilo posrecilo to, kar
morebiti $e nobenemu gefu nobene vlade, da
je namre¢ kot zaupnik krone sel v volivni
boj s stranko 10 poslancev, pa prisel pred
parlament z 250 mandati! Lahko si je misliti,
kako so se te volitve izvajale. Ni ¢uda, da
ie opozicija, ki je z vso gotovostjo racunala
na podavljajoéo veéino, vsled tega vlado z
nezaslisano srditostjo napadla in se tesno
zedinila, doéim so dozdaj opozicionalne
stranke druga drugo huje pobijale nego ka-
terakoli izmed niih vlado, Bratianu vlada
zdaj takorekoé sam. Moz je splosno obso-
vrazen in ne uziva niti tiste popularnosti,
ki jo je imel prej diktator-general Avarescu;
toda to ga malo moti, ker ima za seboj ban-
ke, industrijo in ves upravni aparat, ki mu
je brezpogoino pokoren, Bratianu pa je tudi
vajen vladati; o njegovi porodici pravijo Ro-
muni, da je »vlado vzela za 99 let v na-
jem«, Do jeseni hoce Bratianu urediti drzav-
ne finance, vpostaviti transporl, zboljfali va-
luto itd. Ce ne z drugim, pa se bo lahka po-
nadal z malo antanto, to je z zvezo s Cedko-
slovasko in Jugoslavijo ter s prijateljstvom s
Polisko, kier se zadnje ¢ase tudi reakcija ¢ez-
daliebeli okreplin. Bo li s tem oslabil opozi-
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cije, se bo videlo. Znaéilno je, da je boj vseh
ljudskih elementov obrnjen naravnost proti
kroni, ki jo opozicija demonstralivno tako-
reko¢ bojkotira, Ce se Bratianova politika
izjalovi, bo krona v malo zavidljivem polo-
zaju. Med rezimskim kurzom v Romuniji, Ju-
goslaviji in Gréiji vlada uprav éudeina ana-
logija. Zato pa se kaZejo tudi podobnosti in
nekake seveda nehotene konvergirujoée
smeri v opozicionalnih strankah teh drzayv.
Stari in novi Balkan bijeta boj za biti in
nebiti.

Srbski federalisi.

V »Slebodnem Domu« (Stjepana Radiéa)),
§t. 25, 18, junija t. L, pripoveduje dr. Basa-
ricek o srbskem pesniku in mislecu, zdrav-
niku dr. Svetislavu Stefanovié¢u nekaj
zanimivih podrobnosti. Dr. Stefanovi¢ je Ze
leta 1915 pisal o nalogal: slovanstva nekako
slede¢e: Slovani imajo Ze v krvi teinjo za
ravnopravnostio in enakostjo. I5éo0é in
bareé¢ se za svojo svobodo, se
oni borijo obenem za osvoboje-
njie vseh. Osvobojenje celokupnega ¢lo-
vestva, to je c¢ilj; osvobojenje vsakega na-
roda, to je sredstvo v to svrho, Slovansko
miiljenje je diametralno nasproino starorim-
skemu, ki vlada na zapadu in katero obstoja
v sistemu ojaevanja enega naroda potom
zasuznjenja, cplenjevanja in uniéevanja dru-
fega, Ko se osvobode narodi, bodo padle
meje, katere jih danes loéijo, in zmagalo bo
clovecansko nacelo.

Leta 1917, ko se je na solunski fronti bil
najljutejsi boj, je Stefanovié v svojih pesmih
pobijal imperializem na obeh stranech, pro-
klinjal vojsko, ki je pod laznivimi gesli uni-
¢evala najveéje dobrine, in napovedoval no-
vo ero cloveske zgodavine, ko se bodo ljudje
klanjali ljubezni, a ne sili; oblastnikom pa je
klical:

»Prokletstvo na vas, Moéni i Silni,
na vas, Veliki i Jaki!

Sto imate u rukama svojim

ma za trenut od frenutaka samo
sudbinu svetal«

Po zmagi leta 1918 pa je v ¢&lanku »Po-
shie svrienog djela« svejemu narodu zaklical
te-le pogumne in pomenljive besede: »Bodi-
mo modri: Nasa slava je, da smo bili med
prvimi in smo neomajno stali v borbi proti
vsem zavojevalnim nameram vseh in vsako-
gar, in da smo v tej borbi vzirajali tudi preko
lastnega propada. Ne zmanjsajmo je, ne zma-
|tum(} ||_’ ne (Jnl‘ldt}‘umlu IL s pl|.m\k\(mt
zmage! Cuvajmo se, zadu§imo v sebi vse
teinje zavojevanja, proti katerim smo se bo-
rili proti drugim: premagajmo sebe,
podelimo sebi to najveéjo od vseh zmag!
Postali smo veliki ne zato, da jemljemo dru-
dgim, nego da damo drugim od svojega: od
svoje slobode, za katero smo doprinesli Zrtve,
katere so nas posvetile kakor svetnike kr-
§éanstva; od svoje pravde in prava, ki se je
pckazala moénejio od vsakega nasilja. Za-
vedajmo se, da ni grie vlade nedo je nasilna

nadvlada ¢loveka nad élovekom. In nié ni
usodnejsega v zgodovini, nego je zavladanje
naroda nad narodom, drzave nad drzavo, ene
skupine ljudi nad drugo, bilo v plemenskem,
bilo v gospodarskem in politicnem pogledu.
Imejmo ¢évrsto na umu, da so vsi propali,
kateri so poskusali biti veliki, jemajo¢ veli-
¢ine, pridobitve in imetje drugim; a vecéno
veliki so ostali oni, ki so od svoie duhovne
in materialne veli¢ine dajali drugim — po
nekem obéem velikem zakonu zgodovine.
Clovestvo je na pragu lega novega spo-
znanja.«

Dr. Basaricek meni, da je tak glas veli-
kega vpostevanija vreden med narodom, ki je
izraziti vojniski narod, ki je navajen samo na
zvenkel sablje, ki mu je najbolji razlog sila,
ki s6 mu neprestane borbe vlile v duso osva-
jalnega duha, éimbolj je rastla v njem Zzelja,
da se za prcshnu trplienje kar najbolj od-
skoduje, Tem veé je vredno, ée se med tem
narodom pojavijo take misli, kakor so gori
navedene, »Ni dvoma,« sklepa, »da tudi ve-
¢ina srbskega naroda nosi v dusi take misli,
toda v politiki nima to efektivne vrednosti,
dokler govorijo v imenu naroda in ga vladajo
Paﬁic’i PR

To je zapisal Basaricek kot komentar k
¢lanku dr. Stefanoviéa, ki ga je v isti ste-
vilki objavil »Slobodni Dome«, Dr. Stefanovié
trdi v tem ¢lanku, da je srbski narod po svoji
naravi demokrati¢en, republikanski in da se
je bag v srbskem narodu prvié pojavila ne
samo ideja splednega osvobojenja vseh bal-
kanskih narodov, ampak tudi misel na fe-
deracijo svobodnih balkanskih narodov
ter spominja na velikega borca za te ideje:
Svetozara Markoviéa. Danadnje pojmovanije
dinasticizma, birokratizem in »policaj-milita-
ristiéni centralizeme, to je v Srbijo importi=
rano, Stefanovié je prepric¢anja, da se kaZejo
povsod o¢itni znaki, da se hode srbski narod
tega osvoboditi.

Kakor sodi dr. Basari¢ek preérno, tako
sodi srbski pesnik-politik morebiti preopti-
mistiéno. Vsaj to ne bo ¢&isto res, da je vse
to v Srbijo naravnost in docela importirano.
Sicer pa so vsi ti glasovi za danadnji poloZaj
zelo simplomatiéni, Dr. B.

Mala antania in Rusija.

O tem vpraSanju je glasilo bolgarske
vlade +Echo de Bulgarie«, 16. maja 1922,
priobéilo zelo pomenljiv &lanek, iz katerega
pesnemamo te-le glavne misli:

Medtem ko mala antanta zaman
enolne orientacije napram Rusiji, je Cicerin
deleéno  cpredelil staliée . Rusije napram
vprasanjem, kalera se tiejo male antante,
ko je omenil vilnsko, vzhodnjegalisko, bes-
arabsko, makedonsko, hrvatsko, érnogorsko
in '.mkusku vpradanje. Nasproti temu je se-
veda mogoé ugovor, da so Cicerinu kol pred-
stavitelju  boljSeviskega rezima nacionalna
vpradanja zgolj pretveza za dosego revolu-
cionarnih ciljev. Toda mi vemo iz izjayv Mi-
liukova, da ima boljseviski rezim za seboj

1§c¢e
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moralno oporo vsega ruskega naroda glede
teritorialnih in gospodarskih interesov Ru-
sile (vsaj kar se ti€e onih, ki se krizajo s
poljskimi, rumunskimi in gdrikimi éisto go-
tovo). To naj bi mala antanta resno upoite-
vala,

Rusija zavzame zopet svojo vloga kot
velesila, Oblika njene zgodovinske politike
pa se ho nujno opredelila po skupnosti raz-
mer, ki jih bo nasla na vzhodu in v centru
Evrope, Ce tam najde solidno utrieni mir, bo
njena politika nujno miroljubna; toda ée bo
postavljena pred razdore, sovrainosti in in-
trige, povzroéene vsled nezadovoljnosti enih
in nasilstva drugih, se bo caristi¢na politika,
ki je svojéas bila za nas tako usodna, po-
novila v veliko $kodo nas vseh.«

Po politiki drzav male antante se bo
opredelila zunanja politika nove Rusije.

Dr. B.
Boj za in proii antanti v Anglifi.

Anglija prezivlja viharno borbo, ki jo
bijeta dva tabora radi zunanjepolitiéne
usmeritve. Silno oster, doslej nepoznan ton
vlada v Zasopisin. Medtem ko »Timese,
»Daily Mail«, sploh ves takozvani North-
cliffov protinemski tisk neprestano po na-
¢riu napada Lloyd Georgea radi politike na
genoveski konferenci, ki je ogrozila zvezo
s Francijo, la »temelj svetovnega reda in
miru«, stoji cel tisk koalicijskega centra,
liberalnih disidentov in delavske stranke
(Labour Parly) za ministrskim predsedni-
kom. Za anglesko politiko je ta grupacija
nekaj presenetljivega. Ni¢ manj ne prese-
neéa globoka odloénost sirokih mnoZic, da
se je treba brzo odloéili: ali s Francijo ali
brez nje. Anglefev se je polastila zagre-
njenost proti Franciji, v dusi Anglije se bije
tezka borba med éEuvstvom zaveznisiva in
razumom gospodarjev. Le kdor je videl za-
prte tovarne in ugasle plavie Anglije in
vojske brezposelnih v industrijskih mestih,
razume lo muéno borbo ljudske duse.

Stevilke govorijo strahoten jezik. Leta
1913, je bilo 26 odstotkov delavcev, &lanov
strokovne zveze (Trade Union) brezposelnih,
leta 1914, pa le 1-2%. Leta 1919, pa 32%,
jeseni 1921 Ze 16'5% in januarja letos na-
vaja uradna skatistika 1899 brezposelnih
delaveev. To pomeni, da je od 12 milijonov
zavarovanih delaveev dva milijona in en
Cetrt ljudi brez dela. Najhuje zadeta je
ladjedelska industrija (3757 brezposelnih).
Tudi kovinska industrija trpi, njena proiz-
vodnja je dosegla leta 1921, le 47% pred-
vojne proizvodnje. Od 540 veleplavzev jih
je obratovalo koncem 1921 ravno se 45, —_
Uvoz je padel od 1982 milijonov liver (1920)
na 1086 milijonov liver (1921), izvoz pa je
strmoglavil od 1557 milijonov na 810 mili-
jonov liver. Silno je padel, predvsem vsled
agitacije ghandistov, izvoz tkanin: od 295
milijonov liver (1920} na 125 milijonov (1921).

Beda je silno razsezna in trajna. V plav-
zni industriji so mezde padle s 170% fe-

Anglija na razpotju. — Francoska kolonialna politika.

meljne plage leta 1919. na 36%. Kot blisk
nam osvetli mraéno sliko Anglije statistika
tajnistva policijskega ravnateljstva v Lon-
donu, ki navaja, da je pozimi 1921 preno-
¢ilo na londonskih ulicah povpreéno 184.000
oseb! In to v ledeni megli londonski! (Po-
datki po obzornikih »Smjena vjehi«, Paris,
25. februarja 1922 in »The financial Re-
wiew of Rewiewse«, London, marec 1922,
7 vsemi silami se ho¢e Anglija izkopali
iz le gospodarske niZave. Zunanja politika
naj odpre trge, naj cbudi mritve zemlje —
Rusijo in Neméijo k zivljenju. S Francijo!
brez Francije! to bosta bojna krika strank
ob volitvah jeseni. In v taboru, ki hoée za
vsako ceno sporazum z Rusijo, bo ob
strani Lloyd Georgea manchesterski mladi
in stari liberalizem in pa Labour Party,
kaleri je bil ravno sedanji premijer zadal
toliko tezkih udarcev. Anglija nosi v plaiéu
meé in oljko. Volitve pokazejo, ali bo 3la
zvesto ob strani sedanje Francije naprej v
gospodarsko razsulo, ali bo_obveljala Lloyd
Georgejeva misel, da »Evropi brez Rusije
ni Zivelie, Politicus.

Francoski imperializem v afri-
Skih kolonijah.

Za vsako imperialisticno drZavo imajo
kolonije dvojen pomen: so naravno polje
za gospodarsko kapitalistiéno
izkorii¢anije in obenem nudijo velike
zaloge ¢loveskega materiala za
militarizem. Navidezno driave kolonije
zasedejo iz prosvelljevalnih ozirov — a
prosvetljenje je le krinka, s katero se odeva
imperializem,

Tudi s Francijo je tako. Poglejmo le
njene kolonialne izkoris&evalne metode od
blizu!

1830 je zasedla Algerijo. Zanimiv je bil
rezim lastnine pred okupacijo. Obstojali so
trovrstni  sistemi: melk, arch in habous.
Dohodki posestev habous so pripadali
kaki verski ustanovi; posestva melk so
bila v zasebni lasti; zemljn arch pa je v
smislu koranske postavodaje bila mohame-
danska kolektivna last. »Zemlja je bozja in
njegovega preroka; pripada pa vam, ker
vam jo je podelil,« pravi Koran. Zemlja
arch je bila torej nekaka primitivna kolekti-
visticna naprava; upravljala se je v interesu
sploinosti takole: bej jo je odkazal posa-
meznim rodovom, ki so jo razdelili med
svoje Elane; mogla se je podedovali: ¢e je
kdo umrl brez dediéev, se je izroéila naj-
revnejiim; kdor je zemljo slabo obdeloval,
se mu je odvzela; v nobenem slutaju pa
se ni mogla prodati. Za francosko vlado pa
je bila zemlja arch trn v peti. Ze zgodaj je

pricela pripravljati teren za kolonizacijo
Evropejecev; zato je morala predvsem od-

l)rmrili napol obéesrenjsko posest. Zakon iz
ela 1863 doloéa, da ¢lani »douarjeve mo-
rejo doseéi zasebno posesl zemlje. Zakon
26, julija 1873 pa ze definitivno ureja last-
ninske razmere z dolocho, da se reZim po-
sesti ravna po francoskem kodeksu. Tedaj
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pa se je pricelo umetno razlai¢evanje
zemlje arch; kolonisti so stremili za tem,
da postanejo veleposestniki; vlada pa je
ob vsaki priliki &citila koloniste in zapo-
stavljala domacine.

Kolonizacija Algerije pa se ni vriila po
zdravih naéelih. Francoska vlada je favori-
zirala predvsem le velikega kolona, ki si
je gospodarsko zasuznjil malega kolona in
domacéine, Vse amelioracije v pogledu po-
liedelske kulture in racionelnejsih eksplo-
atacijskih metod se izvrse le v kolikor so
v interesu velikega kolonata. Sploh si vele-
posestniska kasta kolonistov prilagéa iz-
kljuéno diktaturo nad zasuinjenimi doma-
€ini.

Pred polstoletiem so se v Algeriji na-
selili prvi kolonisti. Med njimi je bilo nekaj
idealnejsih pionirjev, ki so hoteli presaditi
evropejsko prosveto na arabska tla. Borili
so se morali s klimatiénimi neprilikami in
marsikdo je podlegel. Vrhtega je prevla-
doval konkurenéni zakon moénejiega. Kdor
je prisel tja z veédjimi gmotnimi sredstvi, si
je lazje zasigural obstoj. Brezvestni ele-
menti pa so ludi namenoma spekulirali s
tezkoéami slabejsih kolonistov — zacela se
je koncentracija posestev; kjer je pred de-
selletjii zivelo 30—50 kolonskih druzin, Zivi
danes pogosto samo par veleposestnikov.

Par konkretnih zgledov: V vasi Réunion
je bilo 1885 75 druzin. Danes pa je vsa po-
sest v rokah treh veleposestnikov. — Vlad-
ni adrarni dircktor Brunel je potreboval
vodovod za svoje veleposestvo (3000 ha).
Leta 1921 se mu je posreéilo, da so mu ga
zgradili; delo je stalo veé sto milijonov;
stroske je prevzela vlada in povodnjevaini
sindikat iz Chélifa — vodo pa sta morali
odstopiti vasi Maklakoff in Charron!

Postopanje z Arabci se ravna po —
»Faustrechtu«, Se leta 1871 je konstantinsko
meséanstvo ob priliki nekega upora doma-
¢inov konstatiralo v nekem dokumentu te-
le: »Samo sila in nasilje morcta premagati
njihovo narave, jo poboljgati in jih nagniti,
da spremenijo svoje obnaSanje in omilijy
svoje obitaje.« Predstavniki francoskega re-
Zima razSirjajo prosveto med Arabci z na-
siliem in terorjem. V meSanih obéinah so
domacini skoro brezpravni, ponekod Zivijo
celo pod odkrito vojaske diktaturo. Nijih
sivljenje je dostikral odvisno od velepo-
sestnikov. Umori Arabcev se vedkral sod-
nijsko niti ne zasledujejo ne. Obstoja tudi
s¢ kaznovanje celih vasi: ée v gozdu na-
stane pozar, se kaznuje z obcutno denarno
globo bliznja vas; 1. 1911 so lake kazni pri-
nesle fisku nad 1,500.000 frankov.

Veleposestniki vzdrzujejo umetno visoko
ceno zita. Ce je letina dobra, pustijo gnili
v magazinih stotine kvintalov Zita, samo da
cena ne pade. Pri tem pa domadcini stradajo
in umirajo lakote, L. 1921 je stradalo nad 3
milijone domadinov in na stoline jih je
umrlo lakote, drugi pa so uiivali élovesko
meso — a evropska javnost o tem ni bila

informirana, saj se je godilo pod prosvet-
lieno burZoazno Francijo.

Pa tudi po ostalih francoskih kolonijah
v Alfriki se vrdi v imenu evropskega pro-
svetljenstva prav neélovesko izkori&¢anje. V
irancoskem parlamentu je 18. marca t. 1. po-
slanec Boisneuf navedel dovolj sluéajev, ki
so za [rancosko kolonizatoriéno delo zna-
cilni. V prejsnji nemski koloniji Togo, nad
kalero je po versajski pogodbi dobila man-
dat Francija, je dobila koncesijo nad 18
tisoé ha plantaz tvrdka Hirsch et Gasparin;
francoska vlada je uvedla nasilno vojasko
novaéenje med domadini, da je tvrdka do--
bila dovolj delavnih moéi;: kolonialni mi-
nister Sarraut je priznal, da »so bili érnci
viaborjeni v vojaskem parku kot zivinae,
kar znaéi, da je oficielna Francija v kolo-
nijah uvedla novo vrsto suzenjstva — in
to na ozemlju, ki je postavljeno pod nad-
zorstvo zveze narodov! Druzba za izkori-
i¢anje gozdov ob Gornjem Ogoué je orga-
nizirala pravcati lov na domacine, da jih
je dobila za delo; njihova meseéna meazda
znasa 18 frankov (od teh 12 frankov v
naturi). Tudi druge druzbe: Compagnie Gé-
nérale des Colonies, Sangha-Oubanghi, Pé-
che Francaise, Ouest-Africain itd. imajo
mnogo ¢loveske bede v kolonijah na svoji
vesli,

Naravno je zato, da bo taka ecksploata-
cija afriskih plemen v 20. stoletju naletela
na sistemati¢en odpor. Dve veliki organi-
zaciji sta zamislili velikopolezne naérte, da
se v Afriki uveljavi ¢lovedanski koloni-
zalori¢ni princip: 1. IIL internaci-
onala je na 2. kongresu avgusta 1920 za
sekcije velikih kolonialnih drZzav doloéila v
8. tocki obveznost, da morajo v kolonijan
zapoéeti velikopotezno akcijo za osvoboje-
nje domaéinov. Namen je jasen: kolonije
sluzijo imperialistiéni burZoaziji le v izkori-
§¢evalne svrhe; da se proletariat v Evropi
osvobodi kapitalistiénega jarma, se mora
zanesti razredna solidarnost delovnega ljud-
stva med kolonialne narode, da bo uginek
socialnega gibanja sigurnejdi. Francoska sek-
ciia IIL internacionale je to toéko Ze od
zacetka strogo izvajala; uvedla je predvsem
v Algeriji in Tunisu veliko agilacijo proti
belim zasuZnjevalcem, osnovala sirokovne
organizacije, ustanovila Easopisje itd. Kon-
gres v Marseilleu docembra 1921 pa je skle- -
nil, da se propaganda uvede po vseh kolo-
nijah ter ustanovil poseben odbor, ki ima
nalogo, da studira kolonialna vprasanja s
socialnega staliféa, zbira dokumente kolo-
nialne eksploalacije in isée pota, kako naj
s¢ kolonialno vprasanje uredi v interesu
mednarodne kulture. 2. Drugo vaino gibanjc
je panafrikanska propaganda, ki
jo vodijo inteligentni &rnci sami. Zadnji
panafrikanski kongres je bil avgusta in sep-
tembra 1921 v Londonu, nato v Bruslju, za-
kljuéne seje so bile pa v Parizu. Generalni
tajnik kongresa Burghardt du Bois je pred-
lozil program gibanja, ki hoée: popolno
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enakopravnost vseh ras; popolno enakoprav-
nost érncev; zaséito érnih delavcev; v kolo-
nijah naj se organizirajo krajevni upravni
organizmi, kjer naj sodelujejo in soodlocujejo
¢rnci, torej obéinska in dezelna avionomija;
zemlja naj se vrne &rncem. Brez dvoma pa
bodo v praksi voditelji gibanja morali po-
seéi po radikalnejsih sredstvih, ¢e bod»
hoteli doseéi popolno osvoboditev érncga
plemena. Politicus.

Svetovna polifika.

Objava diplomati¢nih listin nemkega zu-
nanjega urada od leta 1871 do 1914. Sedanja
neméka demokratiéna vlada je sklenila izdati
brez pridrika vse uradne listine, katere se
nanasajo na zunanjo politiko Neméije, pocensi
z 1. 1871, kolikor jih je v arhivih urada za zu-
nanje zadeve, To ni, kakor je minister za zu-
nanje zadeve Rathenau po pravici poudaril,
samo ¢in neprecenliivega pomena za zgodo-
vino, nego fe bolj etiénega pecmena. Ako bi
e ostali evropski kabineti temu primeru sle-
dili — samo sedanja ruska vlada je objavila
dokumente, kolikor so se nasli v arhivih

carskega rezima — bi bilo storjeno veliko
delo v svrho pojasnitve vzrokov in kriveev
minule svetovne vojne — vprasanja, ki se

od strani diplomacije danes naravnost de-
magogi¢no izrablja, kakor da bi bila povzro-
¢ila voino izkljuéno le ena skupina velesil.
Za enkrat izide Sest zvezkov pod naslovom
»Die groBe Politik der europdi-
schen Kabinette 1871—1914«, v 43 po-
glaviih s 1365 dokumenti na 2400 stranch.
Iz tega se razvidi, da bo zbirka sestojala
sploh iz samih aktov. To je v glavnem epoha
Bismarcka. Prvi zvezek obravnava, ka-
kor se vnaprej oznanija, frankfurtski mir med
Neméijo in Francijo 1871, sestanek treh ce-
sarjev 1872 in nemsko-rusko vojaske kon-
vencijo 1873. — Drugi zvezek obravnava
berolinski kongres, predvsem ta-
kratno vlogo Neméije kot posredovalke med
Rusijo in Anglijo ter njeno stalif€e napram
avstrijski okupaciji Bosne. — Tretji
zvezek se pec¢a s politiko Bismarckovih za-
veznistev, in sicer: prvi postanek nemiko-
avstrijske zveze 1879, zvezo med monarhi
Neméije, Avstrije in Rusije 1881, prvo tra-
zvezno pogodbo med Neméijo, Avstrijo in
[talijo 1882, podaljsanje nemsko-avstrijske
alijanse 1884, sestanek med nemskim in ru-
skim cesarjem v Skiernewicah in zacenjajoéi
se sporazum med Neméijo in#Francijo od
1878 do 1885, — Cetrli zvezek se peda z ma-
terialom, ki je v s&ir§i javnosti fe najmanj
znan, namreé odnosi med Angliio, Neméijo
in Avstrijo, kjer izvemo, da je Bismarck v
letih 1887/BB/89 snoval alijanso z Anglijo.
— Peti zvezek vsebuje prevaino dobo za
orientalsko, ozir, balkansko politiko
od 1. 1885 do 1887, Tudi tu vidimo intimne
odnose med Neméijo in Rusijo. — Sesti zve-
zek obravnava dobo cesaria Viljema I Tu
izvemo, kako je v letih 1887 do 1888 nasta-
jala nevarnost vojske med Avstrijo in Ru-

sijo, kako se je pripravljala francosko-ruska
alijansa in kako se je zacela napetost med
Neméijo in Francijo. — Dokler delo ne izide,
so seveda sodbe o njem, ki se Ze zdaj po
listih ¢itajo, preuranjene. Na vsak nacin bo
ogromnega pomena, in sicer ne samo za po-
jasnitev svetovnih politiénih problemov 19.
in 20, stoletja, ampak §e bolj za moralno
obnovitev Evrope, ki bo videla pred seboj
razgrnjen velik kos kabinetne politike, ka-
tera se je vriila vedinoma tajno brez ved-
nosti in sodelovanja ljudstva, in je konéno
rodila svetovno katastrofo, pod katero tr-
pimo mi in bodo e trpeli potomeci, ako se
sne obnovimo v duhu in resnici«. Prof, K.

Marc Sangnier o Nemcih. Marc Sangnier
znana mriva straza krifanske demokracije v
Franciji, je 18. maja imel znamenit govor v
Berlinu, Nemiki odsek mednarodnega demo-
krati¢nega kongresa, katerega predsednik je
Sangnier, mu je priredil ¢ajanko, ki so se je
udelezili vodilni politiki Neméije. Sangnier je
deijal: Narod, ki le zase dela, pade kot Zrtev
lastine kolektlivne sebiénosti, Le skupno delo
narodov pomaga, da se dvigne posamezen
narod in obnovi Evropa. Ce bi vojna bila
militarizem sploino pristudila, bi bila kori-
stila. Mesto tega pa vidimo, da se skoro
privsehnarodih Evrope probuja
stari Sovinistiéni duh, Mednarodni
demokratiéni kongres hoée zbrati v vseh de-
7elah one, ki pobijajo mrinjo in hujskanje
in pripravljajo sporazum. Nase parisko zbo-
revanje v lebruarju 1922 je dalo zgled. Na
javnem zhorovanju v navzoénosti 4000 ljudi
v Parthenonu ni padla ne ena beseda, ki bi
bila kalila sporazum med zastopniki. Nemski
govor nemskega zastopnika je nasel burno
odobravanje. Ce bi narodi sami med
sabo govorili, bi bili kmalu pri-
jatelii, tako kot v voini vojaki v jarkih
niso bili nosilei sovrastva. Pri vas premalo
pozrate resni¢no Francijo, pri nas pa resnié-
no Neméijo. Za prihodnji teden sem naznanil
v {rancoski poslanski zbornici interpelacijo
o zunanii politiki Francije in v Palais Bour-
bon bom rekel: »Je Neméija, ki se ne opira
na bajonete, ampak se hoce dvigniti kvisku
po peoli sporazuma in svetovnega miru. Fran-
cija ni istovetna z golovimi fasopisi in tudi
ne z vlado, ki ne ostane veéno. Varnost Ev-
rope bo zajaméena &ele tedaj, ko bosta Fran-
cija in Neméija prijateljici.« P

Panislamski pokret. Svelovna vojska je
silno razburkala Vzhod od Tihega morja do
Atlantskega. V Indiji se ¢ezdaliebolj raz-
rai¢éa ghandizem; okrepile so se musliman-
ske driave, turska Mala Azija, Perzija, Al-
ganistan; ruski muslimani imajo svoje fede-
rativne drzave; Egipt je postal vecalimanj
neodvisna drzava: osamosvajajo se Tibet in
Mongolija;  giblicjo se muslimani, budisti,
hirdujici; to valovanje pa sega tia do gib-
roltarske oZine. V tem oziru je zanimiv
interviu nekega italijanskedn publicista v
.Nazione« z emirjem Kaled begom el Ageni,
ki se skriva pred Francozi nekje v Maroku,
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Kadel beg, vnuk znanega Abd el Kadera, ki
je svojcas dal v Alziru toliko opravka Fran-
cozom, je izjavil, da so Ghandi, Kemal pasa
(Angora), Zagloul pasa (Egipt) itd. pa¢ zelo
znameniti voditelji vzhodnega, ozir. pan-
islamskega pokreta, da pa se resni¢ni vodje
skrivajo po pustinjah, kijer jih nobena roka
ne doseZe. Pokret ni toliko verski kolikor
pelitiéni; gre za neodvisnost vzhodnih naro-
dov. (Tudi od drugih strani se ¢uje, da nacio-
nalni voditelii vzhoda ne mislijo na versko
propagando, temveé¢ stoje danes na staliscu
verske strpnosti.) Gibanje je organizirano do
poslednje moznosti; veditelji so dobro infor-
mirani o vsem, kar se godi po svetu in se
dircktno ali indirektno ti¢e vzhoda. Kaled
beg trdi, da je od Indije do Maroka vse pri-
pravlieno za akcijo, ki bo ob svojem ¢&asu
nenadoma na celi érti izbruhnila. — Temu
bi se lahko dodalo, da se v kratkem v Mo-
skvi vrsi I, kongres narodov celega vzhoda.
Medtem se med Francijo in Anglijo nadalju-
jejo razgovori, . kako urediti vprasanje Tan-
gera in Male Azije, do rezultata pa Se zdaj
niso privedli, dasi se ta zadeva vlece med
zavezniki skoro Ze celo leto, V tem ¢asu pa
je ruske-turska zveza privedla baje ze do
vojaske konvencije; na vsak naéin obsloja
prava irdna alijansa. Stari veliki problem
antagonizma med zapadom in vzhodom je
danes aktualnejsi in postane v dogledni bo-
docnosti $e usodnej§i nedo je bil kdaj po-
pre),

Vera in komunizem.

Svobodoumniska plitvost je menda ne-
ozdravljiva rana na komunisti¢ni stranki.
Vso neznanstveno smet, ki so jo v boju zo-
per vsako pozitivno vero nakopiéili Voltaire,
Strauss, Feuerbach, Moleschott in Haeckel,
so zdaj voditelji komunizma pobrali in jo
proletariatu prodajajo za éisto zlato. Kar so
resni misleci Ze davnej zavrgli in od cesar
so se idealni duhovi najrazliénejsih smeri Ze
popelnoma odvrnili, to mora zdaj sluziti pri-
stagem komunistiéne internacionale za naj-
vigjo dusevno hrano. V tem nas potrja med
drugim tudi »Delo« 15, junija t. L, kjer ne-
kdo razlaga svoje tozadevno materialistiéno
slnluca Vidi se, da sta ¢lanka A. Spacapana
in 1. Bukovnika v prejsnjih stevilkah glede
versko-etiénih smernic, ki naj vodijo vsako
socialno, pa tudi komunistiéno gibanje, bila
izraz osamljenega mnenja, kajti smer lista je
slejkoprej ostala wvulgarno antiverska, V
predleze¢em ¢&lanku beremo n. pr.: »Kadar
se govori o naboZnih ljudeh, ne more biti
govora o komunistih, to je o revolucionarnih
marksistih. Gre za oni del delavskega ljud-
stva, ki §e »verujes, ali vsaj pravi, da veruje.
Z razvitkom komunizma, to je z
napredkom &loveéanstva, se neha vera.
Mi uni¢éujemo vero.« — Pisec se po
tem vprasuje, ali je .zaenkrat opor-
ftuno, v boju med kapitalom in delom vreéi
v maso parolo: Doli z verol, kakor bi bilo
to po gori navedenih nacelih edino dosled-

no. Pride do zakljuéka, da ne, in sicer samo
z ozirom na to, da se ne odbijejo zaostali
proletarci, ki se e drie praznoverja. »Da
se brez potrebe in koristi ne zamerimo lju-
dem, ki so nam potrebni, moramo pustiti
vsakemu, naj veruje, kar hoce, in naj se
klanja, ¢emur hoce.« To je seveda le za-
¢asna parola; ¢im bolji se materialisti¢no-
komunistiéno naziranje utrdi, tem bolj sto-
pijo seveda protiverske smernice in prak-
ticna protiverska bojna gesla v ospredje. »Z
izbolisanjem zivljenjskih pogojev za delav-
sko ljudstvo in usivarjanjem komunizma bo
izginila vera.« Vendar pa se za pisca strp-
liivost neha pri »popovihe. Tem klice cisto
po frajgajstovskem receplu: »Popovi u erkvuy
ako kome trebaju, ali sebi prste iz politikel«
(Clanek je namreé pisan v hrvaséini) — To-
rej komunizem ne samo brez kric¢anske, am-
pak brez vsake verske podlage splch, Torej
tudi brez moralne podlage. Kajti dejansko
ni morale vsaj brez neke religiozne osnove,
pa naj si Ze bo samo medla vera v nekaj nad-
svetovnega, nadéloveikega in bozanskega.
Brez tega pa niso mogoéi kolikortoliko ide-

@lni socialni odnosi med ljudmi, za katerimi

stremi vsako socialno gibanje. Torej je ma -
terialistiéni komunizem, ki hoée naj-
idealnejse odnose, §e cel6 nesmiseln, ker ne
vodi niti do minimalno-idealne druzbhe, am-
palk naravnost v barbarizem, Ali je mogoée
na materialisti¢cni podlagi kolickaj odoleti
egoizmu? Ne! Ne samo, da ni mogode, mar-
ved areligiozno materialistiéno naziranje ga
naravnost utemeljuje. Kako, da mnogi
tega ne morejo uvideli? Terseglav.

KaloliSska vprasanja.

Kulturno delovanje katolianov. Glede
lega priobéuje »Kilnische Volkszeitunge (z
dne 1£. junija 1922, §t, 467) uvazevanja vre-
den é¢lanek Hermanna L. Mavyerja. Pisec na-
glaga potrebo, da se ima kalolléko kulturno
politiéno delo — kakor je on imenuje —
razgiriti in intenzivneje gojiti nego v pretek-
losti, skratka, da se ima katoliski svetovni
nazor polastiti vseh panog kulturnega Ziv-
lienja. Politiéno so nemski katoli¢ani na vr-
huncu; resili so Neméijo po porazu pa fronti
in notranji revoluciji razpada in zdaj v zvezi
z vsemi ljudskimi strankami (v prvi vrsti s
socialisti) obnavljajoc Neméijo v mirovnem
demokratitnem duhu, brane¢ jo tako pred
monarhistiéno reakecijo kakor pred boljgeviz-
mom, V kulturno-politiénem oziru — pravi
pl:.uth — osredotocujejo nemski kaiohéam
svoje delo na &olstvo: v defenzivnem oziru,
da prepreéijo laizacijo Sole; v pozitivnem,
da postavijo solstvo sploh na podlago éim
vedje avionomije stariev, ljudstva, svobode
za vsako konlesijo, vsak nazor, vsako kul-
turno skupino, Ta krog pa je — nadaljuje
Mayer — ftreba razsiriti. Treba je obrniti
pozornost n, pr. na gledalisée, v katero
danes bolj kot prej pliuskajo valovi svetovno-
nazornih bojev, dalie na kino, na literaturo
in na umetnitko ustvarjanje sploh. (V znan-
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stvenem oziru nemski katoliéani v ni¢emer
ne zaosltajajo za protestanti in svobodo-
misleci, spominjamo le na Maksa Schelerja,
pravkar ustanovljeno katol. filozofsko fakul-
teto v Kilnu itd.) Mayer opozarja na sploéno
tezenje po odresenju od materializma pre-
tekle ere in iskanje novih idealnih vrednot,
kar morajo katolicani izkoristiti, da pribore
sprvenstvo krscanski kulturi«, Celd mnogi
pretestanti so prepri€anja, da so ravno kato-
li¢ani najbolj poklicari, da udejstvijo kul-
turnoe skupnost kriéanskega élovestva. — Te
misli nagibajo tudi nas k razmiiljanju, ko-
liko storimo mi v tem oziru po vojni. Kul-
turna stran nasega dela gotovo zaslaja za
politicne. Tezki politicni boj nas skoroda
poepelnema absorbira. Treba bo novega pod-
neta!

Revije.

Zadruga. Istorijska rasprava. Dr. Vasij
Popovié. Sarajevo, 1921, {::maliskn §tampa-
rija. Ceprav se je zadruga, skupno gospodar-
stvo in gospodinjsivo veé krvnosorodnih
druzin, ohranila do danes med Hrvati, Srbi
in Bolgari, je vendar Popovi¢eva brosura v
jugoslovanski literaturi prvo delo, ki se v
celem obsegu in z znanstvenega stalifc¢a
bavi z vpraSanjem zadruge. Najprej razlaga
pisatelj pojem, organizacijo in Zivljenje za-
druge in preide polem na raziskovanje,
kako je vplivala zadruzna ureditev rodbin-
skeda zivljenja na drzavno organizacijo in
na pravno pojmovanje naroda. Srednjeveika
srbska drzava in odnosaj med vladarjem in
narodom lemeljijo v mnogih ozirih na za-
druznih naéelih, Samo iz teh zadruinih prav-
nih pojmov moremo raztolmaéiti oni speci-
fidno srbski, ina¢e nerazumljiv pojav v vla-
darskem naslednem pravu, po kojih ne pre-
vladuje nobeno od onih obicajnih naslednih
pravil: primogenitura in senioral. Ni, da bi
moral vladarju slediti najstarejsi njegov sin
ali najstarejsi ¢lan dinastije, ampak Ze za
¢asa vladarjevega Zivljenja doloéijo njego-
vega mnaslednika sposobnost in razni drugi
momenti. Nadalje opisuje pisatelj razliéne
zadruge in razdirjenost zadrug med juZnimi
Slovani. Zelo obsirno se bavi s pravnimi raz-
merami zadrug. V drugi knjigi, ki jo pisatel;
napoveduje, bo podvrgel kritiki dosedanje
teorije o postanku zadruge in o njeni raz-
girjenosti v raznih dobah in pri raznih na-
rodih ter obdelal vprasanje o vzrokih na-
predka in propadanja zadrug. Pisatelj se
ozira le na zadruge med Hrvati, Srbi in Bol-
gari, vendar je knjiga tudi za nas Slovence
zanimiva, kajti éeprav so med nami zadruge
izginile, vendar so se tudi pri Slovencih vse
socialne in politiéne tvorbe preteklosti raz-
vile iz zadruge. Dr. Korogec.

Sindikalna praksa. Beleska sa predavanja
Dragise Lapéeviéa. lzdanje 1. Gj. Gjurgje-
viéa, Beograd-Sarajevo, 1922. Veteran srbi-
janskih socialdemokratov Dragisa Lapéevic
je v mali broguri izdal svoja predavanja, ki
jih je imel v tecaju socialistiéne Sole 1 1921,
Zaéetek broSure nam Ze pove, da ne smemo
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v njej iskati veé nego osnovne nauke o po-
menu in delovanju strokovnih drudtev. Za-
nimivo in veéinoma novo je v broduri, kar
nam pisatelj podaje iz Zivljenja srbijanskih

sindikatov. Dr.
Istorija socijalizma u Srbiji. Od Dragise
Lapéeviéa, Beograd. Tzdavacka knjizarica

Gece Kona. 1922, Lapéevic je Ziva pri¢a po-
stanka in razvoja socialdemokrati¢nega po-
kreta v Srbiji, zalo se mu je sama vsiljevala
naloga, da spife zgodovino socializma v
Srbiji. Ta je seveda pi¢la, kakor je neznaien
ves socialdemokratiéni pokret na Balkanu,
Ni ¢uda, kaijti statistika iz 1. 1908, nasteva v
Srbiji delavcev in uéencev v obrti 40.178, v
trgovini 4810, v industriji 18,675, vsega sku-
paj 63.663 delavcev in uéencev. Prve delav-
ske organizacije so v Srbiji ustanovljene leta
1870., prve sindikalne organizacije L 1895,
a srbska socialdemokraska stranka je bila
ustanovljena 20. julija 1903 v Belgradu. Po-
leg Easopisja je stranka skrbela za znan-
stveno in poljudno literaturo ter izdajala
Socialisticko, Agitaciono in Sindikalno bi-
blioteko. Lapéevicevo delo je prvo te vrsie,
kajti prej so izsle v srbski literaturi samo
monogralije odliénejsih predstavnikov social-
demokragke misli v Srbiji, vendar ni ol\—_
delano po znanstveni metodi. Virov pisatelj
ne navaja skoro mnobenih, zgodovinski po-
datki manjkajo tudi lam, kjer mu jih je bila
gotovo lahko dobili, n. pr. kdaj je rojen
Syetozar Markovié, kije in kako se je solal,
kdaj je umrl. Zgodovino deli v dobo raz-
Sirjenja socialdemokragke misli in dobo mo-
derno organiziranega socialdemokraskega po-
kreta. Nobena doba ni izérpno obdelana.
Vendar nam nudi knjiga dovolj dober vpo-
gled v socialne in kulturne razmere Srbije,
kakor so obstojale in se razvijale od poceika
preteklega stoletja do danes. Dr. Korosec.

»Njiva«, §t. 4/5/6, se v svojem Pregledu
ohsirno peca s »Socialno Mislijo«, njenimi
idejami, smernicami in nameni. Koliko iih
razume prav, koliko ne, naj vsak sam pre-
sodi, kdor se za kritiko zanima. Mi omenimo
edinole eno, da ni res, »da to revijo [Socialno
Misel) izdaja S. L, S. kot svojo strankarsko
politiéno meseéno glasilo«, Revijo izdajata
urednika in sta za njeno smer in vsebino
izkljuéno in v vsakem oziru le onadva odgo-
vorna, v kolikor odgovornosti ne prevzame
vsak avtor sam. Sodeluje pa lahko vsak, &e
se giblie v okviru kriéanskih eti¢nih smernic
ter ga za politicno pripadnost ne vpmsijmm

i

»Vzgoja in zai€ita obrtnéga in industrij-
skega narai€aja.« Napisal inz, M. A. Stebi.
Liubljana 1922, — Temeljita studija o stanju
tega vprasanja v nadi drzavi. Podrobno oceno
priobéimo.

»Za novi socializem.« Pod tem naslovom
je wvseu¢, prof. dr, M. Rostohar zbral
svoje od nase revije Ze omenjene sestavke
v sJugoslaviji« v brosurico, (Ljubljana, Na-
rodnosocialna tiskovna zadruga 1922) Kri-
tika marksizma je dobra in pregledna.
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»Hris¢anski Zivot« (Dr. Vojislay Janié,
Irinej Djordjevié.) je revija skupine vernih
pravoslavnih srbskih krogov, ki je zacela
izhajati letos. Dozdaj je izslo 6 Stevilk z za-
nimivo in raznovrstno vsebino, Posebno ome-
nimo »Filozofijo in religijo« F. M. Dostojev-
skega«Justina Popoviéa. Revija sluzi jagenju
verske zavesti in duhovne obnove na teme-
liih pozitivnega kricanstva cerkve. V 5. in
6. stevilki nahajamo élanek Gl. Miki¢a »Ve-
ra in Sola«, ki ta aktualni problem obrav-
nava izérpno in temeljito. Pritrjujemo pa
pisatelju tudi, ko pravi na koncu, da je ver-
ski pouk v niZjih in srednjih Solah treba re-
formirati, t. j. izpopolniti. »Mnogo nasprot-
stva proti verskemu pouku ima svoj razlog
v dosedanjem naéinu njegovega predavanja.«

P, dr. A.

»0d ateizma k anarhizmu«, znano delce
Viktoria Kathreina, je prevedel dr. Vojislav
Jani¢ na srbski jezik kot IV, zvezek biblio-
teke »Hris¢anskog Zivotas«,

»Svjedoci katolicke obnove« od Th, Mai-
nage. Prevel dr. Bini¢ki. Predgovor od dr.
Ljube Marakoviéa. Izdal dr. Stjepan Marku-
lin, Zagreb, — Hrvatski katoliski inteligenti
osredotoéujejo svoje delo zlasti okrog pro-
blema verske duhovne obnove in se v tem
oziru $olajo zlasti ob moderni francoski ka-
toliski soli. Pricujoéi prevod Menazovega
dela prinasa kratke samoopise verskega pre-
obrata znamenilih francoskih inteligentov, n.
pr. pisatelja Claudela, Bertranda, Baviera,
profesorice Zante, Knjizica se éita kakor
meditacije ter nuja tako gradiva za notranje

zivljenje kakor za estetiéno pofinjenje
bralca, - ol
Critica sociale, 10. stev. 1922, — Claudio
Treves obravnava v uvodniku (Finis e
...poi?) vprasanje genovske konference.

Uspeh konference je iluzoricen; razkrinkala
je pa¢ zakulisne skrivnosti in poostrila po-
lozaj. Bilo je absurdno, da se je gospodarsko
vprasanje hotelo loéiti od politiénega, zato
pa je tudi rezultai ni¢even. Kljub temu pa
je bilo v ospredju konference eminentno po-
litiéno vprasanje — sovjetska Rusija. — Lo
pes - éuvar versajske pogodbe« Barthou je
lahko zadovoljen, saj je bilo glavno delo
Francije, da je konferenco sabotirala in raz-
bila; ni pa mogla prepreéili separatmh go-
spodarskih pogodb, kakor tudi ne dejstva,
da je vsled francoske nepomirljivosti Anglija
mogla igrati svojo klasiéno vlogo: prepreéila
je kontinentalno hegemonijo, nastopala za
pacilizem, Lloyd George pa je ojacil svoj
ugled med angledko burZoazijo in Ze vnaprej
oslabil Labour Parly pri bliznjih volitvah,
Pogreseno je bilo, da je Evropa hotela Rusiji
pomagali le v besedah; pa tudi, ée bi ji nu-
dila milijarde v zlatu, bi bilo naivno zahle-
vati, da se Rusija odreée svoji suvereniteli
in da prizna burzoazno moralo privatne last-
nine in carske dolgove. — Memorandum za-
veznikov je bila »otrogja igra«, Pred foru-
mom treznega razuma je Rusija ze zmagala,

e preden je Ciéerin stiliziral v najpopolnej- te revije. — Op. uredn.)

Sem diplomatiénem stilu svoje razjedajoce
argumente. Rusko vpraSanje, v kolikor je
tehniéno in ckonomsko, je odgodeno; pri-
znanje »de iure< pa je reSeno nad konle-
renco, ker so driave Rusijo sploh pozvale
na konferenco. — Konferenca v Genovi je
dokumentirala, da vlada med driavami an-
arhija. »Antanta zapuiéa Genovo kot kadaver,
ki se mehaniéno drzi pokonci...« — Rusija,
Neméija in Turéija tvorijo slero zase, nimajo
pa Se dovolj moéi, da bi svetu vsilile svojo
avtoriteto. Nevtralci so bili v Genovi »pre-
veé neviralni«. Mala antanta -ni nasla svoje
poli«. Italija je konferenco samo pogostila,
ni pa se zavedala, da je njena misija po-
sredovanje med Anglijo in Francijo, med
malo antanto in Rusijo. — Po konferenci je
vse po starem: drzavni dolgovi, vojaska in
fiskalna bremena onemogoéujejo gospodar-
stvo; konkurenca za surovine je hujsa ko
prej; valutne diference se poostrujejo. .. nad
vsem pa dominira reakecija. Genova znaéi
polom radi neodjenljivosti burZoaznega duha
— toda tudi kot polom dokazuje svetu, da
je obnovitev mozna le na solidarni socialn
podlagi. Filippo Turati: Socialistiéni
dilema sedanjega trenutka. — Joseph Le
Tessier: Bolesti in  predlogi Irancoskega
nonkonformista. Francoska reakcionarna bur-
zoazija je danes najveéje zlo v Evropi; pre-
preéila je zdrave socialne reforme povojne
dobe in je odgovorna za to, da se komuni-
zem ni razvil v usmerjenejso socialno strujo.
Posledice reakcionarne politike nosi Fran-
cija: izdatki naraséajo, budZelni deficit je
dosegel 25 milijard, v gospodarskem zZiv-
lienju prevladuje veriznistvo in slepa kapi-
talisti¢cna sebi¢nost. — Rinaldo Rigola po-
roca o kongresu internacionalne sindikaine
federacije v Rimu, — Olindo Giorni: O za-
konskem nacrtu o latifundiju (veleposestvih].
Navaja definicijo in razne zakonske predloge.
Obsirneje se bavi z naérlom popolarov in
socialistov. Naért popolarov uveljav-
lja individualistiéno orienlacijo v nasprotju
s kolektivistiéno in hoée ¢im vecje te-
vilo malih lastnikov; tudi prole-
tarcu se mora nuditi prilika, da postane last-
nik; za parlito popolare je vprasanje zemlje
v prvi vrsti socialno vprasanje in ne teh-
nicno. Naért socialistov pa je dia-
metralno nasprotne tedence: vprafanje zem-
lie je predvsem tehniéno in gospodarsko
vprasanje; interesi splodnosti imajo prednost
pred individualnimi; posredovalno vlogo med
individuom in druzbo igra drZava, a ne vlada,
temveé kak avionomen organizem v imenu
driave; mali posesinik se ozira le na osebne
koristi, zato treba veleposestvo socializirati
na tak naéin, da se interesi sploinosti ne
poteplajo, kar je mogoée le, e se upravljajo
latifundiji z gospodarskega vidika. — Sticus
porata o gildisticnem (cehovskem) sociali-
zmu, o katerem navaja teoretiéna naéela in
prakti¢ne rezultate, ki morejo uspeino
osamosvojiti proletariat. (Glej élanek dr. Go-
sarja o cchovskem socializmu v 4. stevilki
Ivan Bukovnik.
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La Grande Revue (marec, april) ima med
drugim: Pacificus, Delo drustva naro-
dov: Razorozitev; opozicijonalec Herriot
priobéuje svoj govor o finanéni politiki Fran-
cije; Picard piSe o francoskih reparaci-
jah. Daudé Bancel, Zadruine orga-
nizacije v kmetijstvu.

Les Archives de la Grande Guerre ima:
Ofenziva v Macedoniji 1918 in zanimive spo-
mine generala Schulzenburga o odstopu

Viljema 1L

Journal des économistes [15. aprila] ima
razprave: Petrolej; Perspektiva angleskih
financ; Zakon o osemurnem delavniku na
Zeleznicah in mornarici; Kronika inflacije (v
Franciji).

Der deutsche Okonomist (slev. 2025 56!
ima ¢lanke: Dr. Hugo, Nemiko-ruska
pogodba. V Genovi sklenjeni sporazum
je uéinkoval kakor senzacija. Neméija in
Rusija sta se medsebojno odrekli vsem pra-
vicam do odskodnine iz katerihkoli naslovov
(¢l. 116. versajske mir. pog., izdatki za ujet-
nike i. dr.) ter si priznali najvecje ugodnosti,
to se pravi, ena drzava prizna drugi vse naj-
vecje predpravice in ugodnosti, ki jih je Ze
ali pa jih Zele bo dovolila kaki tretji drzavi.
Dasi je trgovina z Rusijo Se vedno zelo
riskanina, je vendar Neméija s to pogodbo
gospodarsko mnogo pridobila, zlasti ker bo
v Rusijo lahko v neomejenih mnozinah od-
dajala svoje industrijske izdelke, &esar se
druge drZzave v skrbi za lasino industrijo
branijo. — Eggebrecht poudarja v élan-
ku: Tendence gospodarskega leta 1922., da
tvorijo reparacije in razoroZevanje jedro
evropske krize. — Iz pregleda razvidimo, da
se je v prvih stirih mesecih 1. 1922, uvo:z
Francije napram istim mesecem 1l 1921. po
vrednosti in koli¢ini povecal, izvoz pa
zmanjsal. Anglija pa je v istem razdobju
svoj uvoz zmanjsala za B4 milijonov f. 3terl,,
t. j. priblizno za 27%, izvoz pa po-
veéala napram L 1921, za 2 milijona fun-
tov &terlingov, t. j. 80%. — Pet nemskih
emisijskih bank s skupno temeljno glavnico
237 milijonov mark ima kovinskega kritja 1
milijardo 77 milijonov in izdanih bankoveev
[do 25. maja) za 144 milijard mark.

Arbeitsrecht (3t. 1.—4.) ima sledec¢e vaz-
nejie razprave: Pottholf, Kaj je delovna
plaéa (z juristiénega vidika, op. por.), Avtor-
ske pravice delojemaleev, Kolcktivne po-
godbe med delodajalei in delojemalei — dr.
Bovensieper, Kriilev dobrih seg v delovnem
razmerju  (kot lake navaja: prenizko placo,
Hungerlohn, otezkoéenje odpovedi, konku-
rencel.

Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und Sta-
tistik, Jena [majska Stevilka) ima daljdo raz-
pravo: Kriger, Svetovni nazor in
gospodarstvo. On stoji izven kriéan-
stva, zasleduje vpliv svetovnega naziranja na
gospodarsko  zivljenje pri diviih poganskib
narodih, nato preide na Grke in Rimljane
in konéno podérta veliki in pozitiv-
ni vpliv krd¢anstva, pod ¢igar vpli-

vom so se mladi rodovi severa in vzhoda
izpremenili v miroljubne poljedelske narode.
— Chron je priobéil razpravo o latiski
republiki in njeni gospodarski bodoénosti. —
Zelo zanimiva je daljsa $tudija 0 razvoju
mednarodnega denarnega trga
in denarnih trgov posameznih
drzav v 1. 1921. V tem letu se je zacel
svelovni denarni trg pocasi obnavljati. Silno
oviro tvori medsebojno nezaupanje, vsled
cesar se del plagéil mora vriiti v gotovini.
Neméka trgovska bilanca je bila tudi v
tem letu Se pasivna, vendar je primanijkljaj,
preveden na zlato valuto, za polovico
manijsi od lanskega. Mnogo bolj pa-
sivna je angleska trgovska bilanca, pa
tudi tu se je razmerje med uvozom in iz-
vozom napram prejinjemu letu zelo iz-
boljsalo. Docim je bil v letu 1920. uvoz
za 3753 milj. funtov Sterlingov veéji od iz-
voza, se je L. 1921, ta preseiek zniZal na
2764 milj. funtov sterlingov. — Znatno ugod-
neje se je razvijala francoska zunanja trgo-
vina. Uvozu v vrednosti 23.548 milijonov
frankov (49.904 v 1. 1920.) odgovarja izvoz
21.533 milijonov frankov (26.895). — Najbolj
je nazadovala trgovina Zedinjenih dr-
7av Severne Amerike, kjer je iz-
voz padel za 45%, uvoz pa za 52% napram
prejénjemu letu. — Avstrija boleha na
tezki gospodarski krizi in se sama ne more
dvigniti. — Ogrska je ustavila tiskanje
bankovcev in z dalekoseinimi davénimi
ukrepi dvignila svojo krono. — Jugosla-
vija radi finanénih stisk, prometnih tezkoc
in nestalne trgovske politike ne more uve-
liavigi svojih velikih prirodnih bogastev. —
Cehoslova&ka zre lahko ponosno na
dosezene gospodarske uspehe.

Hochland prinasa v majski stevilki: Dr.
Pohl, Medparlamentarna unija. Ta je bila
ustanovljena 1. 1889. v Stockholmu s paci-
listiéno tendenco. L. 1921, se je ravno tam
po vojni prvi¢ seslala z namenom, pospese-
vali razvo] demokracije v drudtvy narodov,
Zanimivi sta razpravi: Juznonemski barok
ter Kulturnopolitiéna kriza nemske knjige.

Viktor Korosec, cand, iur.,
Staatsrechtl. Fakultit, Miinchen.

. Socialno vprasanje in
gibanje.

Labour Party proti komunistiéni interna-
cionali. Letno poroéilo angleske delavske
stranke naznanja, da bo izvrsevalna komisija
konferenci, ki se vrii v Edinbourgu, predlozila
odgovor, ki ga je dobila na svoja vpradanja
od 1, internacionale, Odgovor je tak, da ni
misliti na lo, da bi stranka izpremenila svoj
sklep, da se ne pridruzi komunistiéni inter-
nacionali, — Statistika izkazuje, da znasa
élanstvo Labour Party 4,000000 delaveev
nasproti 4,359.807 v letu 1921,
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lova zalozba
Kongresni trg 19.
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manufakturni oddelek

Ljubljana, Dunajska cesta 29
(na dvoristu).

15%
" popusta.

Velika zaloga ceskega in
angleskega suknja za moske
in Zenske obleke. Najlepsa
izbira vsakovrstnih vol-
nenih, svilenih in druge
vrste rut. Zaloga usnja in
¢evljev na drobno in na
debelo.

Pisarniske, Solske
potrebscine. Knjige.
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Jugosiovanska knjicarna v Ljubljani

priporoda:

Narodnogospodarski eseji. Spisal dr. A. Gosar. Din 4.

Rabojemno pravo. Navodnik in zakon. Spisal dr. Franc Mo-
hori¢. Din 4'—,

Obcinsko posredniStvo. Navodnik in zakon. Spisal dr. Franc
Mohorié, Din 8—, vezan Din 10°

Slovenski sadjar. [lustrovan list za pospesevanje sadjarstva. Uredil
M. Humek. Letnik 1918 Din 24'—, letnik 1919 Din 20"—.
Okoli 30 Stevilk raznih posameznih letnikov 1914 do 1917
Din 30—,
Osnovni nauki iz astronomije (Kozmografija). Spisal Jozel
Reisner, gimnazijski prolesor v Ljubljani. Din 12° -.
Knjiga uradnih vlog. Obrazci politicnih, vojaskih, finané¢nih
(davénih) sodnih in drugih uradnih vlog za vsakdanje po-
trebe. Zbral Janko Dolzan. Din 10"

O zemljiski knjigi, konverzijah, testamentil, tozadevnih pristoj-
binah in o pristojbinah pri vpisu v trgovski in zadruzni re-
gister. Z dodatkom iz leta 1922. Cena Din 12°—.



Boj izsesavanju!
Zato naj vsak delovni clovek pristopi k

. delavskemu konsumnemu drustvu v Ljubljani.

Ima 37 prodajaln, v katerih imajo ¢lani bogato
izbero v vseh potrebséinah.

Clani naj vzamejo tudi na znanje, da se je zadruzna
gostilna na Kongresnem trgu Stev. 2 razsirila.

Ima odsedaj redno kuhinjo.

Za ¢lane duhovnike je na razpolago tudi posebna
soba, kar bo posebno ugodno za gospode z dezele,
kateri morajo iskati hrane po neljubih gostilnah.

Vstop imajo le c¢lani, zato naj vsak somisljenik
pristopi k zadrugi.

]
Hli imate Ze zavarovane Svoje pre~ |=
mic¢nine in posestva proti pozaru? ||
Zavarujte sebe in svojo druzino za Il
zivljenje: Za slucaj smrti, smrti in II
dozivetja, otroSke dote, 'pogrebne lI
stroSke itd. ~ V poStev pride edino Il

le naSsa domaca =|

Vzajemna zavarovalnica }

v Liubliani, na Dunajski cesti Stev. 17, I

katera Vam nudi najveéje ugodnosti. ll



