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Veselo vstajenje-borei!

Velikonoéna

O, bratje, bratje, — prifel je las
O, bratje, bratje — kako je v vas?
So li vale njive zorane?

Otresite zaduhlih se sanj!

Po bliskovo gre vseh Zivih dan,

kdor ga je zamudil — ves klic zaman,

dozivi. ga le, kdor je pripravljen nanj!
(Oton Zupandid.)

Majhen je bil na3 svet pred 2000 leti.
avadni smrtniki poznamo tofno prav za
Prav samo zgodovino rimske drzave. Vse
rugo so nam povedali v Solah bolj mi-
Mogrede,

Sicer pa nas trenutno zanima prav ta
TMmska drzava, ki je bila sredi drugega
Btoletja pred Kristom Se gospodar sveta,
Pa je potem rapidno padala.

reve¢ neenaka razdelitev zemljiskih
Posestev je povzrotila moralno propada-

Bje v sebi¢nosti na eni strani od razkosja
N razvrata pomehkuZene in na drugi
Strani od bede zrevolucijonirane drzave
(latifundia perdidere Italiam).

Temu propadanju je sledilo tudi fizié-
No-biolosko propadanje. Bela kuga je
razsajala tako, da priblizno 200 let po

ristu-Zze ni bilo med Rimljani nobenega
pravega Rimljana ve¢, a 400 let po Kristu
Je bila cela pokrajina Etruria brez rim-

S8kega prebivalstva. ,

- Ze leta 133. pred Kristom je videl ljud-
8ki tribun T. S. Grakh, kam plove nje-
gova drzava, ko je vzkliknil: Divje zve-
H imajo svoje brloge po gozdovih, driav-
lan; pa, ki so prelivali svojo kri za do-
Iovino, nimajo drugega nego zrak, svet-
lobo in nebo nad seboj!

Kmalu za Grakhom je prisel sovraznik

ima, Jugurta, podkupil Rimljane vse

Yprek, pa se skodozeljno posmehoval po-
Bosnemu, toda moralno propalemu Rimu
% besedami: O podkupljivo mesto, ki bos
Propadlo, ¢im najdes kupca!

Neznosne socijalne prilike so ustvarile
Yodovitna tla za novo vero, korumpirani
Ramljuni so se umaknili zdravim naro-

om, Zivljenje jih je pogazilo samo.

ovi narodi so zavladali in nova Kri-
tusova vera je izpremenila misljenje
ludi. Vera tlafenih sumjev in proletari-
Jata ki je oznanjevala bratstvo, ljubezen
do bliznjega in enakost.

-

In kaj se je zgodilo z oznanjevalcem
nove vere?! Z ljudskim preporodite-
ljem, ki je govoril:
Ako se kdo iznova, ne rodi ne more
videti boijega kraljestva.
(Sv. Janez 3, 3)

Zidovski mogoéniki, — katere je Kri-
Stova resnica bodla v oéi, katerim je za-
. majala stoléke, ker je odpirala ljudstvu
9, katere je Krist z bi¢em izgnal iz
femplja, kjer so uganjali le kupéije in
barantali z njegovo idejo ljubezni, — so
Ba zgrabili in peljali pred rimskega
oblastnika Pilata, da mu sodi.
Pilat pa se je zatekel k — »demokra-
Cji«. Vzel je razbojnika Barabo in —
Krista ter vprasal — ljudstvo, koga naj
&riza. In od farizejev in pismarjev na-
SCuvana mnoZica je kricala: Krizaj Kri-
8ta! Tistega Krista, ki je celo svoje Hv-
Jenje posvetil ljudstvu, je to isto 1jud-
Stvo, — pod vplivom javnega mnenja,
katero so umetno razirili Ijudski na-
Sprotniki — pismarji in farizeji, — izro-
Elo — krvnikom!!
Tako je to bilo takrat.
L ]

l,'!ﬂ %e bi se danes povrnil Krist na zem-
10, ali nemara ne bi moral zopet z bléel.n
¥ tempelj, ali ne bi zopet moral odpi-
*ati ljudstvu o&i in majati stoléke ali ne

.

. bi zopet naletel na razne obrezane in ne-

obrezane zide, na farizeje in pismarje, pa
tudi na tako ljudstvo, o katerem je Ze
nckdaj govoril:
To ljudstvo me &asti z ustnicami,
a njih srce je dale¢ od mene.

(Sv. Luka 7, 6)

Ali se ne bi morda tudi danes nasla
kaksna »demokracija« farizejev in pis-
marjev, ki bi Se vdrugi¢ kri¢ala: »Kri-
zaj Krista«?

In slednji¢, ali se ne bi nasel nov Pi-
lat, ki bi si pral roke?

Deset bi se jih naslo! Se jih je Ze na-
Slo! Perejo si roke in se izgovarjajo na —

sdemokracijo«! Perejo si roke, ¢e leti
kamenje za tlakovanje ulic na — lju-
di, perejo si roke, ée ima samo laz pro-
sto pot, resnica pa zamasena usta, Pere-
jo si roke, ¢e skufa »demokracijac za-
dusiti vsak klic:

»Krizaj Barabo«!

Pozabljajo pa Pilati, da je Krist tretji
dan od mrtvih vstal! Pozabljajo, da ni
ni¢ pomagal tezak kamen na grobu! Ni¢
do zob oborozena straza ob grobu!

Vstala je Resnica, ker ne more umreti!
Pilat pa je umrl grozne smrti...

Po bliskovo gre vseh zivih dan! Dozivi
ga le, kdor je pripravljen nanj!

VESELO VSTAJENJE — BORCI!

T. S.
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Neaktualna tema

Dimitrij Ljotic:

Cesto smo rekli, da ljudi v drzavi ne
drzi toliko skupaj sila kolikor skupna
misel.

Ce so le-ti vendarle v drzavi skupaj, pa
nimajo skupne misli, potem gre vsak za
svojo mislijo, to pa vodi do razpada ce-
lote.

Kakor hitro se zapazijo v celoti znaki
razpadanja, prav lahko ugotovite vzrok:
manjka skupna misel.

Pa vendar, tudi, é¢ mislijo vsi enako;
ni s tem prepreen razpad celote.

Tudi to se lahko zgodi, pa vendar, &e-
prav mislijo vsi enako, 3¢ ni to skupna
misel, So misli, ki ne postanejo skupne,
Ceprav jih misli istofasno ves svet. -

Ljudje so si med seboj podobni tako
po svojih nizkih kakor po svojih vzvise-
nih lastnostih,

Vsak ¢lovek ima na sebi satanske pote-
ze, vendar pa ima tudi drugih, ki ga pri-
blizujejo Bogu.

Vsak élovek je lahko sebi¢en, obenem
pa je lahko tudi pozrtvovalen.

Clovek je lahko strahopetec, prav ta-
ko pa tudi junak.

Clovek je torej podoben glasbenemu in-
Strumentu, glasbiluy, iz katerega lahko iz-
vabimo najniZje in mnajviije tone,

L]

Najti skupno misel za ¢lovesko zdruz-

, pomeni: najti najvetjo skupno mero
za to zdruZbo.

Ce imamo veé Stevilk n. pr. 3, 6, 12, 18,
bomo nasli njihovo najveéjo skupno me-
ro na dva nadina: ali poi3¢emo tisto naj-
vetje Stevilo, s katerim so vsa Stevila
brez ostanka deljiva, ali pa poid&emo ti-
sto najmanjie Stevilo, v katerem so vsa
Stevila brez ostanka zapopadena.

Prvo stevilo je najvedja skupna mera,
a 1:lrug\o najmanj$i skupni mnogokrat-
nikK.

V gornjem primeru je Stevilo 3 naj-
vetja skupna mera, ker so z njim deljiva
vsa Stiri Stevila brez ostanka, a 36 je
najmanjsi skupni mnogokratnik, ker so
vsa 5tiri gornja Stevila v njem brez ostan-
ka zapopadena.

Tako lahko najdemo dvojno, skupno
mero za eno ljudsko zdruzbo: ali tisto, ki
temelji na ljudski sebitnosti, ali pa ti-
sto, ki temelji na ljudski poirtvovalnosti.

Z obema lahko izmerimo vse ljudi, kaj-
ti tudi za to sta skupni meri, ker sta tako
sebi¢nost, kakor pozrtvovalnost skupni
Ijudski potezi.

V prvem sluéaju bomo zasnovali skup-
no mero na sebiénih, v drugem pa na po-
zrtvovalnih ljudskih lastnostih,

1 v prvem i v drugem sluéaju lahko go-
vorimo o skupni meni.
lk‘)"enr.!nr pa je med obema ogromna raz-
1xa,

Pri dtevilih jih prva skupna mera: naj-
vetja skupna mera, zmanjSuje, ker deli

dana Stevila; druga: najvedji skupni
mnogokratnik pa jih povetava, ker mno-
7i dana Stevila.

Pa tudi pri ljudeh: v prvem sluéaju
temelji skupna mera na ljudski sebi¢no-
sti, manjia ne samo vrednost same zdruz-
be, temveé tudi vrednost posameznikov,
ki jo sestavljajo; v drugem sluc¢aju pa
temelji skupna mera na ljudski pozrtvo-
valnosti, in veda, ne samo vrednost zdruz-

‘be; temved tudi vseh posameznikov.

Odkod ta razlika?

V obeh sluéajih: prvem in drugem sluzi

skupna mera zdruzbe za njegov temelj-

ni, dominantni ton in vse se urejuje po
njem. V ljudski zdruzbi je teznja po so-
zvolju, po harmoniji, po skladnosti do
danega temeljnega dominantnega tona.

Ce je torej temeljni ton zasnovan na
sebi¢nih, individualnih interesih, potem
bo tezila ljudska zdruzba po skladnosti
8 tem tonom.

Obratno pa bo v drugem sluéaju, kadar
je skupna mera zasnovana na ljudski
pozrtvovalnosti: tukaj bo tezila ljudska
zdruzba kot celota, da bo v skladu s tem
tonom.

V prvem slutaju bodo vidni v splos-
ni harmoniji sebi¢nosti pozrtvovalni, V
drugem slu¢aju, v splosni harmoniji po-
zrtvovalnosti pa bodo vidni sebiéni.

V prvem slu¢aju bodo hiteli posamez-
niki, ki sestavljajo zdruzbo, za splos-
nim fonom, kateri poudarja, izziva in
predpostavlja sebifen posameznikov in-
teres.

V drugem sludaju bodo stremeli po-
samezniki za tonom, kateri poudarja, iz-
ziva in predpostavlja interese vi§je stop-
nje, kakor pa so posameznikovi interesi.

V prvem sluéaju se ne bodo podali iz
jemni altruisti v splofno dirko za se-
bi¢nostjo. V drugem slu¢aju pa se bodo

upirali izjemni sebi¢nezi vsegamogocne-
mu tonu altruizma.

V prvem slu¢aju bomo imeli slabe vzo-
re, ker vlada duh sebi¢nosti, pa bo le-ta
potegnil za sabo tudi tiste, ki bi bili si-
cer pozrtvovalni.

V prvem slu¢aju ni skupna mera zdruz-
be, misel, ki temelji na ljudski sebi¢nosti
v stanju, da zaS¢ifi ljudsko zdruzbo od
razpada. Nasprotno! Ona s tem, da po-
udarja, izziva in predpostavlja sebi¢ne
interese posameznika dejansko niti ni
nobena skupna misel (feprav so vsi pre-
pojeni z njo), ker gre dejansko proti te-
meljnim pogojem celote.

V drugem sluaju, kadar je skupna
zdruzbena mera misel, ki temelji na po-
sameznikovi pozrtvovalnosti, lahko go-
vorimo o pravi skupni misli in skupnem
duhu, ker se po njem poudarjajo, izzi-
vajo in predpostavljajo poZrtvovalne
posameznikove lastnosti, le po njih pa
more biti ljudska zdruzba dejansko za-
§¢itena pred razpadom.

V prvem sluaju bo prekrien temeljni
zakon domovine in drZava vrzema ma pot
rusilnega besa.

V drugem sluaju bo vladal temeljni
zakon domovine v polni moti in drzava
bo korakala po potu stvarjajofega na-

vdudenja.
.

Sami ti dve poti predstoje vsem na-
rodom. Tretje poti ni niti je ne bo.

Ce kdo misli, da je nasel tretjo pot,
naj dobro odpre o¢i: Ze samo dejstvo, da
on misli, da je naSel tretji izhod, je
najboljsi dokaz, da se je Ze napotil k
tistemu prvemu.

b e e Mt e N e N TR S U R

Castna legija »Zhora-

Clani Zbora, ranjeni ob priliki napada
pla¢ane tolpe na kino »Triglave v Beo-
gradu, dne 28. februarja:

1. Mirko Bogkovié, delavec, ranjen z
nozem v roko in s kamnom po glavi.

2. Andrej Zorz, inZenjer agronomije,
tezko ranjen s kamnom po obrazu.

3. Luka Sredojevié, delavec invalid
ranjen s kamnom po glavi.

4. Drago UroSevié, delavec, ranjen s
kamnom po glavi.

5. Dr. Dimitrij Darijevié, odvetnik,
tezje ranjen po glavi.

6. Radoje Denié, dijak, ranjen s
kamnom po glavi.
?. Vojislav Savkié, zasebni uradnik,

tezje ranjen s kammom po glavi in svin-
¢eno cevjo v prsa.

8. Velimir Mitrovié, delavec, ranjen s
kamnom po &elu.

Pozdravljamo tovarise, kot svetli vzgled
pozrivovalnosti in odlotnosti vsem nam!

»Demokracija« - ali viadavina ljudstva?

Y politi¢nem besednjaku najdemo dva
izraza tesno enega poleg drugega. Poleg
besede »demokracijac stoji izraz »vla-
davina ljudstvag, tako, da izgleda, da sta
eno in isto, To pa je besednjakarska teo-
rija. V praksi sta si oba pojma Ze bolj
oddaljena, kot severni in juZni tedaj.
Gorje, & bi ljudstvo enkrat spregle-
dalo to ogromno razliko in pogledalo v
resnico! To se ne sme zgoditi. To bi bila
smrt politi¢nih strank, smrt politi¢ne lazi
in prevare, smrt sladkih korit!

»Zbor« pa je tisti, ki neusmiljeno od-
kriva resnico. On se ne bori za ustvari-
tev kake teorije ali dogme — to prepuiéa
drugim, sZbor« se bori za obstanck, za

zivljenje in za bodoénost vsega mnaroda,
V tem je prva temeljna razlika med
njim in med njegovimi nasprotniki.

Nam »Zborasieme ni dovolj, da bi se
postavili v sluzbo svojega programa. Na-
sprotno — mi postavljamo svoj program
v sluzbo naroda. To je druga velika in
temeljna razlika med nami in tistimi, ki
se borijo proti nam.

Konéno verujemo neomajno, da se mo-
rata drzava in red prilagoditi ljudskim
potrebam in narodnemu Z¥vljenju; da je
zlo¢in, ¢e se vsiljuje narodu tak red,
ki je njegovemu duhu tuj, in pa taka
drzava, ki nme odgovarja njegovemu ras-
nemu znadaju in njegovim duhovnim
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in materialnim potrebam, lastnostim in
zmoznostim. To pa je tretja velika raz-
lika med nami in nasprotnimi taboni.

In zaradi teh razlik nas imenujejo »fa-
Sistec... Sebe pa imenujejo »demokra-
te...« Pa 3e trdijo, da smo mi proti 1jud-
skim svoboi¢inam — oni pa da so za te
svoboséine.

Bogata burZoazija (mes¢ansivo) je po
francoski revoluciji ustvarila nov red,
katerega je imenovala z lepim imenom
sdemokracijac. To naj bi pomenilo svla-
davino ljudstvac, Resni¢no: lepa besedal
Toda v bistvu: strahotna laz!

Kajti, do¢im je burzoazija imenovala
svoj red sdemokracijac, je istotasno
uredila ta svoj red tako, da je kolikor
mogoce oddaljila ljudstvo od drZave,
drzavo pa je izrodila varuhom iz svojih
lastnih vrst. Med ljudstvo in drzavo je
spretno vrinila nepremostljiv zid poklie-
nih politikantov. Ti politikanti pa so
celokupno zakonodajo in ves red uredili
tako, kot jim je narckovala korist ozke
skupinske klike, male druzbice tiste so-
cijalne skupine, ki je imela v rokah vso
oblast — politiéno oblast preko politiénih
strank — gospodarsko oblast pa preko
kapitala.

Da bi ironija bila Se vetja, je bur-
zoazija ta svoj red proglasila za veéno,
neobhodno in nezmotljivo dogmo, vero,
religijo. Tej dogmi je podredila vse
ljudsko zivljenje, to pa za to, da bi ob-
drzala za vse Case oblast nad narodom
— razume se — v svojo korist. Tako je
napravila kopito, po katerem je obliko-
vala drZavo za svoje potrebe, nato pa je
sla korak dalje. Vse zZivljenje naroda je
uredila po tem kopitu, samo da bi Zive,
ustvarjalne sile naroda ne mogle priti
do svojega izraza. Prepreéila je svobodni
Tazvoj narodnega telesa, kakor Kitajei
preprecujejo s pretesnim obuvalom raz-
voj nog svoji zenski mladini. Vse ljud-
stvo postavlja burzoazija v sluibo fte
dogme o lazni »demokracijic<. Svefeniki
njihove ssvete demokracijec pa so ka-
pitalistini in politikantski Ipekulanti.
Ljudstvo Zivi kot Zivo bitje. Ima tudi
svoje potrebe, svoj znalaj, svojo
narodno in ljudsko pravico. BurZoazija
se za to ne meni. Ona ve dobro, da ljud-
ska pravica ni njema pravica. Ona ve
dobro, da ¥iroki in praviéni duh naroda
ni njen dub, kateri je usmerjen samo
na profit in na krivico. Pa ¢eprav narod
e tako kri¢i po svoji pravici v svoji dr-
zavi, mu daje burzoazija samo po svo-
jem kopitu ustvarjeno mrtvo »demokrat-
sko« driavo. Ona mu daje kapitalizem,
Daje mu prazne fraze o svobodi in ena-
kosti — na papirju!

V jedru je ta lazni >demokratskic red
obenem najbolj suZenjski red. V njem
narod ni gospodar svoje drzave in svoje
usode. Gospodar drzave je politikant,
gospodar narodne usode je stranka. Iz-
korisfevalec narodovega znoja je kapi-
talist.

Tako gleda na te stvari nas »Zbor«. Za-
to ga je nedavno napadel znani poslanec
Milanovié v parlamentu, ko je klevetni-
Sko namigaval, da dobiva sZborc¢ pare
iz Neméije. Ta naroceni poslanski gra-
mofon z zlato iglo (izobrazba 4 razredi
Ijudske Sole), pa je zasviral tedaj Se en
znalilen olitek na ratun »Zborac: da se
namreé¢ govori »Zborovihe govornikov
prav ni¢ ne razlikujejo od govorov ko-
munistov... To pa je interesantna za-
~ deva. Res je, da »Zboradic povsod od-
krito in pogumno govorijo proti izZema-
nju s strani liberalne demokracije, pa
tudi proti izZemanju s strani brezvest-
nega, Cisto internacionalno-brezdomovin-
skega liberalnega kapitala, in to na te-
meljit nadin, da tudi marksisti tega ne
morejo temeljiteje opraviti in so slednji
pri tem postali takorekoé nepotrebni. To-
da »Zbor¢ nikdar ne pozabi omeniti naj-

vidjega protektorata kapitala, t, j. inter-

nacionalnega Zidovstva in kar je glavno:
»Zbor¢ ve, kje je meja te borbe, kje se
neha borba za narodovo pravico in kje
pritenja rufilna besnost anarhije, ki
unituje, kar bi se kot nacionalna in ljud-
ska lastnina me smelo rusiti. »Zbore¢ po-
dira samo trhlo, a obenem gradi zdravo
novino. Marksisti ne poznajo tiste prave
“meje in je nofejo poznati, Zato kritijo,
da je »Zbor« proti »demokracijic, torej
proti ljudski svobodil
Tako pa kritijo tudi drugi nemarksi-
stiéni »demokratifnic politikantski papa-
gaji — tudi poslanec Milanovié. Ce se
dviga narod in zahteva svoje pravice, je
to »fafizem»! Ce zahteva »>Zbore, da se
7e vendar enkrat mora narod rediti in
odstraniti vee zajedalece in parazite, ki

so mu ugrabili drzavo — potem je sZbor«
proti ljudski in narodni svobodi! Ce je
sZbor« tako posten, da ne dovoli, da bi
tolkli liberalni sdemokratic in liberalni
politikanti in kapitalisti po narodu z
desne strani pod laino firmo »demokra-
cije — vladavine ljudstvac, da pa tudi
ne dovoli, da bi udarjali po ljudstvu
marksisti z leve strani pod laZno firmo
sdiktature proletariatac — potem ga je
treba z »zdruzenimi silamic temeljito za-
mazati ¢ef: Hitler mu daje pare! Ne ve-
rujte »Zborue — verujte nam!... Dol z
3Zborome, ki nima smisla za batine po
hrbtu naroda, ne iz desne, ne iz leve
strani, ki hote osvoboditi ljudstvo iz oko-
vov suzenjstva, ki ne da oblasti nam —
ampak jo vraca ljudstva v roke njego-
vih ne strankarskih, ampak stanovskih
zastopnikov!

Res je, da se bori »Zbor« proti svobodi
nekaterih. To pa ni svoboda ljudstva.
Svoboda, proti kateri se bori :Zborc —
to je Svoboda politikantskega in kapita-
listicnega izkoriStéevanja naroda in nje-
govih Zivljenjskih sil. Dokler imajo po-
litikanti in njihova 3Spekulantska bra-
tovitina s te in one strani meje polno
svobodo gospodarjenja z narodovo usodo
in izkoris¢evanja ljudskega dela — iako
dolgo ljudstve samo ne more imeti ni-
kake svobode. Ce hotemo, da bi postal
narod svoboden, se mora vzeti syobodo
politikantom in mednarodnim 3pekulan-
tom. Racun je ¢ist, jasen in enostaven.

Ker pa vidi »Zbor¢ svoj ideal ravno v
osvoboditvi naroda, ki bi mu omogotila
najvecji razvoj v vseh njegovih boga-
tih moznostih — zato je nepomirljiv na-
sprotnik vseh tistih, ki ljudstvu to svo-
bodo odvzemajo.,

Ker hote sZborc prave resniéno vla-
davino ljudstva — zato kri¢ijo in besno
naskakujejo nanj tisti ki vladajo mad
ljudstvom z lazjo o >demokracijic. Nji-
hova »demokracija« izkljucuje vlado na-
roda. sZborc pa hole vrniti narodu dr-
zavo, ki mu Je bila odvzeta. On hote
pravo narodno vlado, ljudsko vladavino.
Zato kridijo politikanti: »To je fasizem!«

Misel »Zborae, izrazena v nekaj bese-
dah, je ta: Na temeljih ljudske pravice,
ki je globoko vsajena v narodnem srcu,
hoéemo ustvariti vladavino svobodnega
naroda, ki naj sam razpolaga s svojo
usodo brez varuhov in pokroviteljev,

Zakricali so narodni varuhi in pokro-
vitelji: »Zgrabite tatul< Isto¢asno pa so
pod ogrinjalom krepko stisnili svobodo,
‘katero so vzeli narodu, Krepko so stis-
nili drzavo, katero so ljudstvu ukradli,
In da bi svoj plen odnesli na varno me-
sto, se posluzujejo vseh ruiilnih sil bolj-
fevizma in anarhije. Vsa sredstva so do-
voljena v borbi, katero vodijo narodni
varuhi in pokrovitelji za ohranitev svo-
jega plena. Tiste sile, ki so z lazjo o
»demokraciji« vladale in vladajo nad na-
rodom, so se zdruZile s tistimi, ki holejo
ljudstvo prevesti iz kapitalistitnega v
boljsevizko suzenjstvo. Vsa ta mrzka trh-
la in gnila dru$¢ina ima samo en cilj:
Hoée prepreciti, da bi narod prisel do
svoje pravice, do svoje driave!

Cas hiti. Koraka zgodovine nihe pe
more ustaviti. Narod se je zganil, se gib-
lje. Ljudstvo hode resmico in pravico.
Hocée Svobodo! Hode ljudsko vladavino,
vladavino naroda. To pa pomeni: LaZna
»demokracijac je svojo vlogo doigrala,
treba jo je z odloénim zamahom izbrisati
iz polititnega besednjaka, kjer naj osta-
ne samo Se pojm prave vladavine naroda,

»Zbore je vzniknil iz ljudstva. »Zbore
je izraz upora proti laZi o >demokraciji<
in proti kapitalisti¥ni krivici. »Zborc je
narod na pohodu!

Naj se napenjajo, naj laZejo, naj kle-
vetajo, naj mapadajo in rudijo, naj se
penijo v besnosti vsi sovraZniki naroda,

njegove svobode in njegovega edinega
resitelja »Zbora!« '
Vstaja zarja nove dobe. Iz rufenih

laZi o »demokracijic in kapitalisti¢ne pre-
vare vstaja nova zgradba: ljud-
ske pravice — zgradba vladavine na-
roda!
Borei — v »Zbore!
Dan. Gr,

Predstavnik »Slovenske besede (3slo-
venskoc jo namred sam imenuje) se je
zatel v svoji lastni sbesedic prati na ne-
davnem unionskem shodu v Ljubljani
otitanih mu umazanosti v zvezi z njego-
vim Zupanovanjem v Ljubljani. Ko se
bo perilo dodobra posusilo, bomo videli,
kako je oprano. Smola je le, da je vreme
tako neprikladno za suSenje.
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Skraina desnica ali levica?

Gospod minister dr. Krek je glasom
porodila 1jubljanskega radija kot zastop-
nik notranjega ministra dr. Korosca ne-
davno napovedal boj »>skrajni levicic in
>skrajni desnicic.

Po vsej pisavi gospodu ministru bliz-
njega casopisja, kakor tudi po polpre-
tekli odredbi glede naSe mladinske or-
ganizacije in pravkarSnji glede »Zborac
sploh, si moramo biti precej na jasnem,
da smo s tisto »skrajno desnicoc misljeni
mi. Ta ne bas precej blagohotna izjava,
pa ima za nas vendar tudi svojo dobro
stran. Z njo imamo avtentiéno mnenje
politi¢nega izvedenca o tem, na katero
stran se nas ima plasirati, in s tem do-
kument za sluéaj, ¢e bi nas kdorkoli iz
ministrove blizine, — ker bi mu trenut-
no tako bolj prijalo, — hotel prestaviti
z desnice na levico, kakor se na primer
prestavi politiéno nepokornega ucitelja
iz doline v hribe.

Ko nas gospod minister po zapadno ev-
ropskem pojmovanju plasira dalet¢ od
skrajne levice, ima deloma prav: smo
odlofni nasprotniki vsakega internacijo-
nalizma in s tem predvsem komunizma,
posebno pa njegovih rufilnih metod in
sredstev mneslovanskih, nesocijalnih in
anacijonalnih propagatorjev komunizma.
Z ozirom na prakso »protiboljeviskega
bojac pri nas, pa moramo radi polne
jasnosti vendar poudariti naslednje: ko-
munist je za nas le dejanski propagator
komunizma v celoti, z vsemi brutalnimi,
vseunicujocimi sredstvi in nameni.

Pri nas pa se je udomacila drugaéna
praksa: ¢e fant zapusti dekle in ga to
naznani, da je komunist, ga tudi po-
manjkanje vsakega drugega dokaza, pa
niti sam preklic dekleta ne resi tezkih
posledic. Ce se delojemalec jezi, ker mu
delodajalec pritrguje itak tezak zaslu-
Zek, zanasajo¢ se, da je navadno gmotno
slabejsi tudi procesno slabejdi, pa se
stvar zasule vendar v prilog delojemal-
ca, — se slednjega ovadi, da je komu-
nist. Komunista se imenuje pri nas de-
lavca, — pa najsi dejansko pripada po
nazorih kamorkoli, — &e seZe po obup-
mem obrambnem sredstvu stavke, ker
tvori velik del tovarnarjevega dobitka
vsota, katero si le-ta prihrani, ker ne
plaga delaven niti najskromnejsega eksi-
stenénega minimuma! Takim >komuni-
stome bomo dajali brez izjeme vso naSo
pomodt,

Smo mnenja, da je najuéinkovitejse
bojno sredstvo proti komunizmu socijal-
na praviénost, gospodarski red, ki daje
tudi najmanjiemu ¢loveku posteno za-
sluzeni kruh in éloveka dostojno streho.
Jeto in sliéne stvari je uporabljati le
kot skrajno, &isto izjemno sredstvo proti
resni¢no zlohotnim, nevarnim in brez-
vestnim zavajalcem. »Kundak« le v skraj-
nem slucaju silobrana proti neupraviée-
no razdivjani masi, ko so vsa druga
sredstva Ze brezuspeina. Nikdar pa ta
sredstva mne rode dobrega sadu proti
mirno stavkujofim v upravienem boju
za pritrganim kruhom, — &eprav sma-
tramo stavko kot nezadostno sredstvo za
dosego delavéevih pravic.

- Radi tega bomo delali proti komuniz-
mu s tem, da bomo ljudstvo pouéevali,
da je zgodovina Ze neitetokrat, dosled-
no in brezizjemno dokazala, da je ideja

| doslednega komunizma, ki je 7e stoletje

stara, absolutno neizvedljiva utopija, ker
je profi ¢loveski naravi.. Da je sprico
temu komunizem, pa festo tudi stavka
politi®ni »&lager«, katerega eksploatira
zidovstvo kot novo obliko zasuinjevanja
svetfa in posebno kot sredstvo proti osvo-
boditvi slovanske ruske duse. Zadnji mo-
skovski proces e posebno dokazuje, da
je tam vsekakor nekaj gnilega; &e je
res, kar trdi Stalin, potem so bili v pr-

| vih vrstah komunizma ljudje, ki so bili

sposobni, da prodajo celo svojo komu-
nisticno domovino sovraznikom proleta-
rijata. Ce pa je res, kar trdi Trocki, po-
tem je na ¢elu slovanske Rusije tiran,
ki po krutosti presega Ivana Groznega
in ubija najpoZrtvovalnejSe svoje sobo-
jevnike iz revolucijonarnih dni.

Tako je zamifljeno nase protikomuni-
stitno delo in se moti, kdor bi od nase
tkzv, sskrajno desnec usmeritve priéa-
koval, da zbiramo vrste na%ih borcev za
to, da bodo na povelje ene ali druge &ar-
sije ali kake sedaj merodajnim blizje
zunanje sile korakali kot »Kanonen-
futter« laZidemokracije, laZislovanskega
in laZikritanskega kapitala v boj proti
naSem poftenem, za vsakdanji kruh se
bore¢em delaveu!

Ce smo torej v nacijonalnem oziru, po
zapadno evropskem pojmovanju, »skraj-
na desnicac, potem smo v gospodarskem
n socijalnem oziru, po zapadno evrop-
skih pojmih, najskrajnejsa levica v Ju-
goslavijill ‘Mi odrekamo marksistom vseh

ary pravico, da bi se imenovali sploh
kak3na levica, ker je marksizmu dose-
ga delavéevih pravic samo krinka,
katero naj bi jim delavstvo sluzilo z8
sredstvo v dosego zidovske svetovne nad=
oblasti, medtem, ko se mi dejansko bo-
[rimo za dosego delavievih pravie, z8
socijalno pravico vseh driavljanov nase
driave, za gospodarsko in politi¢no osa-
mosvojitev nase drzave. Vendar pa bomo
vedno toéno pazili in s posebno pazlji-
vostjo zasledovali bojne pozive raznih
protikomunisti¢nih svetovnih in manjsib
avtonitet in njihovih tuzemskih glasnis
kov: ali gre bojna gorefnost res profi
komunizmu, ki je nevaren obstoju etiéne
tloveske duse, ali pa se morda skriva
za to krinko mrinja proti Slovanstvi
sploh ali pa vsaj proti nekatoliskem, p8
teprav  kr3tanskem Slovanstva. Smo
proti komunizmu, smo pa prepri¢ani Slo-
vani, kar smo za vsakega pametnega Ze
dovolj jasno povedali v najem ¢&lanku
v sZboruc 3t. 2 z dne 28. januarja tegé
leta pod naslovom: »Slovanstyo® in slo-
vanstvo, vojna in mir.c Tam je vse ¢i-
sto nedvoumno objasnjeno in niti pitice
na tem ne moremo izpremeniti, nicesar
vsemu tistemu dodati niti odvzeti. Kajti
»Zbor«< ne bo prav nikomur na ljubo iz
preminjal svojega programa! Tisti, lfl
se je radi omenjenega nafega ¢lanka naj
bolj razjezil, ¢ei, da se kot &istokrval
»nacijonalist« ¢uti z njim prizadetega, jé
danes — zaprt radi Sirjenja letaka, ¥
katerem piSe, da danes med »>nacijona=
listic in komunisti ne sme biti nobene
razlike!!!

Ce so kljub temu pri nas ljudje, ki bi
na vsak na¢in hoteli na¥ program apli-
cirati na kogarkoli drugega, so pat ¥
veliki zmoti. Na§ program je samo m
program, pa zastonj is¢ete analogij 255
nas po svetu v sedanjosti in pre-tékkmshI

Mi smo prvi, ki smo nad program &r<
pali iz najega &loveka samega, iz ljud-
ske dude in Zivljenja, Zitja in bitfa )
ne nase jugoslovanske grude! Prvi, k!
imamo lasten jugoslovanski program, ki
zdruzuje misli Aleksandra Stambolijske-
ga, Stjepana Radiéa, Vodnjaka in po+¢
kojnega dr. Janeza Ev. Kreka. )

Tisti, ki iS¢ejo analogij, paé ne ¢utijo
utripa srca nadega Cloveka, ker so se
mu e preved odtujili, ker so izkorinjen-
ci, papige in opice, ki posnemajo tuje
(pa vseeno ali zapadno evropsko demo-
kracijo, zidovski komunizem ali fagizem),
ker mifesar svojega veé nimajo. Zato
ee tudi ne znajdejo v labirintu tujegs:
zato od samih dreves ne vidijo gozda:

Naj lepo opuste svoja iskanja. Ti ni
kdar ve¢ ne bodo nadli niti sebe, nifi
»Zbora¢, niti Jugoslavije. Vsi ti sodii®
ideologije ljudi z zapadnjasko puhlostj®
po tem, kje ti ljudje sede v parlamentils
kje posade svojo zadnjo plat na poslan
ski stoléek, ali na desni ali na levi stra-
ni_parlamentne dvorane... Po tem p8
nikdar ne bodo dojeli sZborac!

Nismo niti fasisti niti komunisti niti
skrajna desnica niti skrajna levica, tem-
vel smo jugoslovansko ljudsko gibanje!
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Zrcalo demokracije

»Drina Mining Company¢, London,
ustanavlja podruinico v Beogradu.

Koncem lanskega leta je bila ustanov-
ljena v Londonu akcijska druzba »Dris
nac< s kapitalom 50.000 funtiterlingov, ¥
je porazdeljen na 200.000 delezev (ak-
cij) po 5 Silingov. Cilj druibe je kupo-
vanje, iskanje in eksploatiranje rudni
gkih objektov in izvrievanje vseh ostalib
poslov, ki so s tem v zvezi.

Po informacijah »Jugoslovenskega Ku-
rirjac je ta angleska druzba dobila do*
voljenje, da ustanovi svojo podruZnico
v Beogradu. Zadetna glaynica je 1,000.
dinarjev. Predstavnik druzbe za Jugosla”
vijo je g. Georg Herman Selens. Naslo¥
druzbe v Londonu je 4 in 6 Trogmorto®
Aveni, London E. C. 2.

LEP NAPREDEK V NASEM
TUJSKEM PROMETU!
Iz Neméije izgnani %id Grendef
je novi lastnik avtobusne zveze Ljubljan®
—Susak!!
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Telesna vzgoia naroda

in >Zbor«

Zdrav duh v zdravem telesu,
zdrav narod v zdravem driavnem
ustroju!

Vaino in odgovorno naloge ima teles-
"8 vzgoja naroda z ozirom na Zeno. Ali

l U v veliki meri odvisen narod od Zene,
- Jrave matere? Zavedati se moramo, da

ie n bo veli¢ina in mo¢ naroda odvisna
% Zene, bodoée matere.

Krepkega in zdravega otroka, ge-
Neracijo in narod nam bo dala in
vzgojila le krepka in zdrava mati!

Nﬁloga drzave je, da posveti veliko
%jo in pozornost temu vpraSanju, ce
h"ﬁe uspeséno rediti in izpolnjevati na-
h-'“l? zakone, ki jih stavlja telesna

Ja naroda,
' tem ne smemo pozabiti, da je si-
liberalne demokracije s svojim
Utrojem loveka v vsakem pogledu za-
SUZnjil, Clovek je postal stroj! Danasnja
dobg je odtrgala Zeno od druzine in jo
Postavila v isto vrsto z mozem. Kakor
Mo Je uyodoma omenili, jo vidimo pri

fezkem  delu vsepovsod: v tovarni, v
Mdnikih, na cesti in drugod. Nihée se

Pa ne vpraSa:

li je zavarovano njeno zdravje, nje-
0 telo?

Le precesto vidimo Zzeno pri delu- v
Y€zdravih in nevzdrinih razmerah, kjer

ie le v malenkostni meri, todq redklo
.]dal preskrbljeno za njen razvoj v smi-

U pravilne telesne vzgoje naroda. Si-
m liberalne demokracije onemogota
Yeliki vedini zena, da bi se pripravljale
18 vzviseni poklic materinstva. Boj za

Stanek sili tudi njo k slehernemu po-
hlcu, mnogokrat neoziraje se na to, ali
1€ to delo koristno ali ne za njeno zdrav-
¢ in telesno konstitucijo.

Danasnja doba socijalne bede nas je
dovedla e tako daleé¢, da se Zena brani
Postati mati. Poleg neiteto drugih do-
kazov je ta eden najveljih in najbolj
Tnebovpijotih dokazov, da je sistem da-
Sa¥njega ustroja, sistem liberalne demo-
Iy cije, nemogoca oblika ustroja drzave.

¢e naj bi imela liberalna demokracija,
feimo svoj pozitivni cilj, je zadla na
Pot, ki vodi v temo, kjer ni luéi, kjer ni
Uanja za pozitivno bodo¢nost in kori-
Sten razvoj in napredek &lovestva. To
Sam itudi potrjuje telesna vzgoja na-
“}fla, kakor jo izvaja liberalna demokra-

a,
Predaleé bi zasli. Na§ namen je poka-
ti beino sliko pojmovanja telesne
Zgoje naroda po »Zboruc. Zavedamo se
%dgovornosti, zato postavljamo in gradi-
Mo sleherni nadrt po ideologiji Zborac
#vedajot se, da stoji pred nami neiz-
%ibna prehodna doba, ki bo naj-
teZja in najusodnejfa, toda za nas Zbo-
Ta¥e najsvetejial
l. In na to prehodno dobo mislimo pri te-
‘®&ni vzgoji naroda, pri vprajanju: Zena
I telesna vzgoja naroda.
Ena izmed najvarnejsih nalog bo, da
bomo seno vzgajali po osnovnih natelih
felesne vzgoje naroda. Zena izvriuje,
‘akor 7e refeno, delo v nemogotih pri-
ikah, Vprasanje je, ali bo mogla delav-
a zena, predvsem pa ona, ki izvriuje
tezka dela, S roditi zdrave in krepke
Otroke ter postati sreéna in zdrava mati.
€ to sicer vprasanje zdravnika, ki pa
9dvisi v veliki meri od pravilno izva-
Jane telesne vzgoje.
Kdor hoée izvrievati aktivno in po-
zitivno ljudsko politiko, mora po-
staviti potrebne pogoje za zdravje
svojega naroda, take z gospodar-
skega kakor tudi socijalnega vidika,
v smislu naravnih naéel pozitivno
izvajane telesne vzgoje naroda!

¥

Naloga drzave, telesnovzgojnega vod-
a je, da uredi delovni standard, ter
® zasigura delovni masi &iste in zraine
delovne prostore. Ce danes pogledamo v
elovne prostore, so ti vedinoma nezdra-
¥i in nehigijeni¢ni. Ni v zadostni meri

Preskrbljeno za &istofo, tako za obrat,

aj fele za delovno mo&. V teh prostorih
Yidimo poleg moza -tudi Zeno. Nihée se
nP_ vprasa, & ji njena telesna konstitu-
Yja dovoli izvrievati odkazano ji delo.
Ia'!'ﬁujc ga v boju za obstanek. Vpra-
Sanje Jje, ali je njeno tezko delo koristno
g rav in pravilen razvoj v smislu na-

1 telesne vzgoje maroda po »Zboru«?

sZbor« si je stavil veliko nalogo: vr-
niti zeno domu, druzini; vrniti ji njeno
dostojanstvo. Dosegli bomo to po pre-
hodni dobi. Do popolne zmage »Zborac
pa je potrebno, da pomagamo Zeni tudi
z vidika telesne vzgoje. Telesno vzgojne
igre in vaje naj Zeni, kakor tudi mozu,
nekako regenerirajo modi, ki jih pri de-
lu tro$i in porablja. Neobhodno potrebno
je, da ima vsak obrat telesno vzgojne
naprave: kopalnice, umivalnice, prostore
za telesnovzgojne vaje, telovadnice, pla-
valis¢éa itd. Skrb za osebno ¢istofo je
najvedja garancija za pozitivno izvedbo
telesne vzgoje naroda v vsakem pogle-
du. Ne moremo si predstavljati zdravega
telesa, ¢e je to umazano in zanemarjeno.

Osebna &istoéa slehernega drzavlja-
na zasigura ¢éistoéo doma naroda in
drzave!

Telesnovzgojni prostori naj bodo za
jatenje telesa in duha. Utrjujmo na
igris¢ih in sportnih prostorih s telesno-
vzgojnimi igrami zdravje in telo, nado-
knadimo sile, ki smo jih pri delu iz-
gubili.

e S SRR

Telesna vzgoja se ne sme samo omejiti
na del naroda, na industrijsko delavstvo
in nastavljence, nego se mora s primer-
nimi nadrti razsiriti na podezZelje, na ves
narod. Enako ne smemo v tem praveu
vzgajati samo mladine, temve¢ moramo
tudi ostale drzavljane pritegniti, jih
uvesti v telesno vzgojo, v telesno-vzgojne
igre, katere naj telesno gibénost osvezu-
jejo in ohranijo ter Clovekovega duha
okrepijo.

Narod mora prepric¢evalno spoznati po-
zitivne sadove telesne vzgoje in &e mu
bo vodstvo telesne vzgoje to omogoéilo,
bo to najboljsa propaganda in obenem
dokaz velike in neobhodne potrebe te-
lesne vzgoje maroda.

S telesno vzgojo in njenimi naravnimi
nateli bomo na% narod preporodili in
neprisiljeno vzgojili k zdravemn in pa-
metnemu zivljenju.

Dvignimo tudi.potom telesne vzgoje
nivo nasega naroda, vrnimo slehernemu
tudi potom telesne vzgoje veselje in
spostovanje do Zivljenja in dela, vrni-
mo marodu s pozitivnim delom po smer-
nicah in nacelih sZborac zaupanje v dr-
7zavo in nacijonalno skupnost ter lju-
bezen v naSo lepo in mogoino Jugosla-
vijo.

(Dalje prih.)

Kaj se uti slovenski otrok v koroskl
ponemdéevalnici o boju na Korodkem!?

(Nadaljevanje.)

2, Ljudsko glasovanje (Die Volksah-
stimmung). Z obrambenim bojem je bilo
dosezeno, da naj bi odlotilo ljudsko gla-
sovanje, ¢e naj se Koroska razdeli. (Po-
gosto smo ze poudarili, da je to 2ljud-
sko glagovanjec prislo za 50 let pre-
pozno. Tekom zadnjega pol stoletja pred
plebiscitom so nam s poneméevalno %olo
temeljito pojaniarili ljudstvo! Tako
smo plebiscit morali izgubiti. Nemei so
pozneje pisali, da so pri plebiscitu zma-
gali, >wie es auch nicht anders zu er-
warten war« — kakor tudi ni bilo druga-
¢e pricakovati. Se enkrat ponovimo: Ta
plebiscit je bil za nas rafiniran rop, s ka-
terim so nam ugrabili Korosko! Slov. Ko-
rotan bi bil po pravici po razsulu moral
pripasti nam, in sicer brez plebiscita! Za-
to trdimo: po krivici in nasilju smo izgu-
bili nase slovensko ozemlje na Koro-
skem!)

Glasovalno ozemlje je bilo razdeljeno v
dva dela, cona A (cona = pas) in cona B.
To se je zgodilo na predlog Jugoslova-
nov. Mislili so: Ce tvori vsa Celovika
kotlina eno cono, ne bodo mogli dobiti
jugoslovanske ve&ine, ker v severnem
delu (cona B s Celovcem) stanuje mno-
go ve¢ Nemcev. V pasu A stanuje poleg
49.000 Slovencev samo 23.000 Nem-
cev (po tedanjem avstrijsko-uradnem
§tetju; dejansko in v resnici je v coni A
bivalo komaj par tiso¢ Nemcev in 70.000
Slovencev). Ta cona je bila pod ljubljan-
sko vlado. To priloZnost so izkoristili, da
bi prebivalstvo pridobili zase, pa miso
imeli uspeha (seveda ne! tudi janitarja
in poturice ne mores spremeniti ¢ez not;
lotili smo se psihologiéno nemogotega
dela. Edino pametno bi bilo, da bi si ple-
biscita na noben naéin ne bili pustili vsi-
liti. Wilsonu so nasi delegatje skusali do-
povedati, da pojaniarjeno ljudstvo ni
sposobno za plebiscit in da bi bil tak ple-
biscit krividen, a Ameri¢an tega ni mo-
gel razumeti. Trdovratno je zahteval ple-
biscit na podlagi izpovedb Milesove ko-
misije. Kaj je Miles vedel, pod kakinim
silovitim germanskim pritiskom je stalo
nade ljudstvo mnoga stoletja, da, celo ti-
sotletje, zlasti pa zadnjega pol stoletja
pred plebiscitom in da je zdaj priSel ¢as,
ko bi bilo treba staro krivico korenito
popraviti, ne pa storiti novo!).

Pridel je 10. oktober 1920, dan glaso-
vanja v coni A, Vefina se je odlotila za
Avstrijo in s tem je bila Koroska zopet
prosta, domovinska zvestoba je zmagala
nad surovo silo (kakine gorostasnostil
Slov. Korotan je bil zopet zasuZnjen, po-
stal je zopet nemiki plen, nemiki imperi-
alizem je zacel zopet prosto vladati v
Slov. Korotanu; zopet se je zalelo po-
tujéevanje slovenske dece in sicer e bolj
nezenirano kakor prej in s podvojeno si-
lo. Krivica in nasilje je zmagalo! Nad
Slov. Korotanom je zopet zavladala &rna
no¥ narodnega robstval Janilarstvo je
zmagalo!  Domovina je bila zopet zasuz-
njena in hujie nego prej. Prosto je zopet
zavladal koroiki memdki imperializem

nad nedeljeno Korosko! »Kirnten frei
und ungeteilt!<) nemstvo vlada nad
celo Korogko (ali: Slov. Koroska jeéi in
umira v krempljih brezobzirnega koro-
tkega nemikega imperializma! Po pra-
viei je tiste dni po 10. oktobru 1920 zapla-
kala mati Slovenija in Z njo vred vsako
rodoljubno slovensko srce! Iztrgali so
nam enega najlepsih kosov naSe zemlje
in 100.000 bratov po krvi in jeziku! Na-
ravno, da je nemstvo slavilo zmagoslavje.
Toda neomajno verujmo s PreSernom
naprej, da

vremena Korotancem bodo se zjasnila,
jim lepSe zvezde kakor zdaj sijalel)

Korotanee.
WW
iz Maribora

Obrtniki, kaznilnica in socialni é&ut...

V Zetrtek, 18. marca je bilo v Maribo-
ru zanimivo zborovanje. Stevilni zastop-
niki poedinih obrtniskih strok so v svo-
jih izvajanjih prisli do zakljutka, da
imamo v Mariboru tovarno — motko kaz-
nilnico. Pa da se ne bi kdo motil, po-
jasnimo, da ta tovarna ne proizvaja lo-
povov, ker ji itak danasnji asocialni po-
litiéni sistem nudi dovolj materiala, ki
s¢ mora potikati po jetah. Pa& pa je
omenjena kaznilnica razpredla uspesno
tovarnidko podjetje v vseh strokah obrt-
niskega podrotja in za svoje izdelke na-
Sla tudi primeren trg... Mi ne bomo ja-
dikovali nad ubogimi obrtniki, kakor je
to moda vseh strankarskih Easopisov, ki
6i s tem skuSajo pridobiti szaupanjee.
Zavedamo se, da bo edino stanovsko ure-
jena drzava res 5¢itila obrtnike v boju
za njihove osnovne pravice in zato e s
tem pomagamo obrtniku, ¢e Sirimo mi-
sel stanovske ureditve, do katere bo slej
ko prej moralo priti.

A nekaj drugega nam ne da mirun.
*Slovenece in »Jutroc sta napisala zelo
sentimentalen &lanek o »ubogih obrtni-
kihe. Cudno, saj so gospodje iz krogov
nadih politi¢nih dnevnikov imeli — od-
nosSno imajo moznost, da pomagajo upra-
vitenim zahtevam obrtnikov. Torej nas
to jadikovanje prav ni¢ ne prepriduje,
nasprotno, polagoma bo tudi preprost
Elovek moral uvideti ssocialni &ut« stran-
karskih dnevaikov.

Ce bo mariborska kaznilnica otvorila
frizerski salon (kar je zelo verjetno),

odo pa ravno ti jadikovalci prvi hiteli
ez most in nastavili svoje filistrske bra-
de ostrini kaznilnitke britve!

Morda pa bodo tudi to zasukali v pa-
triotsko smer in hiteli v kaznilnico ze
radi gesla: »Podpiraj domato obrt?...c

Se je zjasnilo...

'Preteklo nedeljo nas je obiskal tova-
r§ Sturm iz Ljubljane, Kljub prepovedi
obénega zbora, se je zbrala velika sku-
pina borcey pred lokalom. Prisli so mrki

moZje postave in zabtevali razhod. Sli
smo, nekdo pa-je korajino pripomnils

Stean 3.

>Vraga, se bo Ze zjasnilol« Te prerotke
besede sem prestavil v dubu za nekaj let
naprej — pa sem se zmotil. Ze fez do-
re pol ure se je zjasnilo, zlasti obraz
tovariSsa Sturma, ki se je popoldne za-
dovoljno poslovil!

Iz tajnistva.

Dne 4. aprila, prva nedelja po Veliki
noéi, bo obéni zbor J. L. G. »Zbor« za
mesto Maribor. Zbor bo dopoldne ob de-
veti uri in vabimo nanj vse tovarise in
{tudi somisljenike. Nadaljnja obvestila
slede.
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Jesenice

Jesenisko delavstvo v borbi za obstoj.

Kolektivna pogodba delavstva pri to-
varni KID je podpisana, pa tudi ni. To
se pravi, eni so jo podpisali, drugi ne. Kaj
pa je na pridobitvi nove kolektivne po-
godbe za obedve stranki, se je ze poka-
zalo. Tovarna je pridobila z novo ko-
lektivno pogodbo znesek od 3tiri do pet
milijonov dinarjev letno, dotim jih je
ravno toliko delavstvo zgubilo na svojih
placah. So pa pri tem udarjeni tudi osta-
li stanovi, predvsem trgovei, obrtniki pa
tudi drzava, ker bo za toliko tudi manj
potroinje. Smemo se vpraSati in to po
pravici, ali je danes ve¢ vredno zivljenje
par finanénih mogotcev, kakor pa 10 ti-
sotev delavskih druzin, ki nimajo pri
danasnjih razmerah prav nikake pravice,
niti te, da zivijo vsaj skromno zivljenje
na svojih domaéih tleh.

Seveda, sedaj se ofita neuspeh te
borbe vsem, tistim, ki so jo vodili in onim,
ki je nilo. Kdor pa opazunje take borbe
iz Cisto objektivnega vidika, bo sodil
drugace in si je lahko Ze pred koncem
delavskih pogajanj napravil zakljudek,
kateri je moral priti vpri¢o razmer radi
neenotnosti delavskega stanu. Ne misli-
mo tukaj napadati delavskih zaupnikov,
niti strokovnih organizacij, kajti tudi te
niso krive neuspeha, kakor tudi ni kriv
otrok siromasnih starfev, ako se je ro-
dil v tako bednih razmerah. Kriv je paé
danasnji druzabni red ali sistem, ki ure-
juje odnose &loveske druzbe. Izkuinje nas
dnevno ule, da po tej poti ni mogole
vel naprej. ReSitev naSega delavskega
stanu kakor tudi ostalih stanov, je v tem,
da vrZe raz sebe svojo politi¢no uniformo
in pristopi v enotno fronto svoje stanov-
ske organizacije, proti tujem in doma-
¢em velekapitalu, ki brezobzirno izmoz-
gava nafe delavno ljudstvo.

Dale¢ smo od tega, da bi $tuvali naSe
delavstvo, kajti, prepritani smo, da e
tudi na3 delavec kontno spoznava, kje
mu je pravo mesto in to ne v sedanjih
politi¢nih strankah in grupacijah temved
v vsenarodnem ljudskem gibanju Zbore,
ki stremi za tem, da mora dobiti delavec
vse svoje delavske pravice, za katere se
zaman bori Ze cela desetletja in & ka-
terimi mu bo osigurano &¢loveka dostojno
zivljenje.

Na neenotnosti delavstva pa bo vedno
imel profit velekapital in z njim pladani
trabanti, kajti 3¢ vedno velja narodna
prislovica >Kjer se prepirata dva, tretji
dobi¢ek imac. Tako je bilo tudi pri sle-
hernih pogajanjih nafega delavstva z
raznimi kapitalisti¢nimi druzbami.

Zato kli¢emo in pozivamo vse delavstyo
brez izjeme v nad Zbor, kajti le v Zbo-
rovski stanovsko urejeni drZzavi bo de-
lavec dobil to, kar mu kot enakovredne-
mu ¢loveku gre. Nobenih kompromisnih
pogodb z velekapitalom veé. Kapital se
mora podrediti interesom skupnosti vseh
stanov. Le taka in na tej bazi temeljeta
kolektivna pogodba bo drzala, katero bo
delavstvo zdruZeno v enotni stanovski
zdruzbi zapisalo v knjigo novega druzab-
nega reda. Le na tej podlagi je moéna
enofna fronta delavstva, le v njej se bo
delavstvo znebilo verig modernega sui-
nja in le v taki enotni fronti bo tudi
delavstva Vstajenje.

8. 1L

Letna dividenda »Belgijsko-Rudarskega
A. D.« ¥V Aleksincn iznasa 125 frank
na delez '

»Belgijsko-rudarsko a. d, v Aleksincu je
objavilo v Belgiji tole leto bilanco za pre-
teklo leto: dohodki znadaja 3,271,782 fran-
kov, od katerih odpade na amortizacijo
1,450.000 frankov, tako da bo za preteklo
poslovno leto porazdeljenih delnifarjem
1,821,783 frankov, Dividenda na delez
odpade 125 frankov, kaker je bilo za
predlansko poslovno leto..
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sPolitika« nas glavni sovraznik

Ni veté dvoma za nas: glavni sovraznik
nasega gibanja je dnevnik sPolitikac, ki
izhaja v Beogradu, Evo dokazov:

1. Odkar obstoja »Zbore« je »Politikac
zlohotno prikazovala njegov razvoj.
Mnogo uspelih zborovanj tov. Ljotiéa in
ostalih tovariSev sploh ni belezila. Ome-
njala je samo zbore, kjer so komunisti-
¢no-boljSeviski placanci delali nered.
Takih zborov ni bilo ne deset, ne tisoé,
a vendar jih je ta list vse verno zabele-
zil v luéi svojih mevesinih sodelaveey,
ki so komunisticno usmerjeni; kajti »Po-
litika« plava v vodah blumovskega levi-
<arstva in kabalero-boljsevisti¢nega raz-
polozenja, pa ne trpi sodelovanja drugih
nacionalno-konstruktivnih elementov. Oni
go samo véasih dekorativno maskirali ti-
sto glavno namero: razkrojevanje gospo-
darskih in kulturnih temeljev naroda in
drzave,

»Politikac je belezila nase neuspehe
sadistitno in s prikritim strahom pred
nasim gibanjem, ki razkriva njeno taj-
nost popolnega in sigurnega rulenja. Be-
lezila je neuspehe z namero, da prikaze
javnosti »jalovostc naSe vere v zmago
narodnih nadel pravice, reda in blago-
stanja,

Vse je bilo izraéunano na podcenjeva-
nje in ponizevanje »Zborac. Z druge
strani pa je ona odkrito in prikrito de-
lovanje marksisti¢no - boljSeviskega ko-
minterizma podpirala, krepila in razvi-
jala do skrajnih mej, od uvodnih &lan-
kov do najdrobnejie reportaze. Ona je
bila in ostala veliki propagator politi¢no-
kulturnega boljSevizma. Ravno zato pa
8mo se mi v duhu nade ideologije zoper-
atavili »Politikinic boljSevizaciji druzbe
pod pajéevinastimi draperijami komin-
ternske >demokracije«. »Politikac se je
pbrnila proti naSem gibanju ter. je ne-
stetokrat izvrSila izdajstvo nad nadeli
javnega mnenja.

2. sPolitikac 7e veé let — zvesta svoji
destruktivnosti in pripregi z revolucio-
narno-rusilnimi silami v svetu — po ne-
kem satanskem naértu prikazuje na brez-
primerno laZnjiv nadin nacionalno-gra-
dilne pokrete v svetu, preprezajoC svoje
sideoloskec niti skozi ljudskofrontasko
in skozi trockisti¢no-leninsko tkivo. Ona
je neitetokrat na notori¢no neobjektiven
nacin pisala o vseh naporih drugih na-
rodov za osvoboditev iz kapitalisti¢nega
in komunisti¢nega suZenjstva. Tako je
ma primer uspela razdiriti v Siroke na-
rodne mnoZice svoj mit o »faSizmuc. Za
»Politikoc je faSizem — vrag, katerega
ona vsak dan érni s svojim é&rnilom. »Fa-
Sizeme je za »Politikoc oznadba za vsako
#lo v svetu. Moskovska »Pravdac in beo-
gradska >Politikac piSeta z istimi fraza-
mi, z istim psihotiénim slogom, z isto pa-
tolosko mrZnjo o faiizmu, razumevajod
seveda pod faSizmom ne samo to, kar je
protikomunisti®nega in akomunistiénega,
temve¢ tudi vse tisto, kar ne gre s ko-
munizmom. V kolikor se »Politikac mg,
more in ne sme boriti javno in strastno
za komunizem — se pa javno in strastno
bori proti >faSizmuc. > Antifadizeme — to
je najbolj zvita krilatica Kominterne,
katero je sPolitikac v celoti sprejela.
Politi¢ni antifasizem pa je prikrit komu-
nizem! Ceprav v nadi drZavi ni ne sledu
o kakem »fafizmuc — zato je »Politikac
wvsako kakrino koli prebujenje nacional-
ne misli kratkomalo krstila za »fadizemce,
da bi tako svoj politi¢no-kulturni bolj-
Sevizem obdrzala v stalnem naraitanju.
Tu je psihologki in politiéni koren »Po-
litikine« peklenske gonje proti »Zborue,
katerega je ta list tudi ovil v svojo &rno
bajko o »>fafizmue¢, da bi tudi »Zboruc
malepila na njegov &isti obraz zasramo-
vano in gnusno krinko izmidljenega,
preje oblatenega in ponizanega >fafizmac
— da bi tudi »Zborc konéno porinila v
masilno in namisljeno antifadistiéno go-
njo.

3. sPolitikac je glavni arhitekt in stili-
zator bajke o aferi »Zborac, Danes je to
jasno. >Fadizem« naj bi kompromitiral
misel »Zborac. Podla bajka o aferi »Teh-
niéne unije< naj bi kompromitirala East
»Zborac, Kajti po peklenski logiki »Po-
litike« je prodrla morala tov. Ljotiéa
in ostalih &lanov »Zborac, njihova stroga
etika in etitni rigorizem made ideologije
v teoriji in praksi — Ze vse predaleé v
zavest nafega ljudstva. Potrebno je bilo
to skalo navrtati in z dinamitom klevete

razstreliti. Kajti ¢e hi se to ne zgodilo,
bi vsa peklenska misel »Politikec o sluz-
bi in podkupljevanju s»Zborac s strani
tujcev ostala tisto, kar v resnici tudi je:
namreé navadni veterni mlin klevete in
lazi »Politikec. Zato je pridla »aferac,
da bi premostila prepad med »Politikino«
lazjo o »faSizmu¢ »Zborac in med mo-
ralnim heroizmom sZbora<, Treba je bilo
zasaditi noz v srce »Zbora«! Tista »Poli-
tikae, ki se Sopiri s svojim poStenjem in
ki je znala zamoléati (molk je zlato)
mnoge in strasne afere v tej drzavi, skri-
vajot pazljivo svoje lastne afere — ta
list ze cele tedne ustvarja, si izmiSlja in
napihuje saferoc Tehuni¢éne unije in jo
veze na »Zbore. Tista »Politika¢, ki je
kricavo dete, razvajeno od radodarnega
kapitalizma, od vsakovrstnih rezimov in
od salonskega komunizma, plese ze dol-
ga leta s svojim rde¢im orgijskim bale-
tom, pomeSanim s kabalero-ipanskimi
in blumovsko-stalinovimi figurami, balet,
ki je bogato placan. Ta list je pravi »en-
fant terriblec iz divjega komunistiéno-
burZoaznega zakona — pa je pozabil, da
tudi nji ne more in ne sme biti vse do-
voljeno, najmanj pa to, da bi gast ljud-
skega gibanja natezala na svojo afera-
§ko prokrustovo posteljo.

4. Ta in taka »Politikac s svojim na-
misljenim sovraznim razpoloZenjem proti
»Zboruc« seje seme mrinje proti nasi mi-
sli in delu. Ona je inspirirala in prebu-
dila v komunisti¢no-bol jeviski tolpi psi-
hozo napada celo na fizi¢no eksistenco
naSega pokreta. Njeno zahrbtng in pro-
vokatorsko pisanje o nas je opredilo ta-
kozvano santifadisti¢noc mladino na zlo-
¢inski izgred o priliki naSega velikega
zborovanja v Beogradu v Sarajevski uli-
ci. Reportaza »Politike« je bila skoz in
skoz zlohotna in fiktivna in dokazuje, v
koliko je ta list sam sporazumen z
izgredniki, katere sta vodila tudi ju-
deokomunista Baruh in Paternoster.
Po poro¢ilih »>Politikes o teh izgredih
ni mogocée dvomiti, da je ta list z duso
in srcem na strani zlodincev, Ona je kar
glorificirala »junadtvoc pladanih delifi-
kventov, »ZboraSe« pa je zopet hotela za-
smehovati. Niti z besedo ni obsodila proti-
zakonitih napadov na z zakonom dove-
ljeno, toda nezaséiteno zborovanje »Zbo-
rac. Niti besede obsodbe tistih, ki so pre-
lili nedol?no kri ljudi in razbili tujo
lastnino.

Kdor od neinformiranih preprostih 1ju-
di, posebno tistih, ki vse svoje politi¢no
znanje ¢rpajo iz vrstic »Politikee, bere o
na$em zborovanju v Beogradu, on bo ne-
kako takole mislil: »Pla¢anci in izda-
jalei domovine, aferasi in fadisti so imeli
zborovanje — toda poSteni rodoljubi in
idealni nacionalisti so napadli in premla-
tili lopove. Alal im veral< >Politikac pa
tudi hoée ustvariti tako sodbo. Samo ma-
lemu 3tevilu ljudi bo jasno, da stojijo
stvari v resnici obrnjeno: da so rodoljubi
in nacionalisti imeli zbor za dobrobit
vsega naroda, pa da so jih pladanci in
komunisti napadli. Ali Se bolje reéeno:
Poizkus idejno moralnega uboja 3Zborac
se je raziiril v poizkus fizi¢nega uboja
pristasev gibanja! Skratka in jasno: »Po-
litikac je infelektualni krivee krvopre-
litja v Sarajevski ulici!

Brez dvoma je: glavni nas sovrainik
je dnevnik >Politika¢, ki intelektualno,
moralno in fiziéno napada »Zbore.

Sprejemamo borbo! Kot pravi borei
bomo s prvim udarcem strgali sovraZni-
ku masko iz obraza. Naj ve ves narod,
da danasnja »>Politikac ni ved tista ne-
kdanja >Politikac narodnih herojev po-
kojnih bratov Ribnikarjev. To tudi ni
veé »Politikac Tanoviéa in Milenoviéa.
Danes je >Politikac spaka Vladislava
Ribnikarja in njegove boljeviske dru-
stine.

Sprejemamo borbo, da obranimo slavo
padlih bratov Ribnikarjev in vsega,
kar je zgrajenega na mudéeniSkih kosteh
2 Cast, lepoto, pravico in svobodo na-
Sega maroda.

(Iz »Otadzbine¢, Beograd.)
B e o o e e S

KDOR SE ¢UTI DUHOVNO IN IDEO-
LOSKO MOGNEGA, STOPA Z RESNI-
CO IN POSTENJEM NA DAN, OSTALI
PA S KLEVETAMI, NERESNICO, NE-
POSTENJEM IN TERORJEM! '

TovariSi!

»Zbor” ne sme biti ljubljanski &asopis, $e manj

purgarski, temvec ljudskil

Casopis, ki ga pisejo in

berejo vsi, katerim je slovensSé&ina lastna. Tovarisi, po°

Siljajte stalno gradival

b

ORGANIZACIA »ZBORA«

Jesenice.

Tukajsnji pripr. odbor JLG Zbor je
priredil v nedeljo 14. t. m. v gostilni g.
Tancerja, drugi informativni sestanek, ki
je do zadnjega napolnil prostorno sobo
in mnogo jih je poslusalo tudi v sosed-
njih prostorih gostilne,

Zborovanje je otvoril tov. Sifrer in to-
plo pozdravil vse navzoce, posebno pa de-
legate iz Ljubljane.

Kot prvi je govoril tov. Simnovee, ki
je nam v kratkem orisal pocetek naSega
gibanja Zbora, kakor tudi njegov pro-
gram. Posebno pa je podal Zivljenjepis
naSega predsednika tov. Dimitrije Ljo-
tica, ki so ga vsi z zanimanjem poslu-
gali.

Nato je dobil besedo tov. Marjek, ki
je obravnaval delavsko vpraSanje, kar
je posebno vaZno za ta industrijski kraj.
Nanizal nam je nebroj resniénih, toda
zalostnih dejstev, ki jih danes dozivlja
sleherni delavec, posebno pa druzinski
ote. Pozival je, naj se vse delavstvo zdru-
zi v enotno fronto proti izkoriscevalcem,
ki so povedini inozemei ali pa hlapei tu-
jega velekapitala. Njegova izvajanja so
bila pazno posluana, saj smo vsi navzodi
¢utili bridko resmico, ki jo moramo od-
praviti zdruzeno, vsi delavei skupno z
ostalimi stanovi,

Zadnji je govoril tov. Sturm, ki je v
dveurnem govoru podal sliko danasnjega
politi¢nega, socijalnega in gospodarskega
stanja. Obratunal je z vsemi, ki se Se
oprijemajo starostrankarske politike po
vzorcu liberalno-kapitalisti¢ne demokra-
cije, posebno pa je razgalil delo tistih, ki
imajo dnevno na jeziku, da so proti iz-
koris¢anju nadega delavstva po tujem ka-
pitalu, doé¢im njihovi listi¢i nosijo na zad-
nji strani velike inserate teh velekapitali-
sti¢nih podjetij.

Bilo je nekaj vpadov in medklicev med
govorom tov. Sturma, toda krepki in udar-
ni odgovori so tako uéinkovali, da so
morali vprio nepobitnih dokazov, osra-

moceni utihniti, nekateri teh junakov P4
60 celo od sramu morali zapustiti Pro
store, ker jim ni ugajala bridka rest¥
ca, za katero pravi pregovor, da Vv
bode. :
Ob koncu sestanka je bilo $e nekd
resnih, najved pa zelo neresnih vprasanh
na katera je odgovarjal zadnji govor
Poudarjamo, da smo s tem drugim sestal”
kom na Jesenicah prebili led, sedaj P?
bomo zaceli s podrobnim delom za ust®
novitev krajevne organizacije JLG

ra na Jesenicah.
L ]

Po odloku gospoda ministra notranjil
zadev nam je v bodoée prepovedano im®
ti sestanke v krajih, kjer smo Ze im€l
ustanovne obéne zbore in imamo orga®”
zacije z odbori. Dovoljeni pa so nam 5¢
stanki radi vpisovanja ¢lanov in sesfa¥’
ljanja odborov v krajih, kjer teh 3e ni*
mamo.

Na podlagi tega odloka so nam bili
dne 20. oziroma 21. t. m. prepovedani 8¢
stanki v:

i. Mariboru 1. breg,

2, Slov. Konjicah in

3. Oplotnici,
kjer naj bi bili ustanovni obéni zbori #*
sestavljanje odbora;

4. Dolu pri Hrastniku in

5. Savodnu pri Skofji Loki, :
kjer naj bi bila sestanka radi sestavlJ®’
nja pripravljalnega odbora;

6. Mostah,

7. Trbovljah in

8. Zireh,
kjer naj bi bili &lanski sestanki.

Iz vsega gornjega je jasno razvidn®
kje in kako bomo v bodoée imeli sestan®
ke, oziroma kje in kako nam jih
dovoljevali. Prav tako pa je iz tega 3
posebno jasno razvidno, da smo po Z8F’,
gonu »>Delavske politike« — priviligiran®
stranka...

—

Zborasi!

V bol za stanovsko
demokraciio!

e ———

TISKARSKI SKRAT CITA MISLI
>NEODVISNOSTI«.

G. dr. Vekoslav Kukovec je po poro-
&ilu >Neodvisnostic z dne 20. februarja
rekel v Zagrebu dne 4. okt. 1936 med
drugim tudi to-le:

sSledili so veliki dnevi kmedko de-
lavskega gibanja (Kukovievega namred
— op. ured.), ko je kmet s svojo gmoino
in duSevno podporo podrl delavca v
boju za zboljianje njegove bedne me-
zde. . .<

e

Predstavnik »Neodvisnosti« nam pa ni-
kakor noée izdati tajnosti, kaksien bo
politiéni sistem v njegovi neodvisni Slo-
veniji. Kakor smo e v zadnji Stevilki
omenili, nam je do sedaj izdal samo to-
liko, da demokratien ne bo, kajti zaupal
nam je, da mu je tista demokracija le
sredstvo, 0 smotru pa e vedno moléi.
Vsekakor pa bo to tak sistem, da se ne
bo treba Sele >glihatic za ministrsko po-
kojnino.

S

A: Kako se potutite obrtniki v zbor-
nici za TOI?

B: Hvala, kakor Abesinci v Druitva
narodoy,

W

Lipe: No, prijatelj, pravii, da si za
gboroveko misel, zakaj pa ne pristopis?

Jak: Moj osebni interes mi veleva, da

sedlam vedno le na — gotovo — .

V DOBI RESNICNIH IN NAMISLJE
NIH AFER.

A.: Ti, kaj pa je prav za prav s tem
Puskinom. Zadnji ¢as nekaj mnogo PV
§ejo o njem.

B.: Hm, hm, ne boj se, tudi to zadev®
wo prej zatudali, preden pride vse D8
n.

SAMO NE DELA!

A: No, kako pa kaj v obrtnem odsek?
delate? Gotovo Vam gre sprico sporazumé
dobro od rok. Saj sta vam obe W:)df:_“"l
politiéni stranki zagotovili stvarno i#
uspesno delo v bodofem sestavu nafé
zbornice, kakor je 6voj &as razglasil®
neka okroznica?

B: Ne bodi no siten, saj vendar pozl:lﬂ’
nasa gesla. Kot prijatelju ti pa¢ lahke
zaupam, da vodeéi kratici nista nikakof
zainteresirani na tem, da bi obrtni odse
delal. Mislim pa, da bo do prihodnjib
volitev konstituiran, Medtem se bodo p?
gospodje zastopniki paé zadovoljili s s¥v®;
tovnim naziranjem, kar mora veljati tu
za volilce,

A: Hvala ti lepa, razumem te. Obe
kratici sta toraj svoj mamen dosegli.‘°

PP PPN O PN

Brez borbe
ni zmage!

—

Y Lastaik lista konsorolj. Predstaveik komsorel ja Ture Sturm, Celovika 8. Odgoverai nredaik

Ivan Marjek, Celovika 200. Tiskarma >Slovenijac (predstavaik A. Kolman), vei v thhl’ld'




