Se le se bo pri nas pridela nova neprenehljiva doba
blagostanja in slave,

Za tem pripoveduje, kako je lansko leto pri nekem
,;mladodesko-politiénem shodu predsednik Sladkovsky
zbranim razkladal, da je vse, kar se je zgodilo pod
imenom Palacky-ain Riegerja, samo na sebi slabo
in pogubno, a to, kar sta hvalila in ukazala Slad-
kovsky in Gregr, je bilo le dobro in koristno. —
Zato pro¢ s Palacky-em in Riegerjem, Zivila Sladkovsky
in Gregr! — Ali n1 tako bilo vse tudi pri nas? Ce za-
menimo imena ,Palacky in Rieger! z ,dr. Bleiweis
in dr. Costa’ in imena ,Sladkovsky in ,Gregr® z
ndr. Vo&njak in Zarnik?, imamo pri nas isto po-
dobo, kakor jo Palacky za Cesko slika.

Palacky temu pristavi: Mislim, da sem s tem prisel
do jedra, do edinega pravega vira in pri¢etka nesred-
nega pri¢kanja med nami. — Naj bo v boZjem imenu!
Brz ko bodo ti gospodje narod nad osreéili, za Boga,
tisti hip, 8¢ danes grem rad in z veseljem pod zemljo.
Domoljubje bilo je do zdaj pri nas vselej Se Zrtev sa-
mega sebe; morda bo bolje, de se z njim kupcuje in
dobidek dela.

Po vsem tem graja Palacky ,,mladoéehe’*, ker ho-
dijo v deZelni, v drzavni zbor pa ne, dasiravoo so po-
vsod isti remci. Od Nemcev ni Cchom nidesar prica-
kovati, on sam se je le leta 1848 zarad njih zmotil,
pricakovaje od njih praviénosti, in to je bila njegova
edina polititna zmota. Al pri Nemcu za Slovana ni
pravice. Cemu bi tedaj Cehi hodili v deZelni zbor, &e
ne morejo niesar doseci?

Svojo razpravo konéd Palacky s slede€imi stavki:

Edino nado stavim na to, da Avstrijska dinastija,
tako tudi monarhija ne more obstati brez naroda Ceskega,
da bi bili ti dve brez Cehov brez mo¢i in se ne mogli
nobeni resni nevarnosti, zlasti ¢e bi prisla od zunaj,
nasproti postaviti.

O tej stvari se ne more tako svobodno, kakor bi
bila ¢loveka volja, govoriti, a tu zadostujete po mojih
mislih dve opombi: Ce cesarstvo ne bo imelo niti volje
niti modi, z nami ravnati po pravici, nam po vesti nasi
ne bo dolznosti, da bi pomagali ohraniti ga. Drugo je,
da znano pismo od 12. septembra 1871, ceravno je bilo
brez vspeha, je vendar velike vaZnosti in da bi oni
veliki pritisek, ki je naredil, da je postalo pismo.le
gola beseda, vdrugié tezko kaj dosegel, ce bi se Se
tako napenjal. Zato nam ni treba niti obupati, niti rav-
nati se po svetu onega Vestonja.*) Sploh pa je stal in
stoji narod nas Se do zdaj, kar se tie narodnosti nje-
gove, trdno ne po Avstriji, marveé po samem sebi; naj
le 8¢ za naprej marljivejse nego do zdaj se lika in omi-
kuje, duha dedalje vise povzdiguje in jadi, potem mu
gotovo ne bo strahu pred nobenim polomom. Osodo si
bo slednji¢ vendar-le sam odlogil. — —

Te besede sivega oCaka Ceskega so gotovo vredne,
da se odmevajo po vseh slovanskih deZelah, zlasti po
vsem Slovenskem, kjer so razmere onim na Ceskem tako
zelo podobue, da vse ono, kar Palacky odita in pripo-
ro¢a svojim rojakom, veljd z malimi premembami tudi
nam. Mislimo in priéakujemo, da ne bodo glas vpije-
¢ega v puséavi,

Beseda o plemstvu.

Menda ne bo brez koristi, ako se enkrat nepri-
. stranska beseda o plemstvu (Zlahni gosp6di) sprego-

#) V bitvi s Tartari pri Olomuci je muéila Ceska krdela
huda Zeja. Neki Vestonj jim je svetoval, naj se podajo

i

Tartarom, ceS, ,,v suZnosti jim vsaj vode ne bo manjkalo.‘
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vori, ker so zlasti pri nas pojmovi o tem stanu gajg
zmedeni, deloma pristranski, deloma povréni in nejagpg

Plemstvo je nekaj Cisto naravnega, kajti nahg.
jamo ga skoraj pri vseh narodih. Tudi mi Slovepg;
smo za svojega Casa imeli narodno plemstvo; ko pa jig
Nemec podjarmil naSe kraje, izginilo je domade plen
stvo, in na njegovo mesto stopilo je nem&ko, ki bre;
spoznanja, brez srca in soCutja za nasS narod gospoda.
rilo je brezobzirno in trdo. Zato med naSim narodoy
plemstvo ni na dobrem glasu; al na§ narod, premalg
poduden v tej sodbi ni objektiven, kajti on narodnegg
plemstva in njegove koristi ne pozna.

Na Nem&kem je dolgo &asa trajal boj med plem.
stvom in meséanstvom za prvastvo, za nadvladgs
kakor znano, zmagalo je mes&anstvo. Od tega boja gg
datira sovraStvo nemskega meséanstva do plemstva:
zato tudi sodba nem8kega meiscéanstva ni nepristranska,.
Nemsko mesdanstvo skriva to sovrastvo pod krinko lj-
beralnosti; pa na tej liberalnosti je le nekaj res-
niénega; mesfanstvo obrekuje plemstvo najbolj zavolje
svoje nadvlade, liberalnosti nasproti kmedkemu in proti
delavskemu stanu ne poznd. S tisto lakomnostjo, ki
mes§éana v obCe karakterizira, zavida visemu plem-
skemu in nizZemu delavskemu in kmeékemu stang
vsak koS¢ek veljave, ki si je ta ali uni pribori. Ni
toraj liberalnost toliko, ko lakomnost in zavist
mescanska glavni vir tistega sovrastva do plemstva, ki
se nam pridiguje iz Nemdcije semkaj. Res jako slabo
umejo tisti brati v ¢loveskih srcih, ki vira tega sovra-
Stva ne poznajo in ki mislijo, da sovraitvo do plemstva
morajo tudi med nas Slovence zanesti, ako hocejo biti
pliberalni®.  Po listih nem§ kega meS¢anstva oslep~
ljeni in vneti za liberalizem, za naSe ramere popolnoma
neprikladen, nabijali so po komandi Zarnikovi in
Vosnjakovi tudi slovenski ,,liberalci ob &asu volitve
grofa Barbota plakate na wogle z napisom: ,,grofow
ne volimo*; in 8¢ danes vemo, da mislijo nagi liberalei
Bog vedi kako dobro delo storiti, ako nasprotujejo celé
majhnemu Stevilu na8ih narodnih plemenitasev.

Mi nedemo s temi vrstami nobene nove zdrazbe
delati — vsaj je stare Ze preveé! — al predmet sam
nas napeljuje na to, kajti ,,kozuh oprati, a ne razmoditi
ga‘‘, to ni mogode. ]

Da pa pridemo nazaj do svojega predmeta, vpra-
Sajmo se najprvo: kakoSen namen ima plemstvo v dr=
Zavi, v narodu?

Po nafem munenji je plemstvo v prvi vrsti pokli-
cano, braniti narodom njihovo neodvisnost, politiéne
pravice. Poglejmo na Ogersko; kaj bi bili Ogri ali
prav za prav MadZari brez plemstva? Le narodno plems=
stvo, ponosno in svojemu narodu vdano, je redilo Mad-
zare pogube, in jih Se sedaj po konci drzi. Poljsko
plemstvo je sicer mnogo zagresilo na svojem narodu, al

priznati se mora, da je vendar Se njegov glavni stebers
(Konec prihodnjié.) 4

Spomini na dezelne zbore,

Iz dezelnega zbora Hranjskega.

Govor dr. J. Bleiweisa

v 12, vecerni seji 12. maja t. L. ,1

gledé pogodbe, ki jo je vlada ponudila dezeli Kranjskl
zavolj uravnave razmer med drzavoe in med zemljiskos
odveznim zakladom Kranjskim.

Zopet danes stojimo pred predmetom neizmerne
vaznosti za deZelo naso. Treba je tedaj, da stvar tako
prevdarimo, kakor mislimo, da bomo mogli odgovorn
biti ljudstvu nasemu, ki nas je poslalo v deZelni zastop:



pridevnik z dolodno konénico, (to se vé da v sloven-
§¢ini je razloCek samé pri mosSkem spolu), torej: dolzni
list (ne: dolzén list), izpovedni list, Beid)tjettel, izpovedni
dan, Beidttag (ne: izpoveden, Se manj: izpoveden j
dan), vozni list itd.

A ker pridevnik tu enkrat sluZi za izraz nekega
pojma, rekel bi jaz dalje, da mora ta koncnica ostati
nespremenjena brez ozira, naj stoji kjer koli in za ka-
tero si bodi besedo; to je, jaz mislim, da se pravilno
govori ne samo: ta krstni list, ampak tudi: en krstni
list, in ne: en krsten list.

o % Zanimljiv je oddelek o brezpcodmetnih stavkih
(subjektlose Sitze), v katerih namreé ni povedano, kdo
ali kaj zvrSuje djanje z glagolom izraZeno; na pr.
grmi; skrbi me; kruha manjka, je manjkalo; samega
je bilo pustiti na polji; konjem je zima bilo (= konje
je zeblo); &as je bilo; &koda je bilo; sila ljudi je pri-
vrelo; pa tudi: silo ljudi je bilo; dedo svinj se je
paslo; (po maloruskem pregovoru) polevina sveta skade,
a polovina plade, pa tudi: pclovino sveta skade (kaj
da je bolje, nomin. ali akuz., tega knjiga ne doloduje).

Pri trpni obliki s pomo¢jo povracavnega zaimka se
ni dvoma, da predmet, na katerega se nanaSa djanje,
stoji v nominativu, torej: polje se obdeluje, njiva se
orje. Ali Miklos§ié navaja nekaj primerov tudi iz dru-
gih slovanskih jezikov, po katerih bi ta predmet — v
trdivnem (to se vé da brezpodmetnem) stavku — smel
statl v akuzativu, (Ce je pa stavek nikaves, v genetivu)
prav tako, kakor nasi primorski rojaki véasih pisejo,
kar smo pa doslej sploh pristevali italijanizmom. Na
pr.: Kmete se vidi na polji in se jih je videlo; srb.
nit’ se vidi neba ni oblaka; polj. kiedy sie zna autora
(wenn man den Uutor fennt); kupuje si¢ takie rzeczy
(= kupujejo se take reéi). (Dal. prih.)

Politicne stvari.

Zdaj ni nobena Skrivnost veé, kaj Bismark §
svojim kulturnim bojem proti Avstriji name-
rava.

Glasovita Dunajska ,,Neue fr. Presse’, katera Bis-
marka kot svojega malika moli, je nedavno namere
Bismarkove proti Avstriji in cilj in konec njegovega
»kulturnega boja* odkrila tako odkritosréno, da ni
dvombe veé, da vse njegovo oroZje je obrnjeno na to,
da bi se Avstrija pokondala. Kar je Bismark s
8v. pismom pod pazduho v zboruici gosposki le ugibati
dal, to sta Pruski poroénik v Londonu grof Miinster *)
in pa ,,Neue fr. Presse’ na Dunaji popolnoma odkrila.

Cilj in konec kulturnega boja, strastnega ,,Kultur-
kampfa** je razdjati in pokondati Avstrijo.
»,Austria est delenda!* - tako se glasi nadelo Prusko
ze od Friderika II. Sedemletna vojska, Pruska politika
izdajstva za Casa Francoske republike, Napoleona I. in
III., pri shodu na Dunaji in zboru v Frankobrodu do-
kazujejo to z jasnimi ¢ini. Al ker je bila Pruska sama
za-se preslaba, iskala je Ze vék Casa druZnikov ne le
med Evropskimi vladami, marved tudi v revoluciji, v pre-
testantovidinl in ozidnem pobratimstvu, celd v notranjih

*) Grof Miinster je v Londonu tako-le govoril: ,,Vsaj
veste, kako je bila Nemdija raztrgana in da je bilo treba sto-
letij, predno je mogla zopet okrevati in postati to, kar je
zdaj: veliko protestantiSko cesarstvo. Protestan-
tiSko cesarstvo je ono, Cesar mraénjaki v Rimu ne mo-
rejo trpeti... Sklepam z Zeljo, da bi bili obe veliki prote-
stantiski mocCi za vse dase sloZni med sabo.*

<i0 ———

jaénimi nasveti v Avstrijo pressaditi. Res, kar je jozg

deZzelah Avstrijskih, Leto 18(66 bi o tem vedelo mapg
kaj povedati. 3

Bismark pozuna zgodovinco in bolao stran Avstpjs
bolje nego vsi liberalni in usttavoverni Avstrijanci. Za,
mu je najprej znotraj razdretii to cesarstvo, da mu },
tudi od zunaj brez modi in ottrpnjeno. SloZna, navdy
sena, katoliSka Avstrija bi lbila dandanes Se v stapg
tako trdno se postaviti in braniti, kakor je -to storjls
za Casa Marije Terezije nasprroti Frideriku II. Zato g
loti Bismark najprvo kultur nega boja ter ga skujs
s pomodjo nemsko-liberalne sttranke, z Zuganjem in zyj

finstvo, kulturni boj pretelklega veka, s svojimi gzg
vezniki, razsvetljenci, ozidniom pobratimstvom in Zidoy
(Judi) storilo, to ima v veéi wmeri sedanji liberalni kyl.
turni boj dosedi. 1

Na poti pa mu je mocnejsa katolisSka Avstrijg
ki ima najveéi vpliv na vso kkatoliSko Evropo in bi kog
braniteljica cerkve, pribezalisi¢e in upanje vseh katolj:
danov sama bila v stanu po svoji imenitai mogo&nosti,
ponosnosti, moralni in tedaj politiéni veljavnosti tudj
zdaj Se protestantiSskemu cesar:stva Hohenzollerjev nepre.
magljiv jez postaviti in klicatii mu: ,,Do tu, daije nel#

Ozidoo pobratimstvo s sviojim ,,Austria est delenda®
(ob tla z Avstrijo), da se zatare katoliska cerkev v Eya
ropi in se more ustanoviti bmgotajska obéna republika,
¢uti resnico onih stavkov takm dobro, ko Bismark. Zate
sta oba v zvezi pri enakem |prizadevanji, namreé vpe.
ljati v Avstrijo kulturni bojj: ozidno pobratimstvoe g
svojim tihim delovanjem v motranjem cesarstvu, Biss
mark s silo, Zuganjem in or:oZnjim ropotom. ,,Neus fe
Presse je le prejasno razgrnila: ,,Cerkvent
vprasanje je dandanes prvo v nem8ki poli
tiki. Ono je nekak termometer, po katerem se dj
meriti nagnjenost ali hudovoljjuost, prijaznost ali ge
vrazZnost nem3ke vlade do sosednih drzav.“ |

Zares, vsaka drZava, ki je v sebi versko razdjana
mora propasti. Tako je bilo vedno v zgodovini svetd
od grikega cesarstva poclenSii do sedanjega Gasa. S
celé tedaj, ko so politicne sitranke kako deZelo razde
vale, je ob &asu najvede nexvarnosti verska edinost im
navdugenost napravila mir med strankami in jih otela
sovraznika. Kjer se pa edincost vere razdere in navdw
Senost zadusi, zgine tudi domwoljubje, zvestoba, Zrtvoval
nost in ono junaltvo v brambi, ki ima svojo mo&n(
korenino edino v verl. E

Sijajno pa je po teh odikritosrénih besedah v ,N
fr. Pr. opravidena Avsitrijska katoliska dr
zavopravna stranka. Ona. se Ze leta in leta potezd
z besedo in djanjem za politiiéno spravo med dezelami
in narodi Avstrijskimi in za ‘varstvo pravic in samostak:
nosti cerkve, tedaj za vse to), za kar se je od nekda]
potezala Avstrija kot mogodma katoliska drZava. Raa
ruSernje in razdjanje njeno ne: bilo bi ni¢ druzega, Kk
neposredno pospeSevanje pruslkega kulturnega boja, teda
zadnja in npajveCa nesreCa stare zgodovinske in kato
liske Avstrije. :

Beseda o plemstyu.

(Koneac,)

Da je plemstvo vartih piolitiGne neodvisnosti nare
dov, nam potrdi kratko premiisljevanje. Kmet se trud
v potu svojega obraza za borni kosdéek kruha, on B
najde ¢asa in nima veselja, da bi se pedal s politiko
tedi si ne more dovoljne pollitine izobraZenosti prido
biti; — me&&an se mora priklanjati na desno in B
levo ljudém, da kupujejo njegove obrtniske izdelke; =
trgovec ima kupdijo v glavii; vesten in skrben trgove



5 more dosti z drugimi posli pedati; uradnik je
ana reva; — duhovnik je sicer najmanj odvisen,
di pjegov glavni posel ni politika, in ko se drzne
+iti svoj narod, s katerim v najozji zvezi Zivi, kri-
" mu nasprotniki na uSesa: ,ti nima§ s politiko nid
witi 1 in ta krik slisali smo cel6 iz slovenskih libe-
iih ust! — Kdo nam potem 8e ostane? Edini ple-
% On je toliko premoZen, da mu ni treba delati v
iu svojega obraza, da mu ni treba vklanjati se ko-
vkoli, da si zamore pridobiti politiéne znanosti, da
de Gas in veselje, pecati se s politiko. Narodno
emstvo je pravi blagor za politiédno neod-
snost narodov. Da bi se Cehom ne bilo izneve-
vilo mnogo plemstva, kako krepko bi danes stali! In
'pi mi Slovenci imeli bogato in v resnici narodno
amstvo, koliko na boljem bi bili! Bog nam daj mnogo
pjzov in Barbotov! Se ve pa, da tako plemstvo,
je parodu tuje, ki narod zaniéuje, med katerim
yi, to je kletstvo narodovo, in zalibog, naSe
emstvo je velinoma te vrste! NaSe plemstvo je bilo
yiceno, in bore narod, kateremu se uni¢i plemstvo!
akor ¢reda brez pastirjev se porazgubi, se pobija po
alah! Nasli smo sicer narodove voditelje, izrastli so
s¢idel iz kmeckega stanti. Pa berite njih Zivotopise;
pliko grenkosti in trpljenja je tam zapisanega! Z eno
oko si mora pridelovati z velicimi tezavami svoj vsak-
anji kruhek, z drugo roko naj bi narod vodil in branil!
avoljo revicine ne najde tistega zaupanja med ljud-
wom, ki je voditelju potrebno; zavoljo politike mora
anemarjati svoje privatno gospodarstvo; nasprotniki mu
podkopavajo tla; nima pristopa pri cesarskem dvoru,
@ pri inostranih mogoénikih; nima denarja za poto-
anje, ne za araniiranje politiénih izjav. Koliko loZe
se to bogati, neodvisni plemidé opravi. Oj, krvaya
ot je, ki jo hodi reven prvak in voditelj ljudstva! Ce
g ze advokatom in zdravnikom taka godi, kaj holejo
e le uradniki re¢i? Qai devljejo s politiko na vago
vojo eksistenco! In koliko tudi koristi narodu taka
elikodusna Zrtev? Prav malo; vsaj si ubog uradnik
e more mnogo vpliva pri ljudstvu dobiti, ki gleda naj-
brvo na imetje; en sam vdarec ga vrZe na tla: ob
sluzbo djan mora skrbeti za svoj obstanek, in politika
pojdi rakom Zvizgat! Ali hodemo Se dalje dokazovati?
Menda ne bo veé treba!

. Jasno je tedaj, da ndrodno plemstvo, bogato
n GuteGe s svojim narodom, najloze bojuje politiGae
doje. Ni je toraj vele bedarije od te, zametavati in
jovraziti plemstvo sploh.

S tem pa nismo hoteli reéi, da plemstvo ne more
8kodljivo postati, ako se napuha prevzame, in narod
tladi, namesto da ga brani. Vsi stanovi morajo de-
latl1 vzajemno, in harmoniéno vsak na svojem mestu;
€ potem je narod sreden in Zzivi pod krilom prave

8vobode.

Mnogovrstne novice.

* Cas sedanjega liberalizma je vsak dan poln
Samomorov. Ljudje se streljajo in zavdajajo si kakor
muhe! 25. dne u. m. pa se je vstrelil v Heiligenkreuzu
e dale od Dunaja obéespostovani moz — drugi vice-
gouvernér Dunajske narodne banke Ribaf, katerega
Je ob vse svoje premoZenje pripravila imenitna trgovska
ii§a Kloetta in Schwarz v Trstu, ki je na kant
Prifla in tudi njega, ker je veliko denarja pri njej na-
OZenega imel, seboj potegnila. Predno se je vstrelil,
J® pisal svoji zlahti in svojim prijateljem, da je ob vse
0 da zato mu ni mo& ve& Ziveti. Popoldne pred smrtjo
€ Se v samostanski cerkvi v Heiligenkreuzu molil. E%n
radnik nesreéne TrZzaske hife se je pa v-Trstu vstrelil.

et

* Grozni potres v juini Ameriki je mesto Cuouto (?)
v novi Granadi tako razdjal, da le malo druZin je moglo
bezati; 5 druzih mest pa je tudi hudo poSkodovanih.
Izmed 35000 prebivalcev nesreénega okraja jih je 16000
smrt storilo.

* Toée in ploh po vseh deZelah je nenavadno veliko.
Ni skor dneva ta mesec, da ne bi se sliSale Zalostne
take novice. Na Kranjskem je toda 9. dne _t. m.
straSno Skodo naredila v ved soseskah okraja Crno-
maljskega, — 13., 14. in 15. dne t. m. pa v veé
soseskah NovomesSkega in Postonjskega okraja.
Ravno o teh dveh dneh, 13. in 14. dne t. m., je toca
grozno 8kodo v ve¢ krajih gornjega in spodnjega S ta-
jarskega napravila. 16. t. m. se je ¢ez Gradec
viila huda ploha s toéo. Neizmerno 8kodo je pa toca
véinila v okolici Konjiskiin Slovenje-Bistriski.
Cesar je imenovanim nesreénim krajem kar brz 2000 gld.
podeliti ukazal.

Nasi dopisi.

Iz Dunaja 16. junija. Z. — Ne vem, ali je , No-
vicam* *) in njenim ditateljem znan ali neznan v Pragi
izhajajoéi nemski tednik pod naslovom ,,Nation — sla-
visch osterreichisches Organ‘, ki ga je izdajal in vre-

. doval neki Luke§ osobito zato, da je propagando delal

za mladodehizem in v blato vlekel starodéehe.
Dozivel je ta tednik v vsem skupaj 78 listov, ves Gas
pa — kakor vrednik sam pravi — ,se boril s stras-
nimi teZavami in mukami‘, dokler ni z 78. listom kon-
éal svojega Zivenja 9. dne u. m. Ker je jako intere-
santen tega &asnika testament, ¢ujte o njem nekaj ma-
lega. On nam razodeva, hoté ali nehoté, kako da o
marsikaterem mladem d&asniku drug od druzega ne
vé, ali vsaj se dela, da ne vé, da zajema 1z studenca
vladnega, to je, tistega skrivnega ,fonda*, ki se
,,pressfondt ali ,,dispositionsfond* imenuje, pri katerem
desna roka ne sme vedeti, kar stori leva. Sodelavec_pri
,,Nation® in intimni prijatelj njenega vrednika dr. Ceh
(Zechy) je namreé gosp. Erb-a, c. kr. ministerskega
svetnika, ki menda posreduje vladne subvencije dotid-
nim dasnikom, prosil denarne podpore za svojega obup-
nega prijatelja (,,hilflosen Freund®) in res tudi 700 gld.
dobil. To in Se ved druzega enacega je izvedel vrednik
Lukes, pa je izvedel tudi to, da vse to ni skrivnost
drugim. Tako oéitno kompromitiranega d&asnika tedaj
ni hotel ved izdajati, in to tem manj, ker je vredniStvo
bilo Ze skoziinskozi v denarnih stiskah. Oklicalo je tedaj
kakor sem Ze gori vam porocal, da prestane ,,Nation®
z 8. listom, 1n prestal je. Jaz se ne spuiéam v kaj veg,
kakor v to, da sem Vam povedal, kako revno da Zivo-
tarijo zagovorniki mladodehov, in kedar konec vzamejo,
kako§no umazano perilo da pride na dan. Tudi pri
mladoslovenskih &asnikih je baje taka. — Da bi
pa majhna muozica naroénikov tednika ,,Nation“ 8kode
ne trpela, je njen vrednik naSel pomod pri izdajatelju
broSure, ki je ravnokarna Dunaji na svitlo prisla pod
imenom ,,Action*; to broSuro dobivajo naro&niki umr-
lega tednika za od8kodovanje tako dolgo, da je pobo-
tana njih narodnina. Al — kdo je izdajatelj te odskod-

*) Vdasih nam je franko doSel kak list tega tednika, pa
vselej z Ljubljansko poStno marko. Kdo je bil tako
,,dobrotljiv’, da nam ga je poSiljal, nismo mogli ugauiti ; so-
dili smo pa iz &lankov starodehom sovraZnih, da nam je
dohajal iz tabora mladoslovenskega, ki je brZ ko ne
sluZil za mandatarja mladoGehom. Taka je taktika mladoslo-
vencev, da vsilujejo svoje Casnike bralcem brezplaéno, pa so
ob enem tudi postreSeki mladocehov. Vred.



