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Zdravo jedro.
A. Cadez.
Kakor povsod — moramo za napredkom teziti zlasti v del~krogu

Solstva, Poizkusov, ki se le deloma, ali pa ni¢ ne obnesejo, véasih pa Se
ovirajo pravi in resni¢ni napredek, ni izlepa kje toliko, kot na 3Folskem
popris¢u. Vsak ¢as, vsaka doba ima moze, ki resno iséejo potov, kako
bi mladino bolje odgojili, kako bi jo lazje in temeljiteje izobrazili; mnogo
je pa tudi »3olnikove, ki v tem prizadevanju is¢ejo le sebe. Saj je prav in
potrebno, e skusajo $olski vescaki in pedagogi izboljsati 3olstvo, po-
iskati nove uc¢bene in didaktiéne pripomocke; ni pa vse napredek, kar
pade v glavo temu ali onemu »strokovnjaku«, ki se za birokratskim
pisalnikom trudi in peha, kako bi splezal se vige, ali kako bi spravil
v denarno valuto »svojo« novotarijo, ki jo je nekje zasledil in prenesel
na domac papir. Tudi ni vsaka stvar za vsak kraj in za vsakega otroka,
Zgodi se tudi, da se vcasih kar prezre glavni smoter 3ole, mladino pa
obkladajo z raznimi stranskimi zaposlitvami na skodo prvemu in pra-
vemu namenu Solskega vzgojevanja in poucevanja. Drugi¢ zopet pod-
¢rtavajo pomen izvestnega predmeta ali »vzgojne« novotarije s tako
pretiranostjo, da se zdi, kakor da doslej nismo ni¢ znali in ni¢ razumeli,
Pamet bo sicer rekla: »Omnia probate, quod bonum tenete« — vse »pro
bajte«, dobro izlustite in ohranite; toda mladina je, ki $kodo trpi, ker
ob takih poizkusih ne more dosegati zadostne visine uénih uspehov.
Stalnih, po izkustvu izpri¢anih, sploino veljavnih pridobitev na %olskem
polju, — zdravih in verskonravnemu napredku sluze¢ih smernic pa ne sme
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okrnjevati nobena novotarija! Sicer pa moramo koncem koncev itak pri-
znati, da je izrek »Nil novi sub sole« — 3e vedno obdrzZal nekaj veljave.

Med novej$imi problemi na polju Solstva zanimlje v prvi vrsti vpra-
sanje delovne §ole. Stvar ni ve¢ nova; vendar pa jih je se mnogo,
ki o »delovni $oli« nimajo pravega umevanja, drugace bi ne nasli tuintam
po uditeljskih listih napatnega slova za te Sole, ki jih zmotno nazivljajo
»rokotvorne Sole«, Ustanavljajo se res tudi rokotvorne ucilnice, a le za
slabonadarjene otroke, ki se v njih na temelju roénega udejstvovanja
izobrazujejo za Zivljenje. »Delovna §ola« bi rada zamasila neko
vrzel, ki jo tozadevni novostrujarji ho€ejo opazati na sedanji Soli. To,
kar primanjkuje sodobni »uéni« 3oli, je samotvornost uenéeva.
Trditev ta gotovo ni docela neutemeljena. Kakor pedagogika danes pred-
vsem in po pravici naglasuje neizogibno potrebo samovzgoje, kije

z njo zajaméen vzgojni uspeh — tako bi isto veljavo smeli pripisovati
samodelavnosti, e imamo pred oémi Jolske predmete. Dudevna in
telesnasamotvornost —: to je nadelo in zahteva »delovne ole«.

Da se udejstvuje telesna samotvornost uéenceva, morajo vsi &uti
njegovi sluziti pouku. Predpogoj, da se ustvari temelj za jasne in pravilne
predstave, je namreé v tem, da vsi &uti sodelujejo, kajti noben &ut ne
more drugega povsem nadomestiti. Ako je otrok kratkoviden, slabo-
viden ali naglusen, mu to tako ovira duSevni razvoj, da se zdi, kakor
da bi bil slaboumen, dasi je duSevno normalno nadarjen. Izkusnja uéi,
da so nazori in predstave otrokove tem jasnejSe, tem trdnejse in tem
izrazitej§e, ¢im ve¢ Eutov je sodelovalo. Tu imamo jasen dokaz, da je
vsak ¢ut nenadomestljiv.

Nadaljnji razlog, da treba vse ¢ute pritegniti k sodelovanju, je v
tem, ker nekateri ljudje s posameznimi &uti prav posebno delujejo: ne-
kateri so bolj dovzetni za vtise, ki jih sprejema oko; drugi za sluhovne,
in zopet drugi za gibne vtise. To dejstvo je glasen opomin uéiteljstvu,
da naj pri pouc¢evanju enako vpliva na sluh in na vid. Torej ne samo pre-
davati, marve¢ tudi predolevati, pootitovati, ponazorovatil Upostevati
je pa seveda tudi motori¢ne vplive. Vse to je zahteva »delovne
§ole«, ki otroka navaja in pripravlja, da tudi sam govori, sam tvori,
sam kolikormoZno manuelno sodeluje.

Gotovo je ta zahteva pametna; saj ni nova, marvec le v novi obliki
izrazena. Zagovorniki novih postulatov in novih smernic pa radi zaidejo
v skrajnosti na desno in levo; tako delajo tudi privrZenci »delovne Sole«.
Radi pretiravajo ter ho&ejo manuelnemu delu prisoditi glavno vlogo, kar
je nedvomno celotnemu pouku v ve&ji ali manjii kvar. Manuelno
delo naj se smatra (izvzamem risanje in telovadbo) samo kot uposte-
vanja vredno didakti¢no sredstvo, kot vaZen pripomoéek, ki ga ne sme
zametovati, kdor ho¢e uspe$no poulevali. Pri zgodovinskem po-
uku n. pr. bi bilo manuelno delo v tem, da uéenci sami narisujejo bojne
nacrte, ozemlja, &tevilo armad, bojnih ladij in podobne stvari, ki jadijo
spomin, pri¢ajo o spretnosti vojskovodij, ali pa o njih sre¢i, zraven pa
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pospeSujejo zanimanje in vnemo ucencev. Pri prirodopisni uri
naj u€enci jemljo v roke rastline, rudnine; naj jih duhajo, ogledujejo.
Pri geometriji naj merijo prostore, naj izdelujejo geometriéne ob-
like iz papirja i. dr.

Splosno bi rekli: Sola bo postala »delovna«, &e se
utiteljstvo prizadeva, da bodo ué¢enci sami inten-
zivno in vsestransko sodelovali Mlad ¢lovek naj se na-
vadi, da bo vselej vpradal, ¢e kaj ni razumel. PoizkuSa naj pa tudi sam
opazovati, preiskovati, izra¢unavati, ustvarjati. Poizveduje naj po vzrokih,
nagibih, namenih, uspehih i. dr. »Delovna 3ola« vpreza tudi notranje in
zunanje izkusnje u¢encev, To, kar so sami doZiveli, jim je navodilo, pot
do nadaljnjega spoznavanja; pa tudi pomoé&ek, da morejo napraviti pri-
merno sodbo o enakih pojavih na drugih. Domaé¢i dozivljaji so
te¢na hrana za delovno $olo. Utenci naj pripovedujejo, kar so o dotiénem
predmetu videli, slisali, izkusili Ze doma.

Slednji¢ se trudi »delovna $ola«, da poneso uéenci pridobljeno
znanje v prakti¢no zivljenje; zato ii¢e potov in virov, kjer se
bo dala solska teorija prakti¢no izrabiti. Vse to se kolikortoliko doseze z
raznimi vajami. (»Katech. Monatschrift« 1913, §t. 9.)

Zmerne zahteve »delovne Sole« imajo pomen zlasti za verstveni
pouk, saj prav tu gre predvsem za Zivljenje po verskih naukih in
navodilih. Med pomocke, da otroci pri pouku tudi dejansko sodelujejo,
spada zlasti takozvana psiholoska poglobitev, ki se osobito
pri biblicnem pouéevanju ne sme prezreti. Psiholoska poglobitev spravi
otroka v notranje misljenje in Euvstvovanje delujoéih oseb, in ga uspo-
sobi, da dogodkov, ki jih sveta zgodovina navaja, ne gleda in ne opazuje
samo od zunaj, marve¢ se vanje zatopi in jih takoreko¢ dozivlja,

Verstveni nauk, versko znanje je treba pretvoriti v dejanja, kaijti
. le tedaj bo zares zvelitavno. Ta namen bo pomagala dose&i psiho-
loska poglobitev. Po zunanjih dogodkih, ki se vanje u&enci
zatope in poglobe, naj se pripravi pot do odloénih, resnih, doloénih in
zivotvornih sklepov, ne pa splosnih, medlih in negotovih. Najbolje pa je,
¢e se more sklep s prakti¢no vajo takoj udejstviti. Katehetika — kakor
znano — tudi zahteva, naj po vsaki obravnani tvarini, po vsaki zgodbi,
po vsaki razlozeni zapovedi ali ¢ednosti, takoj sledi tudi primerna
vaja. Ce to ni dobro mozno, naj se pokaZe kraj in navede cas, kje in
kdaj bo mogote to izvrsili, kar je bilo priporogeno. S$e bolje bo, ¢e
otroci sami nastevajo prilike, kjer bodo mogli doti¢ne nauke udejstviti,
Ako se skupna molitev po pouku more prilagoditi poprej obravnanemu
nauku, je to popolnoma po zahtevah »delovne $ole«. Kadar ni najti pri-
merne molitvice, ki bi ustrezala praktiéni vaji, si bo spreten katehet sam
pomagal ter bo v otrosko-preprosti obliki sestavil kaj prikladnega.

Nagelo »delovne %ole« je postulat zdrave pameti, ki veli: pouk
bodi prakti¢en Katehet bo z ozirom na to ob zatetku rednega
pouka dodal kratko pojasnilo tega, kar je vprav asu primerno, kar ljudi
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zanimlje, kar je v tesni zvezi s cerkvenim Zivljenjem. Liturgiéne opazke,
opozorila na svete ¢ase in praznike cerkvenega leta so zmerom umestne
in mikavne obenem. Ako katehet opazi, da se n. pr. otroci ne znajo
obnasati, ko sre¢ajo duhovnika, noseega bolniku sv. popotnico, ima
dovolj povoda, da se prihodnjo uro za nekaj minut pomudi s to zadevo.
Enako se sme zgoditi ob raznih veselih in Zalostnih dogodkih, ki se
zanje zanimlje ne le staro, marveé tudi mlado. — Seveda je treba ta-
kemu »priloznostnemu pouku« postaviti tudi meje, kajti »omne nimium«
— je v skodo.

Zelo vazen moment pri verstvenem pouku je vzgoja volje.
Kdor otroke pripravi do tega, da bodo radovoljno, brez priganjanja, iz
notranjega prepricanja in z veseljem dobro delali ter samozavestno iz-
vrsevali, kar jim je Sola naroéila in priporoc¢ila, ta jim je dal veliko
prednost, ki jo ozna¢imo z besedo samovzgoja. Tudi to je zahteva
»delovne Sole«. Otroci naj uvidevajo, da je vse vzgojno delo le njim
samim na korist; naj spoznavajo, da si utrjujejo kremenit znacaj, ¢e se
premagujejo in izpolnjujejo, kar jim velevajo predstojniki; da ustrezajo
Bogu, ¢e skusajo svojo voljo spraviti v sklad z voljo vestnih in zglednih
vzgojiteljev.

Pri vzgoji za verstveno Zivljenje, za samotvornost in udejstvovanje v
tem, kar verski pouk zahteva, naj pa ima prvo in glavno vlogo zgled.
Ce drugega ne, vsaj to si prilastimo od »delovne Sole«, da bomo vsi —
uciteljstvo in katehetje — z delom, t. j. z zgledom in zZivljenjem uéili,
ne pa samo z besedo; saj je Ze stari Seneka trdil, »da je dolga pot
samega poucevanja, kratko in uéinkovito je pa uéenje z zgledome«.

== === ==

0O slovenski izreki.*
Dr. Anton Breznik. (Dalje.)

2. Polglasnik (v mednarodni foneti¢ni pisavi se zaznamuje z zna-
menjem 2). Polglasnik se je nahajal ze v stari slovens¢ini in je bistven glas
knjizne slovens¢ine. Zato po pravici poje o njem Stritar, da se Guje na
slovenski zemlji (Presernov god v Eliziju, kjer proslavlja Vodnik Preserna:

Povsdd, kjer koli se polglasnik ¢uje,
Na zemlji se denés tvoj god praznuje!
Mladika, 1868, str. 112).

Polglasnik se po $olah $e vedno zanemarja, Se pred 8 leti je pisal neki
profesor, da bi se moral izobrazenec sramovati, polglasnik izrekati. Da
ima ta moZ o fonetiki ¢udne pojme, se samo po sebi razume. Polglasnik
je jako razSirjen pojav in je bistven glas ne le slovenskega, ampak tudi
nemskega, angleSkega, ruskega, francoskega glasovnega sostava (da ne

* Glej »Slovenski Ugitelj« 1923, str. 4, 43 in 58,
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omenimo drugih jezikov, starih in sedanjih!) in se nahaja v teh jezikih
mnogo bolj pogosto kakor v slovens¢ini.! Ce se torej izobraZenci teh narodov
ne sramujejo polglasnika, se ga tudi nam ni treba sramovati,

Ne bom navajal tu primerov iz vseh imenovanih jezikov, nasdtel pa
bi rad primere polglasnika iz nem§¢&ine, da vidimo, kako pogosto se na-
haja v tem jeziku.

V nemscini se mora izrekati polglasnik (das tonlose e) v naslednjih
primerih :

1. v predponah be-, ge-; besede, kakor Beamte, beraten, bewegen;
Gebirge, Gehilfe, genug itd., se izrekajo: Beamts, baraten, bawegan, Ga-
birgs, Goahilfa, ganug;

2. konéni e; besede, kakor Ende, Gabe, Gnade; ich habe, ich fiihle
itd., se govore: Enda, Gab®, Gnad?, haba, fiihl>;

3. v konénicah el, em, en, er, es itd., ¢e so na koncu besed ali
pred drugimi soglasniki; govori se tedaj: Gabal, Handol, lichaln, er lichalt
itd.; mit gutom; Wagan, essand, eigantlich; gutar Vator; mit groBorm,
groBBarn itd.; alles, Fischas, garedatas, du bittast, leisaste itd.;

4. v nepoudarjenih besedicah der, des, dem, den; er, es.2

Ne sme se torej govoriti -fer v besedi Schifer kakor v fertig,
-gem v besedi freudigem kakor v Gemsbock, ali celo mit verhirtitim
Gemiite.3 Da se v nem§¢ini mnogo gresi zoper to izreko, je gotovo; za-
nimivo je pa tudi, da so se Ze v Casu tridesetletne vojske noréevali iz
napacne izreke s ¢istim e; Ze tedaj se neki slovni¢ar noréuje iz nekoga,
ki je hotel >von Hertzenn gernn seiner vielgeliebtenn Jungfrauenn ein
Galiiseleinn mit Weine zubring e nn«.?

Se mnogo bolj pogosten je polglasnik v angle§&ini. Viétor nasteva
na str. 182, in 183, nepregledno vrsto primerov.

Jako razsirjen je polglasnik v rudéini. V drugem zlogu pred na-
glasom in v zlogu za naglasom se izrekajo samoglasniki kot polglasniki.
Besede, kakor pomagat', zaderzat', torgovat', sarovéj, nesena itd., se iz-
rekajo: pamagat, zadjerzat, targovél, $aravéj, nasend itd. Besede, kakor
molitvami, zéloto, sporov itd. se izrekajo: molitvami, zélato, spéral.®

' V knjizni slovenséini se nahaja zlasti v konénicah, v korenskih delih je bolj redek.
Najbolj navadni primeri so: 1. v konénicah: ec [n. pr. dedac, hlapac; rodilnik mnoZine:
ovac itd.), ek (n. pr. torok, gladok itd.), el (n. pr. kotal, topal, deleznik rekal; rodilnik mno-
zine: dekol itd.), em (n. pr. pesam, kosam itd.), en (n. pr. ovan, ljubezen, truden; rodilnik
mnoZine: tovaron itd.), er [n. pr. gabar, bistor; rod. mnoZ.: isker itd.), ev (n. pr. cerkov.
itd.), et [n. pr. hrbat); 2. v korenih: bazog, ¢abar, daska, doz, kos, kasan, kasati se, magla,
pokal, samenj, sloza, vos; predlog so: soiteli, soZgaliitd.; vondar itd.; glej mojo Slovnico,
2. izd. § 13. — lzreka se polglasnik tako, kakor se v besedah deZ, kes, pes, megla itd.
na Kranjskem, Korotkem in Primorskem splo&no govori.

2 W. Viétor, Elemente der Phonetik des Deutschen, Englisclien und Franzésischen.
6. Auflage, Leipzig 1915, str. 178. — Prim. tudi: Th. Siebs, Deutsche Biihnenaussprache,
10. Auflage, Bonn 1912, str. 42 sl

3 Siebs, r. t. str. 43.

* H. Hirt, Geschichte der deutschen Sprache, Miinchen 1919, str. 274.

* Bogorodickij, Obi¢ij kurs russkoj grammatiki, 1904, str., 46 —56,



Blizu to, kar slovenski polglasnik, je tudi francoski e sourd. Ze
omenijeni Ploetz pravi o njem: Es kommt dem deutschen e in Miih-le, Biu-me,
Bor-ke, En-de sehr nahe, sobald man es nur etwas schirfer betont (str. 53).
Tako se torej izreka e v besedah venir, tenir, rebelle, retour itd.

Ce je polglasnik grd, potem je slovenski jezik lep, ker ga ima v pri-
meri z nemséino, angleséino, francos¢ino in ruséino v le malo sluéajih.

3. V. Gorenjci, Korosci in Primorci ne govore pravilnega v pred sa-
moglasniki in pred r, n. pr, voda, vaja, novo, vrag, vreme. Izrekati se mora
ustni¢no-zobni v, t, j. tako, da se spodnja ustnica pritisne na gornje zobe.
Tako se izreka v tudi v nems$éini in francodéini. Anglezi pa ga izgovarjajo
kakor Korosci.

Pred soglasniki (razen r) pa se mora govoriti dvoustniéni v (w); izreka
se torej wsak, wdova, wsoli (vsak, vdova, v Soli), ne: vesak, vadova, veasoli.

[Konec.)

el el =] = =),

Kako si pridobi in kako vzdrZuje
ucitelj v svojem razredu disciplino?

Montanus.

Beseda disciplina nima vedno istega pomena. Prakti¢ni
uéitelj bo oznacil s to besedo predvsem pazljivost svojih uencev
pri pouku. Ljubeemu vzgojitelju pomeni ta beseda zlasti onega no -
tranjega duha, ki odseva iz vsega gojencevega Zivljenja in ga
oznacuje kot vsestransko dobrega gojenca. Vsestranskim teoretikom za-
znamuje disciplina samo dvoje vaznih vzgojnih sredstev, namreé: pla-
¢ilo in kazen.! Vzgojitellem po vzgojnih zavodih in domaéci hisi
pomeni disciplina oni red, ki se mu mora gojenec pokoriti v vsem
ravnanju in vedenju pri delu in poéitku.® Sliéno so priznanim $olnikom
disciplina vse one odredbe, ki merijo nato, da se odstrani v Soli vse,
kar bi moglo ovirati pouk ali vzgojo in da se vpelje vse, kar more pouk
in vzgojo pospesevati, ali z drugo besedo »poseben Solski red, ki urav-
nava vedenje Solskih otrok v 3oli in izven Sole, zacetek in dobo solskega
tasa in vse Solsko obiskovanje«,” Oprezni postavodajalci pa so nam v
»Solskem in uénem redu za obée ljudske sole« poznamovali z besedo
disciplino $olsko vzgojo vobée, posebej pa pazljivost, pokor-
§Cino, marljivost, vztrajnost, to¢nost, spravljivost, snaznost, red.'

! Prim. Kehrein - Keller, Handbuch der Erzichung und des Unterrichts, 1901,
stran 211,

* Prim. dr. Fr, Useniénik: Vzgojeslovna na&ela 1918, str. 99.

* Prim. Bezek: Obéno vzgojeslovie 1913, str. 216,

' § 75. sol. in uénega reda (iz 1. 1905).
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Pa bodisi, da vzamemo disciplino v tem ali onem pomenu, vendar
vselej naletimo na nekak bistven element discipline, namre¢ na uklo-
nitev volje svojega gojenca. Kajti imeti disciplino, se ne
pravi drugega kot obvladati voljo svojih u&encev, odnosno gojencev.
Jasno pa je, da se to obvladanje lahko izvrsi na dvojen na&in: ali zgolj
mehansko brez privoljenja ali celo proti privoljenju u€enca ali pa tudi
s sodelovanjem ucencevim. Ukloni se sicer vsakokrat, toda enkrat
nerad, drugi¢ rad. In bas z ozirom na tole okoli¢ino lahko
potem govorimo o dvoje vrst disciplini, namre¢ o zgolj zunanji
disciplini ali bolje reieno o legalnosti in pa o
pravi disciplini, ki jo preveva notranji duh. Ugenec,
ki se bo nerad uklonil, bo morda drzal disciplino, toda samo zunanjo,
u¢enec pa, ki se ukloni rad, pozna duha discipline. In prav z ozirom na
to bi zopet smeli odgovoriti na zgoraj stavljeno vprasanje v dvojnem
smislu: kako pridobi in vzdrzi uéitelj zunanjo disciplino, kako pridobi
in vzdrzi uéencem duha discipline. Temu ali onemu se bo morda zdela
taka distinkcija odve&; toda znamenja Easa nam pravijo, da ni odvet:
zakaj danadnje dni je veckrat dosti zunanje discipline, zlasti $e odredb
za disciplino; manjka pa duha discipline,

Toda preden odgovorimo na stavljeni vprasanji, poudarimo poprej
nekoliko vaznost discipline v sploénem,

Vazna je disciplina 7e za uspehe pri pouku, pa naj bo tudi
le zunanja. Skusnja namre¢ kaze dovolj, kjer ni reda, tam ni povoljnih
uénih uspehov, pa naj bo uéitelj sam zase Se tak strokovnjak; kjer pa
vlada lep red, tam more tudi manj nadarjen uctitelj dose¢i lepe uspehe.
In kako lahko in prijetno je poucevati v discipliniranem razredu in kako
tezko in neprijetno na Soli brez discipline, o tem ve vsakdo iz lastne
skusnje marsikaj povedati.

Prav tako vaZna pa je disciplina, zlasti ¢e preveva ulence pravi
duh discipline z vzgojnega vidika, Kajti strogo in dosledno iz-
polnjevanje disciplinskega pravilnika sili otroka, da se privaja redu,
kakor ga zahteva skupno Zivljenje. Kar pa se otrok navadi v mladih
letih, to bo znal, ko doraste. Iz dece, ki pozna in zlasti Se, &e vzljubi
za Casa $olskih let doloéeni red, bodo zrastli moZje in Zene, ki jih bo
navdajala trdna zavest zakonitosti in redoljubnosti. In to bo silnega
pomena za posameznike in za druzbo. Zakaj redoljubnost je mocan steber
vseobce blaginje po nacelu starega modrega organizatorja: Serva ordinem
et ordo servabit te.

In ¢e je bilo ob vseh &asih treba gledati na disciplino pri mladini,
je treba ¢ dvakrat bolj danasnje dni, ko ne govorimo veg,
ampak sami ¢utimo in dozivljamo propad civiliziranega Evropejca.

Zato smemo trditi, da uéitelj ne more posebno v sedanjih &asih —
ne posamezniku in ne druzbi, ne cerkvi in 3oli zlepa toliko koristiti kot
s tem, da krepko vzdrZzuje Solsko disciplino, Dobro disciplinirani utenci
bodo dobri kristjani in dobri drzavljani.
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Prav zato nam sme biti disciplina, kakor povsod, tako tudi v 3oli,
dobro merilo za presojanjevrlin in pomanjkljivosti
ucitelja samega. Torej je tudi v interesu njega samega, da si
resno odgovori, kako pridobiti in ohraniti zunanjo disciplino, $e bolj pa
duha discipline.

Odgovor na prvo vpraanje bi bil v treh besedah tale: Urgiraj
Solski red!

Vsaka S$ola ima namre¢ pravico in dolinost, da si sestavi sama
svoj disciplinski pravilnik, kakrSen odgovarja vprav toza-
devnim krajevnim posebnostim, razvadam in slabostim.” In &e si dosegel,
da uéenci izpolnjujejo te predpise, imas brez dvoma vsaj zunanjo disciplino.

Vendar pa v boljSe ravnanje poudarimo podrobneje vsaj nekatere
momente iz Solskega reda samega in pa nekatere okolis¢ine v soglasju
z njim!

Ucitelj poskrbi Ze o potitnicah, da bo 8olsko poslopje ozi-
roma 3olska soba otrokom zgled lepega reda. Stene
in klopi, po vezi in hodnikih, stopnicah in tleh, dvori$¢u in stranistu,
vrtu in telovadnici in povsod mora biti vse snaZno, ¢edno! Vsaka stvar,
vsako uéilo bodi na svojem mestu! Pa tudi otrokom odloé&i prostor,
kamor devajo vrhnjo obleko, poseben kraj, kamor postavljajo deznike;
pa tudi za obrezke, jedilne ostanke in papirnate kostke bodi posebna
priprava.

Ucitelj ob koncu vsakih poéitnic, pa tudi med letom vsaj neka-
terikrat obnovi v svojem spominu Solski red, ki odgo-
varja lepo v oni $oli, na kateri delujes. Ce ne pozna§ predpisov v vsej
podrobnosti, in to se tako rado zgubi v nasem spominu, kako jih hoces
urgirati!?

Pa ne le to: Solski red morajo poznati do dobra tudi uéenci.
Zato porabi uéitelj prve ure Solskega pouka res v to, da jim razlozis
in vtisne§ v spomin vse odredbe $olskega reda, ¢e treba tudi pokazes.®
Obenem pa seveda takoj ob zaéetku leta kakor tudi med letom po-
udarjaj, opominjaj in svari, da se predpisi dejansko izpolnujejo.

Se veé&! Ucitelj poskrbi, da dobijo solski red tudi starsi v
rok o, bodisi po otrocih ali e bolje potom roditeljskega vecera, ob
katerem veferu jim v zaCetku leta ali po potrebi med letom razloZis
pomen in vaznost takega zakonika za otroke, ki pa vsebuje tudi pred-
pise za starSe.

Posebej bo pazil vesten uéitelj takoj v zacetku leta na tole:

Vsi u€enci morajo imeti o pravem ¢asu knjige, Knjige naj bodo
po moznosti ob zaéetku leta nove. Nove knjige imajo to prednost, da

® Prim. Solski red kranjskega in radovljiSkega okraja. Tisk »Tiskov. drudtva« v
Kranju, — Solski red ljubljanske okolice. Tiskali J. Blasnika nasledniki v Ljubljani itd.

* Spominjam se profesorja iz gimnazije, ki nas je Ze kot prvodolce peljal na
stranidée, da nas je priuéil redu in snagi.
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se s svojo litnostjo uéencem lahko prikupijo, zlasti ¢e jih jim zna tudi
uéitelj omiliti s svojim priporoéilom ter jim vdahniti tisto ¢ustvo sposto-
vanja do vsake vnanje lepe nove knjige, ki nam brani, da bi jo mrevarili,
prijemali z umazanimi, zlasti mastnimi rokami, pokladali na nesnaino
podlago, meckali liste, jim vihali »oslovska uSesa«, jih poceckavali itd.
Ker se zlasti platnice hitro obrabijo, naj veli uéitelj knjige zaviti, a naj
jim tudi pokaze, kako se to stori, ovoj pa naj ukaze Eesto menjati. Med
letom seveda ucitelj cesto pregleda ucencem knjige, zlasti onim, ki jih ze
pozna kot nesnaznike, Priporo¢a naj u¢encem tudi za prenasanje knjig
uporabo torbice ali pa nahrbtnikov, ki puscajo proste roke ter so zatega-
delj praktiéne zlasti po zimi.’

Kar velja o knjigah, velja tudi o zvezkih. Takoj v zaetku
leta naj utitelj doloti vse, kar je potrebno glede vnanje oblike zvezkov,
glede njih velikosti, ovoja, &rtanja, roba, vnanjega naslova, razvrstitve
nalog, njih naslova, datuma itd. Prepotrebno je, da utitelj vse to prav
natantno in nazorno pojasni, najbolje na vzorno spisanih zvezkih iz
prejinjih Solskih let. Nadzorstvo zvezkov ne sme seveda nikdar pre-
nehati, tudi ne med letom, pa naj bodo Solske ali domace naloge.*

Takoj v zacetku leta poskrbi za reden obisk sole. Otroci
morajo prihajati v Solo redno in toéno in ne smejo pouka zamujati. Ce
kak otrok prihaja prepozno ali izostaja iz Sole, treba takoj poizvedeti,
kaj je krivo zamud ali izostajanja.

Nemale vaZnosti za disciplino je sedezni red. Odlocujejo ga
oziri na velikost uéencev, na kratkovidnost in slaboslusnost, pa tudi
druge uvaZevanja vredne individualne posebnosti. Brez uéiteljevega do-
voljenja ne sme nih¢e z drugim svojega sedeza zamenjati. Ko prihajajo
v Solsko sobo, mora vsakdo precej iti na svoje mesto. Nihée ne sme sto-
pati na klop, ¢ez klopi, ampak, ¢e je treba, se mu uéenci, ki sede v
isti klopi, umaknejo.

Pozoren bodi uéitelj na molitev pred poukom in po
pouku. Opravlja naj se — najbolje O&enas in Cescéenamarija — s
spostljivostjo in poboZnostjo, a ne povrino, mehanski ali celo malo-
marno in z zoprno pevajo¢im naglasom. »Saj se ba§ v nacinu molitve,«
pravi na§ BeZek, »dobrien del izraza tudi tista notranja disciplina, tisti
dobri ali zIli duh, ki je znatilen za vsak razred in za vsako $olo, prav
kakor o naéinu pozdravljanja Solske dece v kakem kraju.«"

Pozoren bodi dalje uéitelj na naravne potrebe uéencev.
Uéitelju treba bistvenega razlotevanja med istinito potrebo, katere pre-
ziranje bi lahko imelo zle zdravstvene posledice, in pa med lahkomisel-
nim izhajanjem od pouka, ki se na ta nadin prav lahko moti. Ce mora
med poukom ven iti iz Sole, mora vselej prositi dovoljenja. Uéitelj puséaj

7 Bezek, 1. ¢, 220.
* Ibidem.
* Bezek, 1. c., 216.
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vedno le po enega iz Sole in pazi, da se ne bodo otroci predolgo mu-
dili zunaj.'”

Skrbno pazi uditelj na pricetek in konec pouka. Ucitelj
bodi prisoten ¢etrt ure pred poukom Ze zategadelj, ker ure po hisah
ne gredo bas natan¢no in nekateri otroci, posebno iz bolj oddaljenih
krajev, bojé¢ se zamude, prihajajo mnogo prezgodaj ter potem okoli
solskega poslopja uganjajo burke. Na dano znamenje nastopi takoj strog
red. — Strog red vladaj tudi ob zaklju¢ku pouka. Slaba je disciplina v
soli, v kateri otroci tisti hip, ko je dano znamenje za sklep pouka, planejo
pokonci ter se gnetejo po izvrSeni molitvi pehaje in suvaje se proti
izhodu; iz Solskega poslopja pa se usujejo kakor kak roj os ter v bliZini
s krikom in vikom nadaljujejo svoje prepire in pretepe. Ucitelj mora
navaditi mladino, da po spostljivo opravljeni molitvi ali odpeti primerni
pesmici spravijo svoje re¢i v red, da sprejmejo od nalas¢ za to postav-
ljenih u¢encev pokrivala in povrhnja obla¢ila ter potem zapusté paroma
razvriéeni in spodobno ucitelja pozdravljajo¢ Solsko sobo in Solsko po-
slopje. Dobro je, da ucitelj pri izhodu $e nekoliko postoji ter s svojo
navzoénostjo prepreéi vsak nered v bliZini Solskega poslopja.»

Konéno le $e par stvari o zunanji disciplini. Ucitelj omisli in oskrbi
pravocasno vse poslovne knjige, ki jih rabi§ pri poucevanju, in
pa ne pozabi takoj ostro nastopiti zoper za disciplino tako kvarno
sepetanje. Najbolje sredstvo proti temu je, da pouk prekines ter
nadaljujes sele, ko je vse popolnoma mirno,

To torej bi bile glavne zahteve vsaj za zunanjo disciplino. Kdor
bo vsaj tole skusal doseéi, bo Ze nekaj dosegel pri pouku in tudi vzgajati
bo pomagal otroke. Toda to Se ni dosti. Golo izpolnjevanje teh pred-
pisov je samo lupina, samo zunanja forma. U&citelj mora vliti uéencem
duha prave discipline, in odgovor na to vprasanje je vaZnejsi
od prvega. Poglejmo torej, kaj bo treba uéitelju v dosego tega smotra?
Treba mu bo nekaterih splosnih zahtev, brez katerih se to ne da doseéi.

Prva taka zahteva je osebnost uc¢iteljeva. Saj so dodobra
znani in po skudnji preizkudeni izreki: »Qualis rex, talis grex... Fortes
creantur fortibus el bonis...« Najizdatnejsa vzgoja ni direkten vpliv na
gojenca, ampak indirekina vzgoja samovzgoje (Foerster)..., Osebnosti
ustvarjajo le velike osebnosti (Savicki)... in podobno.'”* Da, éudovit je
vpliv velikih osebnosti na druge. Sama njihova navzoénost, sam pogled,
ena sama beseda ukloni razpaljene sile celih mnozic. O tem govori
zgodovina Cerkve in drzav, pa tudi Zivljenje velikih ofetov in maler,
vojskovodij in zdravnikov, uéiteljev in duhovnikov,

1 Ibidem.

11 Bezek . c.
** Primeri: O osebnosti in njenem vplivu — zlasti v vzgoji. J, Iilipi¢, »Slovenski

Ucitelj« 1918 in 1919,
'3 Glej klasi¢en zgled, «Mentor« 1921/22, sir. 44, dr. Trumbi¢ v Negotinu.
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Zato bodi ucitelj sam Ziv zgled reda in discipline!
Zakaj exempla trahunt velia e prav posebno pri otrocih, »V otroku je
moéno razvit nagon posnemanja. In ta ga vlete, da dela, kar vidi druge
delati. Mo¢ nagona je toliko veéja, ker otroka veze ljubezen na one, ki
z njim skupaj zive. Z ljubeznijo se druzi spcstovanje pred avktoriteto
vzgoijiteljevo, ki zopet po svoje nagiblie otroka na posnemanje. Zgled
otroka tudi uéi, da je krepostno zivljenje mogoge. Pred zivim zgledom
morajo umolkniti vsi izgovori lagodnosti in lenobe.«"

Ce torej otrok vidi, kako je vzgojitelj-u¢itel) toten v vsem, kar mu
veleva dolznost, kako je vedno prvi tam, kamor ga klice dolznost, kako
se morajo pri njem umaknili vsi osebni oziri, bo nehote tudi otrok sam
bolj resen, bolj toten, bolj pazljiv, bolj discipliniran. — Ce pa otrok
opazuje, da u¢itelj pa¢ ukazuje to in ono, da ga pa ni skrb, ali se njegovi
ukazi izvriujejo, da dela uéitelj sedaj tako, potem zopet drugace, kakor
se mu bas ljubi, tedaj ni pricakovati posebne discipline, — U¢itelj torej,
ki sam zamuja %olo, naj se ne ¢udi, ¢e jo zamujajo otroci! Ucitelj, ki sam
nosi od nikotina rumene prste ali po alkoholu zaznamovano obli¢je, naj
ne tarna, ¢e ne zaleze pri mladini nobena njegova beseda tako kot bi rad!
Pa e nekaj poudarimo posebej ob tej priliki! Prava redoljubnost ucite-
lieva bo dajala tudi uéitelju samemu oni dusni mir in premago-
vanje samega sebe, ki ga tolikral zahteva upostavitev kriene
discipline in brez katerega dusnega miru ni pravega takta in tudi ne
potrebne praviénosti v ravnanju z otrokom. Zakaj v odpovedi je notranja
moé &lovekova.

Bag zato pa je potrebno, da uéitelj-vzgojitelj ne ljubi reda le na
zunaj, ampak v srcu, kajli u¢itelj ne more dolgo ¢asa skrivati, kar
misli v duhu in resnici. Ce se torej samo dela pred otroki redoljubnega,
bo tudi otrok kmalu izpregledal. Od tistega dne bo pa ginilo v srcu
otrokovem tudi spostovanje do uéditelja in s tem tudi ¢ut posnemanja...

To torej je prvo in glavno: osebnost uéiteljeva in skoraj bi rekli vse.
Zakaj mnogo tega, kar hotemo $e podrobneje omenjati, je Ze obsezeno
v tem,

Drugo namreé, kar je potrebno, da vpelje§ disciplino, je to, da si
pridobis srca svojih uéencev,

Saj je znan zopet stokrat preskudeni rek: Amor docet artes. Kjer
se uéitelj in u€enci ljubijo med seboj, tam se ve&ina uéencev ne uéi toliko
predmetu samemu, nego dragemu uéitelju na ljubo. In analogno smemo
trditi: uc¢enci, ki ljubijo u¢itelja, bodo ljubili tudi disciplino. Radi mu bodo
podvrgli svojo voljo. Kjer vlada sama hladna strogost, se zapre otroku
srce in tam je Se morda legalnost, prave discipline pa ni.

Kako pridobiti srca u¢encev, je vprasanje zase. Omenjajmo pa
vendar tudi tu tole: Bodi polen onega duha, o katerem pise sv. Pavel
»Ljubezen je potrpezljiva, je dobrotljiva; ne is¢e svojega, se ne da raz-

1 Primeri: USeniénik 1. c. 109.



draziti; ne misli hudega; vse pretrpi, vse veruje, vse upa, vse prenese«,'”
Varuj se ¢mernosti. Cmernost ti ne bo naklonila src, ker otrok je po
naravi vesel, Pusti torej, kar te peée in grize, vse zunaj pred Solskimi
vrati, Med veselimi otroci pa bodi vesel. Ne bodi razdrazljiv, sicer se te
otroci kmalu navelicajo in pokaZzejo hrbet. Upostevaj individualiteto
otrokovo. Veckrat je zanj Sola silna muka. Vreme, dom, letni ¢as,
zdravje, prejénji predmet, pa tudi javni dogodki, vse ima svoj vpliv tudi
na otroka. Ne bodi pristranski. Ne imej nikakih ljubc¢kov med
svojimi ucenci, pa naj se ti ta pristranost vsiljuje odkoderkoli (politi¢no
strankarstvo, socialni stalez starsev, naravne prednosti otrok). Drugi
otroci to kmalu opazijo in ker vidijo, da jih manj ljubis, te tudi oni manj
ljubijo. Kaznuj rajsi manj kot preve¢, ker vemo, da dobremu uctitelju
sploh ni treba veliko kaznovati. Znan je rek Komenskega: »Nad otrokom
bodi lu¢ in gorkota vedno, dez in veter véasih, grom in strela redko.«
Tudi pri malih otrocih se varuj zaljivih besed in psovk, ¢e noces, da ti
srca zakrknejo. Bodi pozoren tudi na malenkosti v otrokovem zivljenju:
¢e ga zadene Zalost, ga tolaZi, ¢e ima god, mu napravi na en ali drug
naéin veselje, ée je bolan, ga obis¢i, ¢e ga srecas na cesti, se z njim lju-

beznivo porazgovori, ¢e se mu kaj posre¢i, ga modro — pa ponavljam:
modro — pohvali, ée se mu ponesre¢i, zaluj in vse to naklanjaj Se v
posebni meri — seveda vselej razsodno, tistim, ki so ti najmanj vdani,

po lepem nauku: »Delajte dobro njim, ki vas sovrazijo. Molite zanje, ki
vas...« Da pa vse to zmore§, posveti se popolnoma svoji sluzbi. Po-
menljivo pise v tem oziru zopet nas Bezek: »Pravo uéiteljevanje ni zdruz-
ljivo z nikakim drugim poslom, nego zahteva celega moza in vse njegove
sile. Celo vzviseni pisateljski posel je zdruzljiv z uéiteljskim le v toliko,
kolikor se nanasa na $olo in njene potrebe. Mladina je tudi gospod, in
sicer ljubosumen gospod, ki brzo opazi vsako izneverjenje in ne trpi poleg
sebe nobenega drugega gospoda ali gospodinje, niti §porta, niti politike,
niti drustvenikovanja. A zvestobo in vdanost poplatuje, vratujoé jo z
enako iskrenostjo.«'®

Tretje, kar moramo posebej poudariti, ko govorimo o disciplini, je
uéiteljeva konsekventnost ali doslednost, éeprav smo
to deloma Ze zgoraj namignili. Nobena stvar namre¢ bolj ne razdira
discipline kot okoliséina, ¢&e otrok ve, da so predpisi, toda, da bi se
izpolnjevali, zato ucitelj ne skrbi, Ne bodi torej spremenljiv kot pomla-
dansko solnce: Ucitelj, ki je danes ves meden, a jutri nataknjen za vsako
malenkost, ki danes vse dovoli, a jutri celo utemeljeno proinjo odbije,
kateremu so otroci danes sami angel¢ki, a jutri sami hudobci.. ., ne bo
vpeljal discipline, kaj Sele, da bi jo vzdrzal. Prav zato tudi ne spre-
minjajmo prepogosto dolo¢enih predpisov in urgirajmo le take, ki smo jih
poprej do dobra premislili. Pazljivi bodimo tudi vedno, da nasprotna

15 Kor, 13.
1o Beiek 1. c. 248,
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navada ne odpravlja, kar je vpeljanega. Zakaj pri otrocih velja $e prav
posebno: usus tyrannus. Torej tudi ni prav, da bi utitelj, ki slu¢ajno su-
plira odsotnega tovarisa, dovoljeval u¢encem, kar jim sicer ni dovoljeno.
Ob tem ¢asu je e prav posebno treba gledati, da red, ki je vpeljan, tudi
tedaj obdrzimo. Prav tako ni modro, da bi naslednik takoj po svojem
dohodu hotel odpraviti to, kar je njegov prednik vpeljal morda celo s
tezavo, Se manj modro bi seveda bilo, ¢e bi utitelj celo vprico otrok
omalovazeval ali celo grajal predpise svojih sovrstnikov ali prednikov.
Prepri¢an naj bo, da tako postopanje jemlje ugled avtoriteti sploh, po-
sebej se njemu. Kako vaZen opomin sledi iz tega za skupno sodelovanije
svetnega ucitelja in veroucitelja! Treba torej vsestranske doslednosti.

Cetrti¢ smemo reéi, ¢e hoces vpeljati in ohraniti disciplino, moras
poznati in ob vsaki priliki udejstvovati splo&na, preizkusSena
pedagoska nacela o pazljivosti, nadzorstvu, zapo-
vedovanju in prepovedi,o plac¢ilu in kazni Torej treba
tudi ob tej priliki poklicati vsaj na debelo tudi ta nacela v spomin.

Brez dvoma je vazno, da so otroci pazljivi, posebno ¢e pojmujemo
disciplino v omejenem pomenu dusne prisotnosti u¢encev pri pouku. Saj
»bistvo discipline obstoji v notranji koncentraciji u¢encev, v njih zbra-
nosti in voljnosti slediti z napetostjo izvajanju uéiteljevemu«,'” pravi zopet
Bezek. Ucitelj torej poskrbi, da bodo otroci pazljivi. Pa kako?

Najprej negalivno; odstrani vse, kar moti pazljivost in otroka raz-
tresa. S poukom ne zacenjaj, dokler ni vse tiho v Soli. Med poukom ne
sme nih¢e Sepetati. Govori vedno samo eden, ali uéitelj ali u¢enec, ki
ga je ucitelj vprasal, Kar dela ropot ali Sum, to naj narede ugenci ob
istem &asu, n. pr. vsi obenem knjige odpro ali zapro. Ucitelj med poukom
nikar ne hodi hitro sem in tja; bodi na mestu, odkoder more pregledati
vse uéence. Torej: malo hodi — zlasti ne med klopmi — redko sedi —
redno stoj — zlasti pri razlagi in vzgojnem delu. Ne govori preglasno,
zakaj Ce govori§ preglasno, ne slisi§ Sepetanja. Male izprasuj v klopi,
velje redno pred katedrom. Pri nekaterih predmetih izprasuj najprej
lekcijo — da se ne u¢e med razlago, potem razlagajl Pritegni kolikor
mogoc¢e otroke, da sodelujejo pri razlagi in izprasevanju. Glej, da te otrok
vedno gleda: njegova raztresenost se bere v njegovih oéeh. Govorica bodi
tvoja otroska, Varuj se vsega nenavadnega v nosi, vedenju, govorjenju.
Ce se v Soli zgodi kaj nenavadnega, obrni pozornost hitro na druge reci.
Vse nebistvene re¢i opravi ob koncu pouka: vpis v katalog, napovedi
kazni, pobozZnosti, prireditve, zbirke, izlete, oglase. ..

Pospesuj pazljivost tudi pozitivno. To dela uéitelijev nastop, uéni
predmet in metoda. U¢itelj pridi v Solo miren in zbran. Njegova zbranost,
ki se kaze v kretnjah, v oceh, glasu, preide nehote tudi na uéence. Pred-
met bodi vselej metodi¢no enoten. Pou¢uj zanimivo, nazorno, ¢e mogoée
analiti¢no. Zanimanje budi vmes tisto, kar je z nami ali nasim Zivljenjem

17 Bezek l. c. 220,
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nekako v zvezi. Uéencem torej treba pokazati, da je stvar, ki o njej
govorimo, zanje vazna, vazna za njih Zivljenje, in da je zato potrebno,
da se o njej pouce.

Otroka pazljivost kmalu utrudi. Zato pa porabi dobro predpisane
odmore in menjavaj predmete, Tudi legenda, basen, povest, primerna
slika, razgovor o pravem ¢&asu, na prav nacin preZene celemu razredu
utrujenost. Ce pa vidi§, da je posamezen otrok utrujen, nervozen, bolehav
ali telesno neugodno razpoloZen in zato raztresen, ne bilo bi pedagosko,
ko bi ga hotel siliti k pazljivosti. Bodi zadovoljen, ée drugih ne moti. Ce
pa je otrok nepazljiv zato, ker je razposajen, nagajiv, len, ga veckrat
vprasaj, posvari, in ¢e to ne pomaga, ga tudi kaznuj kakor to dovoljuje
Solski zakon.™

Ni je dalje discipline brez nadzorstva, zakaj otrok je lahko-
miiljen, nestalen, zato potrebuje skrbnega variha. Ni pa glavni namen
nadzorovanja ta, da bi razkrili gojenteve napake in potem gojenca kazno-
vali; ampak gojenca nadzorujemo predvsem zato, da bi ga bolj spoznali,
kvarne vplive od njega odvracali, pogreske, 3e preden se pojavijo, za-
branili. Zato bodi nadzorovanje bolj preventivno nego represivno. Tudi
oblika nadzorovanja bodi naravna, neprisiljena. Prav zato Zivi in se giblji
uéitelj med uéenci, kolikor le mores. Obé&uj z njimi in to ob&evanje ti bodi
v nadzorstvo. S tega stalii¢a nam je §e prav posebno umljiva odredba
Solskega in u¢nega reda, da naj vsak ucitelj sam v svojem razredu nad-
zoruje tudi takrat, kadar otroci prihajajo v $olo. Kajti vprav ta &tetrt ure
se ti nudi ugodna prilika, da stopi v oZji stik z u€enci. Po pozdravu otrok
in primernem odzdravu pri¢ni z njimi kratke razgovore, nanasajoce se na
nje same ter na njih roditelje, brate in sestre, potem na dogodke doma in
na poti v solo in iz Sole itd. ... Seveda te razgovore uéitelj takoj prekini,
ko je dano znamenje za zacetek pouka. Po izvr§eni molitvi nastopi takoj
strog red, ki je obicajen med poukom. Poudarimo pa Se enkrat: Med
poukom mora uciteljevo oko videti vse. Videli mora, ali otroci pazijo ali
se igrajo, z o¢esom jih mora prisiliti, da gledajo nanj, z o¢esom jim bere
v oteh njih misli in namene, jih hvali in graja. Zato ponavljam: Utitelj naj
v Soli nikar ne hodi med klopmi, tudi tikoma pred klopmi nikar ne stoj,
ampak si izberi mesto, odkoder more§ videti vse ucence.”

Ni je dalje discipline brez pokorsc¢ine. Prava pokor-
§¢ina bo pa le tam, kjer je tudi zapoved in prepoved
prava. Torej nam morajo biti tudi ta nacela znana, izmed katerih naj-
vaznejsa so:

Bodi dosleden v svojih prepovedih in zapovedih. »Ni¢ ni slabsega,
dobri vzgoji protivnejsega, nego vzgojiteljevo omahovanje med dovolje-
vanjem in prepovedovanjem, zlasti $e, ¢e je tistemu oklevanju vzrok
ugodna ali neugodna razpolozitev vzgojitelieva. Kaj je naravnejsega, nego
da se utrdi v gojencu prepri¢anje, da je vse pripu§éanje in zabranjevanje

¥ Useniénik: Vzgojeslovna nacela 1915, str. 98,

" Bezek, Useniénik 1. c.
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samovoljno, zgolj izraz dobre ali slabe volje vzgojitelieve. S tem pa je
silno obtezeno pokoravanje gojenéevo ter istotako ovirana utrditev dobrih
navad.«*" Otrok torej mora ubogati. Ti ne sme§ odnehati, dokler ne izvrsi,
ne smes pustiti da bi kdo drug storil namesto njega ali celo ti sam.
Preklicati ali spremeniti prepoved ali ukaz bi smel le iz zelo vaznih
vzrokov. Kdor pa na vsako uéenéevo prosnjo, solze, laskanje, odpor itd.
svoje zapovedi in prepovedi menja ali preklicuje, ta bo kmalu zapravil
svojo avtoriteto in obzaloval svojo popustljivost. — Zapoveduj
in prepoveduj vselej v pravi meri Ogibati se je treba
preobilnega in brezkoristnega ukazovanja ter nepotrebnega prepovedo-
vanja. Zapoveduj torej samo to, kar morejo in bi otroci lahko storili, pa
se je bati, da ne bodo, in prepoveduj samo to, kar ne smejo storiti, pa se
je bati, da bodo. — Zapoveduj vselej mirno in dostojno, ne iz jeze ali gole
sitnosti. Ce nad otrokom vedno vpijes in ga samo grajas, se ne ¢udi, ¢e
se otrok ne bo dosti zmenil za tvoje zapovedi in prepovedi. — Pri zapo-
vedi in prepovedi bodi pravi¢en: nobenega otroka ne sme§ rajsi imeti,
pa mu zato prizanasati. — Zapoved in prepoved bodi kratka, odlo¢na in
jasna brez obetanja. Pri malih uéencih mora zadostovati, ako vidijo, da
je utitelj zadovoljen z njihovim vedenjem ali da ni vsaj nezadovoljen. —
In §e enkrat: zapoveduj z ljubeznijo in tako pokaZi, da otroku
dobro hoé¢es. Otroku je zelo veliko do tega, da ga ima ucitelj rad. Na-
sprotno: ¢e ga poucujes s samo strogostjo, kakor da mu noces privoséiti
nobenega veselja in zlasti Se, e si priSel s svojo osornostjo in strogostjo
tako dale¢, da je otroku vseeno, kaj o njem ucitelj misli, ali ga ljubi ali
ne, potem otroku ni ve¢ pomagati. Trmast in sirov je postal in ¢udi$ se,
¢e ti ugovarja, ¢e se ti naravnost upira, — Ne zapoveduj — zlasti pri
veéjih ucencih — despotsko. Otrok naj ti ne bo pokoren kakor suZenj
brez svoje volje. Tako ravnanje ustvarja le zunanjo disciplino, golo legal-
nost. Iz vzroka, da ne bi gojenec mislil, da izvira ukazovanje zgolj iz
vzgojiteljeve samovoljnosti, je priporocljivo zlasti one zapovedi in
prepovedi, katerih izvrsitev ni bas lahka, utemeljiti, n. pr. kako zabra-
nitev s pripomnjo, da je prepovedano dejanje nespodobno, da bi utegnilo
imeti zle posledice itd.... Toda utemeljitev bodi kratka, to¢na ter gojen-
¢evi razumnosti primerna. Pregostobesedne utemeljitve imajo navadno
bas obratni u¢inek, da ukaz ne more biti na prav trdnih nogah, ko ga je
treba toliko podpirati, ter ga morda celo ohrabrijo, da priéne vzgojitelju
ugovarjati ter se z njim prerekati.«*'

K disciplini pripomore brez dvoma tudi plac¢ilo in kazen.
Treba torej o teh vzgojnih sredstvih tudi na tem mestu par besedi.

Pla¢ilo gre zaslugi. Zasluga je tem vedja, &im bolj priden je
gojenec, ¢im vegje tezave je moral premagati. Samo radi naravnih pred-
nosti u¢enca nikdar ne hvali in ne platuj. — Ker je pla¢ilo samo pomozno
sredstvo, zato ga uporabljaj bolj redko. Pogosto plac¢ilo izgubi vzgojno
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moé¢. — Placuj sele potem, ko je u¢enec storil svojo dolznost, ne prej. —
Najlepse pla¢ilo dobremu uéencu je zadovoljnost utiteljeva. Utitelj izrazi
svoje priznanje vé&asih kar molée, s prijaznim pogledom, véasih v besedah,
a vselej le preprosto in na kratko. — Darila, ki jih dajemo otrokom, naj
bodo taka, da bodo otroku v dovoljeno, posteno veselje ali v praktiéno
korist. — Do¢im moramo kot nespametno oznaciti kaznovanje vsega
razreda, ki je tudi po zakonu zabranjeno, je pohvala ali nagraditev vseh
uéencev priliéno priporoéljiva, n. pr. privolitev kakega izleta za njih
ubogljivost in pazljivost.”

In najnavadnej$a nacéela o kaznih? Kazen bodi posledica moral-
ne krivde. Cesar ucenec ni sam zakrivil, za to se ne sme kaznovati. —
Kazen bodi odmerjena po krivdi. Ni¢ gojenca tako ne boli kakor prehuda
ali nezasluzena kazen. — Lo¢iti tudi treba, ali je utenec gresil iz zlobe
ali samo bolj iz slabosti. Znaki zlobne volje so: upornost, grda laznivost,
sirovost. — Vzgojitelj ho¢e s kaznijo predvsem poboljsati; da zadosti
pravici, to je zanj bolj drugoten namen.—Da bo kazen zdravilna, mora bili
individuelno odbrana. Kaznuj mirno in razsodno! Gojenec, ki ga kaznu-
jemo, se mora zavedati, da je kazen posledica krivde. Izkuseni pedagogi
pravijo: Kaznuj malokdaj, tedaj pa zares. Katere kazni sme uporabljati
ucitelj v soli, to dolo¢ujejo Solske postave, namreé: ukor po uécitelju, raz-
redniku ali voditelju Sole; stanje zunaj klopi; izkljuéitev od zabav ali
solskih izletov; pridrzanje v $oli s primernim opravilom pod nadzorstvom
uciteljevim, poziv pred uéiteljsko konferenco ali pred naéelnika krajnega
solskega sveta; zapretilo izkljué¢itve in konéno izkljugitev sama. Vse
druge kazni, zlasti kaznovanje na lelesu, so nedopustne. Pristavimo se
besede Bezkove: »Najucinljivejsa uciteljeva kazen je neodobravanje ucen-
¢evega dejanja, ki ni niti treba, da bi se javilo v besedah, nego zgolj z
nevoljnim, grajalnim izrazom v licu, in bolj ko je uéitelj priljubljen in
¢eSten, veé je ufencu do njegovega priznanja, a ocitajo¢ njegov pogled
mu je hujSa kazen nege batine sovraznega in nespostovanega uditelja.«

In k sklepu se eno splosno na&elo, ki bi ga bili morali postaviti kot
najvaznejie na prvo mesto, namreé: Vzgajaj otroka v disciplini tako, da
jo drzijo tudi tedaj, ko jih ne vidi§ in oni ne vidijo tebe. Moderni sicer
priporocajo zato posebno sredstvo, takoimenovano samovlado s senatom,
tribuni, sodniki. Zal, da se pomen samovlade pretirava. Je nekaj
zdravega v njej, toda pripuiéena v polni meri sama sebi — tako kazZejo
uspehi v ameriskih Solah — uvaja samo zunanjo disciplino. Resniéne
vzgoje srca ni, Posledice, ki jih je rodila samovlada, so odpor proti vsaki
avktoriteti in nenravnost med mladino. Zato se moramo bolj kot kedaj
poprej vrniti k drugemu, po skusnji vseh resnih pedagogov vseh tasov —
tudi najnovejiih — potrjenemu sredstvu, namreé k strahu bozjemu, ki
poganja iz otroske vdanosti do Boga, kar pa vse sloni na nadnaravni
religiji, o ¢emer veé ob drugi priliki.

# Primeri USeniénik in BeZek L c.
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Kmetijstvo in Sola.

Fort. Luzar,

H kulturni izobrazbi naroda moramo pristevati tudi primernc iz-
obrazbo kmetovalcev. Izobrazba je v prvi vrsti strokovna, a v drugi vrsti
pa tudi §irsa, ki naj omogoéuje druzbo z drugimi sloji. Zaetno strokovno
izobrazbo si pridobiva kmetovalec Ze od zgodnje mladosti z delom v domaci
hi#i in v stiku z mnogimi sovrstniki na dezeli, a mnogo prilike ima posebno
dandanes, da si izpopolni svoje razmere tudi s $irSo izobrazbo, in sicer Ze
v Solski in posolski dobi. V preteklih letih smo ¢itali o mnogih podezelskih
kmetijskih predavanjih ter se je videlo, da ima ljudstvo do teh pred-
metov, oziroma prakti¢nih tecajev vedno ve& veselja. Kdor si nekoliko
ogleda naslove raznih kmetijskih predavanj, spozna lahko, da je kmeto-
valcu potrebno mnogo ve¢ znanja, kakor si ga morda kdo predstavlja iz
njegovega tezkega dela. Znanje o zemlji, semenih, rastlinah, sadezih,
orodju, pridelkih, gnojilih, Zivini, gospodarskih stavbah, strojih in mnogih
drugih rec¢eh ni kar enostavna stvar, Pa radunstvo o umni uporabi vsega,
o podrobnih dohodkih in stroskih, o cenitvah, o trznih razmerah in dru-
gem, povzro¢a vedno dosti preudarjanja. In slu€ajne vremenske neprilike,
ki tolikrat takoj uni¢ijo vse pridelke, napravljajo mnogo, drugim stanovom
nepojmljivih skrbi.

Vse izkusnje mora kmetovalec dandanes zbrati za svoj obstanek.
Izkusnje enega ¢loveka pa¢ nikakor ne zadoi¢ajo, temveé treba tudi
uposdtevati izkuienost drugih. Na to se ozira Sola ter daje podstavo za
raz$iritev najboljsih izkuSenj. Ze vsakdanja $ola se ozira na pouk domacih
kmetijskih opravil in zadev, sicer ne naenkrat, a v vsakem vi§jem razredu
z ve¢jim poudarkom. Le vzemi v roke kako $olsko knjigo, kako ra&unico,
in nasel bo§ polno nalog, ki se ozirajo na poljedelstvo in zadevne uredbe!
Se ve¢ najded v lepih knjigah in uénih slikah za ponavljalno ali nadalje-
valno Solo. Kdor se je vsega tega nekaj uéil v Soli, ima sploh vse drugaéen
uzitek od raznih strokovnih predavanj, kakor oni, ki nima nikakih poj-
mov iz navadnega narodnega gospodarstva. Z osnovnoSolsko pripravo
zaleze izdatno ve¢ pouk na kmetijskih, gospodinjskih in enakih %olah.
Enako je nadalje Sola predpogoj za &itanje nasih temeljitih gospodarskik
knjig in €asopisov. Kdor se Sele z abecedo muéi, ne more ¢&itati »Kmeto-
valca«, »Slovenskega Sadjarja«, »Cebelarja«, »Slovenske kuharice« in
drugih strokovnih spisov.

Sola se je za vsak resnicen napredek popolnoma zavedala in uéi-
telistvo je na nestetih zborovanjih sklepalo vse potrebno, da bi najpo-
polnejse izvrsilo njen namen za ljudstvo. Sola se pa predvsem ozira na
vzgojo, na katero ne sme pozabiti noben stan in ne bogatin ne revez. Z
vzgojo dobi Ze otrok temelj svojega znacaja, da postane s tem res &lovek.
?-:i lahko samostojno Zivi in tudi vzajemno sodeluje z drugimi. Nasprotno
je pa pri nas dandanes vsakemu jasno, kolika ovira je premajhno znanje
$olskih predmetov za gospodarstvo, za obéine, zadruge i. dr. Z neznanjemn
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si kmetovalec tezko pridobi kako pravico in tezko izboljsa svoj poloZa.
Da se izpopolnijo temelji kmetijstva Ze z narastajem, da ostane jedro
naroda zdravo in kmetska hisa trdna, se pripravlja po zgledu drugih
drzav splosna uvedba kmetijskonadaljevalnih in gospodinjskonadaljevalnih
gol na dezeli. Naért za tako preustrojitev Solstva so izdelali najboljsi stro-
kovnjaki. Solstvo je $e tu in tam treba izboljsati, a to se vse povsod
ureja, kjer ljudstvo samo po svoji mo¢i pokaze dobro voljo za $olo. Tako
so napredovali drugi stanovi in tako tudi kmetovalec ne bo zaostal med
njimi.

e e e o) ——]]

Telovadba v osnovni Soli.
Milko Jeglié,

Gibanje je zivljenje. Otrok, ki se ne giblje rad na prostem, ki ne
ska¢e, ki ne ljubi iger, ni zdrav in ni popolen otrok.

V danasnjih socialnih razmerah je mladini tako v mestih in industrij-
skih krajih kakor po dezeli potrebna posebna skrb za telesno zdravje.
Opazujmo ljudi razli¢nih poklicev: njih vsakdanje delo je v znatni meri
vplivalo na razvoj njihovega telesa. Vzemimo n. pr. kova¢a z mo¢no raz-
vitimi ple¢i in rokami, kolesarja ali nogometasa z moénimi nogami in
konéno slabotnega, sklju¢enega, v toliko slu¢ajih tuberkuloznega krojaca,
cevljarja, pisarja itd, — Z delom, z vajo rastejo ter se krepe prizadete
misice. Ce veZzbamo torej le posamezne misice, ledaj se le-te razvijajo na
skodo drugih, ki jih ne veibamo v enaki meri, Kdor krepi le misicevije
nog, ima razmeroma slabotne roke in nasprotno.

Iz tega sledi nujna potreba smotrene telesne vzgoje. Mladina po-
meni bodo¢nost naroda. Kakor bo dusevno in telesno razvita mladina,
taksen bo narod, ko ga bo vodila ta mladina kot odrastli mozZje in Zene.
Jasno je torej, da je ucitelju-vzgojitelju skrbeti v polni meri tudi za
telesno vzgojo svojih ucencev.

Teza miSicevja znasa skoro polovico vse telesne teZe.! Z ozirom
na to so telesne vaje velikega pomena za mo¢ in gibénost telesa, brez-
dvomno pa v znatni meri vplivajo tudi na krvni obtok, pospesujejo in
izboljdujejo tek in prebavljanje; velikega pomena so tudi za razvoj okostja,
zlasti hrbtenice, dalje srca in plju¢ in konéno zivéevja. — Vadbeno snov
je torej izbrati tako, da obsega vse misicevje, ves organizem, ki se bo le
na ta nacin mogel razviti v lepo in pravilno razvito, zdravo telo.

Telovadba pa ni le sama sebi namen, temve¢ nam sluzi kot vazno
vzgojno sredstvo za dosego onih kreposti, ki tvorijo celega, popolnega

t Po W. Krauseju ima ¢lovek 280 skeletnih migic, od kalerih je 277 dvojnih. Pri
nekem 42letnem mozu je E. Dursy preracunal njih tezo na 30:574 kg, kar znada pri telesni
tezi 6225 kg 4819 vse teze, torej skoro polovico,

18 =



¢loveka. Mens sana in corpore sano — zdrava du$a v zdravem telesu!
V telovadnici se navaja mladina k samopremagovanju, redu in to&nosti,
tu dobiva zmisel za soodgovornost in skupnost, tu se ji vadi ¢ut za lepoto
in skladnost, tu se ji vceplja veselje do dela. Zato jo vodimo redno v telo-
vadnico — a ne samo $olsko, tudi 3oli odraslo mladino! Vzgajajmo nje
dudevne in telesne sile v popolne, harmoniéne celote!

Tezko je izbrati vsem okolis¢inam primerno snov, a se tezje je
izbrati snov za telovadbo uéencev, ki is¢ejo v telovadnih urah predvsem
le razvedrila in zabave. I to je treba nuditi, a vendar ne na $kodo onih
telesnih vaj, ki so za razvoj telesa najve¢jega pomena. S svojo spretnostjo
in iznajdljivostjo pa mores§ esto tudi te vaje oble¢i v zabavno obleko. Vse
vaje naj sluzijo v prvi vrsti svojemu prvotnemu namenu, telesni vzgoji,
t. j. napraviti telovadca gib&nega, mocnega in vztrajnega, v drugi vrsti
privzgojitvi zdravih in silnih kreposti, a Sele v tretji vrsti zabavi in raz-
vedrilu. L

Vse in vsaka telovadna panoga zase naj sluzi vsem vzgojnim nalogam
telovadbe. Le v tem slu¢aju je telovadba smotrena in koristna.

Redovne vaje.

Redovne vaje niso same sebi namen, pa¢ pa so pod-
laga in predpogoj vsem telovadnim vajam. Potrebne so
pri nastopanju telovadcev k skupnim vajam, pri menjavanju posameznih
vrst, pri obhodu in pohodu, skratka za ohranitev reda pri vseh telovadnii
panogah in nastopih.

Njih vrednost z ozirom na telesni razvoj ni pac
enaka vrednosti prostih vaj ali vaj na orodju, toda brez nje — kakor hi
utegnil kdo trditi — niso, ¢eprav ne vitejemo k njim korakanja in teka.
Kdor je n. pr. vztrajal par minut v res lepi, popolnoma pravilno izvedeni
pozorni stoji, ta je vendar napenjal misice po vsem telesu, na nogah, tre-
buhu, prsih, hrbtu, vratu in rokah. Najve&je vrednosti za telo je od redov-
nih vaj gotovo korakanje in tek. Zato in pa, ker je deco zelo tezko
nauciti strumnega in pravilnega korakanja, ga vezbaj mnogo, v vsaki telo-
vadni uri,

Vodstvo telovadbe zahteva znanja redovnih vajl.
Njih glavni smoter je, napraviti telovadce okretne, gibéne, ki jih moremo
kot gib¢no celoto premikati z enega kraja na drugega in jih postaviti zdaj
v to, zdaj v ono obliko. Telovadci morajo hitro razumeti povelja in jih tudi
s sigurnostjo izvrsiti, V ta namen mora vsak posameznik dobro poslusati
sleherno povelje in ne &akali, da ga najprej izvrie drugi, nato pa prav
leno §e sam za njimi, zato so redovne vaje tudi z vzgojnega sta-
lis¢a velike vrednosti Z njimi zahtevamo od telovadcev du-
$evno pozornost in zbranost duha, 7 njimi vzbujamo v uéencih zmisel zo
red in skupnost, Z njimi jih utrjujemo v disciplini. Vsak posameznik mora
povelja napeto poslusgati, jih dobro in hitro razumeti ter strumno izvriti
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kajti povrsnost enega more pokaziti lepo enotno sliko celote, od vsakega
posameznika je odvisen nastop vseh,

Redovne vaje uporabljamo dalje veékrat tudi za to, da Z njimi izpo-
polnimo pavze, ki jih zahtevajo teZje in napornejée vaje; n. pr. med tek
vpletamo korakanje. Pa tudi med korakanjem in tekom samim, ki bi
utegnila prej ali slej postati manj zanimiva, vpletamo druge redovne vaje,
n. pr. obrate, ustavitev, razhod, nastop v drugaino obliko, korakanje v
te] novi formaciji, pretvoritev reda v dvostop ali dvoreda v stiristop itd.
Na ta nac¢in ne preZenemo samo enoli¢nosti in dolgocasja, temveé tudi
utrujenost,

Nikakor torej ni podcenjevati redovnih vaj. Napaéno je pa seveda
tudi smatrati jih za najvaZnej$o telovadno panogo. Hvalevredno je, da
znajo telovadci strumno izvesti najrazli¢nejSe redovne vaje, toda paradno
ckserciraje ne spada v jolo. Odlo¢ati redovnim vajam v telovadnih urah
ravno toliko ¢asa kot drugim telovadnim panogam ali §e celo veé, pa na
noben naéin ne sme veljati. Vob&e naj se zanje porabi do 19
minut na uro.

Dostikrat opazimo, da telovadci ne kaZejo prav nobenega veselja do
redovnih vaj, ¢es, ker so dolgocasne. Same na sebi niso, ampak bas na-
sprotno; saj ni skoro pri nobenih drugih vajah mogoéa tolika pestrost in
raznoli¢nost kot ravno pri njih. Toda naé¢in pouéevanja jih more napraviti
dolgotasne — bodisi da ni u¢itelj dovolj pripravljen na pouk ali sploh ni
zmozen vodstva telovadbe ali pa smatra telovadbo celo za nebodigatreba-
predmet.

Proste vaje.

Vaje, ki jih more izvajati posameznik na prostih tleh brez orodja in
brez pomo¢i sotelovadcev, so proste vaje. Njih vrednost za telesno vzgojo
je neprimerno veéja nego vrednost redovnih vaj. Vendar tudi te same Se
ne smejo izpolniti cele ure tako, da bi druge panoge sploh ne prile na
vrsto. Sicer so proste vaje v primeri z orodnimi manj izdatne, a postanejo
izdatne, ¢e jih izvajamo rezko, hitro in krepko ter — pogosto. S pogostim
ponavljanjem pridemo potom njih skoroda do istih uspehov kot z orodnimi
vajami.

Proste vaje morajo biti jedro vse telovadbe. Saj
bas one nudijo za vsako starost in spol bogato izbiro snovi in se morejo
vaditi povsod in vsekdar neglede na telovadni prostor (najbolje jih je
seveda vaditi na prostem), K prostim vajam pridtevamo tudi dihalne
vaje, ki jih je pridno gojiti zlasti pod milim nebom,

Po katerih pravcih je izbirati snov? Ce pomislimo,
da niso za vsako vrsto gibanja (suvanje, sklanjanje, skréenje, iztezanje,
sukanje itd.) nasi telesni udi enako in primerno razviti, tedaj nam je jasno,
da tudi vse vaje niso enako vredne za razvoj nasega telesa, da so torej
nekatere za telesno vzgojo potrebnejse nego druge. Kot temelj naj nam
pri izbiri snovi sluzi dejstvo, da so gibi nog in trupa daleko izdatnejsi nego
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gibi rok. Za okrepitev le-teh so zelo priporoéljive vaje s palicami,
ro¢ki in kiji, kakor tudi vsa orodja. Nasprotno pa nudijo za trup in
noge proste vaje toliko in tako izdatnih vaj kot nobeno orodje. Proste vaje
so konéno zelo vazne za lepo in pravilno drZanje telesa.

Izkusnja nas uéi, da otroci ne ljubijo bas zelo prostih vaj. Deloma
zato, ker so kljub svoji raznoli¢nosti v bistvu konéno le vedno iste vaje,
deloma pa tudi zato, ker se jim pri njih ne nudi prilika pokazati svoje
izredne telesne sposobnosti in poguma, s ¢imer se otrok tako rad postavi.
In res vetkrat doseze ali celo prekosi slabejsi moénejsega, ker ima vec
trdnejse volje nego ta. V njegovih oteh se mu godi krivica, pravega ve-
selia za telovadbo nima veé&, ¢uli se zapostavljenega. Konéno pa samih
orodnih vaj zopet ne gre goniti kar naprej; saj bi v tem slu€aju zamrlo
tekmovalno veselje med telovadei. Glavni vzrok nepriljubljenosti prostih
vaj pa leZi najvectkrat na uéitelju samem, ki se mu bodisi ne ljubi dosti
ali je zelo malo metodik ali pa goni in goni uro za uro iste vaje, Geprav
ve, da imajo bas proste vaje vsepolno najrazli¢nejsih izdatnih, lepih in
zanimivih sestav.

Lahka atletika,

Iz te panoge naj se vadijo v $oli predvsem najrazli¢nejsi prosti skoki,
vaje z dolgo in tudi kratko kolebnico, tek, nateg vrvi in vlecenje; poleg
tega v vi§jih razredih se dvoskok in troskok ter suvanje kamna (ali
krogle — v tezi 25 kg).

Kolebnica je v prvi vrsti orodje za Zensko telovadbo, a se prav
s pridom uporablja tudi pri de¢kih. Je to priblizno 4 m dolga, 5—10 mm
debela vrvica, ki ima na koncih lesena ro¢aja. Glayni vaji z dolgo koleb-
nico sta tekanje pod vrvico in preskakovanje. Tekanje skozi kolebnico
se vrsi lahko v kroZenju naprej ali pa nazaj.

Skok v vidino in daljino je za uence vseh starosti prav
primerna in tudi izdatna vaja. Ne gre pa toliko za visoke uspehe kot za
lepo in pravilno drzanje telesa pri skoku ter za smotren odskok in zalet.
Dokler se vadi skok v telovadnici, naj se skok v vedje daljine in visine
opusti. Kajti veckratni, pogostni doskok na trda tla bi utegnil postati za
noge ve¢ ali manj bolesten ali celo nevaren, ¢e so tla opolzka in gladka
tako, da telovadcu pri skoku spodrsne. Ker se pa z blazinami dvigne
mnogo prahu in torej le-te niso priporoéljive, naj se glavno vezbanje sko-
kov prenese na one dni, ko se bo moglo vezbati na prostem. Nikakor ne
gre tudi uporabljati tkzv. odskoéno desko. Skok naj se nanasa kolikor
mogote na naravne zapreke itd. Zato naj se ne goji samo navadni skok
v visino ali daljino, ampak tudi kombiniran skok, dalje skok med dvema
vrvicama (ali palicama), &ez plot ali zid ali drugo pregrajo in tudi Gez
razne predmete, kakor stol, zaboj, vozicek itd. — Pri skokih je paziti
predvsem na to, da se telovadci ne navadijo na predolge zalete in da
natanéno pazijo na odsko¢no mesto, oz. érto, pri doskoku pa da doskoéijo
na prste v rahlem po¢epu (s predroéenjem).



Tek, nateg vrvi in vleéenje (s pasovi, palicami, obro¢i
ali prosto z rokami) se vadijo v obliki tekmovanja. Tek vadi najprej na
prav kratke razdalje (5—10 m), a jih postopno ve¢aj do 50 m. Vrv natezata
dva ali Stirje ali pa celi dve nasprotni stranki. Pri vleéenju se kosata
navadno po dva in dva.

Spretnostne vaje in raznoterosti.

Sem pri§tevamo vaje, ki so po svojem bistvu pravzaprav proste
vaje, pa se odlikujejo po svoji izredni sestavi in so veckrat izvedljive
samo v dvojicah, trojicah ali veé&jih skupinah. So pa poleg tega tudi zelo
izdatne in zanimive, celo smesne vaje, ki so bas pri mladini prav priljub-
liene. Kozolec prevracati, postavljati se na glavo, te¢i po stirih in po treb,
voziti samokolnice, skakati ¢ez kozla, igrati konje in jezdece, napraviti
roparsko lestev, stolé¢ek itd. zna skoro vsak Solar! Zato je tudi tem vajam
odloéiti mesta v Solski telovadbi, zlasti kadlar se vr§i na prostem.

Orodna telovadba.

Po veéini prihajajo orodne vaje v solski telovadbi manj v postev —
iz enostavnega razloga, ker sploh nima Sola telovadnice ali pa se rabi za
telovadbo neopremljena soba. Kjerkoli pa je telovadno orodje na raz-
polago, naj se orodna telovadba ne opui¢a na vi§ji in tudi srednji, pa¢ pa
na nizji stopnji. V glavnem pa veljaj naéelo, da je uporabljati predvsem
le vesna orodja, kakor kroge, drog, zlasti pa plezalne Zrdi in vrvi ter
lestve; zelo priporoéljivo orodje je koza, a popolnoma odsvetovati je
konja.

Ze takoj spocetka je navaditi telovadce lepega dohoda k orodju in
odhoda nazaj v vrsto.

Telovadne igre.

Vsaka igra na prostem &e ni telovadna igra. Da to postane, se mora
zahtevati prvi¢ od igralcev ve¢ ali manj telesnega napora in
spretnosti kot tek, skok, metanje, Zive odpore itd,, drugi¢ pa mora
imeti tudi svoje vzgojne vrednosti, t. J. zahtevati mora od igral-
cev samostojnosti, trdne volje, zmisla za skupnost in red ter soodgovor-
nost, hitre pripravljenosti, sigurnosti, premetenosti itd. Igre, ki sluzijo
predvsem le zabavi in kratkoéasju, kakor nikanje, balinanje, kroket itd.,
ne spadajo v telovadbo, ravnotako tudi ne nogomet. Poleg gornjih dveh
zahtev pa mora nuditi telovadna igra igralcem tudi zabavnosti.

Igre tvorijo posebno skupino telesnih vaj, ki naj se pri Solski telo-
vadbi zlasti na niZji in tudi srednji stopnji vobée nobeno uro po-
polnoma ne opuste. »Panem et circenses« je zahtevalo rimsko
ljudstvo od svojih cesarjev — kruha in iger zahleva nasa mladina. Po
resni, napornejsi telovadbi so igre mladini pravi ocvirki. Treba je le, da
jih pravilno vodis in zanimive izberes.

Potek in nac¢in igre dolo¢ajo vedno za vsako posebej posebna
pravila, ki jih morajo igralci natan¢no poznati in se po njih toéno
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ravnati. V nasprotnem slu¢aju pride zelo pogosto med igralci do raznih
prepirov in prerekanj. V veéini slu¢ajev je krivo temu slabo umevanje
pravil, ki si jih razlaga en igralec tako, drugi zopet drugace. Iz tega sledi,
da mora uéitelj vsako igro najprej samo natanéno poznati in jo tudi dobro
razloziti.

Sama razlaga pa Se ni porok, da bodo igralci igro takoj dobro in
pravilno igrali. Ce ne gre dobro prvi¢, bo sla bolje drugi¢ ali tretjic. To
tedaj $e ni znamenje, da je igra neprimerna, da ni zanimiva, da jo je
torej treba opustiti in izbrati drugo. Ponavljaj jo veckrat, igraj
se tudi sam, izpodbujaj jih k pazljivosti in Zivahnosti ter premetenosti —
in bolj ko bodo v igri spretni, bolj ko jo bodo znali, bolj jim bo ugajala.

Velikost telovadis¢a, njega okolica (hise z mnogimi steklenimi okni),
pes¢ena tla igrisca, torej teren Cesto onemogoéa to ali ono igro. Vazno
vlogo igra tudi vreme: V telovadnici ne more§ igrati istih iger kot na
prostem. Ob vro¢ih, soparnih dneh se je izogibati zelo napornih, ob hlad-
nejiih dneh pa mirnejsih iger. Pri premoénem vetru naj se ne teka mnogo.
Za naporno telovadbo naj se zvrste predvsem manj naporne igre in na-
sprotno. Igre, pri katerih se dviga mnogo prahu, ne spadajo v telavadnico
ali to kveéjemu, ¢e se po igri telovadnica izprazni.

Najprikladnejsi €as za igre je zadnja tretjina
telovadne ure. Moremo pa izjemoma, n. pr. ob izredno vabljivem
zgodnjem pomladanskem dnevu porabiti za igre na prostem tudi pol ali
celo telovadno uro.

Konéno veljaj pa tudi pri igrah nacelo: Ne preve¢; bolje, da
poznajo u¢enci manj ider, a igrajo te dobro in zanimivo ter pravilno.
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Belezke
Ssolskega vodje na hospitlacijah.
Hribski.

Vsako delo, ki se vrsi brez priprave, brez premisljenosti je polovi¢arstve
in zato tudi zanié. Tako so zanié tudi hospitacije Solskega voditelja, ako se
ne pripravi zanje. O tem me je uverila sku$nja nekaterth let. ludi kritika
Solskega vodje mora biti premisljena, objektivna, in ¢e ni, je lahko krivi&na,
pogredena, ki 8koduje ali voditelju samemu ali pa tov. uéitelju. Da se ne zaletim
kam, da se ne osme$im, da ne delam tovariSem krivic, se pripravljam na hospi-
tacije. Sestavil sem si v ta namen, naslanjajo¢ se na razli¢ne didaktidke spise,
nzkaj totk, ki jih pregitam, preden se podam v razred hospitirat. Na osnovi
teh to¢k potem sodim delo tovariSevo ter izrekam kritiko tako glede dobre ali
slabe strani. Vse, kar je v skladu z mojimi toé¢kami, ozna¢im kot vrline, vse
ono, ki ni v skladu, odkrito pa dobrohotno grajam. Temu ali onemu se vidi
marsikaj malenkostno, vendar vztrajam pri svojem prepri¢anju, da so v Soli tudi
navideznz malenkosti velikega vzgojnega pomena. Podrobneje se v to ne bom
spuééal, ker bom v nadaljnjem pokazal, kako in kaj se vse to dejansko vrsi
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na $oli. Gledz sploSne priprave imam pripravljene sledede tocke: 1. red v sobi,
na mizi in v miznici, omari; 2. zunanjost ulenca, knjige in Zolske priprave;
3. Solski obisk; 4. disciplina v razredu med poukom, med odmori, ob prihodu in
odhodu v 3olo in iz $ole, na cesti in v cerkvi; 4. uditeljeva priprava: podrobni
naérti, dnevnik, posebne priprave; 5. pisanje uradnih spisov: tednik, katalos,
razrednica; 6, nastop uéiteljev: je-li siguren, smotren, vzbuja li samotvornost.
se ogiblje besedidenja, izrablja li ¢as ekonomsko; 7. glede obravnave posameznih
predmetov: upodteva li logigke in psiholoske zakone, se li ozira na praktiene
potrebe Zivljenja, koncentrira pouk; 8. kako uporablia Solsko knjiZznico; 9 kake
izrablja utila; 10. kako izvrSuje navodila $olskega nadzornika, Solskega vodije:
11. kaZe li kakine posebne zmoZnosti, metode, uspehe; 12, kaj ga posebno ve-
seli; 13. kako ob¢uje z ucenci, s stardi, s kolegi; 14. poseda li dovolj painje
narodni, drZavni, socialni vzgoji?

Glede posebne priprave priénem danes lz z zgledi za jezikovni pouk.
Kakor vsak, tako ima tudi jezikovni pouk trojni smoter: I. formalni, II. mate-
rielni, IIL. moralni. Pri hospitaciji poslu§am, in zasledujem, &e se je utiteli pri-
pravil v tem pogledu na pouk.

Ad I.: kako vzbuja v uéencih dufevne zmoZnosti: ad II.: kako mnozi
utenéevo znanje; ad IIL: kako skrbi za plemenita Suvstva. Zlasti na zadunjo
zadaéo obraéam posebno pozornost, ker smatram vzgojni del pouka za najvai-
nejdi. Ze podrobni uéni naért mi daje vpogled, ako se je uéitelj poglobil v
harmoniéno izbiro berilnih sestavkov etigne vsebine. Po dnevniku pa se pre-
pricam, ¢e je u&itelj ume pomen in namen beril, sestavkov ali pesmi. Nastop
nam pa dokaZe, se li uéitelj zaveda lepote in krasote idej jezika, podob in slik,
ki jih nudi obravnana pesem ali berilni sestavek. Navaja li uéence, da sami
iS¢ejo pomen besedi, vsebino stavkov, odstavkov ter celotnega berilnega se-
stavka, Skrbi li za Zive, jasne predstave ali samo abstraktno, suho podaja.

Kako skrbi za apercepcijo novih predstav, ki naj vzbujajo mo&no voljo in
ustvarjajo zna&aje? Se-li Ze vedno vri pouk v dvegovoru, da uenci samo
kratko odgovarjajo na vpraSanja uéiteljeva in pri tem ne mislijo intenzivneie
in so vsled tega dale¢ oddaljeni od samodelavnosti. Posveda li uéitelj samostoi-
nemu obnavljanju obravnavane snovi potrebno pozornost? So-li u¢enci zmozni,
to, o emer so ¢&itali, tudi napisati samostojno? Da ne prezrem Se drugih manj
bistvenih zadev, bodi razvidno iz nadaljnjih belezk.

L.

Tako pripravljen sem hospitiral v nekaterih razredih. Spodtaknil sem se
ze ob razrednih durih; povsod namre& nisem naSel nalepliene vizitke, kar pa
je na velrazrednih %olah potrebno. V razredih, kjer se vr&i strokovni pouk, hi
bile potrebne celo vizitke vseh v razredu poutujo&ih oseb z oznatbo, kdaj katera
uéi. Imena naj bodo pravilna. Uéiteljica ima ime Marija popa&eno v Marja. Nekdo
je opazil to pomoto in jo dvakrat podértal. Da se ne bodo ugenci spotikali
nad tem, naj bodo na vratih vizitke s pravilnim imenom. Stopim v razred.
Uéenci nemarno vstajajo; — znak slabe discipline. Ozrem se po razredu. Pod
klopmi zapazim vse polno smeti in obgrizkov. Pomanjkanjs redoljubjal Solska
deska vsa zamazana — kakor bi bila z malto prevle¢ena! Pomanjkanje lepo-
¢utja! Na mizi kup nepotrebnih knjig in druge navlake — vzor neredal Precej
podobno v miznici in v omari. Vzamem dnevnik v roko. ZabeleZena je snov
za posameznz ure samo z naslovi. Napisati od 9, do 10, ure »lastna imena« —
je premalo. To ne pove $e prav niesar. Dnevnik je za to tu, da si uditelj vsaj
zaérta metodino linijo in ozna&i smoter. Zabelezi naj si z nekoliko besedami:
l. na&in priprave, 2. nadin podavanja (poglabljanja), 3. vaja, uporaba.

Zapisati v dnevnik »lastna imena« ali pa obravnava »Kralj in bolni redove,
ne zadostuje. To Se ni nikakrina priprava. Nastop v obravnavi lastnih imen
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se je sicer e dokaj posreéil, le knjiga v roki utiteljevi je bila odve&. Tudi vpra-
sanja, kakor: Trst je — kaj? Slovenija je — kaj? Prej si ti imenovala — kaj?
so nepravilna. Kadar uéitelj pripoveduje kratek berilni sestavek, kakor »Kral;
in bolni redove, naj ne moti uencev z vmesnimi vpraSanji. Tako je ena u&na
oseba ta berilni sestavek tako-le pripovedovala: »Avala je visok hrib in dalec
od Beograda. Kaj je Avala? Slaven je zaradi ljutih borb z Avstrijci. Aleksander
ljubi ta zeleni hrib, ker ga nanj veze toliko bridkih in tudi lepih spominov.
Zakaj ljubi Aleksander ta zeleni hrib?« itd. Tako nadaljuje, nezavedajo& se, da
¢ tem trganjem moti smiselno vez ulencev. Poleg vsega tega pa Se govori:
apaztes, »sedte« itd. Se lepSe pa je, kar sem slifal pri &itanju. Uéiteljica naj
bi bila uéencem vzorno preéitala berilni sestavek »Jesenski as«. Citala je pa
tako-le: Zrak je — not glej — hladnej8i, Listie — Vovk — po drevju rumeni
in — Jaka bo% not gledav — odpada. Grozdje — not gledat in ne name — je
od dne do dne slajse. — Tezko sem se vzdrzal smeha, vzel klobuk in Zel. Pa
dozivel sem Se nekaj drugaénega, Uéiteljica je obravnavala znano Zupanéicevo
pesem »Mornar«. Vstopil sem bil, ko se je pritelo stvarno razblinjevanje. Ui~
teljica jim stavi vpraanja, kako je &loveku, ki potuje v daljnje tuje kraje. Ugenke
odgovarjajo pod vtisom preéitane pesmi popolnoma pravilno, da je &loveku hudo
pri srcu, saj pravi pesnik v drugi kitici:

A mlad mornar otoino zre
na zeleno obrezje;
odmika se bolj in bolj baréica,
srce mu je tezje in teije,

In v tretji kitici:
Glej, tamkaj stoji in zro za njim
z otoZznimi srci in lici:

njc%ova siva mamica

in bratec pri sestrici.

Tako toZi v vseh drugih — samo domotozje! Pa vkljub tako jasnim
verzom hode utiteljica naslikati potovanje v daljnji tuji svet kot silno prijetno,
veselo! Res, na ¢udna pota privede mladega uéitelja lahkomiselna nepriprav-
lienost! Clovek bi ne verjel, ako ne bi bil doZivel sam tega. Kriv na tem je
tudi birokrati¢no zrubricirani dnevnik, ki zavaja mlade uéitelje v popolnoma
napaéno mnenje, &ed, da je menda e dovolj priprave, ako se tiste rubrike v
dnevniku izpolnijo med odmori, takoj po nauku ali pa po nekaterih uénih osebah
celo med uénimi urami. Mogote izvirajo, to omenim mimogrede, ti Zalostni
pojavi le od uditeljstva iz vojne in tudi povojne dobe. Pri starejiih ne dozivljam
tako debelih didakti¢nih prestopkov.

Za danes dovolj; prekinem. Nadaljevanje bo sledilo.
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Slovenske cCitanke za osnovne sole.
J. E. Polak. (Dalje.)

Lepo in tej stopinji razvoja primerno je podan »Nauk o slovenskem jeziku«.
Slovnico ho&e ta in oni $olnik v osnovni $oli kar zadusiti. Je pa slovnica za
jezikovni pouk to, kar so kosti za &loveka; zakaj brez kosti bi bil &lovek le
sesedena kepa mesa; in brez slovnice je na¥ govor in z govorom tudi nase pismo
»§unde¢, ki mu je napovedal neizprosen boj eden nadih najvedjih literarnih
estetikov, t. j. rajnik France Levec. Vem, ta in oni me bo domislil sdefinicije«
Tudi definicije morajo biti, a gla vno je in ostane v aja. Definicije so pri slov-
nici to, kar je naért pri stavbi. Naért sam Se ni stavba, in sama definicija Se ni
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slovnica. Da, kmet naredi stavbo tudi brez naérta; smejal pa bi se mi vsakdo,
¢e bi mu trdil, da je brez na&rta postavljena kota lep$a od palage, ki jo je stro-
kovnjak sezidal po naértu. In kar velja v praktiénem Zivljenju, to velja tudi za
$olo, ¢e no&emo, da bo reklo »ne za Zolo, temve& za Zivljenje ulimo« samo
pedagoika fraza. Zeleti bi bilo samo, da bi tudi ostale ¢itanke nudile v tem
oziru svoje. Tako bi ne nudila &itanka samo enote v jezikovnem oziru, ampak
bi bila vredna upostevanja tudi v ekonomskem oziru,

Kostek nacionalne in umetniSske vzgoje nudijo tudi vinjete od M. G, ILe
Skoda, da jih ni veé!

Sedaj, ko smo si ogledali dobre in slabe strani temelja, pa si oglejmo
Se zgradbo, ki se dviga nad tem temeljem.

4. Ljudevit Cernej: »Tretja &itanka«. Ob sestavljanju novih slovenskih
¢itank za osnovne Sole je prevzel najteije delo Ljudevit Cernej; zakaj on
je moral ustvariti vez med eliénim in estetiénim momentom in med propedev-
tiko in realnostjo. Ume se, da tako delo ni lahko; kaijti zidovje v mezaninu mora
biti évrsto, da more nositi e ono v prvem in drugem nadstropju. Posebno teiko
je bilo to delo zaradi tega, ker Lj. Cernej ni imel dovolj prostora za razmah
na levo in desno. Ce bi se bil Lj. €. odlotil za tretje in Zetrto Jolsko leto skupaj,
sem uverjen, da bi se mu bilo delo $e bolje posretilo; sicer pa moram pripo-
znati, in rad pripoznam, da je krenil Lj. Cernej v »Tretji &tanki« visje, nego
je obetal v »Solskem listu«. In to je &isto naravno; zakaj pred seboj je imef
celoto, ki jo je poljubno oblikoval; in gotovo bi jo bil Se bolje, &e bi se drzal
pravila, da morajo é&itanke prehajati druga v drugo in tvoriti tako ono celoto,
ki naj preide tekom let ufencem in uenkam v njihova srca, v njihove glave
in jim uravna hotenje, voljo in dejanje tako, da se mora konéno ob nadaljnjem
delu ob tej osnovi izkristalizirati kremenit zna¢aj, ki je konéni cilj vzgoje in
pouka.

Zgoraj sem namignil, da bi se bil moral Lj. Cernej osloniti na E. Ganglovo
»Drugo ¢&itanko«; to pa zaradi tega, da se barve vzgoje in pouka prelijejo druga
v drugo in da se ne zaide na ono pot ponavljanja, ki nima z znanim reklom
o ponavljanju ni¢esar opraviti in je samo ponovno mlatenje iste slame,

Trdim, da mora e tudi na srednji stopinji osnovne Zole zavzemati srce
prav odliéno mesto. Ne retem, da v »Tretji &tanki« ni precej take snovi;
ni pa Lj, Cernej dovolj &istil in lo¢il plev od klenega zrnja; in takeo prevladuje
tudi v »Tretji &itanki« umetni simbolizem nad naravnim simbolizmom; ali da
povem po domaée: bolj se Sopiri v »Tretji &itanki« manira Kristofa Schmieda,
nego pa manira Edmonda de Amicisa. Posameznih berilnih sestavkov ne bom
navajal; zakaj kdor zna lo&ili tvorbe iz moZgan moralista od onih, ki jih zajema
umetnik iz Zivljenja, jih bo loé&il lahko sam; ¢e pa tega lo&iti ne ume, mu tudi
moia tozadevna razpredelba ne bi koristila.

Kaj neki je vzrok, da se snovi iz moZgan moralistov tako trdovratno
drzimo? — Pragla je nam v kri in meso in zatrosili so jo med nasnamenoma
in zaradi tega, da so Z njo ududili tekom let vsak spomin na literarne
¢itanke; in samo ta trdovratnost je zopet en vzrok, da je rajnki prof. Fr.
Fabinc trdil, da bodo tudi nove slovenske ¢itanke za osnovne %ole podobne
starim tako, kot je podoben »krajcar krajcarju«. No, to se sicer ni zgodilo, a
kljub temu je in ostane resnica, da naslov sam ne koristi ni&, &e je vsebina za
ni¢. Toda pogovorimo se o tem malo obfirneje.

Omenil sem Ze ob »Drugi &itanki«, da so se nam obetale literarne ¢itanke
ie okoli leta 1843. in da nam jih je zamoril regulativ izza leta 1854, Kaj neki
je bilo vzrok temu? — No, merodajni takratni faktorji so spoznali, da vodi
literarna &itanka k nacionalni vzgoji, ki mora tekom let zadusiti misel na Go-
renjca, Dolenjca, Notranjca, Primorca, Korofca, Stajerca itd. Iz vsega tega bi
tekom let vzrastel Slovenec. Iz €ehov, Slovakov, Poljakov, Slovencev, Hrvatov,
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Srbov itd. pa bi vzrastel Slovan. A to bi bil zatetek konca Ze pred letom 1918.
Toda po letu 1918. sz merodajnim faktorjem ni treba veé bati nacionalne vzgoje,
ampak Se Zeleti si jo morajo, ¢e ho&ejo, da preidejo &rke SHS v kri in meso
mnoZic in ne samo v posameznike (izvoljence srege) iz teh mas. Trdim pa, da
vodi k pravi nacionalni vzgoji samo literarna ¢itanka; in tej bi moral Lj. Cernej
pripravljati pot; in Ze to dejstvo bi ga bilo moralo siliti na to, da zdruZi tretje
in ¢elrto Solsko leto in odpre tako pot literarnima é&itankama (v besede prave:n
pomenu) za peto in Sesto Solsko leto in za sedmo in osmo 3olsko leto. Kako
pa si mislim to, bom povedal natanénej§e pri oceni »Cetrte &itanke« in »Pete
¢itanke«,

Sedaj opozarjam predvsem na to, da bi morala Lj. Cernejeva »Tretja
¢itankae« kreniti tudi v estetitno smer, ki vodi k umetniski vzgoji. Umetnost
v osnovni Soli pa mora biti domaéa, zato tako sili tudi ta zahteva Ze samaposebi
v literarno ¢itanko. Ne trdim, da ne nudi »Tretja ¢itanka« nitesar tozadevnega.
Da, ona nudi marsikaj; a to nudi iz map onih, ki se Zele u&e, in ne iz map
onih mojstrov, ki so vzrastli iz naroda in mu postali zvezde vodnice, kot n. pr.
Vodnik, Preferen, Levstik, Stritar, Jenko, Tav&ar, Kersnik, Jur&ié, Gregdoréig,
Agkerc, Kette, Murn, Medved, Cankar, Zupanéi¢, Mrhar i. dr. Tu najdemo
biserov iz poezije in proze, ki so zmozni voditi do umetniskih vifin
na$e ¢uvstvovanje in nafe ¢ute. Vaje iz mladinskih listov (s prav
redkimi izjemami) pa tega ne zmorejo. Zalostno je, in prav malo nam bosta
hvalezna Erjavec in Flere, da znamo njuno delo tako malo ceniti, in mu tako
neokretno pripravljati pot, po katerem bo moglo kreniti med maso naroda.
Tako se éudimo, da ne more ta in oni literat med maso naroda. Kako mari! Pri
dosedanjem naéinu priprave na to se mi vidi prav tako, kakor bi silil dojentka
s kranjskimi klobasami, pa bi se &meril, kaj neki mu je, da se jih brani. Vsemu
temu bomo mog.i odpomo¢i samo s ¢itankami, ki bodo usmerjene v literarno
stran; zakaj med narod more in mora le to, kar je iz naroda tudi prislo;
toda dokler otrok nima zob, mora sesati mleko in Sele ko dobi zobe, se loti
lahko tudi klobas; to pa ni umeti tako, kakor bi bilo to literarno mleko vaje
iz mladinskih listov, ampak to mleko naj bo to, kar nam zbirata Erjavec in
Flere. Dokler pa ne bodo smerile &tanke za osnovne Zole takega prehoda,
toliko &asa tudi nasi mojstri ne bodo mogli med ma s o naroda.

V Lj. Cernejevi »Tretji &itanki« sem opazil, da nudi vzgojni moment zelo
rad v prilikah in da v teh prilikah zelo rade posredujejo zivali. Klasi¢en
primer te vrste berilnih sestavkov je 27. Zivali — naZe ugiteljice. (Vidi Tretjo
¢it. str, 22)) Je pa Se vet takih, a jih zaradi dragocenega prostora ne moresu
nastevati poimence. Vem, ta ali one me bo zavrnil, da ni nemogoge, uéiti se
tudi od Zivali. Ne oporekam; trdim pa, da se moramo v tem oziru uéiti od tako
velikih mojstrov, kot je n. pr. 1. S. Turgenjev. Preberite n. pr. njegovega
»Vrabca«, pa boste spoznali kmalu, kaj je naravno in kaj je prisiljeno. Vie&
mi tudi niso predelani in okraj$ani berilni sestavki; za zgled navajam samo 2.
Moli (vidi Tretja ¢it. str. 7) in 21. Anka (vidi Tretja ¢it. str. 19). Moje mnenje
v tem oziru je to-le: Kar ni za to in ono stopinjo osnovne Sole primerno, to se
naj pusti lepo v miru; zakaj Venera v moderni srajei — bi bila sme&na prikazen;
in konj je nestvor — &e mu odseka$ glavo in rep. NaZel pa sem v Lj. Cernejevi
»Tretji &itanki« tudi berilne sestavke, ki ne sodijo na to stopinjo; zakaj deloma
so Ze otroci te dobe zanje prezreli, tako n, pr. 3. Julke ni! (vidi Tretja &it. str. 8),
oziroma $e zanje niso zreli, kakor n. pr. 6, Prepozno (vidi Tretja ¢&it. str. 9)
i, dr. Popolnoma pa pogrefam v »Tretji Sitanki« navedeni motiv, ki se ga je
E. Gangl dotaknil v saj mimogrede; brez teh motivov pa si jaz literarne &itanke
niti misliti ne morem.

Vidi se mi, da je tudi zdravstveni moment (posebno kar se ti¢e alkohola
in nikotina) zelo povrino obdelan. Tema dvema strupoma bi bilo Ze v osnovni
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Soli na vseh stopinjah posvetiti vso pozornost; zakaj uverjen sem, da imamo
Slovenci zaradi tega toliko alkoholikov, ker se ve&ina tzh niti zaveda ne, koliko
Skode donaSata alkohol in nikotin v dulevnem, telesnem in ckonomskem oziru.
Manira podavanja te snovi na tej stopinji bi se mi zdela zelo primerna v obliki
poro¢il o nesreéah in nezgodah, ki jih prinasa dnevno ¢asopisje dan za dnem na
izbiro; in iz lastne izkudnje vem, kako radi otroci poslufajo taka poroéila; in
prepri¢an sem, da ne gredo mimo njih brez sledu; vedno in vedno se jim povra-
¢ajo v spomin; in tudi taka obnova je v gotovem oziru »mater studiorume.

Zelo skopo je obdelal Lj, Cernej v svoji »Tretji &itanki« pametnice, reke,
pregovore itd. In to je tej Citanki samo v korist; saj kdo bi modroval, dokler
je &elo gladko, lice polno in glavica Se kodrolasa; to navlako smo pa& podedo-
vali izza minulih Zasov; a &emur se &lovek privadi, tega ne opusti izlepa.

Toda poleg nedostatkov ima Lj. Cernejeva »Tretja éitanka« tudi mnoga
vrlin. So vmes berilni sestavki, ki govore jasen govor, da ima Lj. Cernej dober
okus in da ve, kaj se otrokom v tej dobi prileze. Vse to mi je porok, da bi bil
sestavil Lj. Cernej $e vsz boljSo »Tretjo ¢itanko«, e bi ne bil z drugim delom pre-
obloZen, in da bi imel &asa toliko, da bi se posvetil temu delu tako, kakor tako
delo tudi zasluZi.

Verski moment je prav ¢edno podan v slede&ih berilnih sestavkih: 5., 9.,
23., 30., 31., 32., 34., 35., 38., 39., 41., 42., 43., 44., 45., 47., 96. in 114. Ume se,
da vsi ti berilni sestavki niso prepojeni skozi in skozi verskega duha, a so vsi
taki, da se ga v njih prav lahko zasledi. Kdor meni, da bo morda to komu v
§kodo, se zelo moti; in Ze pri Widrovem »M. p. b.« in Ganglovi »Drugi &itanki-
sem omenil, da preko verskega momenta ne bo mogel nih&e, kdor bo hotel
sestaviti res dobro literarno é&itanko; zakaj dobra literarna &itanka vodi k na-
cionalni vzgoji, in verski moment tvori bistveni del te vzgoje.

Zelo vie& pa mi je v Lj. Cernejevi »Tretji &itanki« realisti¢ni del. Tu podaja
sestavitelj zelo lepe miljeje, ki tvorijo okvire, in te okvire je zelo spretno in
tudi &edno izpolnil s slikami. Te posamezne slike so izborna priprava za poznejsi
pouk, t. j. za ono stopinjo, ki zatne operirati s celotami na domu, vrtu, sadov-
njaku, polju, travniku, gozdu, pasniku, vinogradu itd. Brez priprave na ta pouk
z zgoraj omenjenimi miljeji in posameznimi slikami je delo skoro ni¢evo; zakaj
¢e gremo preko teh enot, nas mladina ne ume, a €e se borimo s temi e na
najvidjih stopinjah, ne moremo naprej; zato se dogodi marsikje, da dospemo
mimo psa in macike komaj Se v hlev in v njegovo najbliZjo okolico. Pa se &u-
dimo, &e toZi inteligenca in kmet, da osnovna Zola ne rodi povoljinih uspehov!

V maniri basni bi jaz ne ugil prirodopisja; tudi na lej stopinji ne; zakaj
#e ob tem pouku je treba uvajati otroke v resnost Zivljenja, ki pa dobi
ob basni tako rado smesno stran; verujte mi, da otroku podero basni (nudene
ob tej priliki veselje do resnega dela; zakaj v otroku vstane misel, da gdre
v takih sluéajih v %oli »za Zalo«.

Kar se ti¢z naravoslovja, bi poudaril, da bi morali nuditi Ze tudi na tej
stopinji maniro delovnega momenta, ki vodi k samodelavnosti in potem
te tudi k pridobitnosti, ki je glavni namen realne in tehnine vzgoje
Tu naj pride produktivha moé& otrok posebno do veljave; in le to produktivno
delo mu pojasni snov tako, da se nam ni treba bati, da bi zasli na pot meha-
niénega verbalizma, pred katerim svari Flere. Omeniti moram, da sem zasledil
tudi v Lj. Cernejevi »Tretji &itanki« precej manire posnete po Scharelmannu,
Schmeilu in Erjavcu. Da bi se bil Lj. Cernej v tem oziru bolj oprl na F. Klein-
mayra, pa bi bili dani Se vse lepdi: prehod, raziiritev in dovrditev,

Domoznanstva za to stopinjo ni lahko obdelati; zakaj ono se su&e okoli
enot, ki so skoro v vsakem &#olskem okoliu drugaéne. Pa& pa se da temu
odpomoéi na ta nadin, da nudi poleg vasi, ob&ine in okraja tudi slike iz oZje
domovine; tako se nudi moéna opora za nadaljnji pouk. V tem smislu je Lj.
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Cernej oni del, ki pripravlja za zemljepisje, tudi obdelal, ¢etudi ne tako po-
drobno, kakor si bo ta ali oni Zelel. Tudi manira, v kakrsni je podana vegina
te snovi, mi je vSeé. Kaj pa namerava ta in oni sestavitelj ¢itank doseéi s
pesmijo v prozai¢ni obleki, tega ne umem; zdi pa se mi, da je tudi to sama
navada, prevzeta izza minulih dni. Sem pa mnenja, da se da tudi pesem kot
pesem tiskati s takimi érkami, kakor se da proza, oziroma pesem v prozai¢ni
obleki. Ali ne? — Prav &edno je podan tudi oni del iz domoznanstva, ki pri-
pravlja na zgodovino. Preko pravljice te povede sestavitelj v zgodovinsko po-
vest in preko te Ze tudi v zgodovino kot tako. Ta pot je &isto pravilna in lahko
trdim, da uspeh ne bo izostall Vem, Lj. Cernej bi bil vse to $e drugage razvil,
¢e bi delal za tretje in tetrto Solsko leto; zakaj ti dve leti segata drugo drugemu
v roke, da &lovek res ne ve, kje bi prenehal, da bi bilo videti zavrieno. Uverjen
sem, da je lz ta omejenost (tretje Solsko leto) silila Lj. Cerneja na to, da je
tudi snov (ki spada pravzaprav tudi med domoznanstvo in pripravlja na pri-
rodopis in naravoslovje) nudil tako meSovito. Ce bi imel Lj. Cernej na raz-
polago tretje in &etrto Solsko leto, bi bila morda ¢itanka zrastla %e za kako
tiskovno polo, a on bi bil lahko loéil etiéni in estetiéni del &itanke od realno-
tehniénega in dobili bi bili (seveda s pametno izbiro snovi za prvi del in veg&jim
upodtevanjem realnosti v drugem delu) izborno predhodnico k literarnima ¢itan-
kama za peto in Sesto in sedmo in osmo Solsko leto. Tako pa stoji P. Flere s
svojo »Peto &itanko« osamljen; in ta osamljenost mu je rodila strah, da ga ne
bomo razumeli, kaj je on pravzaprav nameraval. Trdim pa Ze sedaj, da se mu
je namera posrelila in da je k temu mnogo pripomoglo 3tudiranje narodnega
blaga in na%ih klasikov.

Omenil sem Ze, da se za biografije v osnovni 5oli ne morem ogrevatli; in
to zaradi tega, ker one ostanejo (tudi pri najboljfi volji) samo medle slike, ki
se lodijo od prave slike tako, kakoer se loé¢i slika fotografa v petih minutah
od one, ki jo naredi fotograf umetnik, ki ne vidi v ¢loveku le kosa mesa, ode-
tega v lepo obleko, ampak si Zeli tudi pravilne pozicije in izraza, da
prideta do veljave dufa in telo, a ne samo meso in blago.

Ze pri E. Ganglovi »Drugi Citanki« sem omenil, da je slovnica bistveni
del jezikovnega pouka, in da je ekonomskega pomena, &e bi se le-to dodalo
c¢itanki. Trdim, da bi tak »dodatek« nz zmanjsal vrednosti &itanke, a bi vse-
kako pocenil izdatke za Solske knjige, kar se v danadnjih dragih ¢asih tudi ne
sme prezreti, Res je, da osnovna Sola ni pripravljalnica za srednje Zole, a 7e
njeno ime pove, da mora nuditi osnovo za vsako nadaljnjo izobrazbo

Pri berilnem sestavku 196, Mati (vidi Tretja &it. str. 166) bi moralo stati
tudi ime Milice Jankoviéeve (vidi »Knjizevni Juge, let. IL., stev. 4, str, 154
»Carapex«).

Ce bi omenil $e to, da sem pri Lj. Cerneju opazil, da je z ozirom na psi-
holodko vzgojo (vidi v Tretji &it. berilna szstavka 99, in 100.) precej zaostal
za E. Ganglom (vidi v Drugi ¢it. berilna sestavka 56. in 57.), sem omenil v
glavnih potezah vse vrline in nedostatke »Tretje &itanke«.

In pri novi izdaji te é&itanke bo treba na to paziti, e hoGemo X vidku,
k solncu.

5. Andrej Rapé: »Ceirta citanka«. Po mojem mnenju bi bilo bolje,
Ze bi se bil A. Rapé odlogil za sestavo &itanke, ki bi bila namenjena 5.
in 6. Solskemu letu, Dosedanja razdelitev ¢&itank, od katerih objame zadnja 6.,
7. in 8. 3olsko leto, spominja na &ase, ko smo smatrali osemrazredno osnovno
Solo od 1. do 5, razreda za osnovno Solo kot tako, 6., 7. in 8. razred pa smo
smatrali kot nekako mescansko Solo v miniaturi, To pa je napa&no; zakaj
osnovna $ola naj ostane osnovna Jola, pa naj ima en razred ali pa naj jih ima
osem. In temu nazoru primerno se mi vidi, da bi bilo veliko bolje, &e bi raz-
vricali Citanke za osnovne ¥ole tako, da dobe %olska leta 1. do 4. vsak svojo

2 29



citanko, Solska leta 5. do 8. pa naj bi imela samo dve ¢itanki; in sicer 5. in
6. Solsko svojo, 7. in 8, olsko leto pa zopet svojo.

Vem, ta in oni mi bo ugovarjal zaradi ekonomskih razmer. Ne oporekam!
Res, tezko je sedaj roditeljem nabavljati otrokom vsako leto novo &itanko. Toda
¢e pomislimo, da nalagajo roditelji s tem za svoje otroke denar v najbolj varno
hranilnico, ki je ne morejo okrasti tatovi in ne uni&iti pozari, potem ta Zrtev
ni prevelika. In na to pot razdelitve &itank za osnovne Zole bomo prej ali slej
morali kreniti, e ho¢emo, da bo nudila osnovna $ola uencem in ué¢enkam ono,
kar zahtevajo od nje dom, domovina, ¢lovestvo.

Ze v ocenah ¢itank 1. do 3. sem omenil, da bi naj &itanke 1. do 4. pri-
pravljale pot onemu, kar bi naj nudile ¢itanke za 5. in 6. Jolsko leto in za 7.
in 8. %olsko leto. Rekel sem tudi, da morajo priti pri vseh &itankah do veljave:
srce, glava, hotenje, volja in dejanje, ker le vse to skupaj vodi do viska, t. j.
do kremenitega znadaja. Rekel sem tudi, da bi naj bile ¢itanke urejene
tako, da prevladuje v 1. in 2, snov za srce, v 3. in 4, snov za intelekt in v 5.
in 6, snov, ki sili k udejstvovanju moé&i, dobljenih iz ¢uvstva in izobrazbe. Ume
se, in to poudarjam iznova, da ob tem ne mislim na kak paralelizem (&e bi bil
sploh mogog) &uvstva, izobrazbe, hotenja, volie in dejanja, ampak, to ponavljam
iznova, ma pravilno prelivanje teh barv drugo v drugo, za kar pa je ozadje (v
tem slu¢aju telesni in duSevni razvoj otrok) odlotilnega pomena. In to je ono,
kar me je privedlo do nazora, da bi morali Zitanke za osnovne Zole razvrieati
tako, kakor seam omenil zgoraj. Seveda, tudi pri taki razvrstitvi bi me umel
napaéno oni, ki bi menil, da trdim, da mora biti od 1. do 4. ¢itanke vsaka v
posebni knjigi; re€em samo, da bi bilo to %e najbolje; a mogoce je to tudi tako,
da dobé svoji knjigi samo 1. in 2. folsko leto, 3. in 4. pa sta lahko zdruzeni v eno.

Iz dosedaj povedanega je razvidno, da so ¢itanke, kot si jih mislim jaz,
zgrajene od 1. do 4. So'skega leta tako, da pripravljajo pot literarni &itanki in
realisti¢no-tehni&ni &itanki, ki ju nudimo lahko vsako posebej, t. j. vsako v po-
sebni knjigi, oziroma zdruZeno oboje v eno knjigo, a logeno drugo od drugega
tako, da tvori literarni del &itanke svoj del, a realno-tehniéni del &itanke pa
zopet svoj del. Trdim, da bi bilo bolje, ée bi umerili drugo od drugega lo&eno
v posebni knjigi, a zaradi ekonomskega momenta bo to tezko (za dogledni &as)
izvedljivo.

Ta in oni me bo obsodil, da silim s tem nazaj, t. j. v dobo »gulenjac,
mesto da bi stremel v dobo »produktivnosti«, Jaz zase sem uverjen o
nasprotnem. A da se razumemo, se pogovorimo o tem natancneje.

Oglejmo si najprej literarni del take ¢itanke. Da si pod imenom »literarna
¢itanka« ne mislim almanaha, ki nudi: pravljice, pripovedke, bajke, legende,
balade, romane, junadke pesmi, povesti, pesmi, ode, himne, elegije, sonete, glose,
kancone, triolete, pouéne pesmi, basni, parabole, alegorije, epigrame, reke, uganke,
igrokaze, biografije itd., o tem menda mi ni treba govoriti, Pod imenom »literarna
¢itanka« si mislim ¢itanko, ki nudi iz literaturz (pa ni nikjer zapisano, da
samo iz domaée) take bisere, s katerimi moremo odigiti mase, da se pre-
tvorijo tekom ¢&asa v €lovedtvo v besede pravem pomenu, t. j. iz srca in
intelekta naj izvirajo hotenje, volja in dejanje, ki izpremene v es svet v zaklad-
nico, ki bo za vse dovolj bogata in ne samo za nekoliko izvoljencev srece. To
je oni cilj, ki nam ga je pokazal Ze skoro pred 1900. leti pedagog vseh Easov
in narodov, ki je rekel: »Da bo en hlev in en pastirl«... A to ni dru-
gega, nego nadaljevanjz zapovedi o ljubezni do bliZnjega, ki je zaértala pot
kulturni morali, t. j. da je ¢lovek nekaj drugega, nego Zival, a obenem
tudi to, da noben &lovek ni ved nego Elovek., Nesmiselno je torej, &e se v
titankah za osnovne 3ole ogibamo v ovinkih momenta, ki nas more spraviti v
zadrego — pred majhnimi ljudmi Veliki ljudje pa vedo, da je ta moment
(verski namreé) izvir prave kulture in morale; in kdor hoée, da postane njegov
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narod res kulturen in moralen, se temu momentu ob sestavi &itank za osnovne
%ole ne sme ogniti; zakaj kdor se mu ogne, ta ne pojmi izraza »nacionalna
vzgoja« Ne retem, da se je A. Rapé ognil temu momentu; zakaj dotaknil
se ga je v berilnih sestavkih stev. 6., 73., 84, 85, 87., 88,, 99., 109. in 115, V
zanosu kulturne morale se ga je dotaknil tudi v mnogih drugih berilnih sestavkih,
kakor n. pr. v 21. Dobro delo. (Vidi 4. &it. str. 30, i. dr.) Tudi ta manira poda-
vanja ni¢ ne $kodi; zakaj uverjen sem, da jih kontemplativnim potom predela
mladina tako, kakor si Zelimo mi, ki stojimo na stalif¢u pozitivne kricanske
vzgoje, in ne tako, kakor to Zele zagovorniki — kulturne morale; zakaj za obli-
kovanje otrokove notranjosti sta dom in cerkev tako odlo&ilna faktorja, da je
proti njima vsak boj Sole skoro — niZev; zakaj kulturna morala (brez kri¢an-
skega svetovnega nazora) je fraza; ob frazah pa uspeva lahko zunanjost, a nikoli
ne notranjost; zakaj le to rodi ljubezen; a fraza rodi nacionalni $ovinizem, ki
ne vodi do boZanstvenega izreka: »Mir z vamil«

Zelo lepe berilne sestavke, ki nudijo odlomke iz umetniSske vzgoje, ki je
tudi del nacionalne vzgoje, nudi A. Rapéta »Cetrta &itanka«. Predragocen je
prostor, da bi na3teval vse, a da se razumemo, se mi vidi potrebno, da omenjam
19. Mornar (vidi 4. &t. str, 23.) in 32. Vrnitev v domatijo (vidi 4. &it. str. 38.).
Kdor ne uzre ob prvem izklesanega kipa, in ob drugem krasnz slike, ta nima
pojma o umetniski vzgoji v osnovni 3oli.

Zelo vie¢ mi je, da je A. Rape posvetil »Zdravju« toliko pozornosti. Da
ga je obdelal v maniri, kakor ga nudi »Cetrta &itanka«, je vzrok to, ker je delal
za 4. in 5. Solsko leto. Da bi bil delal za 5. in 6. Zolsko leto, sem uverjen, da

bi se bil lotil bolj sistemati¢nega nacina. (Dalje prihodnjic,)
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¥ Josip Stritar. Dne 25. novembra 1923
je umrl v Rogaski Slatini vodnik slovenske
knjizevnosti, pesnik in pisatelj Josip Stritar
v starosti 87 let. S svojim literarnim delo-
vanjem je otvoril v Slovencih posebno knji-
Zevno dobo in dvignil nase slovstvo na ev-
ropsko vidino. Njegova PreSernova izdaja z
znamenitim uvodom iz leta 1866, dunajski
»Zvon« in druga dela so svoje&asno prero-
dila na§ knjiZevni slog in mu podala sveio
energijo. Stritar, s pesnidkim imenom Boris
Miran, je bil slovenskemu narodu uéitelj in
vzgojitelj. Poleg 7 zvezkov zbranih spisov
so tudi v druZbi sv. Moharja izile njegove
4 izrecno mladini namenjene knjige. Domo-
vina mu je bila hvaleZna, poskrbela mu je
(. 1922) vrnitev v Slovenijo in udobno dru-
zinsko bivalisée ter mu po smrti priredila
[dne 29. novembra) najveliZastnejsi pogreb.

Presojevanje slovstvenih del. Ljudje ima-
jo navado, da radi z enim ali le nekaj dej-
stvi sodijo &loveka. Tako splodno, a dosti-
krat nezadostno sodbo izraZajo tudi oni, ki
¢itajo le kaj malega o kakem slavnem pisa-
telju ali kakem drugem kulturnem delaveu.
Ta vsakdanja povrinost je povod raznim
porazgovorom in je opomin za rozuavalce.
da toéno oznatijo posamezna dela ter ugo-

tovijo njih pravo idejno in literarno vred-
nost. Upostevati je predvsem zadevno isto-
Zasno splofno literarno strujo ali smer, v
kateri je delo nastalo. Nova struja rada
postavlja vse prejSnje v slabo lug kakor
nova moda staro. Tako se je naSega Ivana
Cankarja mnogo obsojalo, a njegove »Po-
dobe iz sanj« je vse priznalo za prvovrsino
delo. V Slovenskem Béiteliu 1923, str. 146,
je ocena knjige »Modra ptica«, ki jo je
spisal belgijski pisatelj Maeterlinck. V dra-
matiéni obliki nam predstavlja pisatelj otro-
ske boZi¢ne sanje o sredi. Otroski dialogi
so prav lepi in tudi sicer je v njej mnogo
lepega iz simbolisti¢ne romantike. So pa
tudi vmes neukusnosti, n. pr., da si Kruh
reie kose iz trebuha, da si Sladkor lomi
rste za sladkoréke. Zdi se, da (iéi v vsem
acterlinckova filozofija o Zivljenju, o &lo-
veku - bogu, o posmrtnosti itd. Radi izra-
zito protikriZanske filozofije so prisla 1. 1914
vsa Maeterlinckova dela na indeks (Pri-
merjaj poroéilo o Maeterlinckovem delu =0
smriic v Bogoslovnem Vestniku I 1921, sir.
197.) Idejno moramo torej te spise odkla-
njati, literarno gredo pa lahko svojo pot.
Podrobnejse poteze o ﬂaetcrlincku in sploh
o simbolizmu v francoskem pesnitivu je pri-
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obéil Tzidor Cankar v Dom in Svetu 1912,
str. 148, Maeterlincka pri$tevajo k simbo-
listiénim dekadentom. Pripominjam konéno,
da pristevajo k dekanci (= propad zdravega
€uvstvovanja in misljenja) celo en spis slav-
nega P. Bourdeta, namre& njedovo delo
sDisciple«, (Glej Brockhausov Konv, - Lexi-
kon, 17, zvezek ad Decandance.) Bourget
je tudi znan v slovenskih prevodih, n. pr.
z »Razporoko«. Kdor bi torej &ital samo
spis xDisciple«, bi Bourgeta gotovo mna-
pano sodil, in tako je mnogokrat z drugimi
uglednimi pisatelji. F.F. L.

Stevilo prebivalstva. Ob zadnjem ljud-
skem 3tetju (z dne 31. januarja 1921) ima
mesto Ljubljana 53.306, Maribor 30.641, Celje
7754 in Ptuj 4449 prebivalcev.

Stevilo domov (hi¥) v mestih. Zadetkom
. 1922 je bilo v Ljubljani 2227, v Mariboru
1360, v Celju 453 in v Ptuju 424 domov.

Proti poitalijandevanju ljudskih %ol. Bivsi
deneralni civilni komisar v Trentu, Luigi
Credaro, je (I. 1923) v &asopisu »Rivista
pedagogica« priobé&il &lanek, v katerem naj-
odlo¢éneje obsoja poitalijanéenje ljudskih ol
v novih pokrajinah, ker je samo materni
jezik pravo sredstvo za duevno, nravno in
versko vzgojo otrok.

Obéi zemljepis za vifje razrede osnovnih
%ol. Sestavila: J. Mesigek in Fr, Drnovick.
Odobrena od uéne uprave kot pomozna
uéna knjiga. Cena trdo vezani knijigi 12 Din.
Izdala in zaloZila Ugiteljska tiskarna v
Ljubljani. — Posebno sedaj, ko je Srednja
Evropa izpremenila svojo oblike in so tudi
druge driave v Evropi dobile svoje izpre-
membe in korekture, bo knjiga prav dobro-
dosla, tako uéencu kakor uéitelju. Kniida
naSteva in opisuje nove driave: Republike
Avstrijo, MaZarsko, Cehoslovagko, Zvezno
republiko Neméijo v novi obliki, Kraljevino
Srbov, Hrvatov in Slovencev, Reko kot
samosvojo, republiko Polijsko, Ukrajino itd.
Sestavki so pregledno sestavljeni in ne pre-
obiirni, tako da jih uéenci prav lahko ob-
vladajo. Zastopane so vse driave Evrope,
Azije, Afrike, Amerike, Avstralije do Oce-
anije. V uvodu je razdelitev zemljepisne
tvarine. Posebno spretno je sestavljen
zvezdoznanski del, ki obravnava: vsemir,
nebesna telesa, oblike zemlje, velikost in
oddaljenost solnca, dozdevno premikanje
solnca, globus in njega najvaZnejie totke
in érte, podnebni pasovi, zemljepisna Sirina
in dolzina, vrtenje in tekanje zemlje, kako
nastanejo letni &asi, luna, kako se luna
premi&e, izpremembe lune, solnéni in lunin
mrk, koledar. Knjigo prav toplo priporo&amo.

Zemljepisni atlas kraljevine SHS. Izdalo
Drustvo slov. profesorjev v Ljubljani. Izvrail
ing, Viktor Novak. Zalozila Jugoslovanska
knjigarna. Cena 48 Din,

Atlas vsebuje sledede karte v velikem
formatu: 1. Evropa, 2. Kraljevina SHS, po-
litiéni pregled in Zeleznice, 3. Orologki in
hidrografski pregled, 4. Juzni del, 5. Severo-
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vzhodni del, 6. Severnozapadni del, 7. Slo-
venske deZele in Istra. Poleg teh manjse
karte: 1. Jezikovna karta kraljevine SHS in
sosednjih dezel, 2. Belgrad z okolico, 3. Za-
greb z okolico, 4. Ljubljana z okolico. —
Odkar je svetovni preobrat docela preob-
razil osrednjo in vzhodno Evropo smo se
Zivo zanimali za vsako novo zemljepisno
karto; toda nobeno delo nas ni zadovoljilo.
ker vse je nosilo pe&at naglice, povrEnosti
in nepoznavanja slovenskega jezika ter nasih
razmer. Pridujoéi atlas tvori zelo &astno iz-
jemo na knjiZevnem trgu. Da je delo zares
popolno, kolikor je paé mogode v sedanjih
prilikah neprestanih sprememb, nam spri-
¢uje najprimernejie »Drudtvo slov. profe-
sorjeva, ki je atlas izdalo, Nomenklatura je
vseskozi pravilna. Karta Evrope nam kaZe
najpopolnejfe meje. Spec. karle so izdelane
liéno in prav okusno. kar dela vso &ast ing.
Novaku in litoc{zr. J. Blasnika nasl. Cena teh
v 7 barvah izdelanih kart je izredno nizka,
ve¢ nego za polovico niZja, kot stanejo
manj line in manj vredne ter &esto malo
zanesljive specialne karte izven slovenskih
tvrdk. — Zemljepisja se ué¢eéi mladini bo ta
domaéi atlas najboljsi kaZipot; pa tudi v
sleherno obitelj naj bi nasel vstop, da utrdi
in razdiri domoznanstve nafe mlade drZave.

Zgodovinske anekdote, II, zvezek. Zbral
dr. Vinko Sarabon. 1923. ZaloZila Jugoslov.
knjigarna v Ljubljani. Cena 16 Din. — Anek-
dote so kratke dogodbice, ki so se v res-
nici dogodile ali pa, ki naj bi se bile dogo-
dile. Vsaka anekdota ima poanto, zamislek,
nauk, duhovitost. Drugi naredi imajo cele
zhirke anekdot, ki so toéno opredeliene na
¢as, na posamezne slanove, kraje itd. Dr.
Sarabon je =za&el tozadevno pri nas 3ecle
orati ledino in je priob&l v Mentorju
nekaj pou&nih in zabavnih prigodb. Z dru-
dgim zvezkom svojih zgodovinskih anekdot,
ki so izile razmeroma jako hitro za prvim
zvezkom, nam je dal knjizico, ki &merne
razvedri, vesele napravi razposajene, Za-
lostne spravi v dobro voljo. Ljubiteljem
zgodovine da nove zgodovinske hrane, glas-
benikom odpre »pedales muzikalne vese-
losti, skratka — vsakdo pride na svoj radun.
— Aneckdote so vestno prebrane in prere-
Setane, in kar nam nudi pisatelj, niso vsak-
danje Sale, ampak dobro premisljene dogo-
diviéine, ki so v celoti usmerjene v pouéno
stran, in to daje Sarabonovi zbirki posebno
vrednost. Dijak bo lahko é&rpal marsikaj
koristnega iz njih, ugitelj bo s temi anek-
dotami pozivil pouk, vsakdo, prav vsakdo
bo imel korist od njih. Ze razvrstitev kot:
dobro srce, domisljavost, hladnokrvnost,
nagajivost, to¢nost, odkritosrénost, ponos,
prebrisanost, skopost, prisotnost duha itd.
itd,, nam kaZe bogastvo duha In mnogo-
vrstnost in vsestranost obdelane snovi. —
Knjizica bo v sedanjih resnih, mnogokrat
trplienja polnih ¢asih zasla v zadnjo gorsko
vas in nam nudila marsikatero veselo urico
prijetnega odpoéitka in vesele zabave.



K poglaviu o deljivosti celih stevil:

Ce je celo &tevilo deljivo s katerimkoli
drugim manjsim 3tevilom, se da &esto dolo-
¢iti iz posebnih zunanjih znakov dotignih
stevil. Da li je &tevilo deljivo z 2, 4, 8 ali
3, 6, 9 ali 5, 25, 125 ali 10, 100 itd., moremo
bri dolo¢iti. Da pa doZenemo, ali je Stevilo
deljivo s 7, 11, 13 in drugimi prastevili, mo-
ramo v vsakem slu¢aju posebej poskusiti z
deljenjem. Vendar se da tudi tukaj brez po-
sebnega deljenja dologiti, ali je Stevilo de-
liivo ali ne.

Tako je naila dunajska ué&iteljica Adam
Ana, héi slavnega matematika, za de-

jivost s 7, 11, 13 nekatera zna-
menja, med drugimi sledeéa:

1. ¢e je &tevilo sestavljeno iz dveh ena-
kih troitevilénih 3atevil, je deljivo s 7, 11,

13; n. pr.:

752752 : 7 — 107536 986986 : 7 — 140998
: 11 — 68432 : 11 = 89726
: 13 = 57904 : 13 = 75922

2. Enosteviléno §tevilo, niéla, 4 kratnik,
nicla, 3 kratnik — deljivo s 7, 11, 13 in 17,
59; n. pr.:

8032024 : 7 — 1147432
: 11 = 730184
: 13 — 617848

3. Enosteviléno stevilo, niéla, 6 kratnik,
ni&la, 5 kratnik — deljivo s 7, 11, 13 in 67;
0. pr.:

7042035 : 7 — 1006005
: 11 — 640185
: 13 = 541695

4. Enodteviléno Stevilo, ni¢la, 8 kratnik,
ni¢la, 7 kratnik — deljivo s 7, 11, 13 in 19,

53; n. pr.:
9072063 : 7 — 1296009
: 11 — 824733
: 13 — 697851

5. Enoiteviléno Stevilo, niéla, 3 kratnik,
niéla, 2 kratnik — deljivo s 7, 11, 13 in 3,

167; n. pr.:
6018012 : 7 — 859716
: 11 — 547092
: 13 — 462924

6. Enosteviléno stevilo, niéla, 5 kratnik,
ni¢la, 4 kratnik — deljivo s 7, 11, 13 in
251; n. pr.:

7035028 : 7 — 1005004
: 11 — 639548
: 13 — 541156

(Dalje prihodnjic.) Milko Jeghe,

Krekovi izbrani spisi. I. zvezek. Drustvo
Dr. Janez Ev. Krek ima po svojih pravilih
med drugim tudi nalogo, da izda Krekove
spise. — Ta izdaja seveda ne more obse-
gati vseh Krekovih spisov, ker bi sicer ob-
segala priblizno toliko knjig, kolikor let je
Krek deleval v javnosti — brez ozira na to,
da se pri mnogih spisih Krekovo avtorstvo
ne da veé dokazati.

Krekov pomen nikakor ne leZi samo v
njegovih spisih, morebiti sploh ne predvsem

v pisani besedi; njegove knjige in ¢&lanki v
casopisju, celo mnoge njegove pesmi so sa-
mo spremljale njegovo delo na socialnem,
gospodarskem in politienem polju. Kakor
pri vsakem javnem delaveu, tako so tudi
pri Kreku njedovi spisi v najtesneji zvezi
z njegovim drugim delom. Zato hoée dru-
stvo Krek izdati pokoinikove spise vzpo-
redno z njegovim Zivljenjepisom, ker je
Fivljenjepis potreben komentar spisom,
kakor so — &e hogete — spisi komentar k
zivljenjepisu.

Prvi zvezek obsega tisto dobo Kreko-
vega Zivlienja in pisateljevanja, ki je tudi
vedini njegovih znancev najmanj znana: 3ol-
sko dobo, uéna leta naSesa mojstra. Zivlje-
njepisni del obsega Krekovo Zivljenje od
zibelke do doktorala, spisi se zafenjajo z
gazelo Stirinajstletneda deéka, priobéeno v
alojzijeviskih Domatih vajah, in koné&ajo s
pismom z dne 14. maja 1892, ko je odhajal
26letni doktor bogoslovnih ved na svojo
prvo sluzbo. Knjiga obsega 59 strani uvoda,
18 pisem, 18 pesmi, en dramalien prizor,
fest povesti [(deloma v odlomkih), nalogo
osmodolca Kreka in pet &lankov in listkov,
priobéenih v Slovencu; merd slednjimi bo
zbudil posebno pozornost Krekov odgovor
na Tavéarjeve »4000«, ki je bil doslej pri
nas &isto nepoznan. Knjido krasi sedem slik
na finejsem papirju (slika Krekove rojstne
hige in vasi, slika Selc in »3loka« itd)) in
izvirna naslovna stran ob prehodu med
uvodom in zbranimi spisi, delo prof. G.
Porente: slika sejavea, ki s silnimi kretnja-
mi koraka preko polja, iz samih ravnih ért.
G. slikar je rekel, da bi bila vsaka druga
poteza za Kreka premalo energiéna. V
ozadju hrib Sv. MiklavZa, Ratitovec in
Triglav.

Cas, v kalerem pri¢enja drustvo Krek
z izdajo Krekovih spisov, je sicer za izda-
janje knjig izredno neugoden. Vendar je
bilo druitve Krek mnenja, da se radi gmot-
nih tezkoé ne sme odlasati z izdajaniem
Krekovih spisov in njegovega Zivljenjepisa,
ker bo to delo od leta do leta teZje, éim
manj bo namre¢ mogel pri njem sodelovati
rod, ki je Kreka osebno poznal.

Mnogostransko povpradevanje po knjigi
je dokazovalo tudi, da Zivi med Eud.-:lvnm
nepozabljen tisti, ki na ljudstvo ni nikdar
pozabil. Zato druitvo upa, da ne bo ostal
brez odziva prvi skromni poskus, podati na
podlagi sistematiénega prougavanja sliko
Krekovih mladih let, temelja vsega njego-
vega poznejiega dela.

Knjidga bo vsakemu, ki se hode baviti s
proucavanjem Kreka, koristna tudi radi te-
ga, ker obsega kar mogoée popoln seznam
vsega, kar se je doslej pisalo o Kreku.

Prvi zvezek Krekovih izbranih spisov je
prevzela v komisijsko razprodajo Nova za-
lozba v Ljubljani, Kongresni trg 19. Knjiga
stane brodirana 45 Din, po poSti 47 Din,
vezana 56 Din, po posti 58 Din. Kdor kupi
ali naro& najmanj 10 izvodov skupaj, dobi
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10 % popusta. — Drustvo dr. Janez Ev.
Krek v Ljubljani.

Josip Juréié, Spisi, VI zvezek.
Uredil dr. Ivan Grafenauer, 1923. Zalozila

Jugoslov. knjigarna v Ljubljani. Cena bro-
Sirani knjigi 20 Din, vezani 30 Din.
fenauer je Jur&i&eve zbrane spise pomnoiil
za en zvezek, tako da bomo imeli kmalu
celotnega Grafenauerjevega Juréiéa v ljud-
ski izdaji. VIII, zvezek vsebuje dela: Ivan
Erazem Tatenbah, Bojim se te, Crlica iz
Zivljenja politiénega agitatorja, Teleéja pe-
Zenka, Sest parov klobas, Po tobaku smrdis,
Zenitev iz nevoséljivosti in Andreja Pajka
spomini starega S!ovcnca V tem zvezku
zbrani Juréicevi spisi so po veéini literarni
podlistki, ki jih je priobéeval Juréié, kot
urednik Slovenskega naroda v svojem listu.
Kaj naj vam mnogo govorim o teh Jur&ie-
vih spisih. Saj je Juréié nad klasiZni realist
in vsakdo ga je svoje dni Ze bral, dandanes
ga pa ni mogel veé brati, ker so Juréiceva
dela Ze poila in dr. Prijateljeva zbirka po-
éasi napreduje. Sedaj je Grafenauer po-
skrbel, da bo Juréiga lahko wvsakdo &ital.
Saj Jur&i¢ je eden tistih redkih pisateljev,
ki ga smed dati, v roke brez skrbi celo 14-
letnemu deéku ali deklici. Zato mora nad
pripovedni klasik v :.u.dn[o gorsko vas, vsa-
ka ljudska knjiznica naj si naroéi po veé
izvedov in vsak izobraZenec na pomnoii
svojo knjiZznico z Juréiéem. — Grafenauer-
jeve opomnje so prvovrsine. Uvod k Ivanu
Erazmu Tatenbahu je prav vesten in nas
uvede prav poljudne znanstveno v zgodo-
vinsko ozadje povesti. Seznani nas tudi z
viri, kalere je Juréi¢ uporabljal pri izpi-
sovanje le povesti, — Ostale povestice so
drobiz, ki imajo pa¢ svojo ceno samo zalo,
ker so Juréideve. Trajno vrednost pa imajo
paé »Spomini starega Slovenca«, ki so vsaj
oblikovno popolnoma Juré&iZeva last, Pripo-
vedovanja starega Jak$a iz Stiéne so zelo za-
jemljiiva in jih je svoje dni ljudstvo, ko so
izéli v Veéernicah Mohorjeve druzbe, kaj
rado bralo. Saj spomini na turike vojske
in na Francoze Se danes niso med narodom
izumrli. Ker je pripovedovanje zelo prepro-
sto, bo ugajalo vsakomur, povpre&niku radi
lahkote pripovedovanja. inteligentu zato, da
se bo pri &tivu oddahnil od nezdravo prenu-
petega sloga danasnjih literatov.
Juréié-Bajuk, Tihotapec. Ljudska
igra v petih dejanjih. Ljudski oder IV. zve-
zek. V Ljubljani 1923. ZaloZila Jugoslovan-
ska knjigarna. Cena Din 22'—. Sterzajeva
dramatizacija Juré¢iéovega Tiholapca je zZe
dolgo posla. Zato je bilo povpraSevanje po
tej F(riliublieni ljudski igri prav veliko in
Bajuk je ustregel Zivi potrebi, da je na novo
priredil to priljubljeno povest. Sestnajst mo-
gkih in tri Zenske vloge nosijo vso igro.
Ljudstvu bo posebno ugajalo originalno mo-
zevanje dolenjskih kmetov. Intrigant Tekmec
ali Fortunatek je krasna komiéna vloga za-
hrbtnega sebiéneZa, ki je obenem tako do-
vtipen, da bi ranjki Veroviek Tekmeca pri-
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klopil svojemu Mozolu, Krjavlju, Jezu. Tudi
Kokosarica je prav izvrsina Zenska vloga,
ki s svojo jezikavostjo vzbuja salve smeha
Tihotapec France in grani¢arski strazmojster
sta pa dve vlogi, ki zahtevala resno zased-
bo, ker sta prav teZki. Igra je efektna, morda
je malo preve& pretepaikega v njej, slog
pristno Jur&iev, konec spravljiv in blago-
vplivajoé, scenerija preprosta, da jo zlahka
zmore vsak podezelski oder. Dejanje je bo-
gato le v skrajni sili, ob tehniénih nemoz-
nostih stopi na mesto dejanja pripovedova-
nje, ki pa ni nikjer utrudljivo. »']Pihotapec-z
se bo gotovo pretihotapil po vseh odrih slo-
venskega ozemlja z veﬁkim uspehom.
Simon Jenko: Izbrani spisi za mla-
dino. Priredila Fran Erjavec in Pavel Flere.
okrasil Franjo Stiploviek. V
Ljubljani, 1923, Izdala in zaloZila U&iteljska
tiskarna. Strani LII. + 104. Cena eleg. vez.
knjigi 28 Din. — Kot sedmi zvezek znane
Erjavec-Fleretove zbirke »Slovenski pesniki
in pisatelji« je izfel sedaj znamenili pevec
Sorikega polja. Clovek bi na prvi pogled
mislil, da bo iz spisov tega nadega najneZ-
nejiega lirika tezko sestaviti primerno anto-
logijo za mladino, a sestavljalca sta poka-
zala ravno nasprotno. spise uvaja ¢ila-
telja obsirni in doslej najpopolnejsi Jenkov
Zivljenjepis, ki prinasa mnogo, doslej Se ne-
znanega gradiva, spisi so pa potem razde-
lieni v »Pesmie, %npovudne pesm!vu» in
»Povesti«, zakljuuje pa knjigo zanimiv »Tol-
maé«. Izbrala sta prireditelja vse najboljse
Jenkove stvari, ki so primerne za mladino,
tako da je pesnikova slika popolna, ¢e iz-
vzamemo seveda erotiéno snov, ki ne sodi v
mladinsko knjigo. Nedvomno bo po knjifi
mladina segla z najveéjim veseljem, zlasti
ker jo je okrasil mladi akademiéni slikar
Fr. Stiploviek tudi z lepimi ilustracijami.
Marko Bajuk: Miklova Zala. Ljudski
oder stev. 3. V Ljubljani, 1923, Zalozila Ju-
goslovanska knjigarna. Cena 22 Din. — Ske-
tova poljudna povest sMiklova Zala«, ki je
bila ena najbolj prli]uh]iumh publikacij druz-
be sv. Mohorja, je doZivela Ze tri dramati-
zacije. Za Spicerjem se je je lotil Danilo
Cerar, a Sele Bajukova prireditev je sla v
tisk. Igra je prav pripravna za ljudske odre
po dezeli, ker je pristna ljudska igra, ki ne
stavi na igralce pretiranih tezkoé in ki tudi
tehniéno ni preveé teZka. Morda bi bilo
dobro, ako bi prireditelj dodal nekaj reZij-
skih opazk, ker ne vem, ako bo znal vsak
preprost podeZelski reZiser prvo sliko pe-
ttﬁa dejanja brez tezave upnzor:ll Slog

je jedrnat, pripovedovanje omejeno na mi-
nimum, nepotrebne epizode so izpuiéenc,
dolgosti

dialoga nikjer ne Qanii‘,, govorica
je naravna, dejanje napeto. Plemenita ten-
denca zakonske zvestobe je jasno in krepko,
a vendar ne vsiljivo poudarjena. Osemnaist
moskih vlog in tri Zenske ni preve& za nase
razmere. Odrske slike so zajemljive, konci
dejanj efektni. Mestoma bi se dala vplesti
¢ kaka pesmica, kar bi igro le poZivilo.



Igra bo nasla svojo pot preko vseh ljudskih
odrov in bo izpolnila svcjo vzgojno nalogo
med ljudstvom in vzbudila spomin na stras-
ne dneve turskih navalov na nade kraje in
klicala gledalcem, da je tudi zasedena Ko-
roska nasa slovenska zemlja.

Engelbert Gangl: Zbrani spisi za
mladino. Sedmi zvezek. Pripovedni spisin
Last in zalozba »Drudtva za zgradbo Uéitelj-
skega konvikta«. Cena vez. izvodu 18 Din,
elegantno vezana 20 Din. — Priznani mla-
dinski pisatelj Engelbert Gangl je podaril
mladini zopet lepo darilce. Zbral in izdal je
sedmi zvezek spisov za mladino in jih izdal
v bogato ilustrirani izdaji. V knjiZici so
zbrane basni, legende in drobne povesti,
berivo, ki je otrokom najpriljubnejia snov.
Knjiga se odlikuje po éistem in izbranem
jeziku, Posebno dobro posregene so bogate
in lepe ilustracije, katerih je na 90 stranch
dvajset. Ganglovi mladinski spisi so lepo
darilce mladini ob wvsaki priliki. Dobi se v
vseh knjigarnah.

Ivan Zorec: Pomenki, Dobi se v za-
lozbi Utiteljske knjigarne v Ljubljani. Stra-

ni 183. Cena 11 Din. — Vsehina: V sobi
ftev. 12, — Domacéija ob Temenici. — Mana.
— Na polpotu. — Za doto. — Francka. —

Njena pot. Vsebina je zabavna in je knjiga
prikladna za vsako javno, ljudsko in tudi
domaéo knjiznico ter nudi tudi privatniku
mnogo zabave.

Dr.Lavo Cermelj: Bodkoviéev nauk
o materiji — prostoru — ¢asu v luéi rela-
tivnostne teorije: Splosna knjiznica 6/1, stra-
ni 52, oktava. V Ljubljani, 1923. Natisnila in
zaloZila Zvezna tiskarna in knjigarna v Ljub-
liani. Cena (brez pcitnine) bros. 16 Din, vez,
3 Din. — S pri¢ujodim zvezkom stopa v
svet prvo delo znanstvene zbirke
Splosne knjiznice, Dr. Cermelj razpravlja v
njem o velikem jugoslovanskem ugenjaku
Rudjeru Josipu Boskovitu, ki je zivel v
18. stol. Kakor pravi avtor v lepem infor-
mativnem »Uvodus, je namen njegovega de-
la, pokazati vrednosti Bogkoviéevih naukov
tudi &irsim slojem. Uvodu slede 3tiri po-
glavja: Botkovigeva dinamiéna atomistika —
Prostor in &as — Vzirajnost — Absolutno
in relativno gibanje. — V »Dodatku« nas
pisatelj seznani z Boskovievim Zivljenjem
in delovanjem. V kratkih, a znaéilnih po-
tezah nam pokaZe Bogkoviéa kot éloveka in
kot veleuma, najve&jega, kar jih je kdaj ro-
dila jugoslovanska mati. Lahko se ga postavi
v vrsto z Descarlesom, Newtenom, Leibni-
zem ali Kantom, — Nizka cena in dostojna
oprema pri¢ata o resni volji zalozbe., Ako
bo tudi ¢&itajoée razumniitvo z nakupova-
njem pokazalo tcliko resne volje, potem bo
tozba o dobrih slovenskih delih, ki zaman
¢akajo zaloZznikov, kmalu — anahronizem!

V Zvezni tiskarni in knjigarni so nadalje
izsli doslej Se slededi zvezki:

Univ. prof. dr. Fr. Veber: Problemi so-
dobne filozofije. Spl. knj. 5. 9. 341 strani;
bres. 24 Din, vez, 30 Din. — Ivan Albrecht:

Andrej Ternovec, relijefna karikatura iz mi-
nulosti. 56 strani, bros. 6 Din, vez. 11 Din.
— Pavel Golia: Peterékove poslednje sanje,
boziéna povest v 4 slikah. 84 strani, bros.
12 Din, vez. 17 Din. — V. M. Gariin: Na-
deZda Nikolajevna, poslovenil U. Zun, 112
strani, bro& 10 Din, vez. 15 Din.

Andersenove pripovedke. Za slovensko
mladino priredila Utva. Splosna knjiZnica
it. 7. V Ljubljani 1923. Natisnila in zaloZila
Zvezna tiskarna in knjigarna. Strani 112,
Cena brod. 12 Din, vez. 17 Din. — Deset
Andersenovih pripovedk, deset biserov, ki
bodo golovo napravili mladim gitateljem
mnogo veselja. »Miklavz in Miklavieke,
»Savinjski pastir, »Leteéi kov&eg« itd., da
imenujemo samo nekatere, ki ostanejo élo-
veku v spominu, ko Ze davno ne spada med
mladino. Priznana nada pisateljica je spret-
no odbrala deset najbolj slikovitih pripo-
vedk in jih v lepem gladkem jeziku, me-
stoma tudi z dihom naSega kolorita pre-
sadila na nada tla. Tisti, ki bi radi nudili
svoji deci lepo &tivo, imajo tu lepo in v
vsakem oziru ugedno priliko. Kajti kljub
lepi opremi je cena knjige tako nizka, da
jo zmore vsakdo. Izdajatelji »Splodne knjii-
nice« zasluZijo v tem oziru priznanje. —
Andersenove pripovedke se dobe po vseh
knjigarnah in pri zaloznidtvu Zvezne knji-
garne, Ljubljana, Marijin (rg &t. 8.

Pratika za deco. Izdala in zaloZila Zvezna
tiskarna, Ljubljana 1923. Cena navadni iz-
daji 25 Din, luksusni 30 Din. Naroéila v
Zvezni knjigarni v Ljubljani, Marijin trg 8
in po vseh knjigarnah. — Ze nekaj ¢asa so
povprasevali ljudje, kakina bo neki ta Pra-
tika za deco, o kateri se zadnje &ase toliko
govori. No, zdaj, ko lezi pred nami, lahko
mirno re¢emo, da visoko prekasa vse nade
pricakovanje. Saj to ni mladinska knjiga,
kakor smo jih vajeni, to je vprav umetnina,
ki bo gotovo imela v na$i literaturi trajno
vrednost. Od prve do zadnje strani veli-
kega kvart - formata je vse v dvobarvnih
slikah, ki so golovo najbclie dosedanje
Gadparijevo delo na tem polju. Tu je nako-
pi¢enega toliko, da se ctrok ne bo kmalu
navelidal »Pratike«. In to je bas tista po-
glavitna lastnost, ki jo mera imeti vse, kar
je namenjeno decil V skladu s tem je tudi
tekst, ki ga je napisal Tone Gaspari: svez,
soen, pester in nov. Dajte delo v roko
mladini!

Slovenska kuharica. Priredila S. M. Feli-
cita Kalingek, Solska sestra in uéiteljica na
Gospodinjski 3oli. Z mnogimi slikami v be-
sedilu in veébarvanimi tabelami. Sedma iz-

opolnjena in pomnoZena izdaja. V Ljub-
jani, 1923. Zalozila Jugoslovanska knjigar-
na. Cena 220 Din. — Nova Slovenska ku-
harica je knjiga, ki jo pokazemo lahko tudi
tujim narodom. Vzorna je vseskozi po vse-
bini in opremi. Doslej priljubljena in raz-
irjena knjiga »Prato, Siiddeutsche Kiiche«
je nasla v Kalintkovi kuharici tekmeca, ki
ji ni samo kos, ampak, ki jo je v vseh ozi-
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rih prekosil in nadkrilil. Knjisa ima 668
strani kvart formata, in 2508 kuharskih re-
ceptov ali navodil. Di&i jo 193 barvastih
slik, ki jih je prav spretno narisal g. Drag.
Humek. — Knjiga pa ni samo kuharica,
avpak vsebuje prav razkoino opremljene
slike gob, ki rastejo na nadi zemlji, ki jih
je priredil znani nas gobar Ante Beg. Te
slike bi bile kras vsaki botaniki. — V uvod-
nih pojasnilih nas p:sulduca seznani z mnaj-
n'wadnc]éum kuhinjskimi  izrazi. Nauk o
stari in mladi perutnini, o divjagini, gove-
dini, svinjini nima samo kuharskega zna-
¢aja, ampak spada celo deloma v blago-
znanstvo. — Strani 23—36 smemo imeno-
vati ilustriranega slov. gobarja, saj so tudi
posnetek iz Ante Begove knjige: »Nade
gobe«, Ta oddelek je pisan z veliko prid-
nostjo. tehtnim strokovnim znanjem in v
lepi sloveniéini. Clovek misli, da bere bo-
taniéno knjigo. — Na strani 36 razpravlja
Kalingkova o juhah. Tu najdes wse, kar
more poZeleti ¢ tako razvajen Zelodec,
mesne, postne in gobove juhe, vse ti kipi
na kroZniku. Pri zakuhah ali prikuhah bo-
do nasle nase gospodinje, ki vedno dodr-
niaio, da po zimi ni kaj pametneda za kuho,
obilo izprememb in variacij, skuhanih na
najokusnejsi nacin. Knjiga je prirejena tako
za one, ki Zive v skromnih denarnih raz-
merah, kakor tudi za najbogatejie mize. —
Jajéna jedila bodo prav dobro sluZila za
petkove icdi. O razlieni pripravi govejega

mesa se mi zdi odve& pnall opozarjam
samo na gorke in mrzle omake, ki morajo
zadovoljiti vsakega gurmana. — Knjiga je

tako cbsirna, da nam na tem mestu ni mo-
goce podati niti glavne, $¢ manj pa podrob-
ne vsebine; s kratko besedo knuga podn].l
vsakovrsine izbire jedil, ki morejo priti pri
nas na mizo. — Prav izvrstno je poglavie
o toplih in mrzlih pijaéah, o vinskih od-
sedkih, likerjih in marmeladah. Marsikateri
gospodinji bo tudi nauk o kuhanem sadju
in soéiviu in o konserviranju mesnih jedil
prav dobrodosel. — Posebno poglavie o
vkuhavanju sadja je tako praktié¢no in na-
zorno pisano, da bo morda marsikatera go-
spe dinja, ki doslej na tem polju Se ni pre-
koraéila svejih zeljn, izpremenila zelje v
dejanje. — Nauk o serviranju, je, dasi kra-
tek, vendar izérpen. Pridejani jedilni listi
za vse mesece leta so naravnost mojstrsko
sestavljeni. Dodatek o Samokuhalniku je
prav peuéen, potreben in vaZen. Abecedni
seznamek zakljuéuje krasno knjigo. — Slo-
vené¢ina v kuharici je prav lepa in nikjer
prisiljena ali iskana, toénost in jasnost iz-
raza opazimo vsepovsod. Knjigo priporo-
¢amo prav tople. Kdor ne ve, kaj dali do-
rioéi héerki za god, nevesti za darilo, Zeni
za praznike, naj kupi Kalinskovo Slovensko
kuharico in veselie v hisi bo zdruzil s ko-
ristio v druzini in okraskom v knijiZznici.

Sadjerstvo. Spisal Ivan Belle, kmet.
svetnik in ravnatelj drzavne kmel. Sole v
St. Jurju cb Juzni zel, V otekstu je 147 slik,
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v prilogi 18. Natisnila in zaloZila Ucgiteljska
tiskarna v Ljubljani. Cena trdo vez. knjigi
85 Din. Strani 430. — Pisatelj sam pravi
glede knjise v uvodu: Po kruli vojni mora
nastopiti doba najzivahnejSega gospodarske-
ga dela. Nase posebno ugodno podnebje na-
ravnosl izziva za sadjarstvo. V svoji petin-
dvajsetletni praksi sem mnogo potoval, opa-
zoval, primerjal in preudarjal. Spoznal sem
doma&e pa tudi inozemsko sadjarstvo teme-
ljito. Priznati pa moram, da sem nasel dru-
god, kjer so naravne razmere manj ugodne,
povpreéno ved in lepsih uspehov nego pri
nas. Natanéno spoznavanje razliénih pogojev,
naéinov, tvarin, sodelujoéih moéi, koristnih
in fkodljivih vplivov itd. so za uspesno sad-
jarstvo vaZni pogoji. Izkustvena wvrinarska
vodila so bila prej starim vrtnarjem ali sad-
jarjem edino vodilo. Danes pa imamo ze
druge pripomocke. V tej knjigi podam naj-
vaznejie v tem oziru. — Knjiga sestoji iz
sestih delov, katerih prvi del govori o ko-
risti in pogojih sadjarstva, smereh in po-
gojih za uspefno sadjarstvo; drugi del ob-
sefia drevesniéarstvo; trelji napravo in oskr-
bovanje nasadov, &etrti oskrbovanje drevija,
kako branimo sadno drevie raznih bolezni,
skodljiveev in drugih neugodnih vplivov, peti
del o vrstah ali sortah sadnih plemen in Zesti
del o porabi sadja. — Pravi okras knjigi je
165 slik, ki so vse naravni posnetki. Toplo
priporoéamo vsem vrinarjem, sadjarjem, go-
spodarjem.

Homan: Higijena. Pouk, kako si ohra-
nimo zdravje. Ze davno se je pogresala zna-
na dr. Homanova knijidga: Somatologija in
higijena, zlasti pri orlovskih le¢ajih. Zalibog
sele po smrli prezasluzenega pisatelja, ki ie
svoj ¢&as izdal pri Mohorjevi druzbi tudi
»Poslrezbo bolnikome, izhaja nova izdaja, in
sicer za enkrat drugi del Higijena. Pr-
vega dela »Somatologija« Jugoslov. tiskarna
f¢ ni dovriila. Ta knjiga je v prvi vrsti na-
menjena prvemu letniku ugiteljisé kot uéna
knjiga, vendar pa se bo izvrstno dala po-
rabiti pri pouku orlovskega naraséaja, kakor
pri kurzih za streibo bolnikov itd. Sploino
zanimanje bodo vzbujala poglavia: Splosna
higijena, osebna higijena, higijena infekcij-
skih bolezni, obrambna sredstva proli njim,
specialna in obrtna higijena, Solska hidijena
ter v dodatku poglavia o postrezbi bolnikev
in o prvi pomo&i. Za ulitelje je pa Se po-
sebej obdirno obdelano poglavie o solski
higijeni. Knjiga je tiskana na lepem papirju
in z jako dobro izdelanimi slikami izvrsino
opremljena. Barvane slike, ki predstavljajo
mikroorganizme, bi delale €ast tudi najbolj-
sim medicinskim knjigam. Cena brogirani
knjigi 40 Din, vez. 45 Din

Senjska staroslavenska misa za mjesoviti
zhor, Uglasbio Karlo Adamié Kopriv-
nica (Hrvalska) 1923, Vlastita naklada, Ob-
seg: Gospodi pomilujl Slava, Vjeruju, Svet,
Blagoslovljen in Aganjée BoZji. Vse oddel-
ke izvaja prav lahko vsak pevski zbor na
dezeli. Staroslovenska mada je obdelana po



glag. tradic. melodijah in je zanimiva za
himenologa. Cena 25 Din, glasovi po 5 Din.
Dalje priporo¢amo istega skladalelja, stol-
nega kapelnika v Senju, Evharistiéne
pesmi za mesani zbor (Gorica 1623, zalo-
zil Anton Adami¢ v llirski Bistrici pri
Trnovem na Krasu, Bisterza Torrenuova,
cena 15 Din). Lavretanske litanije
v ¢ast Materi bozji svetogorski za mesam

zbor (pojejo se lahko po primorskem na-
¢éinu same na koru, Gorica 1923, zalozil

prejsnji istotam, cena 8 Din} in 12 ma3-
nih pesmi, cena part. 30 Din, glasovi po
6 Din. Ugiteljem in organistom dovoljuje

skladatelj pri partiturah 25% popusta in
poiilia proti naprej poslanemu denarju ali
pa s povzeljem.

Ameriska Slovenska Lira. Koncerine
pesmi za moske in mesane zbore. Uglashil
in v samozalozbi izdal Matej L. Holmer,
organist in pevovodja pri Sv. Vidu, Cleve-
land, Ohio 1923. Lepo opremljena zbirka
obsega: Pozdrav, Podoknica, Lahko nog,
Otoski zvon, Pomladanska, Lira I, Lira I,
Atlantski odmevi, Kantata in psalm 126,
Soéi in psalm 29. Dobiva se v Jugoslov.
knjigarni v Ljubljani in pri skladalelju v
Vignji gori. Cena 50 Din.
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+ M. Luitgarda Rihar. V ljubljanskem
ursulinskem samoslanu je umrla 19, novem-
bra 1923 M, Luitgarda Rihar iz znane pol-
hovgrajske Riharjeve rodbine, ki je dala
cerkvi veé¢ duhovnikov. Kot izredno na-
darjena deklica je prigla pokojnica s 15.leti
v ljubljanski urfulinski samostan, kjer je s
svojo pridnostjo in darovitostio v kratkem
¢asu dosegla smoter tedanje osemrazredne
osnovne $ole. Po stiriletni zasebni pripravi
za uliteljifée je napravila maturo z odliko.
Kot mlada uciteljica je delovala z vnemo
in pozrtvovalnostjo na vnanji Soli in je bila
med prvimi urdulinkami, ki so pred 30 leti
polozile mescanskosolski izpit. Tako zmoZ-
na za jezike kot za predmele matematiéno-
tchniske skupine, spretna za roéna dela in
popolna veséa v gospodinjstvu je od leta
1890, do 1. 1894. vodila urulinsko gospo-
dinjsko solo in sama spisala knjigo »Vrla
gospodinja«, ki je lako hitro posla, da
je biﬂt zahteva po drugi izdaji vsestranska.
Zal, da je bila pisateljica takrat v Linzu,
kamor je odsla 1. 1900. v pomoé¢ lamoinje-
mu urdulinskemu samostanu, ki mu je manj-
kalo izprasanih meséanskosolskih uditeljic.
Pozrtvovalno je zapustila domaéi samostan,
a ljubezen do roda in slovenske grude jo
je vlekla nazaj v domovino. Po skoro 20-
letni odsolnosti se je vrnila 1. 1919. v ljub-
ljanski samostan. Kakoer bi jo hotel Bog
odlikovati za njeno poiZrtvovalnost v Llujini,
ji je poverila domaca redovna hisa sama
zaupna mesta: bila je prefektinja gojenk
meséanske Sole, voditeljica novink in samo-
stanska prednica, A njena zivljenska pot se
se je nagibala h koncu., Kot prednica je
zasnovala pokojnica celo vrsto naértov, ki
jih je hotela udejstvovali v prospeh re-
dovne hise. Toda ni ji bilo namenjeno iz-
vriiti stavljeno si nalogo, morala je pre-
kiniti zapoceto delo, Bog jo je nepricako-
vano kmalu odpoklical z odgovornega to-
ris¢a in jo vzel v 3olo trpljenja in oliite-

vanja, da jo pripravi za odhod v veénost.
Po %est in pol meseéni bolezni jo je pozval
Gospod  zZivljenja v nebesko domovino po
veéno plac¢ilo. Mir boZji njeni blagi dusi!
BoZiéno zborovanje Slom3kove zveze.
Kakor vsako leto je tudi letos zborovalo
uéiteljstvo Slomikove zveze v boziénih po-
¢itnicah v Ljubljani, Cetudi se ima vrsili
drustveni obéni zbor po novih pravilih v
velikih poéitnicah, vendar se je 27. dec.
kmalu po 9. uri napolnila dvorana Akadem-
skega doma. Paé lep dokaz, kako ¢uti uéi-
telistvo tiho vez, ki ga veie na druitve, &e-
tudi nima pri¢akovati nikakih materielnih
koristi. Pa vilekel je tudi program zboro-
vanja; kajli uciteljstvu so znana izborna pre-
davanja prof. dr, Sarabona, ki je Ze veé-
krat kot strokovnjak v zemljepisju prisel
predavat v Slomskovo zvezo. In stanovske
zndeve, ki so bile kot druga tocka na pro-
dgramu zborovanja, so istotako privlacna sila
za poslusalstvo, Predsednik Strukelj, ki je
vodil zborovanje, je 2z veseljem pozdravil
toliko stevilo zborovalcev, saj je bilo pri-
cakovati, da se zlasti zaradi gmotnih tezkoé
udelezi zborovanja le piélo stevilo najbliziih
Slomskarjev. In vendar so bile zastopane
tudi najoddaljenejse sole, celo iz Stajerske.
Ker je bil program obsiren, se je otvoritelj
omejil le na pozdrave zborovalcem, zlasti pa
gostom, ki so prigli pozdravit zborovanje:
akademiki, staredinstvo, profesorji, duhov-
i¢ina i. dr. Omenil je le, da se referati »O
uradniski pragmalikic, »O novostih na $ol-
sko-literarnem polju«, =0 mladinski knjizev-
nosti« in »Organizatoriéno delo z dobre in
slabe strani« ne bodo vriili, ker porocéevalci
ali niso mogli na zborovanje, ali so zdaj v
zimskem ¢asu preobloZeni z delom po dru-
stvih in zato niso izdelali celotnin porocil,
nego podado le glavne misli, Paé pa osla-
neta na dnevnem redu porocili »0O disciplin-
skil predpisih« (LuZar) in »0 $olski admini-
straciji« (Strukelj). Nato se pozdravi preda-
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vatelja prof. dr. Sarabona, ki ob gospodar-
skem atlantu priéne svoje predavanje »0
svelovnem prometu«, Z znano Segavostjo in
prijetnim humorjem je poslusalec predvsem
vpeljal v pravilno umevanje zemljevida,
oznaéujoé nazorno paralele v legah raznih
krajev in pokrajin; popravil je tudi atlant,
ki, dasi ena novejsih izdaj, zaradi hitrega
razvoja gospodarskih razmer in eksploata-
cije, ve¢ ne odgovarja danadnjim razmeram,
Nato je presel takoj k prometu, ki ga je od-
delil v §tiri razvojne slopnje: nosaske ka-
ravane, zeleznice in vzporedno parobrodi,
avtomobilni in zraéni promel. lzkazalo sec
je tekom predavanja, da je ta razdelitev
zlasli vazna tudi zato, ker je iz nje raz-
viden tudi razvoj sploéne kullure in tudi
kulture posameznega naroda, Zivahno in na-
zorno predavanje je nudilo vsakteremu po-
slusaleu, bodisi z enorazrednice ali me$éan-
ske sole, prav mnogo snovi, ki jo lahko s
pridom uporablia v domoznanstvu in zemlje-
pisnem pouku, zlasti pa se predavateljem v
prosvetnih organizacijah bogatega materiala
za poucna predavanja. Marsikdo je s sviné-
nikom v roki pazno zasledoval predavanju,
da si je zapisal zlasti definicije oznacb, ki
jih vsak dan éitamo, a imamo o nijih na-
vadno napaéen pojm, n. pr. o ladijski pro-
stornini (tona), o angleski milji, o ozkotirnih
in sirokotirnih Zeleznicah in S¢ mnogo dru-
gega. Zopet druge je zanimal sijajni komfort
aviomobilov in aeroplanov. Drugi zopet so
se ¢udili gospodarskemu razmerju pri nas in
drugod. In zopet drugi so neverjetno zmaje-
vali z glavo pri bajnih stevilih o vsebini in
brzini pomorskih velikanov ild. — Viharni
aplavz je prical, kako dobrodoilo je biio to
predavanje: bhil pa naj bi tudi priznanje ne-
sebiéni in ¢ebeliéni pridnosti g. predavatelja.

Na zeljo zborovalcev je prof. dr. Pun -
tar razlozil umetniske slike v dvorani, kar
je hilo zopet izreden uzitek za vse, ki so si
zastonj belili glave o pomenu teh modernih
slik.

Univ. prof. dr. Ehrlich je, Zivahno po-
zdravljen, osebno prinesel vabilo uciteljstvu
k misijonskemu teéaju za dan sv, Treh kra-
liev. V navduievalnih besedah je zbudil v
zborovalcih zavest o dolznosti, ki jo imajo
kot katoli¢ani za razdirjanje sv. vere,

Rektor jezuitskega kolegija, p. Kopa -
tin, je povabil uéiteljice-kongreganistke h
kongregacijski popoldanski poboZnosti, .
uéitelje pa je prosil, naj bi v drustvenem
zivlienju tudi goiili kongregacijsko misel.

Sledilo je temelito poroéilo tov. Lu-
sarja o novih disciplinskih predpisih. Se-
veda predavatelj ni mogel podati vsakemu
posebej posecbnih pojasnil, kakor so to Ze-
leli. Napotiti jih je moral k »Uradnemu Li-
stu«, kjer (v sl 86) najdejo prve zadevne
predpise.

Poroéilo preds. Struklja o Solski ad-
ministraciji je podalo obilico misli in miglja-
jev v vrsitvi marsikalerih predpisov in na-
redb, ki bodo dobro sluzili zlasti uciteljstvu
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izven nasih sredigé. Zal pa, da se zaradi
pozne ure ni mogla razviti obsirnejsa de-
bata. — Po pojasnitvi nekaterih stavljenih
vpraganj je predsednik s srénimi vodciii za
novo lelo zakljuéil zborovanie. P T N

Iz zbirke $olskega vodje.

Voditelju pridejo tozit. I. I. je bil pri
telovadbi tepen in mu je bilo slabo. Zasli-
sim uéilelja. Vse prizna. Zasli$im §e uéenca.
Izjavi: Ni mi bilo slabo za to, ker sem hil
tepen, ampak za lo, ker nisem ni¢ jedel.
Vodja razsodi: Deéek je bil potreben kruha

pa je dobil klofuto! Oh, ko bi uéitelji
bili globlii misleci! Ne dogajali bi sc taki
pemilevanja vredni dogodki.

Feldvebelske manire. »Dolinska banda,
hribska fakinaza, alne, biki, na kljuko vas
bom obesile — tako je vzgajal ugitelj fe
peto lelo po svetovni vojni. In vendar je
imel v metodi lep red, ki mu ga je prisodila
komisija treh u&enih moz Komaj pismeni
liudje pa so se nad tako metodo pri vodi-
telju pritozili. Signum temporis!

Demckrati¢no. Ko sluga odzvoni po od-
moru, pogledam v razred, &e so Ze zaceli
Uéenke pripravljnjo knjidge na klop, uéitc-
teljica pa hoée nesti ravno velik kos kruha
v usta. Postojim, da bi videl, kako se uéi
in chenem jé kruh — vendar se zave, kruh
dene v omaro, jo zapre, stopi pred u&enke,
pouk se priéne — jaz pa vrata zaprem mn
grem premisljujoé, v kateri knjigi se je na-
uéila takih metod!... Mogoée, da je ¢itala
Ihsena?

Tudi nazori! Primerjam rede v Solskih
naznanilih z enimi v katalogu. Veliko redov
se ne krije. Vprasam uéileljico, kako more
to opraviéiti. »Ako je red v Sol. naznanilu
slabii kot oni v katalogu, sem s lem hotela
bolj pritisniti na uéenca ...« Koncem leta
pa bo ocenjevalna komisija ocenila vestnost
uciteljice z najmanj 2! Mogoge je dvojno.
Ali zasluznejsih redov noée dati ali véitelj-
stva ne pozna! Lahko pa se drii naéela: Le
po sredi — v zlali skledi... Hribski.

Ko&evska podruznica Slomikove zveze
j¢ imela svoje zadnje zborovanje dne 6. ok-
tobra v Ribnici na dekliski 3oli. Navzoéih
je bilo 33 zborovalcev, kot gostje urednik
Terseglav in kaplana Kuglan iz SodraZice in
Pirkovi¢ iz Ribnice,

Dnevni red:

I.Predavanije tovar. Fr. Valjavea:
»Ostrovskij — ustanovitelj ruske dramvs. —
Svoje zanimivo predavanje je izvajal po sle-
deéih toékah: 1. Ruski realizem vobée. 2.
Ruski umetnidki realizem. a) Pisatelj Go-
soli. b) Kritik Bjelinskij. c) Pisatelji 40 let.
3. Poglavie o ruski literarni kritiki in cen-
zuri. 4. Ruska drama do Ostrovskega. (Kan-
temir, Fonovizin, Gribojedov, Puskin in Go-
goli.) 5. N. A. Ostrovskij (1823—1883). a)
Vpliv kritika Bjelinskega na Ostrovskega.
b) Primera med Gogoljemin Ostrovskim, c)
V ¢em in kako presega Ostrovskij Gogolja?



€] Samostojno ustvarjanje Gogolja. d) Ideal-
ni realizem v delih Ostrovskega. e] Plodo-
vitost Ostrovskega. ¢) Njegova najnovejsa
dela in njih vpliv na ljudstvo. 6. Zakljuéek.

Zborovalei so z zanimanjem sledili pre-
davatelju, ki je bival veé let kot vojni ujet-
nik na Ruskem in se tam dobro seznanil z
rusko literaturo. — Predsednik se mu za-
hvali za lepo predavanie.

2. Obéni zbor. Tajnisko poroéilo za
poslovno leto 1922/23: Zadnji obéni zbor
podruznice je bil dne 16. nov. 1922 o Ort-
neku, Izvoljen je bil sledeéi odbor: Fr. Ker-
zi¢, preds,; Ant. Kadunc, podpreds.; Adela
Martine, tajn.; Mila Bajec, blag.; Al Intihar
in Leop. Merala, odbornika — Na dan ob-
¢nega zbora je predaval tov. Intihar o raz-
voju pevskega pouka., — Podruznica je ta-
krat stela 35 ¢lanov, sedaj jih ima 37. (Se
precitajo.) — Pristopili so v preteklem po-
slovnem letu: Lodrant OZbe, uéit. v Starem
logu, Rozman Maksimir, naducit. v Strugah,
Susnik Mirijam, uéit. v Dobrépoljah, Ela
Campa in Cilka Volk, uéiteljici v Sodrazici,
Vrabi¢ Pavla, uéit. v Loskem potoku in
Marija Tanko, uéit. v Dol. vasi, — Preselili
so se: Humek Stefanija iz Ribnice, Markié
Lejze je odsel k vojakom, Schweiger Viktor
je bil nastavljen v Mariboru in Wenko-Kit-
tag Mira je odila iz Roba. — Dne 4, marca
je imela podruZnica skupno zborovanje =z
okr. ué&it. drustvom za koéevski okraj in
nemsikim uéiteljskim drustvom ko¢. okraja.
Na dnevnem redu je bila volitev dveh po-
roéevalcev folskih vrtov in ustanovitev po-
druznice »Ferialnega Saveza. za koéevski
okraj, — Dne 9. junija je bilo podruZniéno
zborovanje pri Novi §tifti. Predavanje je
imel tov. Lojze Marki¢ o risanju, — Dne
5 avgusta je bilo v Rakitni odkritje spo-
minske plosce § kan. in prof. Ant. KrZicu.
Te slavnosti se je udelezilo 5 ¢lanov nage
podruznice (Intihar, Krzi¢, nadzorn. Novak,
Alojzij in Angela Peterlin). — K blagajni-
ikemu poroéilu omenjata nadzornik Novak
in Al. Peterlin, naj podruZnica zahteva pri-
spevke od blagajnika osrednjega odbora. —
Pri volitvi odbora predlaga tov. Peterlin,
naj ostane stari odbor. Predlag je bil sprejet.

3. Slu¢ajnosti. G. nadz. Novak pri-
poro¢a pristop k drudtvu »Samopomoé&«. —
Sklene se, da bo prihodnje zborovanie v
Koéevju ali pa v Dobrépoljah. Predavanje
prevzame lov. Rozman iz Strug. — Nato se
je oglasil k besedi g. urednik Terseglav.
Omenjal je povoino dobo, ki je éas sploine
demoralizacije. Ljudje se ne zavedajo splos-
nosti, vsak vidi le samega sebe. A Ze vi-
dimo vstajati nov zarod, novo pokolenje, ki
ie Ze sito tega egoizma. Govoril je dalje o
katoliskem mladinskem gibanju, ki je zlasti
zivahno v Neméiji, kjer obstoja Ze ved mla-
dinskih organizacij, katerih vodilna ideja je
verstvo, v katerem naj vidi narod bistvo
vsega %ivljenja. Enako se 3iri to mladinsko
%ibanic tudi po Maliji, Franciji in drugod.
‘udi pri nas naj se zbudi religioznost med

ljudstvom. Poklicana sta zlasti duhovnik in
uéitelj, da delujeta za versko preobnovo in
nravstveni prerod med narodom. — Pred-
sednik se zahvali govorniku za zanimivi in
spodbujaéi govor ter nato zakljuéi zboro-
vanje, A. M.

Zborovanje podruznice Slomikove zveze
za novomeski in érnomaljski okraj v Novem
mestu dne 2. oktobra 1923. Predsednik pre-
¢ita imenik élanov in prosi za naznanilo
maorebitnih izprememb, Nato je tov. Ma-
lesié kratko poroéal o V. katol. shodu v
Ljubljani in o takralnem zborovanju uéi-
telistva Slomikove zveze. Na predlog nad-
zornika Grada se je doloéilo, da na vsakem
zborovanju porodata po 2 élana o vzgojnem
delovanju. Tovari§ Skebé predlaga, naj hi
bila moralna dolZnost vsakega é&lana refe-
rirali na zborovanju o prestudirani peda-
goski knjigi. Na ta nagin bi odstranili ve-
liko lezavo in skrb glede referentov in uéi-
teljstvo bi se sploh seznanilo z vsemi no-
vejdimi deli, katerih si ni nabavilo ne samo
ne Sola. Predlog je bil soglasno odobren in
se bo tudi izvajal. Tovari§ Stular Zeli v
nasem casopisju obsirnejsih poroéil o sejah
vi§jega Solskeda sveta. Po zborovanju se je
uéiteljstvo udelezilo predavanja g¢. ravna-
tella Skalickega na Grmu in si ogle-
dale sadno razstavo.

Zborovanje in obé&ni zbor podruZnice
Slom3kove zveze za novomedki in &rno-
maljski okraj v Trebnjem dne 10, nov. 1923,
Referentinja Ha b é je podala v kratkih ob-
risih tehilne misli o prakli&ni upo-
rabi prirodoslovnega pouka v
osnovni foli. Razvrstila je v glavnem
uéno snov po Solskih letih in poudarjala,
naj se obrazlozilev izvrdi potom dispozicije,
ne potom dolgega opisovanja. K tej tocki
ic v porazdovor posedgel posebno tovaris
Vrbine, ¢ed, uence je navajati, da pri vsa-
kem prirodnem pojavu zaslede tudi vzroZ-
nost pojava. — Tovaris Skebé prebere
vainejSe tocke nove uradniske pragmatike.

tej stvari se je razvila posebno zivahna
debata. Nezadovolinost se je izrazala za-
radi vednega odlaSanja izplagil civilnim
uradnikom. Sklene se poslati v tem smislu
sestavljeno resolucijo Jugoslovanskemu klu-
bu v Beograd. — Nato se preide k ohénemu
zboru podruznice. Dosedanji predsednik
tov. Stular pravi, da odlaga to mesto. Tov.
Vrbince predlaga predsednikom tov. Male-
§i¢a, naduéitelja v 8t Petru pri Novem
mestu, ki je bil izvoljen soglasno. Ker je
pa tov. Malesi¢ fungiral dosedaj kot odbor-
nik in je z njegovim prevzemom predsed-
nitkega mesta eno odbornisko mesto praz-
no, izvoli obéni zbor kot odbornika tov.
Vrbinca, tov. Skebeta pa za preglednika
ra¢unov namesto tov. Zena. P. M. &

Obéni zbor ljubljanske podruznice Slom-
tkove zveze se je vrsil dne 4. novembra
1923 v Jugoslovanski tiskarni, Predsednik
J. Wagner se spominja umrlega ¢lana g, Fr,
Fabinca, ki je veé lel neumorno in uspesno
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deloval na 3olskem polju in neustrageno
stal v sprednjih vrstah Slomgkove zveze.
V znak sozalja se dvignejo zborovalci s se-
dezev. — Podruznica je imela 16 zborovanij,
odbor pa 7 sej. Obravnavalo se je na teh
zborovanjih: +»Q naértu zakona o narodnih
solah v kraljevini SHS.« »0 pouku manj-
nadarjenih.« .0 srbskih narodnih pesmih.«
»0 novejsih  zemljepisnih in zgodovinskih
érticah.« Predavali so: g. Luzar, gdé&. Lebar,
g. prof. Sarabon. Vsem predavateljem naj-
prisrénejia zahvalal — Predsednik prebere
nova odebrena pravila. — lzvoli se sledeéi
odbor; Naécelnik Jozef Wagner, podnaéel-
nica Marija Sadar, tajnica Anica Mach, bla-
gajnicarka Dora Werne, knjiznicar Avgust
Berglez, odbornica Iv. Cegnar; pregledovalki
M. Cunderé, Mar, Serc; v razsodiiée Adolf
Sadar, Mar, Detela, — Sklene se, da bodo
odslej zborovanja vsak drugi petek ob pol
sestih popoldne v Jugoslov. tiskarni. — To-
vari§ Petri¢ predlaga, naj se ¢lane opozori
na njihovo dolinost, da redno prihajajo k
zborovanjem, K temu pripomni tovaris Sa-
dar, da so ravno élani, kalerih skoro nikdar
ni videti, najbolj glasni in zahtevajo v go-
tovih casih prvenstvo. — Sprejme se pred-
log g. Sadarja, da se vrie poucni izleti in
pri tem ogleda razne nase socialne naprave.
Nadalje se sprejme predlog gdé. Machove,
da se poélje natanéen seznam é&lanov Slom-
skove zveze s cirkulacijo, kar naj potrdi
vsak z lastnoroénim podpisom. Tako se bo
natanéno vedelo, kdo je élan in knlnMne.
A

Poirtvovalen uéitelj. Pred nekaj tedni je
bil 60letni uéitelj M. Vosgier v Lemerciern
(na Francoskem) odlikovan z veliko zlalo
hrabrostno svetinjo. Po sklepu 3olkega po-
uka je pridirjal po cesti tovorni avtomobil
v takem tempu, da bi prav gotovo zavouzil
v otroke, ki so prihiteli iz Sole, ako se ne
bi uéitelj Vosgier vrgel, ne misleé na svoje
zivljenje, pred avio ter ga s tem pripravil,
da je obstal in tako prepregil nadaljnio
nesreco.

V deZelno vzgojevaliiée (poboljievalnico)
v Ljubljani je bilo sprejetih od leta 1913 do
1918 178 gojencev. Od teh je imelo starse
alkoholike 132 de¢kov, t. . T4%. Gojenci
so bili stari od 12 do 17 let.

Misijonsko delo. Papez Benedikt XV. je
pozval ves katoliski svet za razsirjenje krist-
janstva. Povsod so se narodi odevali temu

pozivu in povsod se organizira duhovniitvo,.
uéiteljstvo, inteligenca, dijastvo i. dr. v po-
scbne misijonske organizacije. Tudi v Ljub-
ljani se je priredil na god sv. Treh kraljev
prvi (dvodnevni) misijonski teéaj, ter izvrsil
v to doloéen program. Afrika in Azija se
¢udovito hitro razvijati v moderno kulturo.
Zeleznice in druga prometna sredstva vedno
bolj zblizujejo plemena. Razsirja se tudi
mohamedanstvo, a znano je, da sledi po-
vsod tam kmalu puiéava. Mohamedanci
osredotodijo posebno v Alriki svoje mislje-
nje na kralje posameznih rodov, dovoljujejo
jim tiranstvo in s tem ljudsko zasuZnjenje.
Afrikanska in azijatska kultura se pa tudi
pripravljati, da se otreseta Evropejcev. Ce
bodo mnozice katolifke, je manj nevarnosti,
da bi sla evropska kultura v prah. Vsak
kristjanski narod si Sleje v ponos, da re-
suje te probleme, in dobro bi bilo, da tudi
Slovenci kaj sodelujejo ter pridobe s tem
ugled svojemu narodu pred svetom. V ta
namen vabimo nafe uéiteljstvo, da se za-
vzame med ljudstvom za to idejo.

Sklad Slomikove zveze. Gospod I'r. Hal-
ner, Vié, Din 5—.

Pregled tiska. Belgrajski univerzalni in-
mormacijski biro »Argus«, kateri ima poleg
¢isto informacijske strani, katera popolno-
ma odgovarja sedanjim potrebam, tudi od-
delek za pregledovanje celokupnega jugo-
slovanskega tiska (Easopisov), iz katercda
jemlje poedine napise, ler jih posilja onim,
na koga se oni nanaSajo, prosi vsa uredni-
itva, da mu redno podiljajo po dva izvoda
od vsake stevilke svojega &asopisa, a on ho
v zamenjavo dostavljal urednitvom vse ono,.
kar se bo pisalo o njih v vseh drugih ¢aso-
pisih. Priporoamo tudi z nase strani to
»Argusovo« prosnjo drugim urednistvom. .-
Naslov: »Arguse, Belgrad, Kraljn Milana
ulica 14.

Listnica upravniftva. DanaZnji Stevilki
smo priloZili poloZnice in prosimo vse
cenjene naroénike in &lane, da naroénino
in ¢lanarino kolikor mogoée hilro porav-
najo, ker moramo tudi mi vse racune sproti
placevati, Clanarina za tekoce leto
znada 50 Din, kakor lansko leto, in jo lahko
plagajo élani v veé obrokih, — Pravila
za centralo in podruZnice so na-
tisnjena ler jih razposljemo v kratkem po-
druznicam, da jih razdele med é&lane proti
odskodnini.

»Slovenski U¢itelj« izhaja v dvojnih $tevilkah vsak drugi mesec. Uredni$tvo (Fort.

Luzar) ¢ v Ljubljani, Glingka ulica 5/I. Upravnistvo je v Ljubljani, Jenkova ulica 6,

Narc¢nina zna$a 30 Din, drudtvena ¢lanarina 50 Din in prejema vsak clan list

brezplaéno, Naro¢nina za Italijo je 10 lir, — Clanke in dopise sprejema urednistvo,
reklamacijo in naroénino pa upravnistvo.

Last »Slom&kove zveze«. Oblastvom odgovoren I. Labernik, u¢itelj na Rakovniku.
Tiska »Jugoslovanska tiskarna« v Ljubliani.
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