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SLOVENSKI UČITELJ
Glasilo slovenskih krščanskih učiteljskih 
—  in katehetskih društev. - 

Last »Slomškove zveze" in „Društva slov. katehetov".

Letnik XV. V Ljubljani, 10. marca 1914. Štev. 2. in 3.

— ž:

Drugi kongres za katehetiko.
Ob zadnjem kongresu na Dunaju  je bilo dogovorjeno, da naj se vrši 

drugi kongres v južni Nemčiji. V akcijski odbor so se določili trije s t ro 
kovnjaki iz Avstrije, oziroma z Dunaja, trije iz južne in trije iz severne 
Nemčiji;; pripravlja lna dela  pa  naj bi p revzelo  m onakovsko  k a teh e tsk o  
društvo. O dsek  tega d ruš tva  je naprosil m onakovskega  nadškofa, da  je 
prevzel pokroviteljstvo, z raven  pa je imel p ism ene in ustm ene posvete  z 
akcijskim komitejem glede sporeda  za  prihodnji kongres. (Akcijski odbor 
je tako-le  sestavljen: Vseučiliški profesor dr. H enrik  Swoboda, gimn. 
profesor msgr. dr. Krauss  in k a te h e t  Viljem Pichler. M onakovsko  društvo  
je določilo sledeče člane: Vseučiliški p rofesor dr. J .  G ottler,  gimnaz. prof. 
M. S iebengar tner  in stolni p rid igar H. Stieglitz. Iz severne Nemčije: vseuči- - 
liški prof. dr. Avg. Brandt,  sem. ravnate lj  Fr. W. Biirgel in gimn. prof. 
dr. pl. Kleist.)

V spored  prihodnjega kongresa  so sprejeli sledeče stvari:
a) P redvsem  pride na  vrs to  poročilo  o izvršitvi sk lepov p rvega  k o n 

gresa  na  Dunaju, ki se tičejo li te rarn ih  načrtov . (»Bibliografski letnik k a 
tehe tskega  slovstva«, »Voditelj v k a teh e tsk i  li teraturi« , »Enciklopedija ka- 
tehetike«, »M etodika vers tvenega  p o uka  na višjih šolah«.)

b) D ruga skupina re fe ra tov  naj bi se peča la  z vprašanji o uporabi 
podob in slik pri vers tvenem  pouku: » P o d o b a  v s l u ž b i  v e r s t v e 
n e g a  p o u k a « .  Tu pa  odbor nima v mislih samo podob in slik v ožjem 
pom enu  besede (stenske slike), am pak  tudi ilustracije v katek izm u, v 
zgodbah, v molitvenikih, spominske podobice, spomin p rve  spovedi in 
p rvega  sv. obhajila, spomin sv. birme te r  sploh v ers tvene  podobe, ki naj 
služijo za  ok rasek  stanovanj, ali ki imajo vzgojni nam en  in pomen.

'lem eljno  vprašanje pri tej s tvari  je psihološko: K ako vpliva slika 
na dušo, na  razum  m ladostnega č loveka?  V tesni zvezi s tem  je peda-  
goško-d idaktično  vprašanje: K akšni so pogoji in kaj se zah teva  od podob, 
da  bodo pravilno in vzgojno učinkovale?  V kakšnem  razm erju  morajo 
biti z besedilom učne snovi? Predpogoj za vsako podobo: U streza t i  m ora  v 
vers tvenem  in um etn iškem  o z i r u . . .  P o treb n i  bi bili torej taki-le re fera ti:
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a) P odoba  naj služi vers tveni vzgoji malih, b) Podoba  p ri  k rščanskem  
nau k u  v  višjih razred ih  ljudskih šol. c) K ako  naj pom aga podoba  pri ver- 
s tvenem  pouku  višjih šol. —  Veliko nalogo bo imel kongres, če bo hotel 
zbrati ,  oziroma p red e la t i  že i tak  znane sodbe o vplivu in učinku številnih 
zbirk  v  raznih kategorijah  šol in starosti.

Dunajski kongres  je vprašanju  o šolskih knjigah za razne  kategorije  
pustil p recej svobode, izvze t je bil samo k a t e k i z e m ,  ki naj bi zagledal 
leto prenovljenja ob novem  kongresu. Dvomi se pa, če bo drugi kongres, 
ki se bo vršil n a  B avarskem , mogel uspešno poseči v to  zadevo, kajti 
na B avarskem  se kaže, da je ka tek izm ovo  vprašanje  z a en k ra t  rešeno 
na ta  način, da  so vpeljali Lindenov, po D eharbu  p rede lan i  ka tek izem ; 
do kongresa  se bo najbrž pridruž ila  tudi fr iburška, k a k o r  tudi ro t ten -  
bu ršk a  škofija. Želeti p a  je, da se čimpreje posreči  in uresnič i ideja e n o t 
n e g a  k a t e k i z m a .  K ot p r ip rav a  za uresničenje te zaželjene učne 
knjige naj bi služila diskusija o vprašanju: K akšno  nalogo izvršuje k a t e 
kizem v versko -n ravnem  poučevanju  mladine in kaj se v sled tega zah teva  
od njega z ozirom na vsebino, razporedbo  in jezik. To vprašanje bo o b 
delalo več referentov .

E nako  se bo razpravlja lo  tudi še o zgodbah, ko t o učni knjigi za 
ljudske šole.

Tudi uspehe takozvane  e k s p e r i m e n t a l n e  p e d a g o g i k e  
hočejo p resad it i  na  vers tv en o -n rav n o  poučevanje. K a teh e tsk o  zborovanje 
ima dolžnost, da se o rien tira  tudi na tem  polju.

Pod  naslovom  »Sredstva  za povzdigo v e rs tvenega  pouka«  se nudi 
drugem u kongresu  obsežna skupina re fera tov : K a te h e tsk a  društva , k a t e 
he tske  slovstvene zveze, m ednarodne  zveze k a teh e tsk ih  društev , k a t e 
he tske  knjižnice in muzeji, k a teh e tsk e  konference, hospitacije, p rak tičn i 
poizkusi; k a te h e ts k a  vzgoja po semeniščih, oficielni škofijski odbori  za 
k a teh e tsk e  zadeve, nadzors tvo  vers tvenega  pouka  itd.

Kraj zborovanja  še ni definitivno določen, v en d a r  p a  je pričakovati,  
d a  se snidemo v W iirzburgu.

Fort.  Lužar:

0  sodelovanju šole in doma.'
D ruž ina  in šo la  se s t r ic i  s ta  dve ,  n o b e n a  

b re z  druge  ho d i t i  ne  sme. S lom šek .

Šola doseže svoj nam en, ako  sodeluje skupno z dom ačo hišo, ak o
1 učitelj i s tarš i  ali varihi v sak  zase s to re  svojo dolžnost, ki jo imajo do 
otrok.

Temelj telesne in duševne vzgoje polaga dom ača  hiša, za to  naj starši 
vpoštevajo  n au k e  dobrih  ljudi, oziroma dobrih vzgojnih spisov, te r  čim
preje vcepijo toliko po treb n i  čut dolžnosti do Boga in bližnjega. Vsi

1 P r e d a v a n je  pri litijski podružn ic i  >'Slomškove zveze«.
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razum ni vzgojitelji soglašajo v tem, da  se s p rim erno  vzgojo ne sme 
odlašati  in še pogan  S eneka  je trdil: »Velikega pom ena je za vse življenje, 
da se o trok  takoj vzgojuje. Lahko je še nežna  čutila oblikovati, a težko  
je pozneje iz trebiti  huda  nagnjenja, ki že z nami rastejo.« V družini pa  je 
pri zgodnji vzgoji najbolj odločilna mati; ona je p rv a  o tro šk a  vzgojiteljica 
in učiteljica in njenih besed  in n av a d  se otroci najpoprej in najbolj op ri
mejo. Zato pristavlja S lomšek: »M aterin nauk  je m ladeniču ju tranja  zarja, 
njen bogoljubni zgled mu je svetla  luč vse žive dni.«

Z žalostjo pa  m oram o m nogokrat opažati osobito učitelji, da vlada 
m ed našimi ljudmi p rem lačno  zanimanje za vzgojo in vsled tega tudi šola 
od zunaj nima pričakova ti  podpore  v tem oziru. Nič se ponekod  ne zav e 
dajo, da je (po besedah  Slomška) »kriva vzgoja o trok , m ati  slabih časov«. 
Ljudje so popustljivi, se ne zmenijo za vzgojo, o troke  omehkužijo ali pa 
ravnajo  ž njimi brez  ljubezni, k e r  ne razum ejo  (besed istega Slomška) »da 
potrpežljivost rožice sadi, jeza p a  trnje«.

Dobro znamenje p a  je, da  se dandanes  občinstvo vsaj vedno bolj 
zanaša  na  šolo; zato je tembolj važno, d a  zna učitelj p ra v  ravna ti  z otroki 
v njih dom ačem  krogu, zlasti p a  v  šoli. Odločilen je navadno  ugled uči
teljev. Pri  m a te rah  ali s tarših  pridobim o dobro mnenje že s tem, ako 
tuin tam  v občevanju  k ak eg a  nekaj le t s ta rega  o tro k a  ljubeznivo nago
vorimo; starši opazijo, d a  o troke  že v predšolsk i dobi ljubimo in da  učitelj 
ali šola ni le n eko  strašilo  za majhne o troke.

Resneje morajo jeti sodelovati učitelji p ri  vzgoji tak ra t ,  ko vstopi 
o tro k  v šolsko dobo. Takoj p a  omenjam, da ni popolnom a prim erno  —  
k a k o r  to l ik ra t  čitamo v raznih pedagoških  poročilih —  ako  prv i šolski dan 
in druge zače tne  dneve p ra v  nežno ravnam o z otroki. S prevelik im  
m ehkočutjem  z razvajenimi o trok i za tresem o le slabo disciplino m ed nje. 
Zato sem že 1. 1906. pri nekem  konferenčnem  poročilu  o šolskem  redu  
spravil v javnost vodilno misel, da naj se o trokom  takoj vpostav i določen 
red, ki naj dobi s tanovitno  navado. O trok  m ora  takoj vedeti,  da  je šola 
re sn a  zadeva; v en d a r  naj se pri tem  prev idno  paz i na individualnost otrok.

G lede složnega delovanja  šole in s ta ršev  ima p rim erne  določbe do 
končni šolski in učni red  (iz 1. 1905., § 120. in §§ 71— 86). § 81. pravi: U č i
telji si morajo p redvsem  prizadevati ,  d a  si p ridobe  zaupanje o tro k  z resnim, 
pa  ljubeznivim in pravičnim  ravnanjem . § 120. ukazuje, k ak o  naj se učitelji 
trudijo, d a  si pridobijo zaupanje p reb iva ls tva  in obratno, k ako  naj roditelji 
dejansko podpirajo  šolo v njeni nalogi, k ak o  naj izvršujejo zadevne p re d 
pise in naročila  šolskih ob lastev  itd.

S tarš i  imajo torej mnogo določb in navodil, k ak o  doseči lepe vzgojne 
uspehe, a žal, da  so d o s t ik ra t  za vse to nedovzetni. T akim  je t reb a  pouka.
V ta n am en  smo poizkušali v  zadnjih letih s ses tank i učiteljstva in staršev. 
K er je pa  to v n ek a te r ih  krajih  v današnjih izrahljanih časih težko  izved
ljivo, za to  je t reb a  uporablja ti  druge prilike. Iz lastne p rak se  sem spoznal, 
da  se za tak  pouk najlažje uporabi dan skupnega  vpisovanja šologodnih 
o trok , k e r  pridejo ta k ra t  z o trok i tudi s tarš i  v šolo. Tu jim šolski voditelj
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izpregovori o pom enu dom ače vzgoje in o važnosti sodelovanja s šolo. 
Poudarja  naj, k ak o  naj s tarš i  navajajo deco na red, snažnost, vljudnost 
in sploh lepo vedenje doma, v  šoli in zunaj šole. S tarši vidijo, k ako  se 
oblasti oče tovsko  zanimajo za  dobrobit mladine, k ako  je ves šolski red  
naslonjen na sodelovanje z domom, kako  se trudim o za koristno znanje.

N ekaterim  ali če mogoče vsem navzočim staršem  podarim o k ra te k  
navod »Staršem  šolske mladine«, ki ga je založila »Slovenska Šolska 
M atica« ali pa Iv. Štrukljevo brošurico  »Šola in dom«. Lepe s tavke  za 
lake  k ra tk e  nagovore najdem o v raznih vzgojnih knjigah. Naš blagi Slom
šek je tudi vedno rad  pripomogel k vzgoji s kakim  lepim stavkom , zato 
je v svojih spisih o tem nasul veliko lepih zrnic. Mnogo najdem o v knjigi 
J .  D imnika »Domača vzgoja«, v G regorč ič -Jem erš ičevem  »M aterinem  delu 
za Boga in domovino« in v klasični Kom enskega »Didaktiki«. Velikega 
pom ena bi bilo, ko bi našli v našem  poljudnem slovstvu v ečk ra t  k ak o  
dobro razpravico  o dom ači vzgoji in o vzgoji v šoli.

S tv a r  učitelja p a  je nadalje, da v šoli o trokove  zmožnosti zvesto  
izboljšuje, oziroma o trokove  slabosti odstranjuje  te r  skrbi z učno tvarino 
v s tvarnem  in formalnem  oziru za dobro  vez m ed domom in šolo. S p ra k 
tičnim pukom , z zakonitim  redom, z zgledom, s prijaznim obiskom kakega  
bolnega učenca (ako bolezen  ni nalezljiva), s priporočilom  zadevnih č lan
kov v listih, z mladinskimi spisi, s slučajnim stikom  z dom ačo hišo v 
predšolski, šolski, pa  tudi po končani šolski dobi in z m orebitn im  social
nim delovanjem itd. bomo združevali šolsko delovanje z dom ačo skrbjo za 
vzgojo mladine.

Naj bo se tev  obilna in naj je ne p re ra s te  plevel ne dom a ne v šoli. 

A. Čadež;

Temelj čednostnega življenja.
Na lanskih dekanijskih konferencah  se je razpravljalo  tudi o v p ra 

šanju, k ak o  doseči, da  bo m ladina z veseljem in p o g o s to k ra t  pre jem ala 
sv. zakram ente .  Ne n am erav am  tega  vprašan ja  re ševati  vsestransko , ne 
mislim n aš teva ti  vseh pripom očkov, ki bi jih bilo t r e b a  tu  vpoštevati .  opo
zoriti hočem  le n a  eno stvar, ki je gotovo zelo izda tna  in p r iv lačna sila te r  
d os t ik ra t  najbolj m erodajen  fak to r za pogostno pre jem anje sv. zak ram en 
tov, —  t. j. p r i m e r e n  n a u k ,  ozirom a p rim eren  nagovor pri sveti 
spovedi.

Nikdo ni tako  dovze ten  za dobro, za lepo oče tovsko  svarilo, za p r i
m eren  pouk  —  ko t  so otroci. Koga lažje navdušiš za kaj dobrega, nego 
nežnega o troka, ki te ljubi in spoštuje?! A ko  se pa  o trok  pokvari,  ako 
zab rede  na  k r iva  p o ta  in se pogrezne v m lakužo, po tem  tudi naslednje 
življenje ne bo boljše, am p ak  navadno  še slabše. K ako  nujno je torej, da 
se k rep k o  zavzem am o za mladino in da uporabim o vse, zlasti p a  n ad n a 
ravne pripom očke, ki bomo z njimi uspešno reševali mladi narašča j k a to 
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liške Cerkve. M ed najuspešnejše p ripom očke  štejemo brezdvom no p re je 
manje sv. zak ram en tov .  Sv. spoved in sv. obhajilo je edina sigurna, trdna 
in zanesljiva podlaga, na k a te r i  se bo  ohranil mladi rod nepokvarjen , ne- 
om adeževan, čvrst in s tanov iten  v dobrem. Žal, da je le p reveč  tak ih  sil, 
ki mladino odvračajo  od sv. spovedi, žal, da  so le p reveč  m ikavne sa tanove 
vabe, ki z njimi tako  hitro zastudi mladini zveličavno ustanovo sv. spovedi. 
Z a to  pa  bi bila sveta  dolžnost, da spovednik  vse stori, k a r  le m ore olajšati 
grešniku spovedno obtožbo, d a  izvršuje to sveto  opravilo  res ko t  pravi 
božji nam estnik . P redvsem  pa poudarjam  v pričujoči razprav i važnost 
s p o v e d n i k o v e g a  p o u k a .  S tem ne mislim, da priporočam  kaj 
novega, ali, k a r  se ne p o d čr tav a  in ne ponavlja, se rado  bolj ali manj zan e 
m arja zlasti dandanes, ko se tako  množi število o troških  spovedi. Lahko 
se tudi zgodi, da se spovednik  ob obilnem številu malih spovedancev  zado
volji s k ra tk im  šablonskim stavkom , ki ga ponavlja pri vsak i spovedi, 
meneč, da je za  o tro k a  vse dobro. V endar je pa  za dušo in za zveličanje 
o trokovo  uprav  nauk  spovednikov neizm erne važnosti  in koristi.  Pom i
slimo le sami na svoje lastne spovedi. Kdaj si bil najbolj ganjen pri spovedi, 
kdaj si jo najbolje opravil, kdaj si bil najbolj zadovoljen po  sv. spovedi? Ali 
ne tak ra t ,  ko ti je spovednik  lepo oče tovsko  in ljubeznivo prigovarjal, ko 
te je z iskreno in p re s rčn o  besedo poučil!? G otovo je torej vredno, če se
o tej s tvari malo temeljiteje pomenimo.

a) Po vsem tem, k a r  smo že zgoraj povedali,  je obenem  že rešeno 
splošno vprašanje, a l i  n a j  s p o v e d n i k  t u d i  o b  o t r o š k i h  s p  o- 
v e d i h u č i ,  opominja, bodri, svari. A ko  odrasli pričakujejo, žele in 
včasih celo prosijo zveličavnega pouka, ako  je pouk  p o treb en  duhovniku, 
je jasno, da je k ra tk o  bodrilno poučenje po treb n o  tembolj še neveščem u, 
nesamostojnem u, omahljivemu in živahnemu o troku; saj je o trokovo  živ
ljenje tak o rek o č  navezano  na nauke  svojih prednikov, učiteljev in osobito 
še duhovnikov, saj je vse delovanje njegovo le kopija tega, k a r  vidi pri 
drugih, k a r  sliši od drugih. In resna, oče tovska  beseda  spovednikova! Ali 
ni, k a k o r  bi prihajale te besede  od višjega b itja? Ali ni, k a k o r  bi Gospod 
sam z nami govoril? . . . S icer pa  zah teva, da redom a nauk  niti ob o t ro 
ških spovedih ne sme izostati, temelji že v katek izm ovem  pouku  o z a k ra 
m entu  sv. pokore . Vprašanje »Kaj sklene, k d o r  obuja trdni sklep?« navaja  
v drugi točki, da sklene, »stanovitno se ustavljati hudem u nagnjenju in 
r a b i t i  p o t r e b n e  p r i p o m o č k e ,  da si ohrani milost«. P o treb n e  
pom očke m ora  pa  nasve tova ti  in p riporoča ti  spovednik, ki ni le učenik, 
am pak  tudi dušni zdravnik  in ko t tak  ima dolžnost, d a  p redp iše  in določi 
učinkujoče zdravilo.

b) K a k š e n  b o d i  n a u k ,  kakšno  zdravilo, ki bo za o troke  naj
prim ernejše?  Lažje je seveda  povedati,  k akšen  naj ne bo. A k o  čujemo, da 
sm atra  kdo za posebno »odliko«, če se more ponaša ti  z izredno hitrostjo, 
ko spoveduje o troke ,  je s tem podan  primer, k akšne  naj ne bodo o troške 
spovedi, oziroma k ak šen  naj ne bo pouk pri spovedi, k e r  v takem  slučaju 
pouka  sploh ne more biti ne. —  K akšen  bodi torej ta pouk?
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1. K r a t e k ,  S tem p a  ni misliti, da zagovarjam o brzo m etodo spo
vedovanja , am p ak  hočem o reči, da naj se spovednik  izrazi k ra tk o ,  jedrnato  
in k repko , ne p a  da bi šele iskal p rim ernih  besedi, ali p a  da bi se zadovoljil 
z vedno enako, s te reo tipno  frazo. D a bo n au k  res  k re p a k  in izdaten, je 
t reb a  p re d  spovedjo seveda  k ra tk e  p r iprave.

2. P o u k  b o d i  p r a k t i č e n ,  t. j. p r im eren  razm eram , času, kra ju  
te r  s ta ros t i  o trokovi.  P rv ospovedancu  gre drugačen  opomin in svarilo nego 
učencu, ki se poslavlja od šole. O troku , ki gre prv ič  k  sv. obhajilu t e r  je 
sicer že lepo pripravljen, bo n au k  drugače prikrojen, nego učencu, ki je 
poprej m orda  nevredno  pre je l sv. zak ram en te .  V odstvo deklic se v m ars i
čem razločuje od vzgoje dečkov; isto velja tudi za sv. spoved. Če kje, b o d i  
v z g o j a  i n d i v i d u a l n a  osobito  v  spovednici, k e r  se ta  način vzgoje
o priliki sv. spovedi najlaglje in najuspešneje izvršuje.

3. K a j  n a j  s p o v e d n i k  o s o b i t o  p o u d a r j a ?  Svariti  m ora 
p re d  grehi, ki so v o trošk i in m ladostni dobi najbolj razširjeni in skoraj 
običajni; k aza t i  m ora  na posledice greha, zlasti sm rtnega, t e r  p r iporoča ti  
lepe čednosti, zdaj to, zdaj ono. Zdi se mi um estno  opozoriti, da zlasti 
č e d n o s t  p o k o r š č i n e  čedalje bolj gineva m ed mladino. S ta rš i  se 
pritožujejo, da o troci ne znajo več ubogati,  k a teh e t je  in učitelji spoznavajo, 
da je v tem  oziru mnogo nedosta tnosti .  Pom ore  naj spoved. —  Spovednik 
naj bi v eč k ra t  spomnil svoje spovedance, k ak o  zelo jih ljubi božji prijatelj 
Jezu s  Kristus, in k ak o  mu je podvojeno hudo, če ga njegovi ljubljenci n a 
m enom a žalijo. Da se bo spovedn ik  na  posebne  grehe posam eznega 
o tro k a  posebej oziral, je jasno.

4. J a k o  dobro  vpliva, če spovednik  z naukom  združuje obenem  tudi 
kesanje  in trdn i sklep. To se zgodi lahko  na  ta  način, d a  začne govoriti v 
prvi osebi n. pr.: Žal mi je . . .; hočem  . . . Jezus, teb i živim . . . i. dr.

5. Naj navedem o še nekoliko  k ra tk ih  prim erov, k ak o  poučevati  
o troke  v spovednici ob raznih  prilikah.

Spovedni opomini a) z a  p r v o s p o v e d a n c e .  H vala  Bogu, ljubi 
o trok , da si se odkritosrčno  spovedal svojih grehov. Kajne, da  ti je žal, 
k e r  si razžalil božjega Zveličarja, k i  je toliko trp e l  za tvoje g rehe?  Od 
danes naprej boš J ez u sa  bolj ljubil. »O moj Bog, ko lika  hudobija, kolika 
nes reča  je greh.« A  danes, ljubi o trok , si lahko vesel, kajti  zdajle bo tvoja 
duša  zopet lepa, č is ta  in sveta. »Od zdaj naprej  hočem  skrbe ti ,  d a  bo 
zm erom  čista in sveta .  0  Jezus, bodi mi milostljiv; odpusti  mi moje grehe! 
Sprejmi me za svojega o troka .  Tvoj sem in tvoj hočem  ostati.« —  Za 
pokoro  moli t r ik ra t  O čenaš in vselej p ris tav i zraven: Moj Jezus, usmi
ljenje!

b) Z a  p r v o o b h a j a n c e .  »Zdaj se je približal tvoj najlepši dan. 
»»Jutri p ride  J ez u s  k meni! Kolika sreča. R es n isem v red en  te  sreče, če 
pomislim na svoje grehe in slabosti. Zato  p a  obljubim, o Jezus ,  d a  ti bom 
osta l zvest, d a  te ne bom več zapustil. —  O Jezus, teb i živim, o Jezus, 
teb i umrjem, o Jezus, tvoj sem živ in m rtev . Amen!«« —  Za pokoro  moli 
p e tk ra t  O čenaš  in vselej p ris tav i zraven: Hvaljen  Jezus! —  Vekomaj.
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Amen.« (Ali pa: Gospod, nisem vreden , da g r e š . . .  Ali pa: Češčen in h v a 
ljen bodi vsaki čas p resveti  in božji zakram ent.)

c) Z a  o n e ,  k i  v e č k r a t  p r e j e m a j o  s v .  o b h a j i l o .  »Božji 
Zveličar se gotovo silno veseli, k e r  hodiš ra d  in prostovoljno v e č k ra t  k  
spovedi in sv. obhajilu. Le tak o  naprej, dragi otrok! Plačilo za ta  t ru d  bo 
gotovo obilno. »»O moj Jezus, daj mi še zanapre j to milost, da  bi te  goreče 
ljubil. M ati  božja, prosi  zame!«« —  Moli za  pokoro  tr i  O čenaše  in pristavi:  
Raje umreti,  nego smrtno grešiti!«

d) Z a  t a n k o v e s t n e  (škrupulante). »Zaupaj trdno  na Boga in na 
božjo dobrotljivost, ljubi o trok. Ubogaj, k a r  ti spovednik  reče, obudi včasih 
p ra v  iskreno in n a k ra tk o  vero, upanje in ljubezen. Bog te  pozna  in te  
ljubi. A ko  te  zopet napadejo  ta k e  skrbi, reci: »»O moj Jezus, pridi in mi 
pomagaj! Ljubim te  čez vse!«« —  Pojdi zdaj v miru! Dobrotljivi Bog naj 
te  vodi. A k o  boš čutil nemir, le prid i  zope t  k  meni. —  Moli za pokoro  
en Očenaš, obudi n a k ra tk o  vero, upanje in ljubezen te r  p ris tav i besede:
0  Jezus, vse iz ljubezni do tebe!«

e) z a  b o ž j e r o p n i k e .  »Res je, o tro k  moj, da si hudo, hudo 
grešil. Groza, če bi bil v  tak ih  grehih umrl! »»Moj Bog! Že sam a misel 
na  to me strese .  Usmili se me! N ikdar  več kaj takega .  0  Jezus ,  ne  bodi 
mi sodnik, am p ak  odrešenik! Odslej se hočem  potruditi,  d a  bom tem  vred- 
neje pre jem al sv. zakram ente .««  Moli za pokoro  o d s tav ek  iz rožnega 
venca: Ki je za nas križan  bil. T ri dni moli zveče r  po t r ik ra t  Češčenamarijo, 
da  bi za te  prosila  milosti.«

f) Z a  u č e n c e ,  k i  z a p u š č a j o  š o l o .  »Zadnja šolska spoved. 
Pomisli nekoliko  nazaj, koliko milosti ti je v tem  šolskem  času ljubi Bog 
dodelil. Ali si p a  bil tud i hva ležen  za to? »»Gotovo prem alo . P riznati  
m oram, z nehvaležnostjo  sem d o s t ik ra t  povrača l  do b ro te  božje; žalil sem 
v e lik o k ra t  božjo dobrotljivost. Zdaj p a  hočem  Bogu zvest  ostati!«« — 
P rav  tako, ljubi prijatelj. Ne pozabi v življenju n ikdar  na  Boga, skleni, da 
hočeš rasti  v dobrem  in d a  se hočeš varovati  s labe tovarišije ko t družabnik, 
ko t  o tro k  Marijin. Naj te spremlja in varuje tvoj angel varih.« —  Za 
pokoro  moli O čenaš in m olitev »Pod tvoje vars tv o  . . .«

D obro je, če spovednik  tuintam  vple te  m ed spovedne opomine tudi 
prim erne svetopisem ske izreke. Tudi p o k o ra  bodi m odro izbrana  in z d ra 
vilna. —  Ne bilo bi torej prav , če bi podcenjevali spovedne n au k e  in opo
mine. A ko  se spovednik  nekoliko  pripravi, ako  prosi z rav en  božjega b la 
goslova, spoved  ne bo os ta la  brez  zaželjenega uspeha .1

1 Chr.  pad .  BI. 1913. Št. 2.
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F. Fabinc:

Pedagoške smeri.
Ljudsko šolo v m odernem  zmislu je rodil državni egoizem in ne 

ljubezen do ljudstva k ak o r  bi m arsikdo mislil. Knežja av tokracija  in b iro 
kracija  XVIII. s toletja ni bila več sposobna dajati državi življenskih 
impulzov, za to  je bilo t reb a  misliti na  regeneracijo  in sodelovanje ljudstva. 
T a k ra t  se je porodila  misel, da bi se dalo to m orebiti doseči potom  šole 
in od ta k ra t  da t ira  naziranje, da sta  pouk  in vzgoja del državne uprave. 
Pestalozzi, ki je vzraste l  iz Rousseaujevih idej, je dal podlago ljudskemu 
šolstvu. Tehnično  s tran  p o u k a  je p rav zap rav  on prvi pričel gojiti. Še nihče 
ni p re d  njim poudarjal,  da se m ora  ves pouk »psihologizirati«. H e rb a r t  je 
zidal na tem temelju te r  postavil zgradbo znanstvene  pedagogike, ki jo 
je fundam entiral s psihologijo in etiko. H e rb a r to v a  šola pa  je ustvarila  
izrazito in te lek tualis tično  sm er našega šolstva. M etod ika  te šole sloni na 
H erbartov i  psihologiji, ki pa  je danes  dokazano  zm otna. Vsi psihični 
procesi so mu le p ro d u k t  prihajanja in odhajanja p reds tav ,  ki se jačijo ali 
p a  slabijo te r  so tudi izvor drugim psihičnim dejstvom. K ak o r  so formalne 
stopnje, ki so le narav n a  konsekvenca  te in te lek tualis tične  teorije, res 
nekaj duhovitega in je njihova zasluga, da  se je d idak tika  v prim eri s 
prejšnjimi stoletji neprim erno  visoko dvignila, m oram o vendar  podčrta ti ,  
da je ravno  H erbart-Z iller jeva šola zakrivila , da p love naše ljudsko šolstvo 
v popolnom a in telek tualis tičn i struji. Označili bi jo lahko s Foersterjevim i 
besedam i: »W er em pfande es dann  nicht b it te r ,  daB unsere  ganze padago- 
gische Ausbildung einzig nur d e r  M ethodik  des U n te r r ich te s  gew idm et ist 
und fiir die invvendige K ultur der leh renden  Person lichkeit  kein  W o r t  
der M ahnung und der A nregung iibrig h a t?« ' Zanimivo in značilno je, da 
H e rb a r to v a  e t ika  ni nikoli prišla do posebne veljave, dasi je vrgel v znan
stvo besedo o vzgojnem pouku. Iz sem inarja v J e n i  so se širile ideje 
H e rb ar to v e  šole po Evropi in proniknile zlasti avstr ijsko-nem ško šolstvo. 
Pri nas je dosegla H e rb a r to v a  struja svoj vrhunec  v času, ko smo imeli 
znani pedagoški dvoboj H ubad-B ežek . Od ta k ra t  pa  tudi že pojem a n av d u 
šenje za to  strujo, ki so jo hoteli u radno  sankcionira ti  ko t nezmotljivo. 
Niti misliti ni bilo mogoče še p red  nekaj leti, da bo tak o  v k ra tk e m  silil 
ves pedagoški tok p re k o  H erbartov ih  idej. »Die Padagogik  k ann  und muB, 
wie wir seit 1890 im m er w ieder betonen , tiber Pestalozzi und H erb a r t  
hinausgehen,« prav i Lay .2 Vsa sm er kaže k o ra k  ali dva  naprej. V prvi 
vrsti  je povzročila  ta  p re v ra t  ekspe rim en ta lna  pedagogika, ki nam je 
odprla  nove perspek tive  osobito v duševnem  razvoju in življenju šolskega 
o troka.

1 Fr.  W. F o e r s te r ,  S chu le  und C h a ra k te r ,  Ziirich 1910. S tr .  352. F o e r s te r je v a  de la  
bi m o ra la  v vse  na še  o k ra jn e  u č i te l jsk e  knjižnice ,  k je r  je m n o g o k ra t  ve l iko  —  n e p o 
t r e b n e  n a v lak e .

2 W . A. L ay  u n d  M ax  E nder l in ,  F t ih re r  du rch  das  e r s te  S ch u l jah r  als G ru n d lag e  
d e r  T a tsc h u le ,  Leipzig, 1911, s tr .  53.
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Induktivna metoda, ki si je od B acona V eru lam skega p reko  N ew tona 
in Milla prisvojila naravoslovne vede te r  tu  potom  ekspe rim en ta  in opazo
vanja dosegla velikanske uspehe, je p reš la  od tam  tudi na polje psihologije 
in d idaktike. Velika važnost eksperim enta lne  d idak tike  tiči za učitelja v 
tem, da  se je središče pedagoškega opazovanja prem aknilo  iz znanstvenih 
laboratorijev  v šolo, kjer naj se opazuje učenec d irek tno  pri njegovem 
duševnem  delu in naporu . Preje  je peljala po t  iz teorije v prakso , sedaj 
naj bi šla obratno. Ne smemo pa pozabiti, da bo sm er in bistvo pouka 
vedno določalo versko  in filozofično naziranje družbe.

Lay je v svoji eksperim enta ln i  d id a k t ik i1 nabra l  sila veliko m ater i-  
jala, ki ga je ta  m etoda nagromadila . V endar učenjaki njegovo teorijo, 
ki jo je konstru ira l  na podlagi p ridob itev  eksperim enta lne  metode, za v ra 
čajo ko t neznanstveno , posebno, k e r  p re t i rav a  pom en gibnega obču tka  
(Bewegungsempfindung). T ak o  m enita  B a r th 2 in M eBm er.3 Pedagoški 
princip njegove teorije je, d a  se vrši p r i  vsaki zaznavi sledeči proces:
1. vtis, 2. duševno delo, 3. reakcija  (Eindruck —  geistige V erarbe itung  — 
Darstellung). Tem u principu pa  logično sledi, da je današnja  šola s svojo 
nazornostjo  pomanjkljiva, k e r  pri vsakem  vtisu p rez ira  reakcijo. S tem pa 
smo pri delovni šoli, ki jo p ropag ira  zlasti K erschenste inova  struja. M im o
grede bodi omenjeno, da je tudi pri tej struji mnogo hum buga in p raznega 
teoretiz iranja, ki se ne bo n ikdar  realiziralo.

E k sper im en ta lna  d id ak tik a  ima še široko polje odprto , t la  so še 
neobdelana. Ima pa  že tudi lepih uspehov pokazati ,  ki bodo gotovo v 
prospeh pouka  in vzgoje. 0  tipih predstavljanja , o utru jenosti  pri dušev 
nem delu, o vaji in načinu učenja nam odgovarja  ekspe rim en ta lna  p e d a 
gogika na čisto nov način.

Če se danes vprašam o, kam  je p rav zap rav  nam erjena sm er vsega 
šolstva, bi le težko  precizno odgovorili. G otovo  je, da  se je vpliv H e rb a r t-  
Zillerjeve šole zelo zmanjšal, k e r  se je ponesrečil  tudi Zillerjev poizkus, 
da bi p renesel na pouk biogenetični zakon. Psihologija poudarja  danes 
posebno pom en volje, p reh a ja  tedaj v voluntarizem. In to naravno  ne 
m ore osta ti  brez vpliva na vzgojo in pouk. K ako  različna je že apercep-  
cijska teorija H e rb a r to v a  in pa  W u n d to v a .4 Pri H e rb a r tu  samo asociacija 
in asimilacija, pri W u n d tu  pa je apercepcija  a k t  volje, posledica pazljivosti.

1 W . A. Lay, E x p e r im en te l le  D id ak tik ,  1913,
2 Dr. P. B ar th ,  Die E le m e n te  d e r  E rz iehungs -  und  d e r  U n te r r i c h ts le h re ,  Leipzig, 

1912, s tr .  175.
3 Dr. 0 .  MeGmer, K r i t ik  d e r  L eh re  von d e r  U n te r r i c h ts m e th o d e ,  Leipzig  u. Berlin, 

1905, s tr .  160. M eGm er je tudi  d o b ro  »zdelal« fo rm alne  s topn je .  Knjiga z ah te v a  od č ita -  
te l ja  p re ce j  znan ja  iz logike in psihologije .

* W u n d t  je važn a  o se b n o s t  v m o d ern i  psihologij i,  a  ni pr i ja te l j  k r š č a n s k e  e t ike .  
V psihologiji  p a  ni m ate r ia l i s t ,  k e r  p r ip o z n a  r az l ičn o s t  p s ih ičn ih  in f iz io lošk ih  p ro c e so v  
in ne  d e la  k a k o r  naš  prof. Se ide l  v svoji b rošu r i  » M eh an ik a  d u še v n e g a  de lovan ja« ,  k je r  
oboje  iden t i f ic ira  in iz golih h ip o tez  n a p rav i  »znan s tv en o  teorijo« . T o  de lo  je n a ša  k a t o 
l iška  k r i t ik a  vse p re m a lo  obsodila .
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F au s to v a  n a rav a  v č loveku tudi glede pedagošk ih  vprašanj ne počiva. 
Čuditi se m oram o človeškem u duhu, ki hoče spoznati sam ega sebe, p r i 
trd iti  p a  tudi le p reresn ičn im  besedam , ki jih je napisal F o e rs te r :  »Wir 
haben  eine In te llek t-K ultur,  in w elcher d er  In te l lek t  losgelost ist von den 
G esam tbedurfn issen  d er  Seele und in a b s t ra k te r  E inseitigkeit seinen 
W eg geht, ohne Fiihrung durch eine tiefere Lebenserkenn tn is ,  o h n e  
E h r f u r c h t  v o r  W a h r h e i t e n ,  d i e  i i b e r  a l l e s  B e g r e i f e n  
h i n a u s g e h e n  u n d  d o c h  r e a l e r  s i n d ,  a l s  a l l e s  G r e i f -  
b a r e  u n d  S i c h t b a r e . « 1

F o e rs te r  je s im patična p r ikazen  m ed  modernim i pedagogi, ki se je 
najbolj približal k rščanstvu .  Sam oprem agovanje  mu je princip vse vzgoje 
in najvišja čednost. In to pom eni v današnjih  časih  veliko ali p a  vse. 
Šola m ora  po  njegovem mnenju vrniti č loveku  svobodo, da bo duh vladal 
n ad  telesom, cen traln i človek nad  perifernim. P led ira  za reformo šolske 
discipline, ki je nezadostna . Naše šolstvo naj p revzam e ideje, ki so prišle 
iz A m erike , p redvsem  school-city  s svojim »Self-guvernment« (samovlado) 
učencev,- Evropejci smo ideologi in teo re tik i ,  A m er ik an ec  pa  je p r a k 
tičen človek, ki zah teva, da  naj da  že šolska vzgoja podlago bodočem u 
državljanskem u življenju, posebno v sedanji dobi dem okra t izm a in volil
nega listka. K ončno se še lahko vprašam o, kje tiči vzrok, da  ima p a  še 
danes vse naše šolstvo od vaške  enorazredn ice  do univerz tako  izrazito 
in te lek tualis tično  lice. O dgovor ne bo težak . Ideje, načela  in vzori d ružbe 
določajo sm er tudi pouku  in vzgoji. H um anizem  je nekoč  razdjal en o t
nost  mišljenja, ki ga je dajalo k rščans tvo  človeštvu. Na njegovo m esto 
so stopili razni filozofični sistemi, ki so ustvarili p ravo  anarhijo  mišljenja. 
Ali naj je to osta lo  brez vpliva na  razvoj po u k a  in vzgoje? K ar je bilo 
včeraj pravo, je danes že nezmiselno, S ignaturo  naše  dobe je dobro  označil 
dr. M ahnič: »Znak našega  vek a  je na tu ra lizem  v vedi, v politiki in u m et
nosti . .  . M ater ia lis t ično  naziranje je zavladalo  v vseh s tro k ah  človeškega
delovanja. V znanosti so izgubile m etafizika, filozofija in druge idealne 
vede skoraj vso veljavo; m ed predm eti,  ki se p redavajo  na  srednjih  in 
višjih šolah, se bodo realije km alu  sm atra le  za edino p rave  vednostne 
s troke, vers tvo  pa  se je ali že izbrisalo iz v rs te  šolskih p redm etov  ali pa 
se stavi n a  zadnje m esto  k o t  nepo trebno , k o t  tako , ki zav ira  p ravo  omiko 
in n a p re d e k .«■'* Vse to bi lahko dobesedno zapisali o duhu našega ljud
skega šolstva. H i p e r k u l t u r a  i n t e l e k t a  n a  r a č u n  v o l j e  i n  
č u v s t v a  j e  g l a v n i  z n a k  s o d o b n e  š o l e ,  Čudno pa to ni. 
N aše šolstvo dobiva svojo duševno h ra n o  po večini iz p ro tes tan tovsk ih  
seminarjev v Nemčiji. Navidezno smo povzeli sam o obliko in tehniko  p o 
uka, v resnici pa  smo se navzeli tudi duha  in mišljenja p ro tes tan to v sk eg a

\

1 F o e r s te r ,  Schu le  und  C h a r a k te r ,  str .  20.
-  N a d zo rn ik  N o v ak  je p isa l o tem  n e k o l ik o  v »Slov. U čite l ju«  let .  1912, št . 6. 

S tv a r  pa  bi zas lužila  obš irne jše  ra zp ra v e .
3 Dr. A n to n  M ahnič :  »Več Luči!« Iz »R im skega  K a to lika«  zb ran i  spisi.  Uredil

dr. A le š  Ušen ičn ik .  L jubljana  1912, s tr .  277.
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racionalizma, k jer ima in te lek t  prvo  mesto. Podobno se je zgodilo nekoč 
humanistom, ki so se hoteli naslajati  n a  jezikovni lepoti antik ih  klasikov, 
n asrka li  p a  so se km alu  poganskega  duha . . ,

O boževani in te lek t  je ustvaril  nadč loveka  in z njim m ateria lis tično 
svetovno naziranje, volja in srce s ta  p a  osirotela. N a tem boleha tudi 
šolstvo, ki p a  kaže danes tendenco, da  p re ide  iz in te lek tualizm a v volun
tarizem . Šola bo postav ila  naspro ti  in te lek tu  močno voljo.

N obena veda  ne nudi toliko problem ov, k ak o r  pedagoška. Dokaz 
tem u je zlasti ogrom na nem ška  in francoska  l i te ra tu ra .  T u  že skoraj lahko 
govorimo o p ap irn a tem  zmaju, k i  grozi nap rav it i  še večjo zmešnjavo, k jer  
je jasnost ravno  najbolj po trebna .  Dejstvo je, da išče človeštvo novih 
tem eljev in ciljev, ki bodo tudi vzgoji in pouku  začrta li  po t . . .

— ž :

Stoletje otroka.'
V ečk ra t  že so nazvali naše stoletje —  s t o l e t j e  o t r o k a .  To 

nazivanje bi imelo pom en, ak o  bi se vsi, ki imajo kaj oprav iti  z otroki, s 
p ra v  posebno vnemo, skrbljivostjo in ljubeznijo ogrevali za dobrob it  m la
dine, Žal, da se dogaja tudi up rav  naspro tno ; kajti  bolj k o t  kedaj so se 
up rav  d andanes  vse sovražne sile zarotile , d a  bi upropasti le  o troka .  O d 
tegujejo mu celo p rav ico  do ž iv l jen ja . . .  M alem u dojenčku  zabranjujejo 
n aravno  m ater ino  hrano; sm rt ima bogato  žetev, k e r  dojenci ne dobe 
one p reh ran itve ,  ki jo m ore edinole m ati nuditi. Ko p a  o trok  dorašča, se 
m u vsiljuje cela  k o p a  nepoklicanih, krivih svetovalcev , neizkušenih  in 
neveščih  vzgojiteljev in zlobnih zapeljivcev. S vetovna  moč slabih zgledov 
hoče ugonobiti zadnjo trohico d obrega  v  o t r o k u . . .

N evarna  je doba, ko  se jame o t r o k  r a z v i j a t i ,  n ev a rn a  že sama 
ob sebi, d v a k ra t  n ev a rn a  v današnjih  razm erah .  O d vseh s tran i se razlega 
klic: »O troka  t reb a  p o u č i t i !  R a z j a s n i t v e  manjka! Le zgodaj pouka 
mladini tudi o spolnih rečeh!« Tudi sicer dobrom isleči vzgojitelji so se bili 
oprijeli te rečenice . Že 1. 1908. smo v  skupnem  p as t irsk em  listu svarili 
p re d  tem te r  opozarjali, da  u tegne tako  p redčasno  poučevanje  vse p o 
kvarit i  in da  s samo razjasnitvijo še ni vse storjeno. D anes imamo vzrokov 
še več, da  iznova svarimo.

Žalostno je dovolj, d a  že današnje  življenje samo le p rev eč  pospešuje 
neko nezdravo  in prezgodnjo dozorelost. Žalostno je dovolj, da  n e k a  b re z 
ves tna  um etnost in književnost nep res tan o  sam o spolnost v javnost vlači 
te r  že v o tro k u  vzbuja nev a rn o  radovednost,  z njo pa  hude s tras t i  in 
skušnjave.

Čimbolj se torej ta k a  vprašanja  če tudi iz blagih vzgojnih namenov 
javno obravnavajo , tem več ja  je nevarnost,  d a  izgubi m ladina vso s ram ež

1 Iz p a s t i r s k e g a  p ism a šk o fo v sk e  k o n fe re n c e  v Fuldi.
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ljivost. In ven d a r  je sramežljivost najnežnejše, p a  tudi najk repkejše  v a r 
stvo, najboljši pom oček  zoper strašno  zlo nečistosti.  To vars tvo  se ne 
da nadom estiti,  je neobhodno po trebno . K ar  je osobito  danes za o troka  
nujno p o treb n o  — ni govorjenje, am pak  molčanje o tak ih  s tvareh. Učili 
se m oram o sami in zopet druge učiti, da boječe o tem molčimo, k ak o r  se 
to san oposebi prilega blagi naravi.

V kolikor je pouka  treba , naj se ta  pouk ne v r š i  j a v n o ,  n e  v 
š o l i ,  ne v mladinskih spisih, am pak  pouk  naj nudi med štirimi očmi 
mati, oče, vzgojitelj, dušni voditelj. Poglav itna  s tv a r  p a  je in ostane: 
vzgoja sramežljivosti že v zgodnji mladosti, m o d ra  sk rb  za telo in zdravje, 
p rim erno  delo, sam ozatajevanje, k rep itev  volje in pozor na številne n e 
varnosti,  ki zlasti v sedanjih časih p re te  o trokovi nravnosti.  P redvsem  
p a  poudarjam o vers tveno  vzgojo; vse življenje o trokovo  naj prešinja in 
obžarja  luč sv. vere in vpliv milosti božje.

K rščanski starši, ko vam  doraščajo  hčerke  in sinovi, sk rb ite  zanje z 
vso ljubeznijo. O dstranjujte  od njih vse, k a r  bi utegnilo razdražiti  in n e
nravno  vplivati na domišljijo, ki se v teh  letih že i tak  ra d a  razpali. P roč 
od njih s labe knjige, n ev a rn e  slike; varu jte  jih pogubne tovarišije. N a d 
zirajte jih po možnosti povsod, da ne pos tane  njih s tanovanje ognjišče 
skrivnih h u d o b i j . .  . Peljite jih že v nežni dobi tja k božjemu Zveličarju; 
z njim naj sklepajo v sv. zak ram en tu  večno prijateljstvo. Peljite jih k 
mizi Gospodovi č im največkrat,  da jih bo Zveličar hranil in ohranil za 
večno življenje . . .

Eno neva rnost  m oram o še p rav  posebno omenjati. O trovanje m la
dine p o  k i n o g l e d i š č i h j e  tako  veliko in nevarno, da je d ržava sama 
že bila prisiljena vmes poseči. Da se otroci navadijo zapravljati ,  da si 
kvarijo oči, d a  se živci razdražijo, —  to je razm erno  še m ajhna škoda. 
Najhujše je, da se ta  s icer velika izum itev izrablja za slabo, da se to 
nem o gledišče zlorablja za  g l e d i š č e  n e n r a v n o s t i  in nedostojnosti.  
Za o troke  naj bo to gledišče popolnom a prepovedano , p a  tudi odraslim 
je svetovati,  naj bodo močno previdni in izbirčni. Posebne  mladinske p re d 
stave, ki imajo res poučen  značaj, bi se smele le zmerno in po strogi ce n 
zuri dovoljevati.

U m estno se nam zdi, da izpregovorim o ob tej priliki še nekoliko o 
p ravem  in zveličavnem  m l a d o s t n e m  s k r b s t v u .  Za odgojo šoli od 
rasle mladine se je brigala  svoj čas, če izvzam em o dom ačo hišo, edinole 
Cerkev . T a  sk rb n a  m ati pač  najbolje ve, k ak o  važna so za p rospeh  m la
dine up rav  ta  le ta  , . .  D anes pa  hoče vse —  delati  za mladino. N aša skrb, 
ki jo imamo po  poklicu, pa  se radi tega ni zmanjšala, am pak  še povečala. 
K om u ne krvavi srce, ko  vidi, s koliko zlobnostjo in s kolikimi uspehi 
se vržejo vse moči nevere, nenravnosti  in ra zd o ra  na mladino, ki se 
komaj o trese  šolskega prahu. Vse si izmišljujejo te  n ev a rn e  moči, da bi m la
dino odtrgale  veri, jo odtujile cerkvi in da  bi ji zabodle v srce želo n e 
zadovoljnosti in sov raštva  do av k to r i te te .  Z različnimi lažmi se zamotajo
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v sanjarije neom ejene svobode te r  ji dajo tak o rek o č  oprostilno pismo za 
vso nerodnost,  razposajenost in ra z u z d a n o s t . . .

P a  tudi drugi, ki imajo še nekaj čuta za vzgojo, hočejo voditi m la
dino po tak ih  potih, da p rav  lahko zgreše pravi cilj. Skrb  za m ladino je 
pri njih omejena te r  se zadovole, če oskrbe mladini te lesne vaje, te lo 
vadbo, igre in športne  zabave. Vsega tega se lotijo s tak o  vnem o in tako  
neredno, da  se pravi nam en docela  zgreši in da pos tane  edini nam en  vseh 
telesnih vaj le zabava, z raven  p a  se pridružijo še druge slabe posledice: 
oslabljenje volje, razd rap an o s t  celega organizma, zanem arjanje vers tvenih  
dolžnosti ob nedeljah, d o s t ik ra t  pa celo podivjanost. Športne zabave in 
telesne vaje ne morejo n ikdar  nadom esti t i  p rav e  kato liške  vzgoje in pa  
naših mladinskih organizacij, ki jim je p rva  naloga: V e r s k o - n  r a v n a  
v z g o j a .  O, da bi vsi dobromisleči spoznali tok  časa! O, da  bi vsi dobri 
hoteli po možnosti sodelovati pri vzgoji in rešitvi naše  mladine! Podajte  
roke duhovnikom  te r  snujte in vodite vzajemno z njimi rokodelske , m la
deniške, vajenške, dekliške in Marijine družbe! Skrbite ,  da bodo  vaši 
o troci sami člani katolišk ih  družb in organizacij. Naj ne bo občine, k jer  bi 
za vzgojo odrasle  mladine ne bilo dovolj in dobro  p reskrb ljeno  . . .

J .  Štrukelj:

Učiteljstvu novomeškega in črnomaljskega 
okraja.
K uradnem u dopisu radi snovi za razp ravo  na letošnji okrajni uči

teljski konferenci p red lagam  to-le:
Ne zah tevam  refera tov , am pak  samo tem ata .  V poslana nasve tovana  

vprašanja  bo stalni odbor p rim erno  razvrstil  in razposlal vsem učnim m o
čem, da se nanje pripravijo  in da  se morejo udeleževati  s tvarn ih  razprav  
na konferenci.

Doslej sem dobil že s ledeča tem ata :
1. S talni odbor naj določi v skupni seji nekaj učiteljev in učiteljic, 

ki naj bi razdelili učno snov na  šest šolskih le t  tako, da  bo pouk  učne 
snovi na vseh šolah približno enak, in s icer  na eno- k ak o r  n a  več raz red -  
nicah.

2. E nako  naj bi se izdelali podrobni načrti  za deško in dekliško  p o 
navljalno šolo po Lj. S tiasny-jevem  berilu  in računici, ki s ta  sedaj v 
uporabi. V r b i č  J o s i p .

3. Učitelj bodi strogo nep r is transk  v svojem delovanju.
4. Politični boji, oziroma zloraba političnih nam enov škoduje učitelj

s tvu in šoli.
5. O brav n av a  beril. M. J e n k o .
6. N aše delo. G o s p a  L.  J e n k o .
7. Disciplina temelj pouku. I v a  O r e l .
8. Vzgajajmo v o trocih voljo!
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9. Naše n ap ak e  pri učenju.
10. Učitelj - ideal. A l b i n  L a j o v i c .
11. O dkod slaboum nost ali vsaj slaba n ad a rjen o s t  naših učencev.
12. K ako naj zbuja učiteljica pri otrocih d ar  opazovanja. (Otroci gle

dajo, pa  nič ne vidijo.) A n t o n i j a  H r i b a r .
13. D vakra tno  pisanje v »Dnevnik« in »Tednik« nepo trebno . H e n r i k  

L o b e .
14. K rit ika  posam eznih  učnih knjig, ki so sedaj v uporabi.
15. § 19. in 86. dok. šol. in učnega reda.
16. Organizacija pouka  na naših večrazredn ih  šolah. N e i m e 

n o v a n .
17. Somatologija in higiena v ljudski šoli. M i l k a  P a v l i n .
18. Šola in dom. F r a n c  L o v š i n .
19. Kako si ohrani učitelj av k to r i te to  pri o trocih in pri ljudstvu. 

L e o  p. B a v d e k .
20. Ročno delo in n arodna  noša. Z o r a  B l i n c .
21. Šola in ljubezen do dom ovine z ozirom na izseljevanje v Beli 

Krajini.
22. Razvoj šolstva v Beli Krajini od le ta  1848. do belokranjske

železnice.
23. Žena v zgodovini in razvoju k u ltu re  —  z ozirom na žensko gibanje 

z geslom: Izobražena  žena  —  izobražen  narod, izobražen  n a ro d  —  b lag o 
stanje.

24. K ako bi se izboljšalo in povzdignilo šolstvo v Beli Krajini. M a 
r i j a  T a v č a r .

Tovariši in tovarišice! P ero  v roke , čas hiti! (Dalje.)

Fr. Jak lič :

Delo in demagogija.
R av n o k ar  je minulo zasedanje kran jskega  deželnega zbora. Poleg 

drugih pred log  se je obravnava l  tudi n a č r t  novega šolskega zakona, ki 
bo v  k ra tk e m  p red ložen  cesarju v potrjenje. G lavna  vsebina  n ač r ta  
novega šolskega zakona  je v glavnih po tezah  kolikor toliko znana, navzlic 
tem u p a  hočem  zabeležiti  nekaj s tvari,  da  se jih ne pozabi ali utaji, da 
naš politični naspro tn ik , zlasti p a  še glasniki nam  nasp ro tn e  učiteljske 
organizacije izvršenih dejstev ne pokažejo  v  popolnom a napačn i luči.

S šolskim zakonom  hoče več ina  deže lnega  zbora  us treč i n a  eni 
s trani —  kolikor mogoče učiteljstvu glede plač, na drugi s trani pa  željam 
prebiva lstva . Naši naspro tn ik i  ugovarjajo, da  zakon  ne dobi Najvišjega 
odobrenja . Na ta  ugovor samo to: V našem  deželnem  zboru se je sklenilo 
že mnogo zakonov, o k a te r ih  so politični naspro tn ik i  in celo vladni krogi 
v deželi trdili, da ne bodo n ikdar  potrjeni, p a  so bili v en d a r  potrjeni.
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Upanje je, da bo potrjen  tudi sklenjeni šolski zakon. V slučaju pa, da se 
to  iz k a te reg a  koli vzroka  ne zgodi, je p rav  gotovo, da se bo dobila 
prim erom a km alu  prilika, n ač rt  zakona  poprav it i  toliko, da bo brez  ovire 
po tr jen  in dobi učiteljstvo vsaj približno to, k a r  zah teva.

Disciplinarnih določb zakona  ne bom podrobneje  razkladal,  k e r  se 
učiteljstvo zanje posebno ne briga; za učiteljstvo so najmerodajnejše plače.

N ačr t  šolskega zakona, k a k o r  ga  je bil predložil deželni odbor 
deželnem u zboru, vobče ni p rav  nič ugajal, k e r  bi bilo izboljšanje dokaj 
skromno. Po tem n ač rtu  je bilo določenih za provizorično učiteljstvo 
letnih 800 K adjuta, a za definitivno p a  temeljne p lače 1400, 1700 in 2000 
kron, vrh tega je bilo še šest  petle tn ic  po 150 K. T ako  bi bil učitelj 
končno upokojen z 2900 K. Vrh tega so bile določene funkcijske doklade 
za voditelje 200, 300 in 400 K. —  Klub poslancev  S. L. S. je te pos tavke  
izdatno izpremenil in te  izprem enjene pos tavke  je sprejel po tem  tudi 
deželni zbor. Po novem  zakonu so p lače določene sledeče: Provizorična 
učna oseba dobi 800 K le tnega adjuta, provizorična, a s spričevalom 
usposobljenosti, dobi 1200 K. Z definitivnim nastavljenjem  se učni osebi 
n akaže  p lača  III. ra z red a  1400 K. Ko je učna oseba služila v tem razredu  
dese t  let, se pom akne v II. plačilni raz red  s 1700 K in po petnajstih  letih 
v II. ra z red u  se pom akne  v I. plačilni razred  s p lačo  2000 K. Temeljne 
p lače so za vse učiteljstvo enake. R azlika v dohodkih se je nared ila  v 
starostn ih  dokladah, ki se štejejo od s talne nam estitve. Posrečilo  se je 
doseči, da se je uvedlo nam esto  6 petle tn ic  10 triletnic, in sicer za  neože- 
njene a 100 K, za  oženjene p a  po  160 K. T a  razlika je socialno popolnom a 
upravičena; to razliko pozna že delom a sedaj veljavni šolski zakon  in jo 
je priznal tudi znani kasnejši sklep deželnega zbora. — Po novem  zakonu 
bodo šli samski učitelji v  pokoj z letnimi 3000 K, oženjeni p a  s 3600 K. 
K dor bo imel končno funkcijsko doklado, se mu tudi ta  šteje v  pokojnino. 
Seveda  se mu ne bo v š teva la  s tanarina , ki je v  Ljubljani dokaj izdatna, 
ki se p a  tudi doslej ne vš teva  v pokojnino. S lužbena doba  znaša 40 let, 
in sicer se štejejo vsa leta, torej tudi v provizorični službi. Učiteljica, ki 
se po uveljavljenju šolskega zakona  omoži, izgubi službo. —  To so torej 
določbe, ki se tičejo naših plač. Koliko bo kdo  na  boljšem, si iz računa 
lahko vsak  s svinčnikom v roki, koliko so v zakonu  določbe izboljšane 
n ap ram  prvo tn i predlogi, p a  tudi lahko izprevidi.

P rog ram atična  zah tev a  učiteljs tva glede p lač je znana: nam reč  uči
teljske p lače  morajo biti enake  uradniškim  plačam  zadnjih štirih razredov. 
Po zgorajšnjem je učiteljstvo delom a to doseglo, v koliko, si lahko izra- 
čunite, a da bi se pri sedanjih razm erah  bilo moglo več doseči, ni mogoče 
niti misliti. J a z  sem popolnom a uverjen, da bi bila l ibera lna  s tranka ,  ki se 
sedaj tako  širokousti, veliko bolj skopa, k a r  priznavajo  liberalni uči
telji sami.

Dovolite, da sedaj še pribijem, k ak o  libera lno učiteljsko glasilo in 
liberalni poslanci varajo svoje ljudi. S. L. S. je obljubila, d a  se loti učitelj
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skega vprašanja  tak ra t ,  ko dobi sredstev  na razpolago. To se je zgodilo 
letos koncem  januarja, ko  je bil v državnem  zboru sklenjen znani finančni 
zakon, po k a te rem  bo dobivala naša  dežela od 1. 1916. naprej okroglih
1 milijon k ron  več k ak o r  doslej. T o d a  glejte, k ako  neresnico  vrže »Uči
teljski Tovariš« v svoje kroge z nam enom , učiteljstvo vznevoljiti! Citiram 
doslovno: »Regulacija plač v zmislu uradniških  plač bo zah teva la  okroglo
1 milijon kron. K ranjska dobi 2,136.710 K. A ko  torej sklene deželni zbor 
tako  stalno regulacijo, ostane deželi Kranjski za druge po treb e  še vedno 
1,136.700 K, torej za okroglo 500.000 K manj nego znaša  končni prim anj
kljaj v deželnem  p ro računu  za leto 1913. Regulirale bi se učiteljske plače 
in deželni deficit bi se skrčil za tretjino,« In vse te neresn ice je liberalni 
ra ču n ar  dal debelo  natisniti, da more n a  neresn ičn i podlagi p rev ara ti  
učiteljstvo in hujskati dalje. Kaj je resn ica?  1. Dežela  dobi n o v i h  pre- 
odkazov nekaj čez 1 milijon kron, a za le tos komaj 700.000 K. 2. R egu la
cija v zmislu uradniških  plač ne bi znašala  1 milijon kron, tem več približno 
1,500.000 K. 3. Za druge p o treb e  bi deželi od p reodkazov  p rav  nič ne 
ostalo denarja  za pokritje  deficita, tem več bi deficit toliko bolj narastel.  
»Učiteljski Tovariš«, poslanec Gangl in njegovi tovariši so šli pa  še dalje. 
Trdili so nam reč, d a  so vsi p reodkazi določeni za učiteljske plače. To je 
gola neresnica. Državni zbo r  tega  ni n ik d a r  sklenil in v lada  ni n ikdar  
kaj takega  izjavila; to zah tev o  so stavili socialni dem okra tje  in njim 
sorodne stranke , ki nimajo v nobenem  deželnem  zboru večine in torej 
nobene odgovornosti in za rad itega  lahko rav n o tak o  široko odpirajo usta  
k ak o r  naši liberalci z Ganglom vred. T ovariš  Gangl, rešitelj učiteljstva 
iz duševnih in gmotnih spon, je naravnost,  da se izrazim milo, nesrečno  
postopal v deželnem  zboru tedaj, ko je bil šolski zakon v razpravi.  P r i
pravil se je bil na golo demagogijo. Ko je dobil poročilo deželnega odbora  
in na  prvi pogled videl, da n ač rt  plač ne odgovarja znanim učiteljskim 
zahtevam , se je pripravil na znano izjavo, da se ne bo udeleževal deba te  
v podrobni razpravi,  da se na ta  nač in  izogne sodelovanju v  odseku. 
Lahko je podajati  izjave, a  težje je sodelovati.  P a  že v k ra tk e m  času je 
m oral dati  prvi nasp ro tno  izjavo, d a  se bo udeleževal razprave ,  a čez 
nekaj časa je podal zopet novo izjavo, d a  se ne bo udeleževal razprave  
v šolskem odseku. T ako  je prepustil  navažnejše delo v odseku  poslancem
S. L. S. In po tem  v zbornici. Po ročevalec  kanonik  Lavrenčič  je predlagal 
prehod  v specialno debato , in čujte! Poslanec Gangl, takoim enovani uči
teljski zastopnik, je glasoval proti, in nev a rn o s t  je bila, d a  ni bil ves zakon 
za dolgo časa pokopan , zakaj po deželnem  redu  je določeno, d a  zakonski 
načrt ,  k a te reg a  p o drobna  razp rav a  je odklonjena v zbornici, ne pride  v 
celi seziji več v razpravo . H vala  Bogu, poslanci S. L. S. so imeli več 
zmisla za učiteljstvo k a k o r  p a ten t iran i  zastopnik  učiteljstva. Poslanec 
Gangl je pa zagrešil še neko drugo perfidijo. V razgovoru  z menoj je 
izrazil željo, da bi se pri šolski debati  ne napadalo  učiteljstvo. Odgovoril 
sem mu, da je to v njegovih rokah, oziroma njegovih tovarišev , k e r  naši 
poslanci ne napadajo, ako  niso izzvani. Gangl je vzel to na  znanje in
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tik p red  sejo pove naš načelnik, da  se je od l ibera lnega k lu b a  naznanilo, 
da bosta  govorila samo Gangl in Reisner, in sicer s tvarno, in na to  se je 
v našem klubu sklenilo, da bo govoril samo g. dr. Lampe. To se je zgodilo, 
a ko se je vsedel dr. Lampe, se je p a  oglasil še dr. R avn ihar  in je že kazal 
rožičke. T ako  se je p o k aza la  lojalnost liberalnih poslancev. V razpravi 
je poslanec M argheri stavil predlog, da naj se izloči iz zakona  poglavje, 
ki u ravnava  naše p lače in naj se samo to p rov izom o reši. R esna s tran k a  
ne m ore iti na  ta k  pred log  in M argheri  je dobro  vedel, da ne bo sprejet. 
Tedaj p a  stavi Ganglov tovariš  dr. T riller predlog, da  naj se o tem  p o im en
sko glasuje. R avno ta k ra t  sem moral iti iz dvorane, a  ko sem ta  predlog 
cul, sem ostal ondi, da  glasujem. Ko sem glasoval popolnom a po svoji 
vesti, —  so začeli liberalci de la ti  medklice, na k a te re  se je seveda  reag i
ralo. Zaklical sem jim: ostudni demagogi! Iz teh  vrstic se spozna, koliko 
je dali  na besedo liberalca, pa  naj sedi v p isarni »Učiteljske t iskarne« ali 
pa  v deželnozborsk i dvorani. Tega  in term ezza ne bi bil navedel, navedel 
sem ga zato, da izprevidi tovariš  S lapšak  in m orda  še kdo drugi, kako  
nehvaležno  je, seda li  z libera lcem  k skupnem u delu in kaj dati  na njegovo 
lojalnost.

G otovo je, da regulacija vseh ne bo zadovoljila. K dor p a  vidi uspehe 
in pozna razm ere  in je pošten, m ora  potrditi,  d a  so člani »Slomškove 
zveze« v deželnem  zboru veliko naredili. Toliko v naglici za danes, m orda 
drugič kaj več!

Na Dunaju, 5. m arca  1914.

Katehetski vestnik

Katehetsko gibanje.

Iz se je  k a te h e tsk e g a  d ru š tv a  dne
7. januar ja  v Ljubljani. N aše  d ruš tvo  se 
je nasp lošno  ugodno izrazilo  o P ich ler-  
jevi knjigi »Religionsbuchlein« te r  je v 
tem zmislu svoje m nenje  obrazložilo  tudi 
kn. šk. o rd in a r ia tu  s pripom njo, da  hoče 
knjigo še n a tan č n e je  p resod it i  te r  izbolj- 
ševa lne  n as v e te  p red lož it i  avtorju ,  za 
S lovence  pa  d a  bo t r e b a  p r ire d i t i  bolj 
sam osto jno  delo. Tej nalogi ugoditi je 
imel delom a nam en  že s e s ta n e k  dne
7. januarja .  D va gov o rn ik a  s ta  iz raža la  
najprej n e k a te re  pom is leke  te r  nava ja la  
več  n e d o s ta tk o v .  Čuli smo tudi pom is
le k e  pro ti  P ich lerjev i metodi,  češ, naj se 
pomisli, če ne  bi kazalo  o s ta t i  pri s t a 
rem. Neki prijatelj k a te k iz m a  se je sk li
ceval na dejstvo, da  so v Rimu vpeljali 
nov ka tek izem , da  so na  B a v arsk e m

spreje li  Lindenovo, po D eh a rb u  p r e d e 
lano novo izdajo k a tek iz m a ;  zlasti je 
grajal, da  P ich le r jeva  knjiga nima p r a 
vega s is tem a .1

1 S is tem  je u p ra v  v p o d a v an ju  bož jega  
razoden ja ,  ki  se  iz n jega  izvajajo  v e rs tv en i  
nauki.  S ic e r  pa  pri  m alih  najboljš i  s is tem  ne 
m o re  jam čit i  za  u g o d en  uspeh ,  a k o  se  r e s 
nice  ne po d a ja jo  v t ak i  obliki,  da  bod o  p r e 
bavlj ive.  S is tem i so za  u č en jak e  in b o g o 
slovce, p r ik la d n a  in sp re jem ljiva  o b l ik a  pa  
za nežno  m ladino. (Op. ured.)  —  Is to  misel 
je d o k a zo v a l  tudi  d r .  G. P e č ja k  pri  f e b ru a r 
sk em  se s tan k u .  P o v o d  za  to  m u je bilo 
m nen je  prof.  Krž iča ,  k i  je p red laga l ,  naj se 
m ed  n a sv e to v a n e  izp o p o ln i tv e  P ich le r jev e  
knjiž ice  sp re jm e  tud i  d e ln a  izp re m e m b a  glede  
v z p o re d b e  p o sam ezn ih  zgodbic  o J e z u so v e m  
javnem  življenju, in s icer  tako ,  da  bi se to, 
k a r  je sličnega,  bolj skupa j  s trn i lo .  (Čudeži 
v na rav i ,  čudež i  n a  ljudeh, nau k i  J e z u so v i
i. dr.) —  Prof.  P e č ja k  se  je tej  n a m e r i  o d 
ločno pro t iv i l  t e r  zagovar ja l  spo red ,  k i  n a 
š te v a  d o g o d k e  iz Je z u so v e g a  življenja, k a k o r
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Na vse to je več ude ležencev  k ra tk o  
odgovarja lo : Zgodovinska učna  m e toda  
je za um evanje  v e rs tv e n ih  resn ic  v n iž
jih raz red ih  edino p r im e rn a  učba .  To so 
poudar ja l i  že s ta r i  p ra k t ik i ,  to  načelo  
je odobrilo  900 k a te h e to v  na dunajskem  
kongresu  za  k a te h e t ik o .  —  Novi k a t e 
kizmi se uvajajo in se bodo uvajali tudi 
pri nas  —  za  v i š j e  r az re d e .  —  D a je 
k a tek iz em  p o tre b e n  in da  se je t r e b a  
na besed ilo  k a te k iz m a  neko l iko  bolj 
ozirati,  k o t  k a ž e  P ich le r jeva  knjiga, tem u 
se ne d a  ugovar ja t i . -

Po teh op az k ah  so se v en t i l ira le  še 
raz n e  težkoče ,  ki bodo  b rez  dvom a n a 
stale, ko  bomo jeli rab i t i  tej podobno  
knjigo. Ja sn o  je, d a  si m ars ikdo  izpo- 
č e tk a  s to novo m e todo  ne  bo  znal po 
m agati ,  z lasti če je vajen  zgolj s ta re  
raz laga lne  m etode,  in pa  d o k le r  ne 
dobimo ro čn e  knjige z raz lago  in n a v o 
dilom za k a te h e te .  Tudi za ponavljan je  
po s ta r i  šabloni —  knjiga ni sestav ljena .  
K a te h e t  se m o ra  najprej sam  s knjigo 
seznan it i  in sprijaznit i  te r  si d o d o b ra  
prisvojit i  novo m etodo ; z g o d b i c e  
m u  m o r a j o  t u d i  p r i  p o n a v 
l j a n j u  z o t r o k i  s l u ž i t i  z a  
p o d l a g o  s t a v l j e n i h  v p r a š a n j .
—  Zanimivi so bili p o d a tk i  k a te h e ta  
V a le r i jana  U čaka ,  ki poučuje  tudi n em 
ško govoreče  o t r o k e  t e r  se že poslužuje 
nove  knjige. P rav il  je, da  se o troc i  silno 
rad i  in z veseljem uče, da  so posam ezne

so se  d e ja n sk o  razvrs t i l i .  J e z u so v o  življenje 
naj se o b k r a tk e m  nasl ika ,  k a k o r  je p o tek a lo .  
D a  se zveličavn i  n auk i  nudijo  v s is tem a t ičn i  
u redb i,  za  to  je čas pozneje ,  ko  d obe  o tro c i  
k a te k iz e m  v ro k e .  Za m ale  v  nižjih sk u p in ah  
bo z ados tova lo ,  da  se n a jp o t reb n e jš ih  v e r s t 
ven ih  in n ra v s tv en ih  n a u k o v  nau če  v toliko, 
v k o l iko r  jih po sn am ejo  iz zgodb  . . .  Nova 
knjiga  naj n a p rav i  k o r a k  nazaj  do  učne  
m e to d e ,  k i  se  je je p o s lu ž e v a l  v e s  č as  svo jega  
u čen išk e g a  d e lo v an ja  sam  božji  U čen ik .  Pri  
n jem  govore  d e jan ja  —  b re z  vp rašan j .  P r i 
liko je pov ed a l ,  p a  je bilo jasno tudi  neuk im  
in p re p ro s t im  posluša lcem , k a r  bi jim z d o l 
gim pou čev an jem ,  z o bš irno  raz lag o  ne bilo 
iah k o  d o p o v e d a t i .

8 Za u v e d b o  P ich le r jev i  p o d o b n e  knjižice 
govori  tudi  n aša  se d an ja  p ra k sa ;  saj že zdaj 
v 1. in 2. r a z re d u  p ouču jem o  skora j  izkl jučno 
na  podlagi  zgodb; M ali  k a te k iz e m  se p r i tegne  
le de lom a.  V p r ih o d n je  bom o t a  m odus 
ohranil i  tudi  v 3. r az red u ,  k je r  bo  p a  k a t e 
k izem  po  m ožnos ti  bolj v p o š te v a n .  (Op. ur.)

u re  zelo zanimive, pač  pa  da  ima pri 
ponavljan ju  težave .  V zrok: K er  v p r a 
šanja niso vselej zadostno  form ulirana 
in k e r  je vsled  tega  t r e b a  vselej zgod
bico nanovo  v spom in poklicat i .  —  P r e 
den  p a  kdo  vzam e knjižico v roke ,  naj 
pazno  p re č i ta  navodilo  av to r jevo  na 
s t ran i  4., da  ne bo glede tv a r in e  v zmoti.

V pod ro b n o  delo  za p r ire d i te v  s lo 
v en sk e  knjižice se še zazdaj ne  kaže  
spuščati ,  k e r  bodo Nemci sami še mnogo 
izp rem enil i  in bo  v redno  šele novoure -  
jeno delo  spre je t i  za temelj slovenski 
izdaji. —  Kljub tem u  se je za p reso jo  
P ich le r jeve  knjige določila  še ena seja 
dne  4. februar ja ,  da  se je nap rav i l  sk u 
p en  zazn a m e k  tega, k a r  bi bilo t r e b a  
izboljšati, izprem enit i ,  izpus ti t i  ali do 
dati.

P rece j  v p o d ro b n o s t i  je posegel 
kan o n ik  Kržič, k i je n asv e to v a l  lepo 
š tev ilo  izpopolnjujočih dostavkov ,  izpre-  
m em b in dopolnil .  Sprejel i  so se vsi n a 
sve ti  ra z e n  enega, ki se tiče izp rem em be  
ra z p o re d b e ,  k a r  je bilo že sp reda j pod 
čr to  om enjeno. R e fe ren t  Čadež je v 
osmih bolj sp lošnih  te za h  strn il  razne  
izboljševalne predloge ,  ki so jih delom a 
tudi posam ezn i ocenjevalc i  (dr. Levič- 
nik, župn ik  J .  Rudi) p r iporočal i .

P ri  obeh  se s tan k ih  se je iz raža la  tudi 
želja, naj bi a v to r  o sk rb e l  posebno  ročno 
knjigo, ki bi bila v pom oč k a te h e to m  
samim, kajti  ugovar ja t i  se ne  da, da 
bodo  osobito  zače tn ik i  imeli večje  ali 
m anjše  težkoče ,  p re d e n  se bodo d odobra  
vživili v to novo  učbo.

Za p ro fe so rje  v e ro n a u k a  po av s tr i j 
sk ih  srednjih  šolah  se baje p r ip rav lja  
regulacija ,  po k a te r i  se bodo le ta  d u š 
nega  p a s t i r s tv a  v š te v a la  v s ta ro s tn e  
do k lad e  in v pokojn ino .  T o zadevno  
resolucijo  je svoj čas v d ržavnem  zboru 
p red laga l p ro š t  dr. Stojan.

K a te h e tsk e  izp rem em be- M in is te r  za 
uk  in bogočastje  je im enoval za k a t e 
h e ta  in p ro fe so rja  v e ro n a u k a  n a  I. drž. 
gimnaziji v Ljubljani č. g. konz.  sv e tn ik a  
d r .  F r a n  P e r n e t a ,  doslej p rofesorja  
na  drž. gimnaziji v Kranju . —  P ro feso r  
v e ro n a u k a  na I. drž. gimnaziji v L jub
ljani častn i k an o n ik  d r .  I v a n  S v e 
t i n a  je zapros il  s ta lni dopust.  Vele- 
zas lužnem u šolniku in v n e tem u  pospeše-
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vatelju  k a te h e ts k e g a  g ibanja želimo, da 
bi s rečen ,  zd rav  in zadovoljen  užival še 
dolgo v rs to  le t  podeljeno  m irovnino te r  
d a  bi še nadalje  s sve tom  in dejanjem 
te r  z m laden iško  čilostjo p o dp ira l  naša  
strem ljenja. —  Tudi naš  p re d se d n ik  č. 
k an o n ik  in p ro fe so r  A. K  r  ž i č se je 
poslovil  od  šo lskega torišča, ni se pa  
ločil od  drugega  obilnega dela, k i  naj 
mu bo še v b odoče  v ese la  zabava .

K rščan sk i n a u k  v p ru sk ih  n ad a ljev a l-  
n icah . V p rusk i  zborn ic i je bil z v e l ik a n 
sko več ino  g lasov sp re je t  predlog, naj 
bo v lada  na  roko  vsem  občinam, k i  ho 
čejo v učni n ač r t  nada ljeva ln ih  šol s p r e 
jeti tudi k r šča n sk i  nau k .  —  Socia lna  
p o t r e b a  bi b ila  tudi pri nas  v Avstriji ,  
da  se dovoli v e rs tv e n i  p o u k  v vseh  
ob r tn ih  in nada ljeva ln ih  šolah te r  da  se 
p re lož i  prezgodnji dopo ldansk i p o u k  ob 
nedeljah  na  ugodnejši čas, da  bodo 
mogli učenci zadosti t i  v e rsk i  dolžnosti,  
dočim jim je sedaj komaj možno, da  bi 
se udeležili sve te  maše.

K a te h e tsk i teča j. D ruš tvo  k a te h e to v  
(nem škega jezika) na K oroškem  prired i 
v dneh  od 1. do 3. s e p te m b ra  t. 1. k a t e 
h e tsk i  teča j v Celovcu. P ok rov ite l js tvo  
je p rev z e l  k n ezoško f  dr. B a l taza r  K alt-  
ner .  S p o re d  še ni določen.

O seb n a  v es t. K a te h e tu  na  c. k r .  r u d 
niški šoli v Idriji, g. F ra n č išk u  O sw aldu, 
ki je p r a v k a r  p re s ta l  hudo  bolezen, je 
dovoljen  daljši dopust.  Zdrav ja  in k r e 
pila je šel iska t  v Egipe t.

K atehetske beležke.
Z godbe za m ale  o tro k e . Ali bi pisal, 

ali ne, saj ta k o  n e  bo nič pom aga lo?  
T o d a  k o m u r  n aše  r a z m e re  in težn je  niso 
znane,  nam  tudi pom agati  ne  m ore in ne  
zna. Saj ves te ,  k a k š n e  šole imamo na 
K oroškem . D uhovn ik  v šoli m o ra  učiti 
s lovenske  o t ro k e  s lovensko  čitati,  na 
p isanje  že več  misliti ni. Če duhovnik  
ne  nauč i  o t ro k  s lovensko  čitati,  ti ne 
morejo  rab it i  s lovenskega  k a te k iz m a  in 
s lovensk ih  zgodb. Če se duhovn ik  ne 
b r iga  za s lovensko  čitanje v šoli, bo imel 
m ed Slovenci svoje župnije  več inom a 
n evedneže ,  ki s lovensko  č i ta t i  ne  znajo, 
nem ščine  p a  ne razum ejo .  N ajp r ip rav -  
nejša pom ožna  knjiga za s lovensko  č i ta 
nje so bile dosedaj K rž ičeve  »Svete

zgodbe za  m ale  o troke« .  Knjiga je p o 
ceni, je zan im iva in zbudi veselje, k e r  
jc p r ip o v ed n e  vsebine. K a te k iz em  je ko t  
p rv a  č i ta n k a  p re te ža v en .  Knjiga po 
P ich le r jevem  »Religionsbuchlein« bo 
p rece j  draga .  (Pa bo d ob ra  za tr i  l e t 
nike. Op. ured.) P anho lze r jeve  male 
zgodbe so tudi p re d ra g e  in za z a če tn ik e  
v čitanju p re te ž a v n e .  —  K rž ičev e  zgod
b e  so pošle. N ovega  na t isa  m enda  ne 
n am erav a jo  več  p r ired it i ;  toda  n e k a te r i  
k a le h e l je  na  K o roškem  jih b r idko  p o 
grešam o. T ud i za  m ale  p rv o o b h a jan ce  
naš ih  šol bi bile K rž ičeve  zgodbe  ravno  
p rave .  —  Na m eroda jnem  m e s tu  naj se 
n av ed en i  razlogi neko l iko  v p re t r e s  
vzam ejo  in naj se razm išlja  o tem, ali ne 
bi bilo um estno , da  se p r i re d i  n o v a  iz
daja  K rž ičev ih  »Svetih  zgodb za m ale  
o troke« .  —  Župnik  A nt.  B enetek .

S o  re s  t e ž a v e . . .  V ne t  k a t e h e t  z 
deže le  nam  piše: »Še vedno  sem n a  n e 
jasnem, k a k o  naj poučujem  v 2. raz redu ;  
vedno  se še »lovim«, das i že osmo le to  
delu jem  k o t  k a te h e t .  Tu, se mi zdi, imam 
najmanj u speha;  tudi »Podrobni načr t«  
m e ne reši te ža v  v tem  oddelku .  Kaj naj 
s to r im  z Z g o d b a m i ,  ko  več ina  o t ro k  
še b r a t i  ne  zna, ali pa  bere jo  p rav  n e 
rodno  in počasi.  L etos po izkušam  tako : 
Zgodbo preč itam , p o te m  jo povem  s sv o 
jimi b esed a m i te r  razložim , k a r  je p o 
t reb n o ;  n a to  izvlečem  iz nje posam ezna  
vprašan ja ,  jim dam  obliko, k a k ršn o  
imajo v ka tek izm u .  Z v e č k ra tn im  p o 
navljan jem  izkušam  o t ro k e  naučiti ,  da 
odgovarja jo . Slednjič nap išem  na tab lo  
š tev i lk e  teh  vprašan j,  da  jih morejo  najti 
v k a te k iz m u  . .  .

T oda  ta  nač in  je zelo zam uden ; za 
iz p ra ševan je  ne o s tane  skora j  nič časa. 
O tro k o m  zabičavam , naj tudi dom a p r e 
birajo  zgodbe, ki smo jih v šoli obdelali ,  
a  le malo jih je, ki bi to  tudi res  s to 
rili,« —  M. J.

G ospod  tovariš ,  ki se to liko  in ta k o  
t rud i  v 2. r az red u ,  izvršuje v polni meri 
svojo dolžnost,  p a  m o ra  im eti tud i  lepe 
uspehe.  Uspehi s e v ed a  niso vselej v tem, 
da  znajo o troc i  čedno  odgovarja ti ,  a m 
p a k  v tem, da  so res  poučen i in da  
n a u k e  p re tv a r ja jo  v dejanje. A k o  imajo 
o troci 2. r a z re d a  po  dve te d e n sk i  uri 
v e rs tv e n e g a  pouka ,  se to, k a r  n a ro č a
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»Podrobni načrt« ,  z la h k o to  izvrši. M n o 
go pa zavisi od tega, k a k o  so se o troci 
v prvem  letu naučili či tat i .  V sek a k o  pa 
gre povsod  —  tudi v najboljših 2. r a z 
red ih  —  iz p o če tk a  zelo počasi  in je 
t r e b a  posam ezne  zgodbice (vsaj prvi 
mesec) razk o sav a t i ,  z ra v en  pa po trpe t i ,  
a k o  o troci  ne morejo še točno o d g o v ar 
jati. Tam, k je r  imajo o troc i  dom ačo  p o 
moč, so h itro  p rem a g an e  p rv e  težave.
—  S ka tek iz m o m  v 2. r a z re d u  ni dosti 
pom agano ; če tud i si o troc i  v tepe jo  v 
glavo z bogoslovno ta n k o v es tn o s t jo  zve- 
r iže n e  odgovore, um evajo  jih p a  v e n d a r  
le malo ali pa  nič. V 2. r a z re d u  naj bo 
povečin i  zgodba  tisti vir, ki bo dal dosti 
snovi za v e rs tv e n e  resn ice  in n ra v s tv e n e  
nauke .  Na tem  pr inc ipu  je ses tav l jena  
tudi nova  P ich le r jeva  knjiž ica »Kath. 
Religionsbiichlein«, ki je nam enjena  
prvim  trem  le tn ikom  ljudskih šol in ki 
bo —  po definitivni u red itv i  —  z a č e t 
n ica nove dobe  k a te h e ts k e g a  gibanja in 
de lovan ja  v ljudski šoli.

K a te h ez e  za m ale  p rv o sp o v ed a n ce  
in p rvoobhajance ,  k a k o r  tudi za b ir 
m ance  so v rokop isu  in v k o re k tu r i  p r i 
p rav l jene  te r  od d an e  t iskarn i .  D rezali  
bomo, da  s t iskom  ne bodo p re v e č  o d 
lašali.  A k o  bi t iskarji  ne  bili izpregli, 
bi gg. k a teh e t je  knjigo že imeli lahko  v 
rokah .

V se o svojem  času! Če se zah te v a  
za p rvo  sv. obhajilo  zgodnja doba, je s 
teni obenem  zd ru žen  tudi pos tu la t ,  da 
naj se m lad ina  čim preje  seznan i —  po 
zm ožnosti  —  s skrivnostjo  na jsvete jše  
dar i tve .  Že s t ro k o v n ja k  M ey trdi, da  se 
s poučevan jem  o s v .  m a š i  n e  s m e  
č a k a t i  tis te  dobe, ko so o troc i  spo 
sobni za r e d e n  pouk  o sveti  d ar i tv i  po 
osn u tk u  in navodilu, ki ga ima k a t e 
kizem. S to zah tev o  soglaša tud i k a t e 
he tsk i  p isa te lj  M in ich tha ler ,  ki je v svo 
jem re fe ra tu  (1. k a teh .  tečaj v Inomostu) 
vprašan je :  »Kdaj naj začne  k a t e h e t  s
poukom  o sv. maši?«  tako le  razrešil: 
>-Ali naj počakam o, da  p r ide  na v rs to  
raz laga  sv. maše, k a k o r  to do loča  učni 
n a č r t?  Ali naj po rab im o  priliko, ko  p r i 
dem o pri b ib ličnem  pou k u  do zadnje 
v eč e r je ?  —  Oboje se mi zdi p repozno . 
P rv e  n av a d e  in vtisi so najmočnejši in 
najvplivnejši.  A k o  se o t ro k  v prv ih  šo l

skih  le t ih  razvad i,  da se b rez  sp o š to 
van ja  in b rez  pobožnos ti  udeležuje sve te  
dar i tve ,  se pozneje ne  bo p rav  lahko  na 
bolje obrnilo . Zato  pa  navaja j o t ro k a  za 
p o b ožnos t  p ri  sv. maši takoj,  ko začne  
v šolo hoditi te r  nadaljuj to  p rak so  po 
v seh  s topn jah  šo lskega  življenja. P o u k  o 
sv. maši se ne da  in ne  sme izvršiti v 
neka j  u rah ; pouk  ta  sploh ni to liko  pouk, 
a m p a k  d e l  v z g o j e ,  ki je naj bo 
de ležen  v sa k  o t ro k  na  vseh  kategorijah  
šolanja. S ev ed a  bo delo  vzgojitelja po 
razn ih  oddelk ih  raz m eram  pr ilagodeno . 
D rugače  bo učil v nižji skupini,  k jer  so 
o troc i  dos topn i bolj vnanjosti,  —  d r u 
gače bo ravna l  na srednji  stopnji, in 
zo p e t  d rugače  pri mladini, ki s topa  v 
življenje . . .«

Z d rav a  M a r i ja . . . M ars ika j  smo v 
novejši dobi že dosegli, m arsikaj  p re-  
vrgli in izprem enili .  Ali ni še prišel čas, 
d a  bi se tudi glede m olitve  »Češčena 
M arija  . . .«  prilagodili skupnos t i  drugih 
s lovansk ih  jezikov in se oprijeli b e s e 
dila, k i bi bolje u s treza lo  la t in skem u  ali 
g rškem u izvirniku! P re d  nekaj leti se je 
že govorilo, da bomo molili »Zdrava 
Marija« —  nam es to  » če šč en a  . . .,« pa  je 
zmagal ozir  na  ljudstvo, češ, bo spe t  
godrnjanje . . . Izkušn ja  pa  p repriču je ,  
da  je ljudem k a k š n a  ta k a  novos t  še celo 
všeč, osobito  če je novos t  bolj umljiva, 
p r ip ra v n a  in dom ača . (Kako hitro  se je 
n. pr. udom ačil lep p o zd rav  »Hvaljen 
Jezus«!)  E n ak o  naj se že tudi vpostav i  
b esed a  »blagoslovljena«, m esto  »bla
žena«, saj je v antifoni » češčen a  bodi 
Kraljica« ta  izraz (blagoslovljena) že 
davno  udom ačen  , . .

To  s tv a r  smo sprožili rad i  tega, ker  
nam  je nek i g. tova r iš  z deže le  sporočil , 
da  o troc i  pri gospodični učiteljici v 
p rv e m  ra z re d u  že molijo »po novem« . . .  
Svojevoljno vpe l java t i  n ovo ta r i je  v c e r 
k v e n e  m olitv ice  —  se v ed a  ni dovoljeno, 
zlas t i  za to  ne, k e r  se s tem k rh a  edinost;  
ta slučaj pa  kaže ,  da  bi ne  bilo n e 
um estno ,  ak o  se opr im em o besedila ,  ki 
je tu in tam  že v rab i  in v navadi.

P o  tre h  le tih , o d k a r  je izšel pap e že v  
d e k r e t  »Quam singulari«, je objavil tudi 
nad b isk u p sk i  o rd in a r ia t  v Zagrebu , naj 
se p a p e ž e v  d e k r e t  izvršuje; dodal je pa 
tudi neka j  navod il  in ukazov . O rd in a r ia t
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izjavlja, »da se smejo o troc i  pus ti t i  k 
sv. obhajilu  že p re d  sedmim letom, ako  
imajo neko l iko  znanja in neko l iko  po- 
če tne  pobožnosti ,  ki zadostu je  za p re jem  
sv. obhajila. K a te h e t je  m orajo  že p rvo  
šolsko le to  p r ip rav l ja t i  o t ro k e  za sve to  
spoved  in sv. obhajilo. T a  p r ip ra v a  —  
na tem elju  bibličnih zgodb —  naj o b 
sega g lavne v e r s tv e n e  resnice,  posebej 
p a  nauk , da  se daje J e z u s  sam v sve tem  
obhajilu za h rano  duši,  ki m ora  biti 
č is ta  in p ro s ta  sm rtnega  greha .  S večano  
p rvo  sv. obhajilo  naj se op rav i  na  belo 
nedeljo  ali pa na  god sv. Alojzija. S k u p 
no s p rvoobha janc i  naj p re jm o sv. Reš. 
Telo  tudi drugi otroci .  V naslednjih  šo l
skih  le t ih  naj se n a u k  o sv. obhajilu 
dovrš i  in izpopolni. K a te h e t je  in dušni 
pas tir ji  naj skrbe,  da  bodo o troc i  p o 
gosto hodili k sv. obhajilu, osobito  tisti, 
ki se pos love  od šole. O dprav i  naj se 
navada ,  da  morajo  o troci v e č k ra t  p o 
prej op rav il i  sv. spoved, p re d e n  se jim 
dovoli sv. obhajilo.«

Zgledi.
Za p rv o  sv e to  obhajilo . Ko je genera l  

R a d e t  vsled povelja  N apo leona  I. imel 
odpelja t i  sv oče ta  Pija VII. ko t  u je t
nika, se mu je to-le  pripe t i lo ,  V p a p e 
ževi palač i  so bila v sa  v r a ta  do p a p e 
ževega  s tanovan ja  za p r ta .  O d p re t i  so jih 
torej m orali s silo. Tudi gene ra l  R a d e t  
se je ude leževa l  tega dela. Slednjič so 
prišli do sv. oče ta .  Bil je m iren  in zb ran  
te r  p r ip rav l jen  za najhujše. G en e ra l  je 
bil p a  n a e n k r a t  ves  zm ešan  in razburjen ;  
komaj je mogel poveda ti ,  da  ima povelje  
od N apoleona, naj ga odpelje  v u je t
ništvo. G e n e ra la  so po tem , ko se je 
p ap e ž  Pij VII. zo p e t  povrn il  v Rim, 
vp raša li  po v zroku  te  neum ljive r a z b u r 
jenosti. Odgovoril  je: »Poprej sem imel 
dosti pogum a in odločnosti,  d o k le r  sem 
bil sam; ob pogledu na  sv e teg a  oče ta  
sem se p a  spomnil p rv eg a  sv. obhajila. 
To me je ta k o  prevzelo .«

D an  p rv eg a  sv. obhajila  je res  tako  
pomenljiv, da  nas spomin nanj vse  žive 
dni spremlja, nas  tolaži, potr ju je  v d o 
brem, o d v ra č a  od hudega  in od slabih 
po tov . In za k a j?  Zato, k e r  je t a  d an  oko 
bilo vedro ,  v e ra  trdna ,  duša  čista , srce  
ta k o  polno s reče  in veselja!

S ta r i in  novi časi. List » O stravsky  
Kray« (1. 1908., avg. štev.) je objavil t a 
le zanimiv dogodek: V neki m o rav sk o -  
os trav sk i  občini p r ide  č rev lja r  Kopejtko ,  
soc ia len  d em okra t ,  v župn išče  te r  prosi 
župnika,  da  bi šel k r s t i t  o tro k a ,  ki mu 
je on za bo tra .  Po izv ršenem  sv. obredli 
v p raša  K opejtko ,  ko liko  d a  je dolžan. 
Župnik odgovori:  »Eno krono.« N ato
K opejtko :  »To je p reveč ;  ne  plačam .
Naš so c ia ln o d em o k rašk i  list »Pravo  
Lidu« je p isal o š to lnem  red u  iz dobe  
cesa r ja  Jo ž e fa  (1781). T am  stoji, da  se 
za k rs t  p lača  samo tri k rajcarje .«  Žup
nik: »Dobro; pa  ti trije kra jcar j i  morajo  
biti iz dobe  cesa rja  Jo ž e fa  II.«

K er jih pa  socialni d e m o k ra t  ni imel, 
mu reč e  župnik : »Le po jd ite  mirno d o 
mov; za k rs t  ne  za h te v a m  od vas  p ra v  
ničesar.«

Črevljar  se poslovi in gre  domov. 
Nekaj dni n a to  da  župn ik  tem u  sodrugu 
n ap ra v i t i  p a r  črevljev .  Ko m u jih v a je 
nec  prinese ,  pošlje župn ik  m ojs tru  12 
k ra jca r jev  za črevlje. M ojs ter  p ride  
km alu  n a to  ves razb u r jen  in r a z k a č e n  v 
župnišče  te r  se huduje: »Ali s te  znoreli, 
da  mi pošlje te  12 k ra jca r jev  za črev lje?«  
Župnik odgovori:  »Ne, ljubi prija telj ,
meni se ne  meša, am pak  plačal sem po 
isti meri, k a k o r  s te  ho te li  vi meni za 
k r s t  p lača ti .  Vi p la ča te  za k rščev an je  
tr i  k ra jcar je ,  jaz p a  p lačam  za črevlje  
tudi tako ,  k o t  so p lačevali  za ča sa  c e 
sa rja  Jo ž efa ;  t a k r a t  so se dobili črevlji 
za  12 krajcarjev .«

D ebelo  je gledal č rev lja r  te r  vzd ih 
nil: »Tako  se pa  nismo zmenili.«

Bog ve, če se je po tem  še kdaj sk li
ceval na  Jo ž e f in sk o  tak so ?!
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Učiteljski vestnik
R azv e ljav ljen a  je v o litev  uči te l jev-  

s t ro k o v n ja k o v  za m es tn i  šolski sve t  v 
Ljubljani,  k e r  jo je vodil  žu p a n  ljubljan
ski k o t  p red se d n ik  c. k r .  m e s tn e g a  šol. 
sve ta ,  n am es to  okr .  šol. nad zo rn ik a .

R azširjen je  ljudsk ih  šol. Č e tve ro raz -  
r edn ica  je dovoljena v B oštan ju  in v 
Liliji; na  V ojskem  se u s tanov i  dvo raz -  
redn ica .  Novo šolo dobe  na  Golem.

V ojašk i učite lji, ki imajo usposob-  
ljenostno  sp r iča lo  za  po u k  na  m e šč a n 
sk ih  šo lah  ali p a  so se v svojem delo 
van ju  m očno odlikovali,  bodo po novi 
n a re d b i  mogli doseči 8. č inovni raz red .

Z akon  za odm ero  u č ite ljsk ih  d o h o d 
k o v  n a  K ran jskem  im a ta k e - le  p o s ta v k e :

S ta lno  učite l js tvo  se uv rs t i  v t r i  
r a z r e d e  s p r e j e m k i  1 4 0 0  K,  
1 7 0 0  K,  2 0 0 0  K. —  P rov izo rične  
uči te l jske  moči z z re los tn im  spriča lom  
dobe  ad ju tum  800 K; prov . učite l jske  
moči z usposob ljenostno  p re izkušn jo  
dobe  1200 K. K dor  p re jem a  sam o a d 
ju tum  800 K, pa  je imel doslej draginj-  
sko doklado , se mu d o k la d a  izplačuje 
tudi v bodoče.

V s a k  u č i t e l j  ima p rav ico  do 
d e s e t  t r i l e t n i c  po 160 K, ak o  je 
oženjen; s a m s k i  u č i t e l j i  in vse 
učitel jice imajo t r i le tn ice  po  100 K.

O p r a v i l n a  d o k l a d a  zn a ša  od 
200 do 400 K.

S t a n a r i n a  v Ljubljani od 850 do 
500 K; izvun L jubljane od 550 do 250 K
—  tam k je r  ima učitel js tvo  po zakonu  
p rav ico  do s tanovan ja .

Učitelji za neob v e zn e  s t ro k e  in 
u č i t e l j i c e  r o č n i h  d e l  dobivajo  
s ta lno  nagrado , in s icer  za  v sa k o  t e d e n 
sko  uro  50 K na leto.

Za po u k  n a  e k s k u r e n d o -  
š o l a h  se dob iva  n a g ra d a  od 800 do 
500 K.

Za p o u k  k r š č a n s k e g a  n a u k a  
se dovoli k a te h e to m  v dušnem  p a s t i r 
s tvu  za v sako  te d e n sk o  uro  le tn ih  30 K. 
Dve te densk i  uri s ta  obligatn i.  —  S t a l 
n i m  k a t e h e t o m  se vštevajo  s luž
b en a  le ta  p red  definitivnim nam eščen jem  
v pokojnino. P lačo imajo I. raz re d a .

P o k o j n i n a  se odmerja vsemu 
učiteljstvu po dosedanjem ključu. — O 
podrobnostih bomo poročali pozneje.

B oljša bod o čn o st. Zadnje zasedanje 
kranjskega deželnega zbora je bilo od
ločilno za blagostanje učiteljstva. Vse 
je nestrpno pričakovalo, kako se bo 
sponeslo krušno vprašanje pedagoškega 
stanu. Od naše strani se je precej pri
tiskalo in svetovalo. Iz krogov poslan
cev se je čulo, da še vse umestno ni 
bilo, kar se je započelo . . .  No, vsaj 
očilati si ne bo treba, da smo premalo 
dregali. Prošnje, načrti, deputacije, spo
menice — vse je klicalo: Pomagajte,
rešujte, zadovoljite učiteljstvo! Poslanci 
so obljubljali, eni več, eni manj, neka
teri so se tudi bolj trdo držali. Slednjič 
se je voz, ki je imel pripeljati kruha 
učiteljstvu, vendarle premaknil. Deželni 
odbor je predložil zbornici načrt za 
regulacijo dne 24. februarja. Radoved
nost, kako bo voz obložen, je bila na
peta . .  . »Slovenec« je še isti dan objavil 
glavne postavke nove regulacije. Prvo 
učinkovanje je bilo raznoliko: Po eni
plati zadovoljstvo in veselje, po drugi 
čmerni ob raz i . . .  Kmalu nato je zagle
dalo beli dan obvestilo deželnozborskega 
šolskega odseka, ki je prvotno predlogo 
v marsičem še izboljšal tako, da se 
celotna regulacija skoraj vjema z na
črtom, ki ga je nasvetoval odbor »Slom
škove zveze«. Končni učinek pred
laganega izboljšanja je bil tak, da se je 
čulo iz ust vseh, ki smo imeli priliko z 
njimi govoriti, splošno zadovoljstvo. — 
Tako je S. L. S. zopet pokazala, da ji 
je ljudsko šolstvo, ljudska izobrazba, 
l j u d s k i  b l a g o r  glavna skrb, zato 
je dala učiteljstvu, ki naj vzgaja naraščaj 
dobrega in vernega slovenskega ljudstva 
za odlične ter iskrene katoličane in 
domoljube, — k a r  j e  m o g l a .  Za
stopniki kmetiških občin so bili sicer 
izpočetka nekako mrzli za to sicer 
vitalno vprašanje našega učiteljstva, ker 
je — kakor se je izrazil finančni mini
ster kranjske dežele — imel vsakdo 
izmed njih. pred očmi nekaj takih
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ek sem p la ro v  iz učite l jsk ih  v rs t  svojega 
okraja ,  ki ne delajo  časti  uči te l jskem u 
s tanu , ki so vse  prej, nego pedagogi, 
poleg tega  p a  še zak le t i  p ro t ivn ik i  
s t ran k e ,  k a t e r a  odločuje o usodi k ra n j 
skega  u č i t e l j s t v a . . .  V e n d a r  p a  je s led 
njič zm agal ozir  n a  dobro, sk rb n o  in 
poš teno  učitel js tvo , p a  tudi ozir  na 
nujno * po treb o .  —  G o s p o d o m  
p o s l a n c e m ,  k i  s o  s e  s p o m 
n i l i  o b l j u b ,  i z r e č e n i h  o b  
r a z n i h  z b o r o v a n j i h  » S l o m 
š k o v e  z v e z e « ,  p a  so se ob tej 
p r il ik i zavzeli  za uči te l js tvo  —  p r iz n a 
nje in i sk ren a  zahvala!

P red lo g a  o šo lskem  za k o n u  za deželo  
K ran jsko  in p red lo g a  o regulaciji uči te l j
skih p lač  je bila sp re je ta  v p lenarn i  seji 
deže lnega  zb o ra  dne  2. m arca .  I sk re n a  
p rošn ja  n a š a  in o d k r i ta  želja vseh  p r i 
ja te l jev  uč i te l js tva  in šo lskega  n a p r e d k a  
je, da  bi ta  nova  po s ta v a  dobila  čimpreje 
najvišje odobren je .

K a te h e tje  m anj v p o šte v an i. Po novi 
regulaciji p r id e  k a t e h e t  res  v  I. plačilni 
raz re d ;  to d a  ne sme se pozabiti ,  da  začne  
k a t e h e t  svoje s lužbovanje  k o t  duhovni 
pom očnik  in veroučite l j  v 25. s ta ro s tn em  
letu, torej n e k a k o  p e t  le t  kasneje  od 
učitelja. S lužbo def in i t ivnega k a te h e ta  
pa  dobi bogvekdaj pozneje. (Sedanji 
k a te h e t je  so služili v dušnem  p as t i r s tv u  
pov p reč n o  po 10 let.) Če se še vpoš teva ,  
da je k a t e h e t  ak a dem ično  izobražen ,  da  
n ima p r ič a k o v a t i  n ap re d o v an ja  v službi, 
da ima najvažnejšo  in najtežavne jšo  
službo, ki mu na laga  še ra z n e  s tro ške ,  
je čisto up rav ičeno ,  ak o  ga u v r s te  takoj 
v 1. p lačilni raz red .  P r ič a k o v a t i  je pa  
bilo, da  bodo prejšnje s lužbovan je  všte li  
t u d i  v s l u ž b e n e  p r e j e m k e  in 
ne le v pokojnino, saj so i tak  že p r i 
k r a j š a n i  p r i  t r i l e t n i c a h  i n  
s t a n a r i n i ,  k e r  so jih uvrstil i  med 
učiteljice. A k o  bi ho te l  p o te m ta k e m  
k a t e h e t  p r ip leza t i  do vseh  dovoljenih 
tr i le tn ic ,  bi m oral  s lužbovat i  celih  40 let, 
dočim jih imajo učitelji že z 32. s luž
benim  le tom. T o  j e  p a  p r i  k a t e 
h e t i h  i z k l j u č e n o .  R az l ika  m ed 
oženjenim  naduč ite l jem  in m ed k a t e 
he tom  v Ljubljani bo ob t r id e se t le tn e m  
službovanju  ta-le: K a te h e t  bo imel
dobrih  3000 K, nadučite lj  pa  do 4800 K;

naduč ite l j ica  bo im ela  v is tem  času  tudi 
400 K več. —  To v odgovor  libe ra lnem u 
poslancu  dr. R avn iha rju  in še drugim, 
k i  bodo kljub tem u  zabavljali, da  so 
k a te h e t je  p ro tež iran i .  —  K o liko r  se je 
doseglo za defin itivne k a te h e te  (starejši, 
ki so bili že  doslej v I. p lačilnem  r a z 
redu, bodo i ta k  sam o za m a lenkos t  na  
boljšem), se je s to rilo  vsled  od ločnega 
n a s to p a  p os lanca  in k an o n ik a  L a v 
r e n č i č a ,  ki mu gre naša  zahvala!

K am  in k a j?  Toliko se tož i čez »ta 
revni učitel jsk i stan,« a je kljub tem u 
uči te l jskega  osobja skoraj povsod  na 
p reosta jan je .  P ru sk o  naučno  m in is trs tvo  
je ned a v n o  objavilo, da  č a k a  ondi to- 
časno službe 1000 učite l jev  in 1100 uči
teljic. M in is trs tvo  jim svetuje , naj p o 
rabijo  učitel jsk i ab i tu r ien t i  p ros ti  čas za 
nadaljnjo izobrazbo.

U sp o so b ljen o stn e  p re iz k u šn je  za obče 
l judske in za m eščan sk e  šole v term inu 
m e sec a  ap r i la  se p r ično  p ri c. k r .  izpra- 
ševaln i  komisiji v Ljubljani v p e tek ,  dne 
17. ap r i la  ob 8. uri na  učiteljišču v L jub
ljani. P rav i lno  oprem ljene  p rošn je  za 
p r ip u s t  k usposobljenostn i  p re izkušn ji  je 
po  p red p isa n em  službenem  po tu  p r a v o 
časno vložiti tako ,  da  bodo  do 4. aprila  
v  ro k a h  izp ra ševa lne  komisije.

O dpuščen . C. kr.  ok rajn i šo lski sve t  
za ljubljanski okraj je v seji dne  18. dec. 
1913 soglasno sklenil, da  se  v bodoče 
list »Učiteljski tovariš«  opusti ,  k e r  ne 
u s t rez a  več  pedagošk im  ali šolskim 
nam enom , a m p ak  s t r a n k a r sk i  politiki. 
E n a k a  usoda je zade la  tudi »Popotn ika« .

Provizorij je dovoljen  češkem u  uči
teljs tvu. Za p r ibo ljšek  k učitel jsk im  
p lačam  je do ločenih  za le to  1914. celih 
12 milijonov k ron . Češko učitel js tvo  je, 
k a k o r  znano, p re ti lo  že s pas ivn im  o d 
porom , ako  bi se ta  obljuba ne  obisti- 
nila.

C e lib a t u č ite ljic  na  H rv a tsk e m  se 
baje  odpravi.

H rv a tsk i deže ln i šo lsk i n ad z o rn ik  za
ljudske šole A n to n  pl. Čuvaj od C arev -  
d a ra  je vsled  las tne  p rošn je  umirovljen.

Z asto p s tv o  d ež e ln eg a  o d b o ra  v k ra n j 
skem  deže lnem  šo lskem  svetu .  Redni 
člani: J a k l ič  F ranc ,  drž. in dež. pos la 
nec; J a r c  Evgen, drž. in dež. poslanec ; 
msgr. dr. Evgen  Lam pe, n am es tn ik  dež.
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g lavarja ; R em ec  Bogumil, ravna te lj  Slov. 
trgovske  šole. N am estn i  člani: D erm astja  
Karel ,  deželn i poslanec ; dr. Zbašnik  
F ranc ,  pod rav n a te l j  dež. u radov ; dr. Z a 
jec Ivan, dež. odborn ik ;  dr. P ogačnik  
Lovro, deželn i ta jnik.

P ro ie so r, ki ima največ izpitov, je 
naš  ro jak  g. Jos ip  J e n k o .  Zdaj, ko se 
bliža čas, da  bi lahko  zapros il  za poko j
nino, pa  je po s ta l  še d o k to r  m odroslovja . 
P ro m o v iran  je bil na  dunajskem  vseuči
lišču dne 13. feb ruar ja  t. 1. Novi gospod 
d o k to r  s lužbuje sedaj v T rs tu  te r  ima 
skupno  že skoraj 30 službenih  let.

D rugi » P o č itn išk i teča j«  S lo v en sk e  
Šolske M a tic e  v  L jubljan i. K e r  je p rv i  
»Počitn išk i  teča j«  S lo v en sk e  Šolske 
M atice  iz redno  lepo  uspel,  n a m e ra v a  
om enjeno d ruš tvo  ob velik ih  počitn icah  
1913/14. le ta  po izkusit i  z drugim takim  
teča jem  v Ljubljani. Poleg  s trogo z n a n 
s tven ih  p redavan j  se bodo vršila tudi 
posebna  p red a v an ja  o m etod ik i  važne j
ših p red m e to v  l judskošo lskega pouka. 
T a  p red a v an ja  nam erava jo  seznanit i  p o 
slušalce vobče  z ak tua ln im i vprašan ji  na 
polju m e tod ike  do tičnega  p re d m e ta  in 
osobito  m ladim učitel jem  in učiteljicam 
p o k az a t i  pot, k a k o  se naj p r ip rav lja jo  
na izpit učne  usposobljenosti  in jih se
znan it i  z do tično  l i te ra tu ro .

Z nanstven im  p red a v an je m  so p r ig la 
šeni ti- le p redm eti:

1. R a v n a t e l j  V.  B e ž e k :  N e k a 
te ra  poglavja iz dušes lov ja  in vzgoje- 
slovja zlasti o čuvstv ih , volji, o vzgoji z 
b io loškega  in gen e tsk e g a  s ta l išča  (6 ur).

2. Prof. dr. P. G r o š e l j :  a) S p e k 
tra ln a  ana liza; b) energija  in n jena  senca  
eu trop i ja ;  c) f iz ikalno-kem išk i  temelji 
fo tografije; č) kozmologija; d) zlet na 
luno; e) vel ikan i v p re te k lo s t i  lune 
(6 ur).

3. Prof. dr. F r.  I l e š i č :  a) P ravljice 
in p r ip o v ed k e ;  in te rnac iona ln i  m otivi in 
zgodov inska  fa k ta  v njih. (Pojasnjeno na 
zgledu: Z idanje S k a d ra  g rad a  na  pesmih 
o k ra ljev iču  M a rk u  in kralju  M atjažu);
b) B a lada  in rom anca .  Iz njih zgodovine;
c) iz zgodovine rom ana ; č) v čem  je 
poe t ičn o s t  jezika; d) te ž a v e  v sa k e  r a z 
v rs t i tv e  um e tnos ti  v oddelke ;  e) sub jek 
t ivna  in ob jek tivna  k r i t ika .  Ideja in t e n 
denca  (6 ur).

Prof. dr. V. K u š a r :  Odnošaji m ed 
geom etrijo  in a r i tm etiko .  Razvoj iViate- 
m atičnega  pojm ovanja  (6 ur).

5. Prof.  dr.  K. O z v a 1 d : N a jvaž
nejši izsledki e k s p e r im e n ta ln e  p e d a g o 
gike (6 ur).

6. Prof. M. P i r c :  I zb rana  poglavja 
iz s lovenske  zgodovine: a) iz na js ta re jše  
dobe; b) tu ršk e  vojne; c) re form aci ja  na 
S lovenskem ; č) Ilirija oživljena (6 ur).

7. Prof. dr. G. S a j o v i c :  a) r a s t l in 
ske  d ružbe  s posebn im  ozirom na d o 
m ače  ozemlje (biološko p red a v an je  s 
svežim i ob jek ti  in s s likami (3 ure); b) 
nekaj o ras t l in sk ih  p lodovih  in sem enih  
(2 uri); c) k u šč a r ice  na  K ran jskem  in 
sosednem  ozemlju (p re p a ra t i  v a lkoholu  
in sk iop t ične  slike) (1 ura).

8. R avnate lj  H. S c h r e i n e r :  O 
sam ovlad i učencev  (Shool-city) in o d r 
žav ljansk i vzgoji (6 ur).

9. Prof.  F. S e i d l :  R astl ins tvo  naših 
A lp  (s sk iop tičn im i slikami) (6 ur).

10. R avna te l j  dr. J .  T o m i n š e k :  
a) O disciplini in d isc ip linarnih  sreds tv ih  
(3 ure); b) učenje jezika in jezikovni 
p o u k  (3 ure).

11. Prof. A. V a l e s :  a) N ove h ip o 
teze o zemeljski no tran jšč in i ;  b) k ak o  
nas ta ja jo  in se izpreminjajo rudn ine  in 
kam en ine ;  c) kem ičn a  ana liza  n e k a te r ih  
rudn in  (6 ur),

M e t o d i š k i  t e č a j :  V tem te 
čaju bodo p redava l i :  1. Ravnate lj  H.
S ch re in e r  (pedagogiko). 2. Prof. dr. I le 
šič (m etodiko  s lovenskega  jezika). 3. 
Prof. M. P irc  (m etod iko  zgodovine in 
zemljepisja). 4. Prof. L. L a v ta r  (m eto 
diko računs tva)  in 5. prof. A. Vales (me
tod iko  p r irodop is ja  in prirodoslovja).

V ods tvo  si p r id ržu je  prav ico ,  po  p o 
treb i  kaj m alega  izp rem enit i  na  tem 
vzporedu .  P re d av a n ja  se začno  31. a v 
gusta  in končajo  12. s e p te m b ra  t. 1. in 
se bodo vrš ila  od 7. do 11. u re  p r e d 
poldne. M e to d ičn a  p re d a v a n ja  bodo od
11. do 12. in od 2. do  4. ure. Po p r e d a 
vanjih bo vsak  dan  prilika , d a  se pose- 
tijo pod vodstvom  s t ro k o v n ja k o v  z n a n 
s tv e n e  in te h n ičn e  n a p ra v e  (muzej, bo 
tan ičn i vrt,  e l e k t r a r n a  itd.) v Ljubljani 
in njeni bližnji okolici. V nedeljo, dne
6. s e p tem b ra ,  bo ob ugodnem  vrem enu

j
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k a k  večji poučni zlet.  U rn ik  se objavi 
p ravočasno .

Poslušalci p lačajo ude ležn ine  20 K in 
imajo p rav ico  posluša ti  v sa  p red a v an ja  
zn a n s tv e n eg a  in p ra k t ič n e g a  tečaja, v 
ko l ik o r  jim ne bo m oreb i t i  de lom a za rad i  
kolizije nem ogoče. P o seb e n  odbor  se bo 
trudil,  d a  pr idob i u d e lež en c em  teča ja  
ko liko r  m ogoče gmotnih olajšav glede 
s tanovan j —  delom a m oreb i t i  tudi b r e z 
p lačn ih  —  skupnega  kosila  in večer je  
itd. K dor  re f lek t i ra  na  k a k e  olajšave, 
ki se bodo  o p rav e m  času razglasile,  naj 
n aznan i svoje želje.

Tečaj se v rš i sam o tedaj, ako  se 
oglasi do Velike nedelje  (18. aprila)  za 
dos tno  število  ude ležencev .  P rijavam , 
ki se naj pošiljajo podpisanem u, je p r i 
ložiti udeležn ino  20 K, ki se v rn e  samo 
v tem slučaju, ako  bi teča ja  sploh ne 
bilo. V prijavi naj se navedejo  p red m e ti  
zn a n s tv e n eg a  tečaja, k i jih do t ičn ik  hoče 
poslušati  in ali se želi udeležiti  tudi m e 
todičnih  p redavan j.  —  H. Schre iner ,  
c. kr.  ravna te l j  v M ariboru .

U čite ljsk e  izp rem em be. V seji c. kr. 
dež. šol. sv e ta  za  K ran jsko  dne 23. fe
b ru ar ja  1914 so bili nas tav l jen i  sledeči 
gg. učitelji in gdčne učiteljice: Berglez 
A vguštin ,  H ubad  S eraf ina ,  K ra k a r  A n 
gela (doslej na Brezovici) ko t def. učit.  
v Spodnji Šiški; P a lm e  Marija,  uč. v P o 
stojni k o t  m es tna  učit. na nem ški dekl. 
o sem razredn ic i  v Ljubljani; Lovše A n 
ton, nadučite lj  v P o dg radu  ko t naduč. v 
P odbrezji ;  P a p la r  M arija  ko t def. uč. v 
Bukovščic i;  P e te r l in  Alojzij k o t  naduč. 
v F a rav a s i ;  Miselj A nge la  k o t  def. uč. v 
G rahovem ; S chw eige r  S lavko  k o t  def. 
uč. v D obrepoljah ;  Ja n e ž ič  F ra n c  ko t 
def. uč. v Loškem  po toku ; M encinger  
Lucija, prov . uč. na  V rhu  pri Vinici ko t  
def. uč. v S ta r i  Lipi; P e n k o  J u s t in a  ko t  
def. uč. v Podsten ju  (Ilir. Bistrica); Z a
v ršan  F ra n č išk a  k o t  def. uč. v D obličah 
(Črnomelj); Bisjak Je r ica ,  p rov. uč. v 
Boh. Srednji  vasi k o l  def. uč. na D ov
jem; D ra k s le r  Ivana ,  prov. uč. v Mirni 
peči k o t  def. uč. v M ihovem ; Vrhunc 
F ra n č išk a  k o t  def. uč. Vrhpolje  pri Vip., 
S lap a r  J a k o b ,  naduč . v Št. G o ta rd u  kot 
naduč . v O lševku ; Šeme H elena  k o t  def. 
uč. v Polici; Vadnjal Ivan  k o t  naduč. v 
P rem u; Z upanc  A polonija ;  prov . uč. na

Bledu k o t  def. uč. v Radovljici; K avčič  
Feliks  k o t  def. uč. v R ak itn i ;  Vidic E d 
v a rd  k o t  def. uč.-vod. v R e te čah ;  P re m k  
Alojzija k o t  def. uč. v R ožnem  dolu; 
Vizjak Ciril, k o t  naduč. v V rem ah; V iz
jak  M arija  ko t  def. uč. v V rem ah; Škufca 
Ivan, prov, uč. v Žužem berku , k o t  def. 
uč. v  Selih p ri  Žužemb.; Šuligoj Ivan, uč. 
v Dol. Zem onu k o t  naduč. v Šturjah; 
J a r h  Jo s ip  ko t  def. učitelj v Dragi; Zure 
P av la  ko t  def. uč. v S top ičah ; S trauss  
Jo s ip  ko l  def. učitelj v Topli rebri;  
B lenkuš Alojzij, ko t  def. uč.-voditelj v 
S ta rem  kotu .  —  P r e m e š č e n a  s ta  
učitelj A lb rec h t  L uka  od Sv. A ne  pri 
T ržiču  v Cerklje, in B ab le r  Leopold, 
nadučite lj  v Žireh, v G rahovo .

Za pom ožno uč ite ljico  na  zavodu  za 
manj n ad a r jen e  o t ro k e  v Ljubljani je 
im enovana  iz p ra šan a  učiteljica gdčna 
M a r ta  M aier.

S m rtn a  kosa . V Selcih nad  Škofjo 
Loko je 17. feb ruar ja  umrl ondo tn i  n a d 
učitelj g, Jo s ip  Jeglič .  P o b ra la  ga je su- 
šica v 30. s ta ro s tn em  letu. Ganljiv  n a 
grobni govor je imel c. kr. okr . šolski 
nad zo rn ik  K. Simon, gg. tovariš i  in gdčne 
tovariš ice  pa  so se poslovili od pok o j
nega naduč ite l ja  s tolažiln im  petjem .

N ovi č lan i k a te h e tsk e g a  d ru š tv a : Čč. 
gg. Š kerbec  Matija ,  kap lan ,  Škocijan pri 
M okronogu ; Š p ind ler  Fr., m. kap lan ,  
Brežice; B reša r  Josip ,  župnik , V elesovo; 
Pavlič  F ranc,  kap lan ,  M irnapeč ;  M a r 
tinčič A ndre j ,  k ap lan  v H renov icah .

Za su p le n ta  na c. kr.  d ržavn i g im na
ziji v K ranju  je im enovan  k a te h e t  dr. 
J a k o b  Kotnik, k ap lan  v K ranju . K a te 
h e tsk o  m esto  na  k ran jsk i  gimnaziji je 
razp isano . R ok  za prošnje do 23. m arca .

Naša zborovanja.
O bčni zb o r l jubljanske podružnice ,  

ki š te je  (z okolico) 142 članic in članov, 
je bil sk lican  na  dan, ko  se je otvoril  
novi p a r la m e n t  deže le  K ranjske .  P r e d 
sednik  Jeg lič  je iz raža l  upanje, da  je 
v e n d a r  e n k ra t  napočil  čas, ko bo k r a n j 
sko učite l js tvo  moglo z zadovoljs tvom  in 
hvaležnostjo  k az a t i  na  sedan je  deže lne  
o če te  k o l  rešitelje  iz gm otne s t iske  in 
bede .  —  T ajn ik  J a n e ž ič  je v jed rna tih  
besedah  nas lika l pod ružn ično  delovanje  
p re te k le g a  pos lovnega  le ta .  N ašteva joč
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ra z n a  p r e d a v a n ja  je p r is tav il  um estno  
opom bo, naj bi m ed  p red a v a te l j i  zazrli 
čim n a jv eč k ra t  s t ro k o v n ja k e  iz uči te l j
s tv a  sam ega. —  R a ču n e  in d e n a rn e  z a 
d ev e  je pojasnila  vodite l j ica  b lagajne  
gdčna Šornova. —  Želji g. ta jn ika ,  naj bi 
se za  p r e d a v a n ja  javljale uči te l jske  moči 
iz l judske šole, je sledil tako j k r e p a k  
odm ev. K o t p red a v a te l j  je nas top il  m lad 
g. tovariš  A n t o n  D r a g a n ,  ki si je 
bil izbra l n e lahko  nalogo {Telegrafija in 
tc leskopija) ,  pa  jo je pogodil i um no i 
sp re tno .  S prožnostjo  v jez ikovnem  in 
s tv a rn e m  oziru, ki bi jo p r iča k o v a l i  od 
vajenega  govorn ika  in s t rokovn jaka ,  je 
s pomočjo razv idn ih  n a r isk o v  raz jasn je 
val in tolmačil n a p r e d e k  m o d e rn e  dobe  
na polju te legrafije  in te leskopije .  U p a 
mo, da  bo veščak  D ra g an  svoje z a n i
m ivo p re d a v a n je  sestav i l  v obliki z n a n 
s tv e n eg a  č lanka ,  da  ga podam o širši jav 
nosti.

L jub ljanska p o d ru žn ic a  »S lom škove
zveze«  je p ridobila  v p ro fe so rsk ih  č la 
nih m nogo k le n eg a  p r ira s tk a .  S re d n je 
šolski profesorji  bodo krep il i  ugled  naše  
zveze, obenem  bo p a  naše  ognjišče {naša 
zborovanja)  zaža re lo  v novem  ognju. O 
tem  nas  p rep r iču je  nas to p  našega  č lana 
prof. G ra fenaue r ja ,  ki je imel dne 14. ja
nuar ja  p ri  zbo rovan ju  podružn ice  za 
Ljubljano in okolico  teh tno  leposlovno  
p redavan je ,  ki bi bilo p r im erno  tudi za 
š irše poslušals tvo.  Govoril  je o raznih 
strujah, ki so se pojavlja le  te k o m  s lov 
s tvenega  razvo ja  pri raznih na rod ih  in 
pa  o vp livu  teh  struj na  s lovenske  le p o 
s lovne pisatelje.  Pojasnjujoč rom antično  
poezijo, rea lis t ično  strujo, novi k la s ic i

»Naša mladina po dovršeni ljudski
šoli« —  n a  to  v e l ik o k ra t  p rem alo  ob
delano  polje je popeljal dr. L. P o g ač
nik ljubljansko in okoliško učiteljstvo 
»Slomškove zveze«, zbrano  na m eseč
nem  ses tan k u  dne 4. decem b ra  v Ljub
ljani. Gosp. govornik, ki je ko t  iskren 
mladinoljub znan že širom naše  do 
movine, je s k repk im  pou d ark o m  in s 
svetlim žarom  globoke b is troum nosti

zem, n a tu ra l iz em  in simbolizem, je go
spod  p red a v a te l j  sp re tn o  razv rs t i l  k a r a k 
te r is t ičn e  po jave  v s lovenskem  slovstvu 
te r  s p r im ern im i zgledi dokazal ,  k a k o  
in v ko liko  so označeni tok i v sve tovn i 
l i t e r a tu r i  imeli vp liv  n a  naše  p isa te lje .  
V sek a k o  je ta k o  zn a ns tveno  p red a v an je  
vrlo  poučno , p a  tudi p o tre b n o  za uč i
te ljs tvo; g. profesorju ,  ki je tudi s to je
d rn a to  r a z p ra v o  dokaza l  ne le temeljito  
znanje in pod ro b n o  poznavan je  s lo v e n 
sk e g a  slovs tva,  a m p ak  tudi iz redno  fi
neso  v preso jan ju  in po razd e lb i  p o sa 
m eznih  s lovs tven ih  del, bodi tud i na  
tem m estu  iz re če n a  isk ren a  zahvala .

N o tran jsk a  p o d ru žn ic a  »Slomškove 
zveze« je zbo rova la  d ne  9. o k to b ra  pod 
P rem om  ob zelo dobr i  udeležb i.  R e fe 
r e n t  nadučite lj  G ra d  iz K ošane  si je iz
bral lepo  tva rino :  »O troška  duša  —  n a j
večji za k la d  učiteljev«, ki jo je obdelal 
z njemu las tno  sp re tnos tjo .  Po zb o ro v a 
nju so si navzoči ogledali k ra sn o  sadno 
razs tavo .

D r u g o  z b o r o v a n j e  je bilo dne
4. d ec em b ra  v T rnovem . P re d a v a l  je 
k a t e h e t  A n d r .  A žm a n  iz Posto jne : »Ne
govanje s im pa tičnega  nagona  v šoli . 
Dodal je mnogo zgledov  iz svoje bogate  
šo lske p rakse .

T a  dan  je p raznova l  tudi zavod  čč. 
šo lskih  se s te r  v T rn o v em  25 le tn ico  sv o 
jega ob s ta n k a .  T eg a  p raz n o v an ja  so se 
udeležili tudi vsi zborova lc i  naše  p o 
d ružnice .  P re k ra s e n  sp o red  je o ča ra l  vse. 
Tu  smo pač  videli, k o l ikega  pom ena  so 
čč. šo lske se s t re  za celo N otran jsko  in 
bližnjo Istro.

posvetil v n e k a te re  tem ine vzgojnega 
to rišča  te r  pokazal,  kaj po njegovi 
sodbi še m anjka  našim m ladeničem  in 
m ladenkam , ko stopajo po dovršeni 
ljudski šoli v  javno življenje. —  Iz o b 
sežnega njegovega govora hočemo p o 
sneti  sam o poglavitne misli.

Za splošno ku ltu ro  in izobrazbo  se 
p ri  nas mnogo stori, dasi šolstvo še ni 
tak o  razvito  k o t  n. pr. na  Češkem. T o 

Vzgoja
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da izobrazba  se ne sme izjaloviti in 
zaiti v  n ap ačn e  s m e r i . Izbiti je t reb a  
napačno  pojmovanje, k a k o r  d a  bi se 
pošteno  km ečko  delo in izob razba  iz
ključevala. N a Češkem  vidiš ob n ed e 
ljah v navadn ih  občinah čedno ob le
čene dam e s klobuki. A k o  vprašaš:  
Kdo p a  opravlja  tu  dom ača, poljska 
dela, kdo v a rd ev a  živino, ti bodo od 
govorili: Dame, k i  so danes  v k lobu
kih. P r i  n as?  Fantje ,  d ek le ta  iz bolj
ših hiš hočejo veljati  za  inteligenco, 
če so le videli p a r  ra z redov  druge, n e 
go v ašk e  šole. P isa rna  je fan tu  ideal, 
gospodična pa, ki je bila p a r  le t  v m e
stu, komaj prim e še za k ak o  km etiško  
delo te r  le čak a  t ren u tk a ,  ko  jo bo r e 
šil k a k  orožnik  ali dacar.  » I š č i  d o 
m a  s r e č o ,  ne hodi v A m eriko, 
vzljubi dom ačo grudo!« te  besede  naj 
bi zvenele  zope t  in zo p e t  naši mladini 
po ušesih. —  K ultu re  želimo in p r ivo
ščimo naši mladini, a t a  k u l t u r a  
n a j  j e  n e  o d t u j i  d o m a č e m u ,  
k m e t i š k e m u  d e l u ,  n a j  j e  n e  
l o č i  o d  ž i v l j e n j a ,  k i  jo č a - 
k a. 90% naše  mladine je nam enjene 
za gospodarstvo , za  delb. N aše ljud
sko šplstvo bodi prik ro jeno  tem u  sm o
tru  prim erno. V ljudskošoteki dec i naj 
s e  b u d i  i n  v z g a j a  z m i s e l  
p a  t u d i  v e s e l j e  z a  d e l o ,  k i  
r e d i  i n  o h r a n j a  n a š  n a r o d .  
A ko  hočem o dvigniti blagostanje n a 
še dežele, m oram o dvigniti zmisel za 
tisti stan, ki edini m ore dvigniti iz ze 
mlje bogastvo. Zato  pa  hočemo v n a 
rodu  zbuditi zavest, da  je km etišk i 
s tan  najbolj čas ten  in najbolj neodv i
sen. V š o l s k i h  b e r i l i h  naj bi se 
našlo čimveč ses tavkov  o naših č e b e 
licah, o naših sivkah, o naših cve tkah , 
o s lovenskem  dom u itd. S tem  bi z a 
netili čedalje večjo ljubezen do dom a 
in do dom ače zemlje. —  Šola naj v cep 
lja ljubezen do ž i v a l i .  Živinoreja 
je velik vir dohodkov; ljubezen do do 
m ače  živine m ladeniču ne bo p r ip u 
stila, da  bi se tako  hitro  ločil od d o 
mačije. —  Zmiseli za  km etišk i s tan  
okrepim o, pa smo storili važno k u l 
turno  delo.

D r u g a  m i s e l ,  ki jo je gosp. 
govornik poudarja l,  je ta-le : O t r o k

m o r a  i z  l j u d s k e  š o l e  p o 
n e s t i  z m i s e l  z a  o r g a n i z a 
c i j o .  Kolike važnosti  je danes  ob 
splošnem pom anjkanju  delavnih  moči 
n. pr. stroj; in tak e  po trebšč ine  k m e 
tu  p resk rb i  organizacija —  zadruga.

Tudi ni b rez  pom ena, k a r  je p r ipo 
ročal n a  tre tjem  mestu, d a  naj se n am 
reč m ladina  po m ožnosti seznanja tu 
di z ustavnim i pravicami, ki jih pri 
nas  ljudstvo uživa. Že v šoli naj bi se 
mladina poučila, kaj je občina, k a k 
šne prav ice  imajo občani, kaj jim je 
župan  itd.

T en d en ca  p reg lednega  in z zd ra 
vimi dovtipi p rep le ten eg a  govora  je 
bila: Šola naj se prib liža življenju: U- 
čitelj vzgajaj za cilj časnega življenja, 
k a te h e t  p a  za  cil] večnega življenja! 
(Učiteljski zbor je ob sk lepu  p o zd ra 
vil gosp. p red av a te l ja  z dolgotrajnim 
ploskanjem.)

O nadaljnjih točkah , ki so se na to  
s precejšnjim ognjem obravnavale , 
bom o sporočali, če bo kaj uspeha.

Seksualna razjasnitev in škofje v 
Nemčiji. Nemški škofje imajo vsako 
leto  zborovanje v Fuldi. Ob zadnjem 
škofovskem  ses tan k u  so sklenili o ta-  
kozvani seksualni razjasnitvi dati  sle
deča  navodila:

1. Nasplošno naj bodo pedagogi v 
tem  vprašan ju  p ro ti  mladini silno p r e 
vidni in varčni. V posam eznih  sluča
jih, ako  je razjasnitve treba , naj sm a
trajo  to za svojo dolžnost najprej s ta r 
ši, po tem  k a te h e t  ali spovednik, ali 
pa  učitelj ozirom a učiteljica.

2. S kupno  seksualno  razjasn itev  v 
predavanjih  p red  skupinam i učencev  
in iz šole izstopivših mladih ljudi —  je 
t reb a  zavračati .

3. Vzgoja za sramežljivost in v iso
ko spoštovanje čistosti naj se že zelo 
zgodaj neguje. (V ta  n am en  so izdali 
škofje 1. 1908. sk u p en  pas tirsk i  list.)

4. A ko  se čuti, da  po trebu je  šoli 
odrasla  mladina tozadevnega  pouka, 
naj se tega  loti z veliko previdnostjo  
mati (za deklice), m ati  ali oče (za m la
deniče), ali pa  v  obeh  slučajih spoved
nik. Tudi duhovni voditelji u tegnejo 
v m ladeniških  d ružbah  ali v zavodih z
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diskretn im i pojasnili ali posvarili  m ed 
štirimi očmi pom irjevalno vplivati.

5. N ikdar  ne kaže  dovoljevati 
skupnih  te lovadnih  p rired itev  ali p a  
telovadnih  pohodov ali izletov d eč
kov in deklic; enako  naj se zabranijo 
daljši, večdnevni izleti deklic samih. 
O stro  je obsojati te lovadne  nas tope  
deklic p red  širšo javnostjo, k a k o r  tudi 
javno plavalno  tekm ovanje, p a  .tudi 
skupno plavanje deklic in dečkov. T e 
lesnih vaj, ki so deklicam  prim erne te r  
se vrše v ženski rah loču tnosti  u s t rez a 
jočem obsegu, gotovo ne m orem o za 
vračati .  T oda  ta  obseg naj bi se dolo
čil po diskreciji ve rs tveno  - ču tečega 
vzgojitelja, ne pa  po razsodbi tehn ič
nega učitelja. Zelo je obžalovati,  da  je 
p os ta la  v mnogih krogih ženska oble
k a  (otrok in dam) nesram na; konfe 
renca  bi z veseljem pozdravila  boj k a 
toliške ženske zveze, ki bi bil p o t r e 
b en  zoper žalostne zablode v ženski 
obleki.

Za skra jno  silo. V prisilni delavni
ci bodo —  tako  se čuje —  v skrajni 
sili segli tudi po brezovki, ako  pri ta- 
kozvanih  korigendih v vzgojevališču 
vsi drugi vzgojni pomočki ne bodo nič 
izdali. B rezovka  bo pa  smela storiti 
svojo dolžnost edinole vpričo zd rav 
s tvenega nadzorstva .

K ako  naj rav n am o  v p ro tia lk o h o ln em  
bo ju?  G lede  šo lske m lad ine  ima l jub
ljanski »Škofijski list« (1913, št. 12) v z o r 
no ses tav l jeno  navodilo, ki naj bi bilo 
vsem  k a te h e to m  in učitel jem  m erodajno:

1. Že v p rv em  šolskem letu, km alu  
po z a č e tk u  šo lskega le ta ,  naj se v p r a 
šajo o troci,  ako  so že pili pivo, vino, 
žganje. K a te h e t  naj si zabelež i o troke ,  
ki so že pili a lkoho lne  pijače, k a k o r  tudi 
one, ki jih še niso pili. P os lednje  naj 
pohvali,  p rv e  naj pouči, k a k o  hude  p o 
sled ice  imajo a lkoho lne  pijače, p redvsem  
žganje, za dušo in telo. Pijo naj vodo, 
m leko  —  to je zanje in za odras le  naj
bolj zdravo .

2. O troci  naj se po p rvem  sv. o b h a 
jilu spre jem ajo  v Marijin v r tec ;  t a k ra t  
se jim tudi pove, naj ne  pijejo ne vina, 
n e  p iva  ali še celo žganja.

3. V tre t jem  šo lskem  le tu  naj se v p e 
lje s is tem atičn i pouk  o an t ia lkoho lnem

gibanju in o s t rašn em  razdejanju ,  ki ga 
p o vzroča  alkohol. Za podlago služi anti-  
a lkoholn i k a tek iz em . —  V šoli naj visi 
W e ic h se lb a u m o v a  ta b e la  o p o škodbah  
glavnih o rganov  č loveškega  te lesa  po 
a lkoholu.

4. Zbuja naj se gnus do opojnih pijač, 
n. pr., da  se o poza r ja  na  znane  p ijance 
v okraju ,  ki se valjajo po tleh, ob leže  
na  cesti  in drugod. O pozarja t i  je dobro  
na  s lučajne n es re če  (smrt,  poboj), ki so 
posled ice  a lkoho lne  z lorabe.

5. K a te h e t  naj o t ro k e -a b s t in e n te  v e č 
k r a t  kon tro lira ,  n. pr. ob gotovih  godo
vih, p razn ik ih ,  semnjih itd. Sploh naj jih 
v e č k ra t  opominja, naj os tanejo  zvesti  in 
s tanovitn i .

6. K a te h e t  naj p osam ne  par t i je  k a t e 
k izm a in zgodb uporab lja  za p ro t ia lk o 
holni pouk ; n. pr. božje zapovedi,  p o 
g lav itne  grehe, vesoljni po top , N oetovo  
zgodbo, izgubljeni sin itd.

7. Vpliva naj se na  okr. šo lske svete , 
d a  p ro t ia lk o h o ln e  knjižice, osobito  anti-  
a lkoho ln i  ka tek izem , b rez p lač n o  r a z d e 
ljujejo m ed šo lsko  mladino.

8. Za po sp e šev a n je  t reznosti  naj se 
m ed šolsko m ladino vpelje  »Čebelica« 
ali dom ači hran iln ik .

9. P ra zn ik  sv. J a n e z a  K rs tn ik a  naj se 
po m ožnosti  obhaja  s p r im ern im  n ag o 
vo rom  p re d  šolskimi otroci,  ali vsaj s 
p re jem om  sv. zak ram e n to v .

10. S šolo in k a te h e to m  naj so d e lu 
jejo tudi s tarš i.  V pliva  naj se na to na 
leci, v spovednici ,  pri ve l ikonočnem  iz
p raševan ju ,  posebno  pri pouku  m a te r  . . .

» S k rb  za  m ladino.«  Ob novo le tnem  
sprejem u je r o t te n b u ršk i  škof dr. pl. 
K e p p le r  svoji duhovšč ini r eke l  tudi tole: 
»Ako naj za novo  le to  določim geslo, 
naj bo iz raženo  v besedi: s k rb  za  m la 
dino. Ne vem, kaj bi t r en o tn o  bilo bolj 
nujno, k a k o r  sk rb  za mladino, ki se p o 
slovi od v sa k d an je  šole. N ik ak o r  ne 
sm em o in ne  m orem o m irno gledali, 
k a k o  se odtujuje ona  n aša  mladina, ki 
smo jo z velikim trudom  in napo rom  od- 
gojevali in poučeval i .  P o t re b n e  so o rg a 
n izacije za  m ladino . . .; nobeno  m esto  
ni p reve liko ,  noben  k ra j  p rem ajhen ,  da  
bi se ne moglo n ičesa r  s to r i t i  in d o 
seči . . .«
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U m estna  p rep o v e d . C. kr. deželni 
šo lski sve t  je v zadnji seji odredil ,  da  se 
ob isk  k in o -p re d s ta v  učencem  ljudskih šol 
k ra tk o m a lo  p rep o v e .  D ovoljene so n a 

lašč za m ladino p r ire jene  p red s ta v e ,  
toda  la s tn ik  k in e m a to g ra fa  m ora  poprej  
sp o red  p red lož it i  učitel jstvu , da  ga o d o 
bri ali pa  odkloni.

Raznoterosti

Ustanovitelj otroških vrtcev umrl.
Na Dunaju je umrl ravnatelj  A lb e r t  S. 
F ischer, ki je ustanovi! p rv e  o troške  
v r tce  v Avstriji. Na polju m ladinske 
vzgoje je deloval 50 let; dosegel je vi
soko s ta ros t:  84 let.

M inis tran t i  ne  srnejo k a r  tako  z a m u 
jati šo lskega  pouka , k e r  jim to zabra-  
njujejo določila  šol. in učnega  reda ,  z la 
sti § 124., ki se glasi: »U porablja t i  šo l
sk e  o t ro k e  za op rav ila  in dela, ki se ne 
vjemajo s šo lsko disciplino, ki niso v 
n ik a k i  zvezi z učnim nam enom  ali so 
ne v a rn a  zdrav ju  o trok ,  je učiteljem s t ro 
go p re p o v e d a n o  . . .« K o t o p rav ičeva ln i  
izgovori veljajo p re d  p o s ta v o  (§ 66. š. i.
u. r.): O tro k o v a  bolezen, n e v a rn o s t  oku- 
ženja (če zbole o sebe  v istem s ta n o v a 
nju, ozirom a tudi v hiši), bo lezen  rod i
teljev ali rodb insk ih  članov, ki nujno 
po trebujejo  o t rokovo  postrežbo ; dalje 
ako  kdo  v rodbin i in so rods tvu  um rje ali 
se kaj iz rednega  zgodi; s labo v rem e, ako  
je o tro k o v o  zdrav je  v neva rnos t i ;  ta k o  
s laba  po t v šolo, da  se po njej ne  m ore  
hoditi.

Pom aga t i  se pač d a  delom a s § 65., 
ki se glasi: »Dovoljenje, da  sme kdo  iz
osta ti ,  je p rav ilom a izprosi t i  poprej,  za 
p o s a m e z n e  u r e  pri do tičnem  uč i
telju, za en dan  pri raz re d n ik u  . . . etc.« 
Učitelj ima torej p rav ico  dovoliti,  da  se 
učenec  v posam eznih  iz rednih slučajih 
sme p o rab i t i  m ed šolskim poukom  za 
s t rež b o  p ri sve ti  maši. (Vide »Voditelj« 
1913, p. 277.)

O tro c i s ta rš e v , k i so b rez  konfesije . 
U p ra v n o  sodišče na D unaju  je z od lo 
kom  dd lo  16. januar ja  1913, št. 377 ex 
1913, v p r i tožb i nek e g a  K ar la  Čerov- 
skyja iz Horic na Češkem zoper  odlok 
c. kr.  m in is trs tva  za pouk  in bogočastje,  
zadeva joč  vero izpoved  P ra v o s lav a  Če- 
rovskyja ,  razsodilo : P r i to žb a  se k o t  n e 

opravičena zavrne. (Sledi utemeljevanje.)
S to odločbo je ponovno pribito, da 

po avstrijskih postavah ne sme biti no
ben ljudskošolski učenec brez konfesije. 
Starši, ki so brez konfesije, so dolžni 
skrbeti, da se določi njihovim otrokom 
v svrho verstvene izobrazbe in vzgoje 
konfesija, ki je v Avstriji državno pri
znana.

K ato lišk a  znanost. Od 10 akadem
skih nagrad, ki jih je razdelilo vseučili
šče v Tiibingenu (1800 slušateljev) dne
6. novembra m. 1., je bilo podeljenih šest
— katoliškim bogoslovcem. Mesto je 
povečini protestantovsko ter šteje samo 
2970 katoličanov.

Za k a to lišk o  v seučilišče  v Washing- 
tonu. Dne 6. jan. t. 1. je izročila posebna 
deputacija (»Kolumbovi vitezi«) kardi
nalu Gibbonsu 500.000 dolarjev (2‘/s mi
lijona kron) za katoliško vseučilišče, da 
se ustanovi ondi 50 prostih mest za ne- 
bogoslovce. To lepo vsoto so nabrali 
tekom štirih let. Vseučilišče ima zdaj 
že čez 700 slušateljev; profesorski zbor 
šteje 75 članov.

Svobodn ih , t. j, v e rsk ih  šol je na 
Francoskem še mnogo. Ako bi jih vlada 
prepovedala in zaprla, bi bila prisiljena 
kar čez noč ustanoviti 25.000 novih raz
redov. To bi pa povzročilo 416 milijo
nov frankov novih stroškov; vrhutega 
bi bilo treba preskrbeti 25.000 učitelj
skih moči, ki bi njih plače zahtevale 
okroglo 60 milijonov frankov na leto . . . 
Boj proti Cerkvi je drag in je Francijo 
stal že toliko kot izgubljena vojna, zato 
pa menda tega boja framasonski držav
niki ne bodo izvedli do konca.

K ako  p laču je  d u n a jsk a  o b č in a  svoje 
u rad n ik e . Najlepši dokaz, kako je na
klonjena krščansko-socialna večina du
najskega občinskega sveta svojim urad
nikom in služabnikom, so sledeče šte
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vilke: D ržavn i u radn ik i  7. plač. r a z re d a  
so v pr im eri  z dunajskimi u rad n ik i  is tega 
r a z re d a  za 600 K n a  slabšem ; enako  
u radn ik i  8. plač. r az re d a .  V vseh  drugih 
nižjih raz red ih  dobiva jo  m ag is tra tn i  u r a d 
niki od  100 do 500 K več  nego državn i 
u rad n ik i  istih kategorij .  —  M estn i 
u r a d n i  sluga na  D unaju  ima takoj,  ko 
je nas tav l jen ,  500 K n a  le to  več, nego 
defin itivno n ovonam eščen  d ržavn i sluga.

K ato lišk i »S chu lvere in«  je dobil n o 
vega  p red se d n ik a :  grofa A lf re d a  R esse-  
quier.

B ib lišk i zavod  v Rimu, ki ga je u s ta 
novil sedanji  p apež  Pij X., vrlo  n a p r e 
duje te r  je živ d o k az  p r i ja te l js tva  m ed 
sv. Cerkvijo  in p ra v o  znanostjo .  —  Z a
vod  je p re te k lo  le to  p rired il  p rvo  z n a n 
s tveno  p o tovan je  v P a le s t ino  in Eg ipe t  
pod  vods tvom  P. F e rd in an d e za ,  p ro fe 
sorja  na  tem  zavodu. V J e ru z a le m u  se 
snuje p osebna  b ib liška  šola za  zavod; 
vodil  jo bo p ro fe so r  P. M alona;  nam esto  
njega bo  prišel na  rimski b ibliški inst i
tu t  P. Thehe , o r ien ta l is t  in s t ro k o v n ja k  
v ko p t išk em  in e t iopskem  jeziku. Bibli
ški zavod  je jel izdaja ti zanimivo zbirko 
z nas lovom  »M onum enta  b ib lica  et 
or ienta lia« .  Knjižnica in muzej n a  z a 
vodu  s ta  dobila  v k r a tk e m  času  mnogo 
p r ira s tk a .

N atan čn o  sliko  po lo v ič a rs tv a  je p o 
dal goriški m e tropo li t  v le tošn jem  p a 
s t i rskem  listu. E k sce le n ca  dr. Sedej piše 
m ed drugim: »M lačnost v ver i  se širi
dan d a n es  iz višjih s tanov  v nižje, od iz
o b raž en ce v  do napo l izo b ra že n ce v  . . . 
Polovičarji  so oni, ki s icer z b esedo  p r i 
segajo na  kato lišk i  program , ki p a  iz 
osebnih  ozirov  za časa  vo li tev  potegnejo  
z nasp ro tn ik i  k a to l iške  s t ran k e .  Po lo 
vičarji so oni liberalc i,  ki molijo dom a 
rožnivenec ,  ki pa  se v javnosti  s ra m u 
jejo spoznati  J e z u sa  in n jegove nauke .  
Polovičarji  so oni u rad n ik i  in učitelji, ki 
si ne upajo p o k az a t i  javno svojega p r e 
pričan ja  iz s trahu , da  bi ne  bili p r e 
ganjani, P o lov iča rske  so one gospe in 
gospodične, ki s icer  hodijo v ce rkev ,  
obenem  pa tudi na  n e v a rn e  vese lice  in 
v l ib e ra ln a  d ru š tv a .  P o lovičarji  so oni, 
ki se p r iš teva jo  h ka to l išk i  s trank i ,  a 
dom a čitajo  n asp ro tn e  ali celo p r e p o v e 
dane  časn ike .  Vsi ti cincajo m ed Bogom

in hudičem  in hočejo služiti dvem a n a 
sp ro tn im a  si gospodom a. K akšno  družbo  
im a p ra v ic a  s k r iv ic o ?  Ali k ak šn o  to v a 
r iš tvo  ima luč s te m o ?  ta k o  v p raša m o  s 
sv. Pav lom  (II. Kor. 6. 14.) te dvojne d u 
še . . .  K ristusu , večn i resnici, ni bilo nič 
bolj zoprno, k o t  h inavstvo  farizejev, k a 
te re m u  je n ap o v e d a l  gorje in peke l . . .

Šolske zam ude in njih p rav ič n a  o b 
ra v n a v a  so jako  te ž a v n a  zadeva .  Koliko 
za m e re  si je n ak o p a lo  učitel js tvo  radi 
šo lskih kazni!  N avadno  se sm a tra  k a 
zen  za o sebno  ali po lit ično  n asp ro ts tv o  
in m n o g o k ra t  ne po  krivici.  —  M ed 
oprav ičeva ln im i izgovori se mi zdi, da 
m a n jk a  točke  »Skra jno  pom anjkanje  
delovn ih  sil«, P rim um  vivere , dein  . . . 
A li ne?

G ospod in jsk i teča j. V Št, V idu se je 
vršil od 20. o k to b ra  do 6. d ec em b ra  1913 
v s ta rem , p renov ljenem  šo lskem  poslopju 
gospodinjski tečaj.  G ojenk  je bilo 20. 
Ves pouk  je slonel n a  tem elju  p r a k t i č 
nega  življenja v gospodinjstvu; d e k le ta  
so p o k aza la ,  d a  umejo v p o š te v a t i  v a ž 
nost  gospodin jskega tečaja.

V odstvo  knezoškofijskega  zavoda  sv. 
S tan is lav a  je dovolilo, da  so si d ek le ta  
pod  vods tvom  gdč, učiteljice in ž iv ino
re jsk e g a  in š t ru k to r ja  H ladn ika  ogledala 
vzorno  urejeni hlev, sv in jak  in ku rn ike .
—  Šivalni in jedilni (sadni) izdelki so 
bili obč ins tvu  oba p raz n ik a ,  t, j, 7. 'in
8. d e c e m b ra  razs tav l jen i  na  ogled.

Ne omenjal bi tega teča ja ;  k e r  pa 
sem k o t  član  k u ra to r i ja  bil e n k ra t  n a 
vzoč p ri pou k u  in p ri  izpraševan ju ,  se 
mi zdi v redno ,  da  nek o l ik o  posežem  z 
l judsko-šo lskega  s ta l išča  v vel iko  v a ž 
nos t  gospodinjskih  teča jev ,  ki se p r i r e 
jajo po naši domovini.

Izn e n ad en  sem bil, ko sem čul, k ak o  
je gdčna  učitel jica S ittig  lepo  in h a rm o 
nično zd ru ž ev a la  vse p re d m e te  z z n a 
njem, ki so si ga prisvojile  u d e lež en k e  
izza l judsko-šo lske dobe.

Doslej je p re v la d o v a lo  m nenje  s t a r 
šev, da  dek l icam  v ljudski šoli ni t r e b a  
to liko  ved e t i  iz r a č u n s tv a  ali spisja, k o 
l ikor  za h te v a  šolski zakon.

Tu  se je pokazalo ,  da  l judska šola ne 
te r ja  p re v e č  in k a k o  p o tre b n o  je, da  si 
dek l ice  zlasti m noženja  in deljenja s c e 
lo tnim in dese tin sk im  štev ilom  prisvoje.
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P re p rič a l  sem se tudi, da  je t r e b a  močno 
u v až ev a t i  u s tm eno  računanje ,  posebno  
pa  spisje.

V svojih p redavan jih  gdč. vodite ljica 
ni pozab ila  poudar ja t i ,  da  naj gojenke 
k o t  bodoče  m a te re  in vzgojiteljice žive 
v najlepši slogi s šolo te r  naj podpira jo  
učitel js tvo  v težavnem  poklicu .  P re p r i 
čan  sem, da  bo pri nas  tembolj ras t lo  
tudi zan im anje  za šolo, čim več bomo 
imeli gospodinjskih teča jev .  S v e ta  do lž
nos t  v sa k eg a  učite l ja  je, da po svojih 
m očeh  pospešu je  to p lodonosno  akcijo 
deže lnega  odbora .  Bajec.

N ovo šo lsko  poslop je  za III. deško  
l judsko šolo v Ljubljani bodo  jeli v k r a t 
k em  graditi.  M estn i  občinsk i sve t  je 
sklenil najeti posojilo v znesku  400.000 K.

T ujsk i p ro m et. Zadnji »S lovenski 
Učitelj« p o ro ča  tudi o o tro šk ih  plesih in 
njih n ev a rn o s t ih  za d ob ro  vzgojo. Ni mi 
t r e b a  biti nazadn jaškem u, ako  tudi ta k o -  
zvani p ro m e t  s tujci uvrs t im  m ed m o
d e rn e  nap ra v e ,  ki so, posebno  na  km etih ,  
v k v a r  k ršča n sk i  ljudski izobrazb i in 
posebno  še dobri  vzgoji m ladine .  Na 
las tn i koži čutijo s t r a n k e  k ršča n sk eg a  
sv e to v n eg a  naz iran ja  p r e o b r a t  po tu j
skem  p ro m e tu  m odern izovan ih  vaščanov , 
tudi če je na  razpo lago  lokalna,  dobro  
u re jena  s t r a n k a r s k a  organizacija .  Ta 
p r e o b r a t  bo še  občutljivejši, ko  p r ide  do 
b esede  v tu jskem  šumu vzgojena m la
dina. N am esto  k sv. maši in h k r š č a n 
skem u nauku  gre mladi svet, celo  šolski 
o troci,  na  sankališča ,  da  nosijo tujcem 
sanke  za malo odškodnino. In s š p o r t 
nimi vlaki ne  pridejo iz p rim orsk ih  m est 
vedno  najboljši ljudje. N am esto  sp o d o b 
nih pogledov  opazuje m lad ina  p o m e n 
ljivo spogledovanje  in p re t i ra n o  zb l iže
vanje  mladih  parov .  N am esto  poš tene  
n a ro d n e  noše  in spodobne  ob le k e  zro 
rad o v e d n i  deč ak i  spo tak lj iv  m odern i  
kroj in —  ženstvo  v hlačah. T isočk ra t  
boljše za n aše  ljudstvo in posebno  za 
ljubljeno mladino, ako  ta k  tujski p r o 
m e t zav iram o in ga ne  pospešujem o. M a
lenkostn i  d a v e k  v zadnjih vzdihljajih se 
nahaja jočih  hote lov, ki p r ide  neko l iko  v 
poš tev  pri občinsk ih  n ak ladah ,  da leko  
ne o d te h ta  nep recen l jve  izgube —  k r 
šč an sk e  m orale . In k r šč a n sk a  m ora la  je

gotovo pri srcu  onim, ki odločujejo c 
usodi tu jskega  p ro m e ta  v naši deželi.

B— ski.
N em ščina na naših  šo lah . Za prvi 

r a z re d  m eščansk ih  šol je u k a z a n a  Tum- 
l irzova s lovnica: »D eutsche S p rach leh re  
fiir B urgerschulen ,  A u sgabe  in einem 
Teile.« —  T a  knjiga je p r im e rn a  za n e m 
šk e  šole, za dvojezične p a  n a  noben  n a 
čin ne. Če bomo na  naših šolah  p o u č e 
vali in dajali lekcije iz ta k ih  knjig, se 
naš i učenci ne bodo naučili n ičesar.  
Snovi, ki je n ak o p iče n a  v tej slovnici,  
ne m ore  ob v la d a t i  niti višji srednješolec, 
kaj šele l judskošolski učenec .  To  s lov
nico je sm a tra t i  k o t  knjigo, ki je za naše 
šole  sk ra jno  nepr im erna .

Za poučavan je  nem ščine na  naših 
šolah  bi se dali ses tav i t i  zvezki z m in i
malno ceno in izda tno  vsebino. Vsebine 
bi m ora lo  biti samo toliko, ko liko r  je 
m ore p red e la t i  učenec  dotičnega  šo l
skega  le ta .  P opo lnom a dosti bi bilo, ko 
bi imela knjižica za t re t je  in če t r to  le to  
po 20, za p e to  in šes to  le to  po  30, za 
sedmo in osmo le to  pa  kveč jem u po 
50 s tran i .  Na teh  p a r  s t ran i  bi se dal 
sp rav it i  ves  besedn i zaklad ,  ki si ga 
m ore  prisvojiti naš  učenec .  Snov bi pa 
m ora la  biti iz b ra n a  in ta k a ,  ki bi dala  
učitelju  in u čencu  veselje in zanim anje 
za delo.

Je z ik o v n i  pouk  je težak ,  skora j  na j
težji, za to  je t r e b a  tem u p re d m e tu  p o 
sveča ti  p rav  ve l iko  skrbi.  Z družiti  z 
m ehaničnim  poukom  zanim anje  —  v tem 
zmislu bi m ora le  biti ses tav l jene  ta k e  
poučne  knjige. V naših knjigah pa  je 
n ag ro m a d en a  gola teorija.

T um lirzova  s lovnica za tre t je  šolsko 
le to  vsaj delom a u s trez a  svojemu n a 
menu. S ev ed a  je tudi tuka j p rev e č  g r a 
d iva in m a rs ik ak  učitelj bi bil za d o v o 
ljen, ko bi o troc i  v še s tem  šolskem  letu 
to liko  znali.

T oussa in t  - L an g en sch e id to v e  knjige 
so nam enjene  odraslim, pa  so v e n d a r  
vel iko  bolj p rak t ičn o  ses tav l jene  k a k o r  
naše  šolske slovnice.

Nem ški jezik se v doglednem  času ne 
bo odp rav i l  iz naših šol, za to  je skra jno  
p o trebno ,  da  se v tem oziru  kaj uk rene ,  
k e r  ta k e  knjige šo lskem u n a p re d k u  več 
škodujejo  nego koristijo. R. Kump.
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Slovstvo in glasba

P sycho log ie  o d e r  S e e len le h re  mit
b e s o n d e re r  Be r učks  hdlng i ing  d er Schul- 
p rax is  fiir L eh re r  und E rz ie h e r  von Hein- 
r ich B a u m g a r t n e r ,  w eiland  Semi- 
n a r d i r e k to r  in Zug. Fiinfte, v ielfach um- 
g e a rb e i te te  A uflage von Prof. K arl  Miil- 
ler. F re ib u rg  im B reisgau  1913. H erd e r -  
sche V er lagshandlung . 8". Pag. 155.

P isatelj  te  knjige, d uhovn ik  H enrik  
B a u m g a r tn e r  (f  1904), je de loval  34 let 
z vidnim uspehom  na pedagoškem  to 
rišču: na  ljudski šoli, na  gimnaziji in 
slednjič k o t  šolski n ad z o rn ik  te r  v o d i 
telj d eškega  za v o d a  v m estu  Zug, k jer  
se je le ta  1880 ustanovilo  p rvo  ka to liško  
učite l jsko  sem enišče . Ravnate lj  B aum 
g a r tn e r  je učil dušeslov je  in vse  p e d a 
go šk e  p red m e te .  Iz tega p rak t ičn eg a  
de lovan ja  se je porodilo  gori označeno  
kn jiževno  delo, ki se je ta k o  udomačilo, 
d a  je doživelo  že p e to  izdajo. B a u m g a r t 
n e r  sm a tra  poznanje  dušnega  življenja 
k o t  neobhodno  p o tr e b e n  predpogoj za 
vsakega ,  ki se hoče tem eljito  pouči t i  in 
izobrazit i  v vzgojeslovju. B aum gartne r-  
jeva psihologija ima to p rednos t ,  d a  je 
jasna, um evna,  p isana  za  p rakso ,  k e r  je 
plod izkušn je  in p rakse .  P rired i te l j  Miil- 
le r  se je v novi izdaji oziral tudi na 
u sp e h e  e k s p e r im e n ta ln eg a  dušeslovja. 
Knjiga se sam a hvali.

»S lovenska  Š olska M atica«  je r a z p o 
sla la  za le to  1913. štiri knjige: 1. O b 
č n o  v z g o j e s l o v j e  z dušeslovnim  
uvodom. Ses tav il  V ik to r  Bežek . (A. 
O snovni n a u k i  iz dušeslovja.) 2. F l o r a  
s lovensk ih  dežel.  2. snopič. S estav il  
Ju li j  G low acki,  u red il  dr. L. Poljanec.

3. P osebno  u k  o s 1 o v j e r a č u n a n j a  
v ljudski šoli. Sp isa l šolski sve tn ik  L uka  
L av ta r .  4. P e d a g o š k i  L e t o p i s .  Na 
sve tlo  daje S. Š. M. v Ljubljani. U redil 
H. S chre iner .  —  B ežekovo  »O b č n o 
v z g o j e s l o v j e «  je k r i t ik a  obsodila.  
Naš list se bo s to knjigo, ki jo hočejo 
uves ti  k o t  učno knjigo na  p r ip ravn ice ,  
p r il ično še pečal.

Beležke iz zemljepisja. Sestavila  
naduč. Jos . M ešiček  in učitelj F ranc  
D rnovšek  v Sevnici. —  Cena 80 vin.
—  Založil L. Smole v Sevnici. —  T i
skala  »Učit. t iskarna«  v Ljubljani. —  
Knjiga je razdeljena v tr i  dele; pride- 
jan je še oddelek  nalog v svrho p o 
navljanja učne tVarine, k a r  je p rav  
prim erno.

P r v i  d e l  —  učna tv a r in a  za  V. 
šolsko leto  —  o b rav n av a  »Avstrijsko 
ogrsko monarhijo.«

D r u g i  d e l  —  učna tv a r in a  za
VI. šolsko leto  —  obravnava  »Nem
ško cesars tvo  in druge ev ropske  d r 
žave.« Pri  nem škem  cesars tvu  bi bile 
lahko izpuščene male »Turinške d r 
žavice.«

T r e t j i  d e l  —  učna tvarina  za
VII. in VIII. šolsko leto —  obravnava  
celine, V vsakem  delu je obdelana 
najprim ernejša  učna tvar ina  iz m a te 
m atične geografije.

Učno postopanje  je pravo. Knjiga 
je prikupljiva, p rav  p rak tičn a  in p r i 
poročljiva rad i zelo razvidne razdeli
tve delov sveta. Vsebuje vse, k a r  je 
šolskim o trokom  po trebno  o celinah 
znati. š.
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Voditeljsko mesto na novoustanov
ljeni enorazrednici v Papežih (prosto 
stanovanje) v kočevskem okraju. Proš

nje do 17. marca. — Učno mesto za 
učitelja na enorazrednici v Orehku — 
do 5. aprila.

Pozor! Drugo številko »Slov. Uči
telja« smo poslali vsem članom »Slom. 
Zveze«, ki prve številke niso vrnili. Ako 
tekom prihodnjih dni ne poravnajo na
ročnine, oziroma ne javijo, da se naroče 
na list, potem bo osrednji odbor »Slom
škove Zveze« razsojal, če je dotične še 
smatrati kot člane.

Nekateri naročniki imajo že dve leti 
(1912 in 1913) zaostanka. Na robu po
ložnice, ki smo jo poslali z zadnjo šte
vilko lanskega letnika, najde vsakdo, ki

še ni poravnal naročnine, zabeleženo, 
koliko dolguje. Prosimo, naj ne prezre 
današnjega opozorila, da ne bo treba 
lista ustavljati, — Hvalo pa izrekamo 
vsem, ki so bili uprav letos izredno 
pridni ter točno izpolnili svojo dolžnost. 
Mnogo je bilo položnic, ki je bila na njih 
zapisana za upravo lista tolažljiva šte
vilka 12 K.

Upravništvo in uredništvo 

»Slov. Učitelja«.

Cenjenim naročnikom! Tudi te šte- vse z delom zagneteno. Vbodočc bomo 
vilke »Slov. Učitelja« nismo mogli pra- — upamo vsaj — zopet točni, 
vočasno dovršiti, ker je v tiskarni še Uredništvo.
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