Posdtnina pladana v gotovini.
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Ucifeljski fovaris

Sfanovsko polificno glasilo J. U. U. — sekcije za dravsko banovino v Ljubljani
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ne sprej Izhaja vsak Zetrtek. Naroinina letno

Ne nazaj

— Gospoda moja, vi ste vzgojitelji
mladine. Kakrsni boste vi, tak$na bo na-
$a mladina, a kakr$na bo mladina, tak bo
tudi narod in njegova bodoénost. In kaj
je najvaznejse v tem vaSem vzgojitelj-
skem poklicu? Kaj je nam kot narodu
najbolj potrebno, da pridobimo ugled in
priznanje ostalih velikih narodov? Po-
trebni so nam krepki moralni karakterji,
mocne vrline. Brez tega ni napredka, ni
zdravega Zivljenja, vse je navidezno, laz-
nivo, izumetni¢eno. Nas narod ima slavno
preteklost, znano in priznano. In glejte,
vse kar imamo od preteklosti, vse kar je
v njej sijajnega in slavnega, to je od
ljudi visoko moralnih, silno ¢istih in ne-
dosegljivo zndcajnih v vsem in povsod;
junastvo v obrambi, samozatajevanje v
ustankih proti tiraniji, krepost v hisi in
prijateljstvu, iskrenost v odnoSajih, ne-
umornost pri delu, gojitev vrlin ob goslih
in hiSnem ognjis¢u, ob puski in jataganu,
ob vedrem in neustrasljivem pogledu, ob
lahkem skoku, ki dohiteva in doseZe, ob
¢astnem delu in vsem kar smo dosegli,
nesebi¢nost v vsem in vdanost za vse kar
je dobro, — na kratko — vse kar je dvi-
galo Srbijo, kar jo je stavljalo na prvo
mesto na Balkanu in kar ji je ustvarjalo
drzavni napredek, prijatelie, ki so jo
ob¢udovali in neprijatelje, ki so jo spo-
Stovali.

(Kralj Peter 1. o vzgoji znacdajev.)

V predvojni dobi je bila nasa organizacija
eden izmed najboljdih fortov narodno - na-
predne stranke. Druzile so jo ideje in boj
proti neznosni materialni bedi. Premnogo 3ib-
kih znacajev je podleglo groznemu pritisku
nasprotnih politi¢nih strank, ali pa so jih
omehcale lepe obljube, ugodnejsa eksistenca.
Med protivniki so se ez no¢ znasli tudi
ljudje, ki so jih lastni politiéni prijatelji iz-
igrali in pritirali do Zivljenjskega prepada.

Ne bom podrobneje razpravljal o teh Za-
lostnih ¢asih, saj je dovolj glasno govoril ¢lo-
vek in pol — nad Cankar. Njegova beseda je
kresala v Zivo vsem, ki so se zavedali, kaj da
pomenita Sola in uciteljstvo. Nasa organi-
zatna zapu$Cina iz 1. 1913. »Dejanja govorec
ni Se preperela, dovolj je spominov na njo.

Nekako v dolznost si §tejem, da na orga-
nizacnem pragu osevtlim nase spomine in po-
ta, ki smo jih prehodili v borbi za svojo eksi-
stenco, dokler je 3e ¢as. Pojavljajo se znaki,
ki bi lahko ogrozali vse tezko priborjene pri-
dobitve polpretekle dobe. :

Divide et impera! je bilo geslo, ki nas je
neko¢ slabilo. Strah pred poginom pa veckrat
ojaci Se najslabotnejSega. Tudi nas. V borbi
za kruh se je naSa organizacija prerila do im-
pozantnih manifestacij v ljubljanskem Mest-
nem domu l. 1917. Zbor so nam razbili po
vladini odredbi. Ivanu Cankarju, ki je sledil
Kacurju po njegovih trnjevih potih, policija
ni pustila, da bi v naSem imenu izbruhal blato,
ki smo ga bili polni na zivih telesih.

Zalosten je spomin na Solsko stavko in
ni¢ veselej$i oni, na debelo tiskani naslov:
Boj za kruh dobojevan. Zavedali smo se res-
nosti zivljenja. Zasli smo v ogabno povojno
dobo, dobo ve¢nega prerivanja, stalnih spre-
memb, v &ase, ko so se vlade preminjale ka-
kor aprilsko vreme. Z njimi seveda tudi
ljudje, in zaostajali niso niti uéitelji. Mesalo
se je, danes zrnje, jutri plevel.

Petnajst let bo tega, kar se je uéiteljstvo
udruzilo v UJU. Prelomili smo tradicije in
iskali stikov z vsemi frakcijami tedanjih po-
liti€no organiziranih uditeljskih zvez.

UJU je bilo tu. Ni pa bilo zdravo. Zu-
nanja politika ni pripuscala, da bi bili orga-
nizaéni temelji enotni. Demokratsko in radi-
kalno mislece uciteljstvo na eni, socialisti¢no -
sindikalno orientirana mladina na drugi stra-
ni, skupséine bojne poljane, glave predsedni-
kov bojne trofeje, to je bilo nase desetletno
stanovsko pozorisée. Boji so bili vedno srdi-
tejsi in so polagoma vodili k razpadu. Glasilo
UJU je danes napadalo Protica, jutri Pribice-
vica, strasti so se palile, razburjenje se je pre-
kladalo z rame na ramo. Nemir je dosegel
vrhunec na skupséini v Subotici 1. 1925. V naj-
vecjo vihro smo posegli Slovenci in uprav nas
so pozvali, da smo tedaj v organizacijo zasa-
dili prvo lopato depolitizacije. (»UZgiteljski
tovarise, 10. IX. 1925.)

Kar smo zahtevali od demokratov in ra-
dikalov, smo morali spraviti v sklad z doma-
¢imi razmerami, saj smo i pri nas imeli demo-
kratsko, radikalno, socialisti¢no in s. kmetij-
sko strujo in SLS.

Ob vsakokratnem rezimskem prevratu se
je pokazala na organizatnem nebu krvava
zarja persekucij, nameS¢anj in premescanj,
premetavanje nadzornikov. Lahko bi bilo go-
voriti o vseh nemoralnih dejanjih, tezko pa
bi se bilo izjaviti, katera »partija« je bila
¢lovekoljubnejsa.

Znacaji so se majali, danes tu, jutri tam,
ogroZena je bila morala, ogroZena vzgoja zna-
¢ajev. Pest je krivila hrbtenice.

Dovolj nam je bilo tega. Sramovati smo
se zaceli lastnega stanu. Uprli smo se, uprli
lastni organizaciji, vsem strankam in to tedaj,
ko so sedeli na ministrskih stolih nasi ljudje,
ne nasprotniki.

Da bi zasigurali uéiteljstvo pred razracu-
navanji politicnih strank, smo sklenili v dele-
gaciji, naj se sluzbena mesta podeljujejo ne-
glede na politi¢no preprianje, po sluzbeni sta-
rosti in druzinskih potrebah. Ker se pa vod-
stvo ni hotelo ozirati na zadevne sklepe, je
moralo pasti. Zadevna revolucija — ni bila
osebnega, pa¢ pa zgolj stanovsko - pravnega
znacaja.

S celjsko deklaracijo so se odprla orga-
niza¢na vrata vsemu slovenskemu uditeljstvu.
Eni so prihajali, drugi odhajali, eni so se vra-
¢ali, drugi vztrajali. Danes — kakor kaze —
se povracamo v zmesnjave. Uprav danes, ko
smo ozdravili celotno organizacijo JUU in jo
fakti¢no Sele priceli graditi na zdravih teme-
ljih, danes naj jo popustimo ravno v okviru
nase banovine radi nekaterih osebnih razra-
Cunavanj in napac¢nega tolmacenja organi-
zacnih borb, ki so zgolj stanovskega znacaja?

Nasa vest, vest ljudi, ki smo kedaj stali
v prednjih borbenih vrstah in morali prenesti
premnogo zaljenj, je mirna. Delo organizacije
je odprta knjiga, lahko je zasledovati njena
pota. Ne reCem, da se niso med nami pojav-
ljala sem in tja tudi kaka nesoglasja, niso pa
bila osebna, saj so stala za nami celokupna
drustva.

Uciteljstvo je faktor, ki ga javno Zivlje-
nje rabi, rabi ga narod, rabi domovina in naj-
vi§je priznanje mu je izrekel Nj. Vel. pok.
kralj Aleksander.

Ko ni bilo politiénih strank, se je ucitelj-
stvo z duo in srcem oprijelo svojega vla-
darja, da mu pomaga ustvariti zdravo Jugo-
slavijo.

V &asu, ko ni bilo politiénih strank, se
je uéiteljstvo znaslo v delu na gospodarskem
polju sredi med ljudmi razli¢nih naziranj. In
uspevalo je to delo, le zal, da je ta lepa doba
tako hitro minula.

Prisle so volitve, ki je k njim bil vabljen
ves narod — brez razlike. In prav tedaj se je
pokazal veliki vpliv uliteljstva med ljud-
stvom, &e strankarske strasti ne razdirajo
plemenitega stvarjanja.

Ustanovili so JNS. Vsem strankam so
bila vanjo odprta vrata. Veliko uciteljev je,
ki so njeni pristasi in vodijo njene organiza-
cije.

Oni, ki bi radi metali radi narodnjakov
blato na uditeljsko organizacijo, naj potrkajo
na vrata svojih politi¢énih strank in naj vpra-
sajo, koliko je bilo v nji uciteljskih somislje-
nikov, ki bi pri njih nastopali tako, kakor so
oni pri JNS, ki je zasluge tako dobro »pri-
znavalae, saj se je zavedala, da ucéitelji delajo
radi tvorbe, ne za tvorce.

V avdijencah so sprejemali deputacije
visoki vladni funkcionarji, ki so jim iznasali
pritozbe radi tovariSev, ki niso bili njihovi
politiéni somisljeniki, pritozevali so se radi
dejanj, ki sami niso trpeli radi njih, pred
celokupno zbrane poslance in senatorje so
stopali in grajali njihove nepraviéne sklepe
glede zmanj$anja druzinskih doklad, ki so
njim samim bile Zze davno odvzete, vlagali so
proteste, pismene in ustmene, radi preme-
$¢anj, denuncijacij, tako da so jih osebno za-
sovrazili in jim celo grozili.

Tako narodnjaki, ki niso kricali,
nes morajo govoriti, ker kri¢e drugi.
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Ni znak 2000 letne kulture, e Lah za eno
glavo napoveduje smrt sto glavam Abesin-
cev, za JUU pa ni znak, da smo preziveli 10 -
letno premirje, &e se damo oplasiti od do-
godkov dneva. Mislimo dalje — in ostanimo
v stanu le ucitelji. Nikomur organizacija ne
brani, da se ne bi udejstvoval v novih poli-
ticnih strankah, z mirno vestjo pa lahko zah-
teva, da se ulitelj v njej uveljavlja tako, ka-
kor to zahteva interes 3olstva (saj proti tem
interesom uciteljstvo nikdar ni delalo).

Sola je breme za ljudstvo, tezko ga nosi,
to vedo demagogi; tudi mi vemo to, a rac
tega ga ne kaZe otezavati Se s spomini na
zlate Case, ko Solstvo ni bilo obvezno. Snubec
hvali — moz bije.

Tudi vera je znova prisla na politi¢no be-
jis¢e. Tovaridi! Dobro leto je od tega, ko se
je na skups¢ini JUU v Beogradu pojavila
zahteva, da bodi glavni smoter organizacije
»boj klerikalizmu!«

In kdo je tedaj zavrnil predlog ter pri-
dobil veéino skupicine za to, da ostani orga-
nizacija zgolj stanovsko-borbenega in pro-
svetnega znacaja? Pristasi JNS — zastopniki
dravske banovine! (Govoril je tov. F. Lapaj-
ne, op. ured.) [

Tovarisi, ne nazaj, prespolska je pot!
Josip Lapajne.

Pismo éeSkoslovasSkega uditelistva

Savez &eskoslovaskega uditeljstva
Praga VI., Vratislavova ul. 8.
Telefon 450-25.
St. 4489-V. V Pragi, 3. jan. 1936.

Jugoslovenskemu uéiteljskemu udruzenju
Beograd.
Spostovant tovarisi in bratje!

Resni¢no vzrado$éeni smo ¢itali v beo-
grajskem listu »Politika« poroéilo o delovnem
zborovanju VaSega udruzZenja, iz katerega
smo se prepri¢ali o tem, da Zivi jugoslovan-
sko ugiteljstvo istim ‘idealom kakor CeSko-
slovasko uditeljstvo. Vidimo, da smatrate
tudi Vi svojo uciteljsko organizacijo za upra-
viéenega tolmada prosvetne in demokratske
politike, za branilca svobode, ki se aktivno
vpleta v tok javnih dogodkov v drzavi in
vpliva na javno mnenje. Tudi Vi se ne zado-

voljujete samo z ozko stanovsko delavnostjo,
na katero bi hoteli napotiti uciteljstvo razni
sovrazniki drzavljanske svobode uditeljske
organizacije. Ta soglasnost in aktivnost na-
§ih organizacij nas navdaja z veseljem in
krepi naSe prepricanje, da bo jugoslovansko
in CeSkoslovasko napredno uéiteljstvo tudi v
bodoc¢e naslo veckrat priliko za bratsko so-
delovanje na konkretnih kulturnih vprasa-
njih.

Prosimo Vas, da sporocite vsem svojim
¢lanom nase iskrene bratske pozdrave in Ze-
ljo za mnoge uspehe v vseh plemenitih tez-
njah, ki jih ima Vase udruzenje.

V bratski vdanosti

za savez
ceSkoslovaskega uditeljstva:
Vacl. Medona, E. Vlasek,
tajnik. preds.

Vprasanie nadalinie uéiteliske
izobrazbe

(Ronec.)

III. Uradno pospesSevanje nadaljnjega iz-
obrazevanja uditeljstva v obmoéju poedinih
srezov. Kakor Ze omenjeno, se je doslej za
samoizobrazevalno akcijo uradno storilp bore
malo, dasi bi uradna avtoriteta mnoge preko-
modne uditelje zlahka spravila k delu. Potreb-
na je torej mnogo velja aktivnost prosvetne
uprave, ki pa naj s preveliko uradnostjo ne
odbija, nego s prenosom akcije v poedine sre-
ze nadaljnje izobrazevanje nekako individu-
alizira. Njega organizator mora biti vsekakor
sreski $ol. nadzornik, ki naj bi bil neuradno
tako ze v stikih z delovnimi zajednicami.
Uradno pa imej na razpolago dve udinkoviti
sredstvi: poskusno $olo v kraju, kjer je nje-
gov urad, in sreske uéiteljske konference. Po-
skusna Sola bi se lahko polagoma (z name-
$¢anjem odliéno sposobnih uditeljskih oseb)
razvila na 3oli (ali eni izmed $ol) v kraju, kjer
je sresko poglavarstvo, zaCasno pa bi zado-
i¢ali tudi poedini poskusni razredi. Tu bi se
na osnovi dobro premiSljenega nadrta ter s
popolnim upostevanjem posebnih prilik v sre-
zu preizkuSale novejSe vzgojne in u¢ne me-

tode, tu bi imeli uditelji priloZnost prouditi
uspehe in neuspehe, ko bi dogovorno s sreskim
golskim nadzornikom v manjsih skupinah pri-
hajali hospitirat. Posebno za mlajSe uditelj-
stvo bi bile taksne hospitacije, ki bi jim sledil
natanéen razgovor pod nadzornikovim vod-
stvom, neprecenljive vrednosti. Sreske po-
skusne 3ole bi bile vedno tudi v sredid¢u sre-
skih uditeljskih konferenc, ki bi se naj shajale
vsaj enkrat na leto ter trajale po 2 dneva. Na
teh konferencah bi se naj preredetala vsa ak-
tualna vzgojna in uéna vprasSanja, razgrnila
letna bilanca uspehov in neuspehov v srezu,
stavili predlogi, izdelali delovni naérti za na-
slednje leto — vse z neprestanim uposteva-
njem krajevnih razmer in tekom ¢asa pridob-
ljenih izkustev. Centralna osebnost na teh
konferencah bi naj bil sreski Solski nadzornik,
ki bi moral vskoéiti povsod, kjer bi drugi od-
povedali in ¢igar suvereno obvladanje celotne
materije bi mu pridobilo brezpogojno (neurad-
no, pristno) avtoriteto. Sedanje Solskopolitic-
ne razmere nadzornikom ne dopudéajo, da bi
se udejstvovali v oznaenem zmislu, tudi ¢e bi
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bili drugade sposobni, zato bi bilo nujno po-
trebno lo¢iti zgolj administrativno delo od pe-
dagoskega vodstva. Prvo naj bi se poverilo

(kakor je svojefasno v »UC¢it. tov.« predlagal

L. Zupanc) sreskemu Solskemu referentu (obi-
¢ajno dosedanjemu pisarniSkemu pomoéniku
sres. $ol. nadzornika), drugo pa samemu nad-
zorniku. Te reforme so tako neznatne, da bi
jih z dobro voljo lahko izvedli, v prid uditelj-
stvu in s’ tem narodnemu Solstvu.

IV. Uradno pospesSevanje nadaljnjega iz-
obrazevanja uditeljstva v obmoéju banovine.
Sli¢no kakor sreski Sol. nadzornik mora bano-
vinski Sol. nadzornik skrbeti za izpopolnjeva-
nje uditeljstva celotne banovine, Se ve¢! On
bi prav za prav moral biti duhovni vodja iz-
obrazevalne akcije, od njega naj bi prihajale
direktive, pobude in navodila sreskim Solskim
nadzornikom, pri njem naj bi dvomeci in ae-
gotovi prejemali odgovore in napotke. Vazno
sredstvo bi mu bila vzorno organizirana ba-
novinska poskusna 3Sola, na kateri bi morali
delovati najodliénej§i ucitelji. Ta Sola, ki bi
bila pod neposrednim vplivom banovinskega
Sol. madzornika, bi naj bila nekaka matica
sreskim poskusnim Solam, h kateri bi se zate-
kali njih uéitelji po vzore, nasvete in pobude.
Ugitelji ban. poskusne $ole pa bi spet redno
morali v tuje drzave z visoko razvitim Sol-
stvom, da bi se okoristili z njih uspehi, pro-
ucili nove metode ter jih potem nas$im razme-
ram primerno prenesli k nam. Z njimi bi se-
veda moral vselej tudi ban. Sol, nadzornik, ki
bi naj bil teoretiéno in prakti¢no odliéno po-
uéen o vseh pedagoskih pokretih in prizade-
vanjih. Banovinske uéiteljske konference so
sprico ogromnega Stevila uditeljstva ter wveli-
kih stroskov nemogoce, zato pa bi moral ban.
sol. nadz. organizirati in voditi daljSe (2—4%
tedne trajajoce) stalne pocitniske pedagoske
teéaje, na katerih bi se izérpneje in s potrebno
znanstveno poglobitvijo obravnavala vaznejsa
poglavja iz obmocja celotne pedagoske teorije
ter se po mozZnosti (v banovinski poskusni
Soli) pojasnjevala odn. ponazarjala s praktic-
nimi primeri. Za pedag. pocitniske tecaje bi
seveda trebalo pridobiti najodliénejse stro-
kovnjake, ki jih premoremo, banovina pa bi
jih morala podpreti tudi gmotno, kar je z
manj$imi zneski itak storila Ze tudi doslej. Da
so pocitniski pedag. tecaji koristni, potrebni
in celo zazeleni, izpricujeta oba po¢. ped. teé.
»Ped. centrale« v Mariboru, ki ju je le-ta pri-
redila 1. 1933. in 1. 1935. s presenetljivo lepim
uspehom (udelezba vsakokrat okrog 100 ugite-
Ijev, ki niso samo Zrtvovali 14 dni poéitnic
napornemu delu, nego utrpeli tudi dokajsnje
gmotne Zrtve). Moja sodba je, da bi banska
prosvetna uprava s pomocjo pedagoskih orga-
nizacij »Slov. $ol. mat.« in »Ped. centr.« mogla
organizirati taksne tecaje s Cisto drugacénimi
sredstvi, z vedjo avtoriteto in v izdatno raz-
sirjenem obsegu. Privabilo pa bi tudi tiste
mlade ucitelje, ki so ali prerevni ali $e premalo
pedagoski zainteresirani.

Iz gornjih izvajanj je razvidno, da je za
nadaljnje izobrazevanje uéiteljstva ban. 3ol.
nadz. nenavadno vazna oseba. Od njega je v
mnogocem odvisno, ‘ kaksdn pedagoski duh
vlada med uéiteljstvom, po njegovi iniciativ-
nosti, njegovem znanju in energiji se &esto
ravna podvig narodnega 3olstva v banovini.
Zato je morda Se bolj kakor pri sreskih Sol-
skih nadzornikih odlod¢ilna osebna kvaliteta
ljudi, ki zavzemajo polozaj banovinskih 3ol-
skih nadzornikov. Kar se ti¢e njih znanstvene
kvalifikacije, ki sicer ni najvaznejsa, Geprav
neobhodno potrebna, jo itak toéno predpisuje
Zakon o narodnih Solah. Doslej so, Zal, pri
vecini imenovanj preve¢ odloc¢ali politiéni pre-
udarki, vendar bi bil Ze ¢as, da se uposteva
tudi strokovna plat, morda vsaj tako, da se
posli dele. One, ki so bolj ali manj v zvezi z
vsakokratno politi¢no konstelacijo, naj oprav-
lja neizogibni politiéni eksponent vladajode
stranke, zgoraj orisano in razno drugo ¢éisto
strokovno pedagosko delo pa naj bi bilo po-
verjeno nepoliticnemu pedagoskemu strokov-
njaku. Na ta nacin bi se ob nastopajo¢ih po-
liti¢nih spremembah prepredila skrajno Skod-
ljiva prekinitev dela, zaértanega praviloma za
daljso dobo. Sodim, da bi takSen kompromis
mogla brez oklevanja sprejeti vsaka politicna
stranka, politiéni volk bi bil sit in pedagodka
koza cela.
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SUCITELJSKI TOVARIS.«

Stev. 25.

IV, Posebni sirckovni tedaji so konéno
potrébni predvsém podezelskemu ali v izvest-
nil{rﬁﬁiﬁkah delujocerr uéitel jspyvn g kmetijski
vrinanski, sama_ri't.an's"ki,g g:’ 0 féi_b,vai
ni; Sportni i. sk tecaji. Praviloma se naj vr

rayi
nd ustanovah, Kjer je n&jvéc pogojcy, 7a Tes

nien’ uspech (kméfijski™ na Bnvetijskih Solab,
vrtnarski na vrtnarskih, gospodinjski na Zen-
skih, samaritanski v. Zdravstvenih domovih
itd.). Trdjajo naj daljc ¢asd (Adjmanj po' 3
mesece), poseéajo pa jih naj le tiste uciteljske
osebe; ki se morejo poleg primernih §posoo-
nosti in veselja za stvar izkazati tudi z iz-
vestnim predznanjem.

To so glavne moznosti nadaljnjega izob

razevanja uciteljstva. Se kratka pripomba o
strodkih, ki sicer niso bogve kaké visoki, ki pa

v danasnjih razmeral poedinca vseeno opla-
ge. Nujno potrebna je zadostna podpord iz
banovinske blagajne za vse mavedene akcije,
najmanj pa povrnitev stroskov pri sreskih

uciteljskih konferencah (kar se je Ze itak vr-

Silo tudi pred vojﬁt{iSrcdstva za Wadaljnjc

mraicv mje- bi se.Brezuyelike tezayve. debila
ko, d sé¢ nékoli
i vilnimd drgStom' in se uporabilé v gor-
ji, Namen, Za sko upravo bi bilo fo teliko
¢, ket B diphrab® déndrja tocno Kontrolic
rala in sproti ugotavljala tudi rezultate, kar je
g‘x\',ugod cesto nemogoce. Mimo tega pa bi z
igoth uditéljstva . predvsem pridobile 36l-
stvo in z njim Siroki ljudski sloji,

Mofa izvdjanja nudijo samo beZen pre-
gled potrebnega in moznega, manjka Se na-
tancen, v vseh podrobnostih izdelan nadrt.
Tega radi piclega prostora tu ne morem po-
dati, potem pa je pri njega séstavi potrebno
sodelovanje mnogih bistrih in izkuSenih glav.
Zaenkrat mi zado8¢a, ako vzbudim zanimanje
uciteljstva in odlocujoéih &initeljev, od kate-
rih bo odvisno, da moje besede ne ostanejo
glas vpijoCega v pudfdvi, Gustav Silih.

9. Hafner Angela, uliteljica, Smartno pri
Kranju — St. Lenart: 14, VI, 1933. §t; 2377, —
14: VI. 1933, 5t: 196. — 19. VI. 1933. §t. 2377.
— 28. VII. 1933. §t. 196. — 28.:V]l: 1933. st.
196/1. — 13. IX:: 1933; 3f. 466. — 13. X. 1933.
§t. 721. — 17: VI. 1933. 5t. 2444, — 17. VI. 1933,
§t. 2444/1. — 17. VL. 1933; §t. 2444/2.

10. Etjavec Frane; uditelj, Ms)'.st'e. i1, XL
1932. §t. 694. — 14. XI. 1932. st. 704. — 14. XI.
1932. st. 705.

11. Kotnik Zorko; Solski upravitelj, Re-
gica ob Savinji — Videm: 20. IF: 1932. 5t. 380.
20. IT" 1932 5t. 1407. — 25. H. 1932. 5t. 1326. —
25. 11. 1932: 5t. 1420. — 24. IL: 1932, 5t, 1403. —
29; 11. 1932. st. 1471. — 24. IL 1932, 5t. 1403/1.
<~ 24. 11. 1932. st. 1403/2. — 25: Il. 1932, §t.
1403/3. — 24. 11. 1932 §t. 1403/4. — 25..11. 1932.
§t. 1420. — 2. IV. 1932. §t. 1841. — 7. IV, 1932,
3t. 1854. — 22. VI. 1932. §t. 2437. — 22. VIL
1932. st. 2437/1. — 22. V1. 1932. §t. 2437/2. —
17. V1. 1932, 5t. 2457 — 17.VI1..1932. §t. 2457/1.
— 8. V1. 1932. 5t. 2360. — 8. VL, 1932, 5t. 1444.
— 21. VII. 1932: &t: 40. — 29. V1.,1932, st. 79.
2./ VIIL 1932. §t.<93. — 22. VIIL. 1932. st.
93/1. — 29. VIIL 1932, st. 216. — 29. VIII,
1932. §t. 216/1. — 28. X..1932. §t. 447. — 8. X.
1032 st: 446. — 8. I'V. 1932. st. 1895. — 7. VI.
1932, 5t. 2365.

... 12. Primozié Ivan, 3olski upravitelj, Me-
kinje. 6. XII. 1932. §t. 851. — 7. XII. 1932, &t

851/1. = 7. XIL 1932. 5t. 851/2. — 7. X 1932.
st. 851/3. :

13. Peterlin Alojzij, ucitelj, Kocevje.
7. VI, 1934. 5t. 2819. — 9. VI. 1934. st. 2839. —
9. VL 1934, st. 2839/1. — 9. VI. 1934. §t. 2839/2.
— 14. VI 1934, §t. 2853: — 19. VI. 1934: st.
2966. — 21. VL. 1934. 3t: 2966/1. — 21. V1. 1934,
§t. 2966/2. — 21. VL. 1934, st. 2966/3. — 21. VL
1934. st. 2966/4. — 21. VL. 1934. st. 2966/5: —
25. VL. 1934. §t. 2073. — 2. VII. 1934. §t. 18.

4. Golobi¢ Angela, utiteljica, Jesenice.
26. X1. 1932: §t. 789. — 26. XI.: 1932. s§t. 795. —
26. XL 1932. 5t. 795/1. — 26. X1. 1932. §t. 795/2.

15. Vardjan Marija, uciteljica, Semic.
31. L. 1933. st. 1265. — 31..1. 1933. 5t. 1265. —
1. IE 1933. 8t. 1262. — 1. H. 1933 it. 1281. —
1. II. 1933. §t. 1283. — 3. IL 1933. s§t. 1233. —
3. H. 1933. st. 1293. — 7. I1. 1933. st. 1316.

16. Gams Dragica, uditeljica, Moste —
Marenberg. 3. XI. 1933. 5t. 828. — 3. XI. 1933.
st. 828/1. — 9. XI. 1933, st. 971, — 16. XI. 1933.
§t;, 1073; — 28. X1. 1933, &t. 1165..— 29. XI.
1933. 3t. 1173, — 5, XII. 1933; &t, 1223.

Jakli¢ Vida, uéiteljicd, Grosuplje. Doda-
tek: 8: VI 1932. §t. 2360. — 8. V1..1932. 5t. 1444,
— 17. VL 1933. §t: 2444 — 17. V1. 1933. 2444/1.
— 17: VL. 1933: 5t. 2444/2.

Lampe Pavla. Dodatek: 16. VI. 1935. st.
201. — 16. VI. 1935. §t. 201/1. — 17. V1. 1935.
st. 196; — 28. VIIL 1935. §t. 346. — 28. VIII.
1935. st. 346/1. (Dodatek k podatkom objav-
ljenim v prejdnji Stevilki »U¢Git, tov.«)

Drobiz iz kronike nasih dni

_Osrednja os zanimanja menda vsega sve-
ta je italijansko - abesinski spor. Ti dogodki
pa ne zanimajo samo odraslih, temveé tudi
mladino. Le poglejmo malo po p‘aélh Solah,
posebno tia, kjer ni uditelj pri svojem Solskem
delu gluh za utripanje zunanjega sveta, Na
steni visi zemljevid Afrike in v odmorih je
okoli njega cel generalni 3tab malih »genera-
love, ki bi svoje redili zadevo kar z eno
potezo. V c?t?ldvnih dnevnikih zasledid skice
zemljevida Abesinije in sredozemski bazen z
angleskimi oporis¢i, In naSa mladina se razu-
me na sankcije in jo zanima petrolej ...

Po vsem tem je razumljivo, da je v Solah
prizadete Italije Abesinija na dnevnem _re‘.c!u‘
Seveda tista divjaska, barbarska Abesinija,
ki se tako brani sprejeti pokroviteljstvo na-
roda z dvatisoéletno kulturo, ki zeli Abesinijo
samo — civilizirati.

*

Sankcije so vplivale tadi na italijansko
$0lo. Radi vartevanja & kurivom in razsvet-
ljavo je pouk skrajsan in traja le od 10. do
13. oziroma od 13. do 15. are.

*

Prostih dni imajo precej. Na dan napave-
di vojne so bili otroci brez pouka, prav tako,
~83101u W volo je13lgsieoe pdiaiaby coodacg

Spominu upravitelja
Friderika Kramarja

Lejte, prijatelji, pa smo zopet izgubili iz
svoje srede tovariSa in ¢loveka, ki je s svojim
polozajem krépko in nepozabno zaoral na
prosvetni njivi hadega naroda. ]

Umrl je g. Fridetik Kramar, Skofjelocan
in dolgoletni upravitelj deske 3ole polnih 37
let, moz, ki riu je bila nada pisana Skofja Lo-
'ka Zivljenje in ‘smrt. :

Iznenada se je poslovil od nas. :

Se ‘poslovilne beséde mi utegnil izreci.
~ Na predveder je bil Se ves zgovoren in
aljiv, kakor vedno, naslednjega dne dopol-
dne pa je omahnil... _ _

' 'Milo se nam je ‘storilo pri srcih. In kako
“tudi ne? Saj ‘je bil pokojnik Ziva'prispodoba,
“$lika, nadih tovariSey, ki so v preteklih dece-
nijih kovali bodo¢nost stanu in Soli, saj je z
‘njim legél k veénemu odpocitku senior uéi-
teljstva Skofjeloskega okraja. (G

Pred dvema letoma smo se ga spominjali
"kot trdnega krepkega 70 letnika, danes 'pla-
kambo ob njegovem vendarle préranem grobus.

Na3 tovariy Kramar se je $olal najpreje
na realki in potem'na uéiteljis¢u v’ Ljubljani,
“potem pa je sluzboval samo eno leto v Polia-
nah, ko je bil Ze premedfen v njemu’ toliko
‘fjubljeno Skofjo Loko, ki ji je ostal potem
najboljsi in najzvestéjsi prijatelj do konca.

Ocetovskega “upravitelja, dobrohotnega
svetovalca in ¢loveka, ki je izkustva'in do-
‘gnanja_ Zivljenja'prenasal tudi na Solska tla,
‘je imelo vse rado. Nikoli ni gledal mrtvih
“&rk, trdih paragrafoy, ‘povsdd je njegovo
“upraviteljstvo zdruzévalo dobro srce, pame-
ten nasvet, besede, ki so vzpodbujale, a nikaoli
ubijale.

ko je bila Adua zavzeta in maSéevan poraz

iz 1896. leta. : ¢ a3t

Ko so stopile sankcije v veljavo, zopet

pouka prost dan., 18. decembra — dan po-

roénih prstanov — tudi ni¢ Sole.
»

Tudi otroci so stopili v akeijo v borbi
proti sankcijam. Vsak uéenec je moral pri-
nesti v Solo nekaj starega ZzZelezja, Deca je
iskala in zbirala zarjavele Zeblje, polomljene
obroge in drugo ropotijo. Tudi trgovci s sta-
rim Zelezom so imeli nekaj kupéije: uditelj
§e mora izkazati patrijoti¢nega in navdusene-
ga za bodoé&i rimski imperij; deca seveda tudi.
Vsak pa nima doma zarjavelih Zebljev,

*

Tudi zlato so sprejemali u€itelji v Soli.
Neki u¢enec v trzadki okolici je, »navdusenc
od svojega uditelja, ukradel materi zlato na-
kitje in 'ga oddal v Joli. Ko je hotela mati radi
izsiljevanja zlato skriti, ga ni bilo ve¢. Po fan-
tovem priznanju je hitela v Solo. Odgovor uéi-
telja... »Ne moremo vrniti; fant je zlato da-
roval Domovinie, 3

V Idriji so uéenci 5. razreda zbrali nekaj
zlata in ga poslali goriskemu pokrajinskemu

Svojemu uéiteljskemu zboru je bil ljubez-
niv predstojnik. In se je to tudi poznalo. Na
njegovega godu dan, je bil vedno pripravljen
zanj Sopek izbranega cvetja in uditelji in uci-
teljice so hiteli takrat na njegov dom, da mu
izfeCejo svoje Cestitke.

Spomini . .. zgolj spomini ... kajti zdaj je
upravitelj Kramar v grobu -in krasni sveZi
venci in Sopki in kite cvetja prekrivajo pre-
zgodnjo gortilo, & 3

Pdg ‘njégtvim vodstvoih je bila ‘Sola 'le-
ta 1894. razSirjena v Stirirazrednico in Se jo
je vodil on, ko so ji primaknili Se ‘dva raz-
reda, do sedanje stopnje, leta 1922.

Pa tudi izven Sole ni bil na§ tovaris ne-
znan. V mladih letih so mu prerokovali v
Talijinem hramu sijajno bodoénost, ki pa se
ga kljub temu ni oprijel. Je ostal g. Fric zZvest
soli in katedru, pa &eprav je res, da je do-
segal s svojimi kreacijami na odru Narodne
¢italnice prvovrstne uspehe, Med prvimi je
bil tudi na humanitarnem polju... Z vso lju-
béznijo se je oklepal polnih 44 let gasilstva,
kjer je zavzemal razne vidne in odli¢ne polo-
Zaje.

Nase besede so le najskromnejsa skica
iz zivljenja mozZa, ki je imel pogreb kakrinega
dozivljamo pri pokopih nasih najboljsih . ..

Uciteljstvo iz Skofjeloskega in kranjske-
ga okraja, predstavniki domacih oblasti in
korporacij, pa gasilei iz vse Zupe in neSteti
tihi Cestilci in spostovalci, pa ucenei od vse-
povsod, so prihiteli, da pospremijo svojéga
uditelja in' upravitelja na njegovi zadnji poti.
Zavile so se ulice v nemo tugo, ko se je raz-
vil velicasten Zalni spreved. ..

.Zdaj ie konec...

Blagoslovljena ruda krije telesne ostanke
moza, ki smo mu dolzni hvalo in zahvalo!
Ave anima candida! ) 8 L

0 skrcile podppre mno*

G. llija Marigi¢

8RR

novi nalelnik ministrstva prosvete
Za osnovno aastavo.

G. Marici¢ se je rodil 17. marca 1885. lcta
vivasi Zatomi v srézu benkovackem (primor-
f?‘__l?@ banovind). Gimnazijo je dovrsil v Zadru,
filozofijo (Klasicne Studije) pa v Gradew, kjer
je miral in polozil profesorski izpit. Kot
gimhaziiski profesor je sluZboval v Sibeniku,
Zs in Splitw, — Po zedinjenjw leta 1920,
ie deloval v Splitu pri pokrajinski vladi za
Dalmacijo. Leta 1923. je bil imenovan profe-
sorjem moske gimnazije v Beograduy, n‘elgoﬁko

. pozneje pa_je bil dodeljen ministrstvu pro-

svefe Kot referént za Dalmacijo; 24 nov. 1924,
je bil imenovan v istem ministrstvu za in-
spektorja, a Sest dni nato za nacdelmika sred-
njih Sol pri ministrstvu prosvete. Upokojen
je bil 1925. leta kot profesor tretje moske
gimnazije ¥ Beogradu. Odzval se je konkur-
zu, kir g4 je razpisala Vojna akademija na iz-
praznjéno mesto in bil pozvan. Tako je bil
postavljen kot profesor vojne akademije za
nacelnika osnovnega Solstva.

G. Marici¢ jé pisatelj udzbenikov iz latin-
§kcgu jezika za srednje Sole, a skupno s pro-
fesorjem ¢g. A. Zezeljem je urejeval Biblioteko
jugoslovanskih klasikov. Znan je kot ves¢
kulturni delave¢ in kot dober poznavalec
Solskih in prosvetnih razmer.

Nadejamo se; da bo g. Maricié znal na
tem svojem delikatnem mestu ohraniti popol-
no objektivnost in da bo imel v mislih vedno
le dobro v prid Sole in prosvete.’

fadistiCnemu tajniku, Ugitelj Giordani je do-
dal navduSeno patrijoficno pismo. Podpisati
so ga morali vsi uéenci; med njimi 11 letni
Repulus, sin rudarja Repulus Viktorja, ki je
umrl v konfinaciji na Liparskih otokih 16.
aprila 1931,

t.

__Zrtev sankcij so postdli tudi posledniji
Stirje nemsSki listi juZnih Tirolcev. Medtem
k& je bil uniten jugoslovanski tisk v Italiji
ze leta 1930., so poadiski Nemei imeli $e
nekaj listov. Radi sankeij so morali omejiti
vsi italijanski listi svoj obseg nemskim pa je
bilo izhajanje prepovedano, Med temi listi,
»Zrtvami sankeij« je tudi mladinska revija
»Der kleine Postillionc.

%

Dvatisotletna kultura bo zasijala tudi
Abesincem.

Neko porodilo rimske agencije Stefani se
olasi:

»Ob priliki svecane avdijence zastopnic
mater in vdov vojnih Zrtev, s¢ izrodile mini-
strskemu predsedniku Mussoliniju zastavo za
prvo ifalijansko 3olo, ki bo ustahovljena v

osvojenem Makale«. Clanice deputacije so ob
tej priliki zaprosile, da se Sola imenuje po
i’\_dl_tssol-iﬂijevi materi; »Rosa Maltoni Musso-
Mmi«.

»Giornale d’ Italia« pise:

»Prva italijanska Sola, ki je bila te dni
otvorjena v Adui za deco domacinov opozarja
Se enkrat kulturni svet na akcijo, ki jo razvija
Italija v zaledju svojih ¢et v Abesiniji.«

*

Slovenska deca v trzaski okolici i se-
verni Istri je imela svojevrstno bozi¢nico. Na
bozitni dan so nasli v mnogih domovih obe-
Sene na kljuke, odloZene na prag ali na ste-
no, polozene v skedenj ali v vezo, zavojcke
naslovljene na otroke v hisi. V zavoijckih je
bilo poleg perila, pletenin ali nogavick, slad-
karij in nekaj slovenskih knjig tudi voscilo s
pozivom naj otrok ljubi svoj dom v katerem
zivi od nekdaj slovenska beseda in slovenska
pesem,

Nasi ljudje, pa tudi italijanske oblasti
so zelo radovedne kdo je bil skrivnostni Bo-
zidek. D. L

Voija naroda naj obvelia tudi
na Solskem polju

g, »Domoljubuc, 3t. 1., od dne 2. januarja
priob¢en je pod gornjim naslovom naslednji
¢lanek:

Pred vojno je bilo uéiteljstvo dezelno. Kranj-
ska vojvodina je uéiteljem urejevala plade in imela
tudi sicer vedji ali manj$i vpliv na Solstvo sploh,
tudi na tisti del Solstva, ki ga je drzavna uprava
prihranila za svoj delokrog. V krajnih, okrajnih in
dezelnih Solskih svetih se je pconaSalo ljudstvo s
svojimi zastopniki, pa tudi Cerkev je imela kot
najveéja uditeljica narodov, v Solskih svetih nekaj
besede. In konéno je tudi uliteljsiwo- posiljalo v
Solske korporacije Svoje eodposlance in je tako
lahko zagovarjalo svoje stalisée in branilo svoje
pravice.

Res ni pred vojno bilo vse; kaker bi moralo
biti. Kdor dela, se lahko moti. Place tudi niso bile
previsoke. Pa se je Ze Zivelo, ¢e ne bolje, pa vsaj
tako kot danes. Na sluzbo ni bilo treba éakati. Po
dovrSeni maturi si bil takoj nastavljen. Place se
niso spreminjale vsako leto in nikdar se ni zgo-
dilo, 'da bi ne dobil prejemkov tocéno prvi dan
vsakega meseca. Istodasno z, odlokom uprkojitve,
so ti bili nakazani novi pokojninski prejemki. In
stalnost? Ugitelj je ostal trdno na sviojem mestu
neglede ma politi¢cno misljenje. Izjeme — par pri-

»UCitlarjenje“ pred sedem-
desetimi leti in ,Tovari§“

~ Izraza »ucitlaritic si ‘nisem izmislil 'sam.
Rabili'so ga ze v prvih lethikih »Uc¢iteljskega
‘tovari$a«. V posmrtnici uéitélju Francetu Cve-
ku iz Skofje Loke piSejo, da je »neprestano
skozi 38 let ucitlaril na poglavni fantiski Soli«.

“Ze w tistih letih so :polagali wso vaznost
‘Ha Vsakodneévno ‘priprave =za ‘pouk. Ucitelj
Sket je -sestavil celo kar pet pravil s katerimi
8i'naj sprasa vsak ucitelj svojo vest preden
stopi med svojo ljubo mladez. Takole pravi
na$ vneti prednik: »Povprasaj se«

1. Kaj 'bom danes svoje uéence uéil?

2.'Kako ‘jim ‘bom ‘s tem poukom koristil?

3. Kako bom 'ta:ali oni besedni pomen
razjasnjéval in ga s pripravnimi pripodobami
dokazoval?

4. Kako bom govoril, da me bodo vsi ugen-
ei pazno poslusali si to tudi v serca vtisnili
in v -posnemo postenega vedenja obradali?

5. Kako bom na koncu poduka v kratkem
celi ‘govor povzel, da ga bodo udenei, kakor
v ogledalu videli?«

Tako so se pripravljali na pouk Ze pred
tricetitstoletjem, ko je hodila v Solo le pelo-
vica 'za $olo ‘gednih otrok.

A Ze v tistih Casih so se med sabo prek-
ljali pristasi stare in nove Sole. Evo vam dve:h
‘zanimivih primerov pouka ¢itanja iz tedanje
Sole: ;

-Utitelj »starega« kopita — pred
tricetrtstoletjem. ..
— »Otreci! vzetinprateltof v roko!' Poka-
zal vam’' bom pervi puhSteb pa mi ga morate

merov premestitve — le potrjujejo pravilo, Pa 3e
pri tistih redkih slucajih, izvrsenih predvsem v ko-
rist Solstva, je bilo premeséenje zdruzeno z never-
jetnimi tezavami. Disciplinska preiskava in sledeéi
priziv so vso zadevo tako zavlekli, da je bilo mero-
dajnim gospodom — kakor je izjavil nekoé uéitelj
in pisatelj Jakli¢ France, Ze tako rekoé zal, da so
sploh sprozili misel za prestavo. Trdna je bila to-
rej stalnost uditeljstva tiste dni in wzlic temu, da
je bila vetina slovenskega wuciteljstva meverjetio
zagrizeno nasprotna takratnim dezelnim gospodar-
jem ne samo v politiénem, temveé tudi v kultur-
nem in gospodarskem pogledu.

Vecina slovenskega uliteljstva ni nikdar pri-
sluhnila resniénemu glasu naroda, ampak se¢ je po-
stavila vedno v opreko z njim. Pri raznih wolitvah
je vetina ufitelistva podpirala vaske mogoénjake
in oderuhe proti volji starSev in davkoplacevalcev.
Liberalno uéitelijstvo je wmstanavljalo po -dezeli dru-
Stva in druzbe, ki so bile v nagprotju z miselnostjo
vecéine slovenskega naroda. Liberalno uditeljstvo je
bilo tisto, ki ie naroéalo in Sirilo veri in Cerkvi
sovrazen tisk, dgpisovalo v liberalne liste in v njih
sramotilo poStene slovenske moZe in nesebi¢no na-
cijondalno slovensko duhcviino na madin, ki ga
zaznamuje samo jezik najbolj zavrZzenih mestnih
»pajzelnove.

dobro zamirkati. Vidite, ta puhstob ima en
strah in en punkt gori! Ta puhsteb je »i«. —
Vpite vsi: iiliii! Tako je prav! Le flisek za-
mirkujte, kmali bote pohstabirali in brali v
pratéltofu. Kdor pa se ne bo flisek udil, bo

itaberle za malco dobil!

Vipite le Se iiiiil. ...

» Novotiobni« uditelj« pred 70 leti...

— »Posludajte, ljubi moji, vam bom nekaj
povedal:

Tincek je sedel pri ognjiséu, 'ko so mati
kuhali, in jim rede: Vidite mati, kako iskra
hitro Sine v dimnik ?«

Recite e vi tako, kakor je Tindek rekel!
Kaj je.$inilo v dimnik? Kateri glas se pri be-

-sedi iskra najpervi §lisi? Ali se $e pri.kateri
.drugibesedi slisi ta glas?

Kako poje petelin?

Pogléjte, tukaj na desko vam bom nare-
dil znamenje, katero pomeni glas »i«, Najprej
naredim navzgor tanko ¢rto, potem potegnem
zraven nje debelo, katero ma dnu na desni

-strani nekoliko gori zakrivim. Naredite tudi

vi tako itd.«

Pa¢ lepa slika napredka!

Tisto leto, ko je postal Andrej Vavken
stalni ucitelj v Cerkljah pri Kranju, se je kot
odlicen glasbenik moéno razjezil na nekega
romarskega organista, Takrat so oprayljali ta

,posel povecini na$i stanovski tovarisi, ki so

skusali vpeljati v.cerkey pravi duh poboz-
nosti. Vavken, je v na§em »UT« poSteno lopnil

. po tistih organistih, ki 3e igrajo med povzdi-
~govanjem »FlajShaverpolko« in razne valtke,

kakor se je to godilo celo na Smarni gori.
Urednik »UT« Praprotnik — pod ¢lan-

kom je zabelezena le mnjegova Sifra: »k« —

je prinesel v II. letniku zanimiv potopis pod
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PWCITELIJSKL TOVARIS«

Kdo je odpravil iz nasih Sol krs¢anski pozdcay
»Hyaljen Jeaus«? Morda drZayvna postava? Ne,am-
pak slovenski liberalni ucitelj. Kdo je na vse na-
¢ine oviral katehetovo delo v Soli in cerkvi? Slo-
venski liberalni uciteljt Kdo- se je noréeval po go-
stilnah in drugod iz naroda, ki je hotel ostati zvest
veri in Cerkvi? Slovenski liberalni ugitelj. Itd.
Skratka: slcvensko liberalne uéiteljstvo je dosledno
¢rdilo na ta ali oni nadin vse, kar je bilo najmanj
90 od sto Slovencem sveto in nedotakljivo.

Veéina slovenskega uditeljstva je pustila Cisto
iz vidika, da je njegova dolZnost tako v Soli, kakor
izven mje, hoditi ramo ob ramj z velino slovenskega
nareoda. Zato je nastal med narodom in ve€ino udi-
teljstva tekom let globok prepad, ki Se danes na
Siroko zija in je videti nepremostljiv.

Po voini liberalen uditelj svojega protiljud-
skega staliéa ni izpremenil. Na njegovo prizade-
vanje je postala Sola in vzgoja ctrok nekak mono-
pol brezverskega sv:bodomiselstva.

Solske svete so razbili, da so se iznebili zastop-
nikev Cerkve in starSev, ki jim po naravni in hezji
pestavi gre prva in glavna beseda pri vzgoji mla-
dine. Liberalni uéitelii so z najveljim nasiljem uva-
jali med odrasle in Solsko mladino drustva, ki jih
je slovenski narod odlcéno odklanjal in jih odkla-
nija Liberalen pedagos si je prizadeval, da izpade
iz Solskih knjig vse, kar bi cikalo na versko vzgo-
jo. Ce pa je tu ali tam ostala slu¢ajno kaksna drob-
tina verske vsebine, jo je liberalni ucitelj pri pouku
prezrl ali pa celo na svoj nagin smesil. Prirodopis
in prirodoslovje je dajalo liberalnemu vzgojitelju
povod, da je posamezne pcjave v naravi tolmacil
uéencem v smislu, ki je verskim nacelom naspro-
ten. Zgodovina je postala liberalnemu uéitelju
dobrodoslo sredstvo, da je omenjal uSencem kot

dognano resnico to, kar so v raznih zgodovinskih-

sluéajih laznjivo perodale liberalne in socialistiéne
protiverske agitacijske brosure. Liberalen uéitelj je
z nedeljskimi prireditvami in zleti odvracal naso
mladino od cerkvenih dolznosti in tako polagoma
miniral debro versko vzgojo slovenskega nara%éaja
in s tem, kakor nam Francija dokazuje, tudi ogro-
zal obstoj naroda in drzZave.

Najveé podlih denuncijacij proti najodliénej-
sim slovenskim moZzem je izﬁfo v poveijnih letih
ravno iz liberalnih uditeliskih vrst. Vse to dokazu-
jeio zapisniki in ovadbe pri raznh oblasteh.

Liberalen uditeli je stvoril stanovsko organi-
zacijo, ki naj bi zdruzevala wse uciteljstvo brez
razlike na svetovni nazor. Kako si je liberalni ugi-
telj v praksi predstavljal to vsestanovske organi-
zacijo, je pokazala polpretekla doba, ko je sogla-
Sal, da so bili na nadzorniska, kakor tudi na vsa
druga vaznejSa uciteljska mesta in v korporacije
imenovani samo ljudje liberalnega svetovnega na-
zora. Slomskarji so bili dobri samo za placevanje
¢lanarine in za S$tafaZo pri raznih zborovanjih in
prireditvah. Liberalen uéitelj je bil, ki ni protestiral,
kakor bi lahko proti Stevilnim neupravi¢enim pre-
mestitvam kr3éansko misledega uditeljstva v pol-
pretekli dobi, Se ve¢! Ravno liberalen ulitelj je
svojega stanovskega tovariSa in tovariSico, tudi
¢lana stanovske organizacije denunciral pri Solskih
oblasteh in ovajal pri. zmanih erganizacijah pod
pretvezo premajhne  delavnosti v »nacionalnih
drustvih: Liberalen ugitelj je ocital tovagisu krscan-
skega mislienia celo protidezavnost, ker je ta Se
morda hodil v cerkev in nadzorcval otroke pri
sluzbi bozji.

Veéina slovenskega ulitelistva. ki je v pol-
preteklem &asu krivila hrbtenice .pred vsako vlado,
ne gleda na veliko delo sedanjega rezima z dopa-
dajenjem., Nekatera zborcvanja tudi ‘v tem po-
gledu nekaterim niso ved stanovska zborovanja,
ampak dobrodoSli sestanki za protirezimsko agi-
tacijo. To ni ni¢ ¢udnega, zakaj velina liberalnega
slcvenskega uliteljstva trdno drZi s tistimi, ki so
sedanji vladi najbolj nasprotni. Po svojem mislje-
nju in po svojem delovanju veéina slovenskega
uéiteljstva plava Se vedno v »Jutrovih« yvodah, Kam
vodijo te vode, vemo danes vsi. Ai ne v nas go-
spodarski, nacionalni in drZavai razdor?

Sedanja vlada oprta na resni¢no zaupanje na-
roda, hode, da pride volja naroda do veljave na
vseh poljih narcdovega Zivljenja. Zato je treba
onemogociti delovanje vsem, ki mecejo visokim
ciljem sedanjih drzavnih gospodarjev tako ali tako
polena pod mege. DoseZene so Ze nekatere izpre-
membe v drzavni upravi in drugod. Le na Solskem
polju, za drzavo in narod pajvaznejSem, Se ni pre-
jelo slovensko ljudstvo tesa, kar hode in Zeli.

Ker smo prepricani, da je dana$nji vladi vec
na zaupanju ogromne vecine kralju in drZavi ne-
omaino zvestega slovenskega naroda, kakor pa na
zahrbtnem rovarenju poedincev, ki jih narod od-
klanja, pricakujemo z vso gotcvestjo, da bo_se-
danja vlada tudi na Solskem polju vpostevala liud-
ski glas, in meglede na materialne Zrtve, uredila
v Sloveniji v korist drzave celotno Solstyo takc,
kot hote slovensko ljudstvo in ne tako, ket zah-
tevajo ljudje, ki so se ze davno lodili od zdravega
slovenskega debla. Skratka: slovenski narod zah-

naslovom: Potovanje za Savo. Nekateri nasi
zemljepisci menijo, da je bil pray ta Praprot-
nikov ¢lanek povod za imenovanje vse te po-
krajine pod skupnim nazivom Zasavje, ki je
danes Ze sploSno v rabi in imamo celo poto-
pisno knjizico R. Badiure s tem naslovom.

L. 1862 so se vrsile volitve za dezelni zbor
in je zanimivo. da je v volilno borbo segel
tudi-na$ »UT«, ki je bil sicer le $olski list. Med
drugimi je kandidiral v volilnem okraju Treb-
nje tudi ustanovitelj CMD in kasnejsi litijski
notar Luka Svetec, takrat adjunkt pri kanton-
ski gosposki v Kocevju. Ko ga je »UT« pripo-
roéil za volitey vsemu uditeljstvu za dezelne-
ga poslanca, je o njem tudi povedal, da je:
»izversten slovnidar in verli podpornik nasih
Zolskih knjig.« '

‘Nase stanovsko glasilo pa je tudi budno
pazilo na ilrcma';o narodnooélogo ter je krt.a(;‘.iillo
wse tiste, Ki jih je novodebna moda pridia.
‘Takole pise: _»mﬁ;knltum je zanesla Ze mpo-
go krinolin med nasa kmecka dekleta. Ako
:srecas krinolinko, ki se ji na Siroki cesti skoro
cogniti ne mores, pa gledas od kod da pride,
‘bos videl, da je doma iz bajte, ki ima s slamo
.zama$ena okna. To je »Fortschritt« po mislih
tistih, ki se imajo za »Gebildete«, O, uboga
sloyenska mladost ako bo$ stopala za tako
kulturo !«

Tako se je boril .nas »UT« proti nem-
.3kemu wplivu, zato je seveda z radostjo na-
.znanil v zakljuéni letni Stevilki 1. 1862 sporo-
¢ilo vsem Solskim prednikom in uditeljem naj
se v slovenskih 3Solah nems$ina ne udi ved.
:Zal je veljalo to uradno obvestilo, ki ga je
izdal trzaski -skofijski konzistorij, le za Sole
v trzaski okolici. Kratek komentar k tej urad-
ni-odlocbi je bil takole zakljuen: »Ta modra
naprava je .sploh ,veselo sprejeta.« -né-

teva za svojo mladino dobzih slovenskih uditeljev
in pravih ljudskih vzgojiteljev po. boZji in narodovi

volji.

Prioblujemo gornji ¢lanek v informacijo
Clanstvu JUU.. Ugiteljstvo naj se preprica s
kaksnega stalid¢a ga tretira »Domoljub«. Na-
men ¢lanka je ¢im bolj oblatiti uéiteljstvo
med narodont in mu vzeti ugled, ki si ga je
pridobilo s svejim Solskim, in. izwvenSolskim de-
lom. Ali narekuje tako pisanje ¢ut odgovor-
nosti za posledice, ki jih povzrota taka go-

nja? Ali je morda to novo poglavie o avtori-
teti, ki naj jo ima ucitelj kot vzgojitelj na-
roda, posebno otrok? Ali narekuje to vzgoja
ljubezni. do $ole, ki naj se med narodom ¢im
bolj utrjuje?

Presojo ¢lanka prepuscamo ugiteljstvu in
ostali javnosti, opozarjamo pa na Skoedljive
posledice takih neutemeljenih napadov, ki
morejo povzrociti neprecenljive $kodo ne sa-
mo celokupnemu uditeljstvu, marved tudi soli
in s tem narodu.

Podatki proti JUU

V teh dneh so prejeli nekateri ¢lani JUU
dopis sledece vsebine:

»V Ljubljani, dne 14. januarja 1936.
Cenjena gospa — gospod — gospodicnal

Glede na »Dodateke, ki ga je tjubljanska
sekcija JUU razposlala pod kuverto na vse
svoje clane Vas prosimeo, da nam v obrambo
izvrsenih poprav krivic na pristojnih mestih
nemudoma posljete podatke o Vasih korakih,
ki ste jih event. ukrenii v slutaju Vasega
preganjanja in ¢im podrobnejse in toénejse
podatke o korakih in izjavah, ki ste jih pre-
jeli od JUU, ozir. o za&citi, ki bi jo po Va-
Sem mnenju in pricakevanju lahka dehili, a
je niste bili delezni. Gre namre¢ za to, da
objektivno ugotovimo, je li JUU storilo na-
pram svojim c¢lanom katoliSkega svetovmnega
nazora svoje dolZnasti ali ne. Od veé strani
imamo Z¢ v rokah gradivo, iz katerega bi
labko wupraviceno sklepali, da JUU napram
katoliskim uciteljem v zadnjih letih svoje
dolznpsti ni izvrsilo.

Seveda Vas prasimo, da nam vsaj v pre-
pisih posljete event. dokumente (odgovore
JUU in sli¢no), nana$ajoée se na Vas sludaj.

Sk
Tajnistvo JRZ
Ljubljana«
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JUU z JRZ ni imelo nikakega posla. 1z

ke glede =zas¢ite ¢lanstva JUU katoliskega
svetovnega nazora. Z ozirom na trditev, da
»JUU ni izvrsilo napram kateliskim uéiteljem
svoje dolZnosti«;» moramo ugotoviti, da JUU
od svojega Elanstva ni prejelo takih pritozb.

Dejstvo je, da je JUU ostro nastopilo za
svoje Clane KkatoliSkega svetovnega nazora
proti »Jugoslovenski nacionalni strankic« ne
samo v poedinem sluéaju, temveé celo na ba-
novinski skupséini. Da ne govorimo o neste-
tih intervencijah na banovini in v ministr-
stvu.

Sekcija JUU za dravsko banovino bo z
pzirom na tovrstne izpade proti njej dala s
tiskovnim procesom priliko, da razéisti ‘to
zadeva tudi papram javnosti. 1z tega razloga
prosimao vsa sreska drustva, da dostavijo na
razpolago sekciji takej overovliene prepise
vseh dqpisoy, ki pridejo v podtev z njihove

-strapi, Clane - poedince pa, da stavijo (proti

vrnitvi) sekciji na razpolago eventualne svoje
privatne dopise in izjave glede zavzemanja
JUU za nje, da jih prikljuéi materialu, ki ga
ima sekcija in centrala JUU glede interven-
cij in korakoy storjenih v obrambo omenje-
nih ¢lanov JUU.

JUU sekcija za dravsko banovino.
V Ljubljani, 22. januarja 1936.

Ivan Dimnik, Metod Kumelj,

dopisa se vidi, da stranka sedaj zbira podat- predsednik. tajnik.
— Nov uéni naért mescanskih Sol. Na 1. jan. 1936. pa Din 16.—. — Prosimo tova-

januarskem zasedanju je razpravljal glavni
prosvetni svet poleg drugih vprasanj tudi o
novem uc¢nem naértu za mescéanske Sole. —
NajveC se je razpravljalo o tem, ali naj bo
meScanska Sola neke vrste prehodna Sola iz
osnpvne na srednje in vi§je, ali naj ima zna-
¢aj povsem strokovnih éo{. Glavni prosvetni
svet je po dzérpni debati priSel do preprica-
nja, da morajo biti meScanske Sole take, da
bodo nudile splo$no vzgojo, kaker srednje
Sole, samo s to razliko, da bodo skusale s
svojim programom ustvariti pri ucencih, dis-
pozicije za gotovo strokovno izobrazbo, a da
se najnadarjenej$im uencem dovoli prehod
v srednje Sole in to po dopolnilnem izpitu.
Zaradi tega je po zakonu o mes¢anskih Solah
dolo¢eno, da naj bodo razdeljene v tri vrste:
kmetijske, obrtno - industrijske in trgovske.
Novi uéni naért je prirejen za vsako teh 3ol,
tako, da se bodo med seboj razlikovale po
smeri, programu in po uénih predmetih. Tega
doslej Se ni bilo. Poleg tega so sestavljena
tudi nova navodila za vsak uéni predmet.
Kmetijski tip mesc¢anskih Sol je vzet po vzor-
cu francoskih vi§jih narodnih $ol, a tip
obrtno - industrijskih in trgovskih po vzorcu
¢eskoslovaskih medéanskih Sol, ki so dosegle
izvanredne rezultate. Skoro vsak cetrti Ceho-
slovak je dovrsil to $olo. Mescanske $oic na
Ceskoslovaskem so vzgojile ves mescanski go-
spodarski stan. Nasprotno so v Franciii
ustvarile vi§je narodne Sole racionalne in na-
predne kmete. — V zvezi s tem voraSanjem
je reSeno tudi vpraSanje ucbenikov. — Novi
uéni nacrt je poslan ministrstvu prosvete v
svrho uveljavljenja.

— Clanom-dolZnikom dravograjskega uéi-
teljskega drudtva. Do konca drustvenega leta
zna$a nasa mesecéna ¢lanarina Din 16—. Ne-
kateri letos Se dinarja niso plac¢ali! Dobijo se
tudi taki, ki imajo dolgove §e od lani! Do
konca januarja bi bila morala prejeti na redni
¢lanarini ‘Din 8224.—, pa sem prejela samo
Din 5012.75! Toraj Din 3211.25 manj! Kako
naj poravna drudtvo obveznosti napram sek-
ciji v Ljubljani? S ¢im naj krije lastne stro-
ske? Kdor se je prijavil in prejema stanovske
liste, naj izpolnjuje tudi drustvene obvezno-
sti! — Prijavljajte in odjavljajte :se'meni!

Mira Gaénik, Gustanj.

— JUU sresko drustvo Kr§ko poziva vse
svoje ¢lanstvo, ki je v zaostanku na ¢lanarini
Se za letp 1934.-35., da porayna dolg Eimpreje.

Istogasno prosimo one ¢lane, ki niso porav-

nali obveznosti v _tem letu, da to storijo, ker
sicer se vsota vega in vedn(? tgijedje pofg{x’l
Jporaynati dolg. Clanarina do 31. dec. 1935.
leaSall_g]asélm sklepa odbora Din 17—, od

riSe, ki so premeséeni, da poravnajo svoje
obveznosti pri ‘drustvu, preden se odselijo.
: Blagajnik.

— Ugiteljem — uéencem ¥ prof. A. Gvaj-
ca. V Ljubljani bo otvorjena kolektivna po-
smrtna razstava del + Gvajca zdruZzena s spo-
minskim vecerom, katerega prirede pod vod-
styom prof. Sase Santla, hvaleZnj uéenci v po-
castitey syvojega r;eponabnega ucitelja in vzgo-
jitelja. — Vse, katerim bi udelezbo zabranila
oddaljenost, presréno vabilo k sodélovanju
s tem, da nam posljejo spominski list, kate-
rega bomo na veceru precitali. Zamislite se
v svojo u¢no dobo in ysak bo lahko kaj za-
pisal ob spominu na blagega utitelja, sveto-
valca in prijatelja + prof. Gvajca. Dopise
naslovite na sekcijo JUU v Ljubljani. ‘

— Hranilai in posojilni konzorcij, kre-
ditna zadruga drzavnih usluzbencev v Ljub-
ljani ima svoj 6]. redni obéni zbor v ponede-
liek 17. februarja 1936. ob 19. uri 30 min. v
sejni dvorani Mestnega magistrata v Ljub-
ljani. — Zborovalni red: 1. Konstituiranje
obénega zbora. — 2. Porodilo upravnega od-
bora o delovanju in o letnem radunu za le-
to 1935. s predlogom o razdelityi prebitka. —
3. Porocilo nadzorstvenega odbora o delova-
nju i o letnem ragunu za leto 1935. s predlo-
gom o razresnici. — 4. Odobrenje letnega ra-
cuna za 1. 1935. in podelitey razreSnice upray-
nemu odboru. — 5. Dolocitev viSine, do ka-
tere se sme zadruga zadolziti. — 6. Dolo¢itev
visine, do katere sme zadruga prejemati hra-
nilne vloge. — 7. Dolocitev viSine, do katere
sme zadruga odobriti posojila &lanom. — 8.
ReSenje pritozb in predlogov, ki se morajo
pismeno sporoCiti upravnemu odboru vsaj 8
dni pred obénim zborom. — 9. Dopolnilne vo-
litve. — 10. Slucajnosti. — Ce ne bo ob¢ni
zbor ob 19. uri 30 min. sklepéen, se bo vrsil
pol ure pozneje y istih prostorih za reSitev
istega_zborovalnega reda nov obé¢ni zbor, ki
bo sklepal veljavno neglede na Stevilo pri-
sotnih zadruznikov. — Letni ratun je na vpo-
gled v konzorcijalni pisarni, Gajeva ulica 9,
med uradnimi-urami.

— Tovarigici Franji Sustersi¢, ugiteljici na
Blagovni pri Celju jé 21. januarja umrl dobrti
oCe, posestnik, HruSica 10 pri Ljubljani. Nase
iskreno sozalje! : :

— Zamenjam sluzbeno mesto na Sestraz-
redni osnovni $oli v Ponikvi ob juz. Zeleznici
(15 minut od glavne proge) z mestom ob Ze-
leznici blizu Maribora. — Ponudbe poslati na

naslov: Sturn Tranica, uliteljica na Ponikvi
naslov: Sturm Franica, uliteljica na Ponikvi
ob juz. zeleznici. -

_ .1 Premestitev 109 uéiteljev v nasi bano-
vini- prinaSa »Slovenece, »Jutro«, »Slovenski
dome« in »Slovenski narod« od 15, I. '

—1 O predavanju proti klerofagizmu, ki
ga je imel neki Student na neki srednji ol
piSe z zgrazanjem »Slovenec« od 15, L

—1 O obupnem stanju nasih manjSin v
Avstriji in v Italiji piSe »Slovenski dom«"od
15. 1. Dosec¢i bi morali, da bi dobili tam slo-
venske Sole in uciteljis¢e, sicer grozi naSim
manj$inam smrt, '

—I Nova dva popravka je prinesel »Slo-
venec« 16. januarja na ocitke proti JUU v
Stevilki z dne 28. in dne 29. decembra 1935.
 —1 O slovenskih uénih knjigah pise daljsi
¢lanek J. Solar v »Slovencu« od 16. jan. ‘

—1 O Kulturbundu, nemskih manjSinskih
Solah in o kodevskih Slovencih ‘ima  dalj8i
¢lanek »Slovenece, z dne 19. 1.

—1 Nekaj értic o Soli v Komendi dobimo
v »Slovencu« od 19.1. Na tej 3oli se je $olal
tudi dr. J. Ev. Krek:

~ —1 Proti JUU ima zopet strupeno no-
tico »Slovenec« od 19.1. — O popravkih, ki
jih posilja JUU pravi, da ni¢ ne zaleZejo.
Spravlje se predvsem na organizacijo, &S,
da je prisilila svoje Glanstvo, da je izstopilo
iz raznih tudi karitativnih drustev. .

—1 O krivicah, ki se gode Slovencem na
Koroskem na 3Solském polju poro¢a »Slove-
nija« od 17. L.

—I Spomenico proti menepolizaciji Sol-
skih knji;? g ‘;?fée »Slovenija« od 17. IJ.!— ni
hotela podpisati Zveza kulturnih drustev. —
Proti monopolizaciji knjig — pravi »Radio
Ljubljanac, §t. 4., v svoji kultyrni kreniki —
S0 se postavili vsi, ker monopolizacija pomeni
najvecjo nevarnost za slovensko Solstvo in
kulturo. To vpradanje je eno izmed redkih v
slovenski zgodovini, ki so se ob njem strnili
vsi §e tako razlicni krogi v skupno fronto in
s tem pokazali enodu$no voljo naroda.

—1 Zaradi razpusta »Kulturbunda« so se
oglasili nekateri nemski listi, ki vidijo v tem
kr$enje mednarodne obveznosti proti narod-
nim manjsinam — kar bi znalo tudi kaliti pri-
jateljske odnosaje med naSq drZavo in' Nem-
¢ijo. (»Deutsche Zeitunge, 19.1))

—1 Na napade na uditeljstvo v »Sloven-
cu« in v »Domoljubu« prinasa »Jutro« od
19. L. uvodnik »Pred getrt stoletja«, kjer sta-
tisticno dokazuje, da so imeli ucitelji, ki so
bili ¢lani »Slgméko,ve zveze«, od 10—25% do-
klado na svojo placo.

—1 Priprave za novo Solsko reformo. Na
seji ministrskega sveta dne 17.1. se je skle-
nilo reformirati nase celotno $olstvo, ki naj
se prilagodi danadnjim potrebam. Priprave za
to reformo izdela poseben odbor, ki je sestav-
ljen iz ministrov prosvete, kmetijstva in trgo-
vine ter dr. Behmen in dr. Krek. (»Jutroe
od 18. L) ‘

— Mescansko - Solsko uéitelistvo naj bi
napredovalo lahko do 4. skupine 1. stopnje —
je zahtevala posebna deputacija uéiteljstya
pri ministrstvu. (»Jutro« od 18.1.)

—1 Na pav8alne napade »Slovenca« na
napredno uut'eljfs‘t‘w') odgovarja po svoje tudi
»Pohod« od 20. I, ki prinasa obenem zanimivo
izjavo ene »Zrtve« J. N. S.-arskega rezima.
Ista 3tevilka lista polemizira s »Slovenceme«
tggi v zadevi unifikacije 3olskih knjig i -

- s

.

Mladinska
mafica

—mm Vsebina 4. Stevilke »NaSega roda«.
Ribi¢ié: Uvodna. Kunéié: So3olca. (Pesem.)
Seliskar: Bratovs¢ina Sinjega galeba. Karalij-
tev-Potokar: 120-Mizo in Klan-Klan, Young-
Kunaver: Bivali¢a ljudi v tujih deZelah, Ban-
drovski - Vodnik: Profesor. Ocvirk: Trije

krdlgi. ***: Vseved. *"*: Trije potepuhi.
*+#. Zimsko veselje. Zupanéi¢: Od bombaza
do preje. — ***: Kako se ljudje pozdray-
ljajo. — Zanimivosti iz zdravilstva vy Abesi-
niji. — Sicherl: Mladi smuéar. — Mladina
pise. Uganke. — Nagrade. — Stevilka je

izredno bogato ilustrirana in ima poleg ilu-
stracij Sirka, Sedeja, Ravnikarja Se mnogo
risb in fotografskih ‘posnetkov.

—mm Ekspedicija 4. §tev. »NaSega rodac
se¢ je zacela véeraj. Danes lahko dobijo list
v upravi vse ljubljanske Sole. Opozarjamo
vse cenj. poverjenike, ki niso poslali $e naro-
¢il za 4. stevilko, da-to Eimprej store.

—mm Ker s 5. Stevilko skoro vsako leto
pade Stevilo naroénikov, opozarjamo cenj.
poverjenike, da se potrudijo, da se to tudi
letos ne ponovi. Kdor preneha biti nas na-
roénik izgubi tudi pravico do knjig ob koncu
Solskega l‘leta.

Lisfi

o0 ucitelfsivu, Soli, prosvefi in JUU

—1] Proti napadom na uéiteljstvo v »Do-
moljubu« odgovarja tudi »Domovina« od 16.
jan. v uvodnem ¢lanku. Med drugim pravi,
da je imelo napredno uéiteljstvo v Sustersice-
vi-Lampetovi dobi celdo 10—25% manjso placo
kot Slomskarji.

—1 0 koroski 8oli, ki je zlo¢inska ponem-
Sevalnica prav tako kot pred 40 leti — pise
»Domoljub« od 15. 1.

—1 Prosvetni minister napoveduje pre-
0SNOYo hagqga solstva. Vzdriea\%njé osnovnih

S0l se postavi na drugi temelj in bo zadeva
v kratkem reSena. Ugitelji morajo biti pio-

nirji prosvete in ni¢ jih ne sme odvajati od

Sole ter zavajati v spore s poédinci in obla-

stjo. (»Dorr'}'dlj‘ub'« od 15. 1)

—1 O koéevskih — tudi Solskih — raz-

-merah porota »Glas naroda« od 15. januarja.

—1 Zakaj je prislo do monopolizacije ué-
nih knjig piSe v uvodniku »Trgovski list« od
14. 1. in prihaja do zakljucka, da so temu
vzrok »zaradee. ARG LT

Nas$a gospodarska
organizacija

—g Clanom U¢it. samopomoéi, Po sklepu
zadruznega nacelstva Vas obvestamo, da so
umrli v mesecih oktober, november in decem-
ber:1. 1935 sledeci ¢lani: Gorazd Katinka, Ljub-
ljana, Miheli¢ Marija, Sv. Jurij ob S&avnici,
Pestevick Karel, Maribor, Poto¢nik Marjana,
Ljubljana, Plhak Marija, Zabia vas, Rainer
Jozef, Zg. Polskava, Marini¢ Julka, Sv. Urban
pri Ptuju, Hafner Angela, Smartno pri Kra-
nju, Dekleva Marija, StoZce pri Jezici, Dr.
Jéomih Tomaz, Novo mesto, Supan Ignacij,

rezice in Fersch Josipina, Maribor. Oznacha:
357. do 358. smrtni slu¢aj.
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»UCITELJSKI TOVARIS«

Stev. 25.

—g Utiteljski dom v Mariboru. Izkaz za
mesec december 1935. Darila: Za Pestevskov
kamen«: Ferdo Primec, Celje, Din 50.—; Ma-
rica Bregant, u¢it., Dramlje, Din 100.—; dr. Si-
mon Dolar, Kranj, Din 50.—; Josko Bizjak,
Solski upravitelj v pok., Ljubljana, Din 100.—;
France Lobnik, Zivinozdravnik, Gornji grad,
Din 30.—; Anica in Anton Hren, Studenci,
Din 50.—; trgovina ¢evljev V. Wregg, Mari-
bor, Din 50.—; Jos. Kolman, posestnik, Sliv-
nica pri Mariboru, Din 20.—. — Simon Vode-
nik, Solski upravitelj v pok., Kranj, iz hvalez-
nosti do svojega najboljSega ucitelja, pokoj-
nega dr. Janka Bezjaka, Din 50.—; Mirko Ko-
zuh, Maribor, v hvaleZen spomin svojemu
razredniku, dr. Janku Bezjaku, Din 50.— —
Ga. dr. Serneceva, - Maribor, v zahvalo za
petje ob grobu njene sestre, uéiteljice Sorli-

jeve, Din 200.—. — Vsem darovalcem iskrena
zahvala! — Gospodarska podjetja: zemlje-
vidi Din 6350.—. — Deleznina Din 30.—.

M. Kozuh, blagajnik.

—g Prvi uspeh zborovanja, na katerem
smo obravnavali predavanje o U¢it. tiskarni,
se je ze pokazal. Nanovo se je dosedaj pri-
javilo v Ljubljani 12 uéiteljev(ic) kot zadruz-
niki Udciteljske tiskarne.

Za trud vsem poverjenikom najlepsa
hvala, ostalim tovari§icam(em) v posnemanje!

POROCILO

s sestanka zadruge »Dom ugiteljic« v Ljub-
ljani, ki je bil dne 4. januarja t. 1,

Po otvoritvenem ‘nagovoru je porocala
nacelnica zadruge tov. Sodnikova o delovanju
zadruge, Gospodarski svet JUU je zapocel
akcijo za podvig vseh vélanjenih uciteljskih
gospodarskih ustanov. V ta namen so se Ze
odposlala informativna predavanja posamez-
nih ustanov vsem sreskim uéiteljskim dru-
gtvom. Sedaj je lezeCe na nasih poverjenicah,
da se zavzamejo za naso stvar, kadar pride na
zborovanju vrsta na »Dom uciteljice. Zadnji
odtegljaji od plaé¢ so razpolozenje precej po-
slabsali, toda ravno taki udarci morajo dvig-
niti naSo odpornost, saj nam jasno pric¢ajo,
kako zelo potrebna nam je samopomo¢. Nas
dom bi nam ne bil samo materialna dobrina,
vedjo vaznost polagamo ma njegov pomen
kot moralno oporo in kulturno sredisce.

Za uresnicenje naSih naértoy ostanejo
kot najzanesljivdj$a in izdatnejSa sredstva
kamni potom meseénih odtegljajev. Ceprav
zivimo v tezkih razmerah, zamore zavedna
uditeljica utrpeti doloCeni znesek, saj ima za-
vest, da Zrtvuje za naSo skupnost in boljso
bodoénost.

Nato je predavala g. Cirila Stebijeva, biv-
$a uciteljica, o temi: »U¢&iteljica — kot Sredi-
§8e posolske izobrazbe kmelke Zene.«

Zgodovina Zenskega gibanja, ki ima v
programu tudi vsestransko izobrazbo Zene, iz-
pricuje, da so bile voditeljice tega gibanja ve-
¢inoma uditeljice. One so umele zainteresirati
mescanske Zeme za razumevanje politiCnega
udejstvovanja in jih pridobiti kot sobojevnice
za popolno drzavno in politicno izenacenje
obeh spolov, Utiteljice so tudi sodelovale pri
organizaciji delavk. Da bi pa pridobile za na$
skupen boj po Stevilu najmoénejsi del Zzen —
nase kmetice, jim dosedaj ni uspelo. Kmetica
nima pravega zaupanja do uciteljice in vez
med njima je veliko rahlejsa kakor vez med
uéiteljem in kmetom. Sploh se uciteljice manj
upostevajo kot njih moski tovarisi. Kateri iz-
med uciteljev so si znali pridobiti zaupanje in
ugled? Predvsem vzorni sadjarji, ¢ebelarji ali
uéitelji, ki so poleg Sole delali za ljudstvo v
zadrugah, posojilnicah in drugih gospodar-
skih ustanovah. Zakaj bi se tudi uéiteljice ne
udejstvovale na gospodarskem polju in si ta-
ko utrdile svoj polozaj.

Ze na uéiteljis¢u bi se morala polagati
vaznost na to, da uéiteljev delokrog ni samo
Solska soba, ni¢ manj vazno ni delo med na-
rodom. Tako udejstvovanje pa zahteva. da
temeljito pozna uditelj sam gospodarska ka-
kor tudi vsa socialna in politicna vpraSanja.
Sedanja ureditey uditeljiS¢ ne nudi nara$Caju
zadostne zadevne predizobrazbe,

Fantje imajo sicer prakti¢en pouk v sad-
jarstvu, dekleta niti tega ne. Teoreti¢ni pouk
v gospodinjstvu, ki so ga delezna dekleta, ni-
kakor ni zadostna priprava za prakti¢no udej-

stvovanje med kmeckimi Zenami.

V gospodarskem pogledu je torej ucitelj
bolj zazelena mo¢ kakor uciteljica, ravno za-
radi njene pomanjkljive izobrazbe. Kako je z
njeno socialno in politiéno izobrazbo?

Temelji za §tudij teh vprasanj brez ka-
kega strankarskega vplivanja bi se morali po-
loziti Ze na Soli za oba spola enako neglede
na to, da Zene v nasi drzavi $¢ nimamo poli-
tiénih pravic, Ugitelj kakor uditeljica, ki ho-
Seta voditi narod, morata na podlagi teore-
ticne predizobrazbe zasledovati zivo zivljenje
svojega naroda in ga primerjati z Zivljenjem
ostalih narodov, imeti morata voljo, da popra-
vita vse napake, kolikor je v njihovi moci.
Utiteljica ne bi smela zapustiti uditeljisca,
dokler si ni prisvojila zmozZnosti, ustvariti si
svoje trdno naziranje, ki bo vodilo njeno
delo.

Gospodarska, kakor tudi splodna izobraz-
ba uciteljice, ki bi jo usposobila za delo med
kmetskimi Zenami, je torej pomanjkljiva. V
tem oziru bo treba reformirati ali dopolniti
naért uditeljis¢. Dokler tega ne doseZzemo, sSi
moramo pomagati s samoizobrazbo po kon-
¢anem $tudiju na uéiteljis¢u. Kot uvod v Stu-
dij socialnih in politi¢nih vprasanj je pripo-
ro¢ljiva knjiga Vodetove: »Zena v danasnji
druzbi«, Dalje Beerovi prevodi: »Zena in so-
cializem«, »Zgodovina socializma in soc. bo-
jev«, Citanje dnevnega Casopisja, predvsem
uvodnih politiénih ¢lankov. Kako zanimivi in
pouéni so ravno ti ¢lanki, najbolj nazorno po-
kaze n. pr. objava naSega drzavncga prora-

Suna. Iz njega se razvidi, kako se vodi drzav-
no gospodarstvo, kar bi moralo Zene kot skrb-
ne matere in gospodinje e prav posebno za-
nimati. S promatranjem in primerjavo dohod-
kov in izdatkov posameznih ministrstev do-
bimo vsaj priblizno vpogled, kako se vodijo
drzavni raéuni. Ravno tako zanimive so obja-
ve o davkih. Ako znamo dnevne ¢asopise pra-
vilno ¢itati, najdemo vse polno migljajev, ki
nam dajo misliti in nas silijo k $tudiju poli-
tiénih in narodno-gospodarskih vprasanj.

Uctiteljice naj si s samoizobrazbo skusajo
pridobiti toliko znanja, da bodo lahko delale
med kmeckim Zenstvom, ga pridobile in . .po-
lagoma usposobile za sodelovanje z moskimi
najprej v obéini, potem tudi v drzavi.

Pri tem delu bodo naletele seveda na ovi-
re. Javnost je vajena, da delajo uciteljice v
podrejenih vlogah za druge. Gorje pa, ¢e ho-
¢ejo nastopiti po lastni iniciativi! Najvec
krivde lezi v tem oziru na uliteljicah samih.
Kdo se bolj ne brani vodilnih mest v odborih
in drustvih kakor uditeljice, ker nocejo nositi
odgovornosti,

Ze prej se je poudarjala vaznost gospo-
darskega vprasanja, zato smatramo gospodinj-
ski pouk kot temelj za nadaljnjo izobrazbo
kmecke Zene in sredstvo za zblizanje udite-
ljice s kmetico.

Za gospodinjski pouk se matere najbolj
zanimajot'n pri takih prilikah naj bi uéiteljica
navezala pogovor na druga vpraSanja bodisi
vzgojna, zdravstvena. Opozori naj mater, ki
posilja héer sluzit v mesto, na nevarnosti, ki
so jim izpostavljena dekleta, na socialne in
strokovne organizacije in ustanove, ki so jim
v pomo¢. Govori naj z njimi o starostnem za-
varovanju, o Stednji, o hranilnicah. Seznani
naj Zzene z razmerami drugih pokrajin. o na-
Sem izvozu, uvozu, o vlogi Rdetega kriza, o
skrbi za vojne invalide, o skrbi za lastno
zdravije, o bolnicah, porodnidnicah, o varstvu
otrok, o Zdravstvenih zadrugah, o Protituber-
kulozni ligi,

Namen te vrste dela uéiteljic bi bil pred-
vsem, zbuditi v kmeckih Zenah Zeljo, da bi
sodelovale pri upravljanju obéine in drzave.
Da dosezejo to le z volilno pravico, bodo sa-
me prav kmalu uvidele ne da bi jim morala
ucditeljica mnogo o tem govoriti.

Temeljito, zanimivo in pouéno predava-
nje je izzvalo zivahno debato, v katero so po-
segle tovarisice: Jaréeva, Kalinova, Kuharje-
va, Novakova, Pehanijeva, PreSernova, Vo-
detova. Iznesla so se naslednja mnenja:

Kako. uspesno lahko $Sola pripravlja za
razumevanje socialno politi¢nih vprasanj, nam
kaZe pouk v drzavoznanstvu, kakor ga poucu-
jemo v zadnjem razredu meséanske Sole.

Pri obravnavanju politi¢nih vprasanj mo-
ra uditeljica zelo previdno postopati, da se
njene izjave ne bi tolmacile krivo. '

V obmeinih kraiih je uditeljici delo med
liudstvom zelo otezkodeno, ker se Se ni pri-
lagodilo novim razmeram in je $e pod tujim
vplivom.

Z vztrajnim pozrtvovalnim delom si uci-
teljica pridobi zaupanje pri ljudeh; poSteno
mnenje in postena kritika je vselej na mestu.

Lepa prilika kako si pridobi uditeljica
zaupanje kmeckih Zen, je delo v smislu Unije
za zasCito dece, ki ima v svojem programu
predvsem skrb za revne matere in dojencke.

Soglasno so se sprejeli sklepi:

1. Socialno politi¢na izobrazba uditeljic se
smatra za nujno potrebno.

2. Zadruga »Dom uéiteljic« naj posreduje:

a) da bi Sekcija Jugosloven,sEe zenske
zveze skuSala izvojevati reformo Zen. udite-
1ji8¢ v smislu gospodarske in socialno-poli-
tiéne izobrazbe uéiteljic,

b) Zenska zveza naj bi v velikih poéitni-
cah priredila socialno-politi¢ni tecaj za Zene.

Nato se nadelnica zahvali g. predavate-
ljici in jo naprosi, naj bi Se veckrat prisla med
nas, posebno zazelena bi nam bila kot preda-
vateljica na soc.-politicnem tedaju.

UCITELJSKA GOSPODARSKA IN
KREDITNA ZADRUGA V CELJU

Zivimo v slabi dobi in pritisk gospodar-
ske krize ¢uti tudi uéiteljstvo. Toda zgodaj
je spoznalo resSitev svojega gospodarskega
problema v organizaciji, v samopomo¢i in so
v ta namen ustanovili zadruge.

Nasa kreditna zadruga deluje sedaj kot
denarni zavod in se polagoma, toda sigurno
razvija. Stevilo zadruznikov je danes naraslo
na 320. Vsako leto posodi uditeljstvu preko
100.000 Din.

Da pa se bo zadruga Se intenzivneje gi-
bala, prosimo, da pristopate kot zadruzniki.
Zadostuje da posljete 10 Din za vpis v za-
drugo.

Tovarisi - tovariSice! Nalagajte denar v
naso uciteljsko zadrugo. Ustvarite si poéitni-
ski fond, ki Vam bo omogocil potovanje, le-
tovanje itd.

Avgust Agnola

LJUBLJANA

TYRSEVA CESTA 8T. 10
Telefon 2478.
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kamenine, zreal im #ip.
Kompletne opreme za re-
stavracije, hotels, gostilne,
kavarne in bare ter xa
sploino gospodinjstvo.

Luksuzai predmeti.

Is¢ite posojilo pri Uc¢iteljski zadrugi! §
tem koristite tudi uéiteljskemu stanu. Ugi-
teljski stan bo mocan le v gospodarski osa-.
mosvojitvi,

Ucifeljski pevski
zbor JUU

—pev Kot smo poroéali v prejsnjem
»U¢it. tovariSu« ter z okroznico (7.1.t.1.), se
bo vrdil prihodnji pevski te¢aj 2.—4. februar-
ja t. 1. Vse tovaride (-ice) pevce (-ke) vljudno

- prosimo, da se tecaja gotovo udeleze, ker

imamo v zafetku marca ve¢ nastopov. (Glej
okroznico!) Z ozirom na to, da bomo na te-
Caju priceli Studirati nov program, vljudno
vabimo k zboru dobre pevce. Posebno dobro-
dosli bi bili artistiénemu vodstvu fundamen-
talni basi in drugi moski glasovi. — Teé&aj bo

pricel 2. februarja ob 10.uri v Glasbeni Ma-

tici. Pevci bodo prenoéevali v Vajeniskem do-
mu. Za pevke, katere nimajo prenociséa, bo-
mo ista preskrbeli v teku tega tedna in jim
kraj javili ob pri¢etku tecaja.

Solski
olski radio
—r XV. teden. Ponedeljek 27. januarja bo
ob 9.uri oddajala II. deska in dekliska me-
S¢anska 3Sola v Ljubljani »Svetosavsko pro-
slavo«. .—III. Program: 1. Govor o Sv. Savi.
2. Deklamacije: a) Vojislav Ili¢: Sveti Sava;
b) Petar Preradovié: Pozdrav domovini; c¢)
Petar Preradovié: Zvanje Slavjanstva; &) Pe-
tar Preradovié: Rodu i jeziku; d) Petar Pre-
radovié¢: Molitva; e) dr. A. Debeljak: Sv. Sa-
va; f) Jan. Plestenjak: Sv. Sava. 3. Petje: a)
Himna sv. Savi (Ciril Pregelj); b) Neka zivi
Jugoslavija!; ¢) Oraé na Topoli (Emil Ada-
mic¢); ¢) Sijaj sonce. — V torek 28. januarja
ni Solske oddaje. — Petek 31. januarja ob 11.
uri bo priredil g. Arnost Adamié¢ dvogovor:
Zivalski nagon, razum ali kaj? Vsebina: Na-
gon — nezavedno, a smotreno dejanje. Pri-
meri iz zivalskega sveta. Ne razum, pal pa
priuc¢ljivost, inteligenca, dresura. Poskus in
zmota kot izvor Zivalskega »razuma«. Razum
E b}zﬁzoslov in prokletstvo ¢loveskega rodu.
—r V kmetiiskem radiu bo v nedeljo
26. januarja ob 15. uri predavanje: Kmetijski
nasveti.

Sfanovska
organizacija JUU
i1z lzvrSnega odbora

—iz Gospodinu Ivanu Dimniku pretsjed-
niku Jugosloven. uciteljskog udruzenja Beo-
grad. Uciteljsko udruZenje sreza S3avnitkog
u cjelosti odobrava Va3 intenzivni rad na
opéte dobro uditeljstva. — Na poslu za opstu,
a pravednu stvar moramo svi zajednicki istra-
jati. — Drugarski pozdrav u ime udruZenja:
P. C. Nikoli¢, sekretar. M. Pejovié, pretsjed.

—iz Gospodinu Ivanu Dimniku Pretsedn.
glavnog odbora Jug. uéit. udruzenja Beograd.
Upravni odbor ovoga drustva na sjednici svo-
joj od 31 decembra 1935 god. jednodusno je
zaklju¢io da Vam se u ime uciteljstva sreza
samoborskoga izrazi puno priznanje za Va$
rad oko zastite nasih prava. — Drugarski po-
zdrav. — Tajnik: B. Antonié. Pretsjednik:
Zvonimir Moholjevié.

—iz Gospodinu Ivanu Dimniku pretsed-
niku uéit. udruzenja Beograd. — Ugiteljstvo
sreza hvarskog sa godiSnje skupstine odobra-
va Vas poslednji stav za uciteljska prava iz-
razavajuci saglasnost u dalinoj nepokolebivo-
sti. — Pretsednik: Posinkovié.

— JUU — SRESKO DRUSTVO SMAR-
JE PRI JELSAH bo zborovalo v soboto, dne
8. februarja ob 10. uri v Rogaski Slatini. Po-
leg obi¢ajnih toc¢k je na sporedu tudi preda-
vanje tov. Logarja »O vzgoji iz druzboslovnega
stali¢a«. V smislu sklepa zadnjega zborovanja
se bo nadaljevala debata o uditeljevem delu
na vasi. Ce poselajo nasa zborovanja tovari-

Sice in tovaridi iz hribovskih vasi Se dokaj
re(!no in stvarno sodelujejo, naj bi prihajali
pac vsi iz Sol ob Zeleznidki progi. — Odbor.

+ JUU SRESKO DRUSTVO SOSTANIJ
je zborovalo 14, decembra 1935 v Velenju. —
Navzoé¢ih 87% ¢&lanstva.

Predsednik otvori zborovanje, pozdravi
navzolega predavatelja tov, Vranca iz Mari
bora. Preide nato na &itanje dopisov, ki so
tvorili podlago za prav Zivahno debato
~ Po izvrSenih redukcijah nasih prejemkov
je nastal za uciteljstvo do skrajnosti Zzalosten
polozaj, v katerega so zasle nekatere rodbine
in navedel je $e primer, ko oboleli uéitelj ne
more poklicati zdravnika,

Na zahtevo ¢lanstva je pokrenila sekcija
akcijo v svrho prepreenja izvajanja uredbe
o znizanju prejemkov. Opazalo se je, da temu
koraku ni sledilo vse ¢lanstvo in da ni ta ak-
cija dosegla zazeljenega uspeha. Sekcija spo-
ro¢a, da se te samoobrambne mere ukinejo in
priporo¢a zopet pristop v drustva in naroca-
nje ¢asopisov. O tem vprasanju se je vnela
ostra debata, po kateri je bila sprejeta z ve-
¢ino glasov tudi posebna resolucija.

K dopisu o anketi za sestavo ¢itank, je
podal informativno poredilo navzoéi tov.
Vranc. Po nastali debati se je osnoval odbor
za zbiranje gradiva, v njem so tov.: Mencej,
Vreze, Kac, Mlindek, Jenko, Rad3el, Menhart.

Glede Slov. solske matice je tov. Mlinsek
mnenja, da naj ta uvede poleg teoreti¢nega
znanstva tudi ve¢ praktiéne snovi v zvezi z
modernimi naceli Sole. Tov., Mencej je mne-
nja, da je sistem Slov. Sol. matice okostenel
in nesodoben ter da je to vzrok nizkemu Ste-
vilu naroénikov.

Napad na tov. Dimnika obsoja soglasno
vse Clanstvo in pri¢akuje, da se bo izpad tov.
Milojeviéa razéistil pred €astnim razsodiséem.

O ucit. gospodarskih ustanovah je poro-
¢al tov. predsednik in priporocal pristop —
posebno k U¢it. samopomoéi in Samopomodi
u¢it. otrok v Ljubljani, kar je le nam samim
v korist!

Po vseh teh poroéilih in debatah je pre-
daval tov. Vranc o temi: »Aktualni pedago-
8ki problemi«. Nazorno je razvil razne meto-
di¢ne poti v zvezi z novodobnimi zahtevami
danqénjega_ pouka. Clanstvo je sledilo z zani-
manjem njegovim izvajanjem — tov. pred-
sednik pa se mu je za trud najiskrenejse za-
hvalil.

Vreéko, predsednik. R. Macarol, tajnik.

Novosfti
na knjiznem frgu

—k Narodne pesmi z napevi. Nabral in
uredil za 3tiri enake in meSane glasove Janko
Zirovnik. — Druga, preurejena izdaja v dveh
zvezkih. Natisnila in zalozila Uciteljska ti-
skarna v Ljubljani. — IzSel je drugi zvezek
te zbirke, ki vsebuje 55 narodnih napevov s
popolnim narodnim besedilom. Izmed teh so
34 narodne pesmi prirejene samo za mesane
glasove (sopran, alt, tenor in bas), ostale pa
za moske glasove (I.-IL. tenor in I.-II. bas) in
mesSane glasove, skupaj 77 narodnih pesmi.
— Stari mojster Zirovnik je odli¢no izvrsil
svojo nalogo: globoko je zajel v neizérpni
vrelec narodne poezije in povil pestro in bo-
gato kito dehtecega cvetja, ki bo navdusevalo
naSe pevske zbore in z radostjo napajalo po-
sludalce. Iz narodove zakladnice dvignjeno
bogastvo si odpira z Zirovnikovim posred-
stvom veselo pot v narodovo du$o. — Li¢na
vnanjost Il. zvezka ima Zepno velikost; cena
kartoniranemu izvodu Din 40.—, v polplatno
vezanemu Din 46.—.

FR.P.ZAJEC

izprafan optik
Ljubljana, Staritrg

priporoda: naolnike, #ipalnike, barometres,
toplomere, risalno orodje, mikroskope, foto »
sparate itd. Velika zaloga raznih ur, zlatnine
in srebrnine. Ceniki brezplaéno.

BATERIJSKI RADIO

odli¢en, Stiriceven, prodam za Din 650.—,
tudi na odplacila, ali zamenjam za dobro
kolo ali kaj sli¢nega.

Milkovié — Sela — Kamnik.

H0i0!

Stenski zemljevid
kralievine Jugoslavije

(Dr. A. Franovié¢-Gavazzi) — Fiziéna karta z razdelbo na banovine —

R B el o 05 SN P R L R TR
lll. izdajo priredil prof. Ivo Juras — Merilo 1 : 600.000 — Velikost
128/152 em — Cena naleplienemu zemljevidu na platnu in palicah 320 Din

KNJIGARNA ,UCITELJSKE TISKARNE®*

registrovane zadruge z ome eno zavezo
Ljubljana, Franciskanska ulica 5t. 6

Glavni in odgovorni urednik Vekoslav Mlekuz. — Izdajatelj: J. U. U. — sekcija za dravsko banovino v Ljubljani. Za sekcijo odgovarja Ivan Dimnik.
Tiska Ugiteljska tiskarna (predstavnik Francé Strukelj). — Vsi v Ljubljani.




