
Pošlim i« p lačana  v gotovini. Izhaja vsak petek. Leto V. št. 4.

Dopisi in  časn ik i n a j  se po š i l ja jo  n a  poštni

p red a l  259, L ju b l ja n a  

N aročn ina  č e tr t le tn o  15 Din, 

za pol leta >0 Bin , 

za vse leto  60 Din, 

Posam ezne š tev ilke  1.50 Din. 

Z a  i n o z e m s t v o  ce lo letna  na ročn ina  90 Din.

K ra n j ,  24. j a n u a r ja  1936.
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U p r a v a :  K ra n j ,  S tro ssm aje r jev  t rg  štev. 1. 

Poštnočekovni račun  

L ju b l ja n a  štev. 16.176 

Rokopisov ne vračam o.

O g l a s i  p o  t a r i f i .

T iska  t is k a rn a  T iskovnega  d ru š tv a  v K ra n ju  

P re d s ta v n ik  t is k a rn e  F ra n ce  Uliernik, K ran j.

Slovensko učiteljstvo in politika
V zad n jem  času se zopet p o ja v l ja jo  v  naših  

listih  polemični sestavki o u č ite l jsk ih  zadevah. 
Po lem ike  sp o m in ja jo  na  pisan je v p redvo  jni do­
bi. N ek list j e  v  „ob ram bo“ uč ite l js tva  opozoril 
n a  C a n k a r  je v e  „H lapce“ ,k i  so izšli p re d  25 leti, 
k a k o r  da  bi bil ho te l  biti sebe po zobeh. A v 
25 letih  se j e  m ars ik a j  sprem enilo . Zam an so 
p r iz a d ev a n ja ,  p r ik a z a t i  d a n a šn ja  polit ična  na- 
sp ro ts tv a  kot zgolj n a d a l je v a n je  s ta re  politične 
ig re  med l ibera lc i  in k le r ika lc i .  Videz j e  lahko 
ta. a d e jansko  se p r ip r a v l j a jo  povsem  d ru g e  
odločitve. T ega  n a j  bi se predvsem  uč ite ljs tvo  
zavedalo  in spoznalo resn ična  v p ra š a n ja  današ­
n je g a  časa.

Ponovno smo v svojem  listu  k r i t ičn o  osvet­
lili vlogo s lovenskega razum niš tva  v današn jem  
našem  narodnem  po ložaju , in m ars ik a j ,  k a r  
smo povedali , v e l ja  tud i za učiteljstvo. K akor  
n a  vse po jave  gledam o tudi nan j z v id ik a  na­
ših slovenskih  n a rodn ih  težav in težen j,  in 
naša sodba ne  m ore  biti ugodna. S lovensko u- 
Čiteijstvo ne d a je  svo jem u narodu  v današn jem  
težkem  po loža ju  liste  opore* ki bi ga ta  o p ra ­
vičeno od n je g a  p r ičakoval.  Nas ne vod ijo  pri 
p re so ja n ju  uč ite l js tva  in n jegovega dela no­
beni politični predsodki ali računi. Niti noče­
mo svoje  sodbe posploševati. Niso redki učite- 
Iji, ki p rav ilno  g leda jo  na položaj in so spoz­
nali, k je  je  n j ih  mesto a  danes so v e n d a r  še 
iz jem e in  učite ljs tvo  se n a  sploh ne ra z l ik u je  
od d rugega  slovenskega razum ništva. To raz u m ­
ništvo pa  j e  danes n a jv e č ja  ovira  za zunan jo

politično  s trn i tev  s lovenskega n a ro d a  v eno 
enoto, k a k o r  jo  v idim o izvedeno p r i  H rva tih . 
In n ič  n e p re t i rav am o , če trd im o, da je  uči­
te l js tvo  še vedno eno izm ed g lavn ih  opor vseh 
cen tra l is t ičn ih  in un if ikacijsk ih  p rizadevan j  
’\V  • 'V S. %'\  '  ki so na p e r jen e
naravnos t  proti ž iv l je n jsk im  osnovam  slovenske 
na rodne  sam obitnosti.  P ra v  zato, k e r  j e u č i te l j ­
stvo razvrščeno  po vsem slovenskem  ozem lju  
in ima p r il iko , da  p r id e  v stik z l juds tvom , lah ­
ko s svo jim  delom  našim  narodn im  tež n ja m  r a v ­
no tako  škodi, k a k o r  koristi.  Zato obžalu jem o, 
d a  vidimo p re c e jše n  del u č ite l js tv a  še vedno 
v taboru , ki je po svoji osnovni u sm eritv i  p ro ­
tis lovenski in pro til  judski, in obžalu jem o, ko 
vidim o med n jim i še vedno to liko na ivne  in 
slepe vere  v neke  polit ične nazore, ki j ih  je  
sam tok  ž iv l je n ja  že zdavna j  p rem agal.  Ali 
ie treba, da  slovensko razum ništvo , d a  s loven­

sko učitel jstvo c a p l ja  v spoznavanj u ž iv l je n jsk ih  
nu jnos t i  n a ro d a  za l judstvom in m u z obo tav ­
l jan jem  sledi, ko bi ga  m oralo  voditi?

Ali se slovensko uč ite ljs tvo  zaveda, ka j  bi 
danes lahko  v ja v n e m  ž iv l je n ju  pom enilo, ko 
bi našlo pot tlo l juds tva  in do n a jg lo b j ih  l jud­
skih teženj ? Časi so še ko ren ito  sprem enili.  Kdor 
z l judstvom  čuti in p r ih a ja  n jegov im  p o t re ­
bam  in že ljam  naspro ti,  bo imel ugled in bese­
do in n ihče drugi.

Ne d a  se ta j i l i ,  tla proces polit ičnega strez- 
n jen ja  med slovenskim  učite ljs tvom  n a p re d u je .  
P rev eč  je bilo v po lit ične  nam ene  izigrano, tla 
ne bi spoznalo kvarnosti  po lit ičnega  p r ig a n ja -  
štva. V endar pa to raz o č a ra n je  nad politično-

CE N JEN IM  N A R O Č N IK O M  „ S L O V E M JE “.
P re d  n e k a j  tedn i  smo pr ilož ili  našem u te d ­

n iku  in  s icer š tev ilkam , ki j ih  d ob iva jo  gg. 
n a ročn ik i  z una j  L ju b l ja n e ,  poš tne  položnice, na 
k a te r ih  j e  bil nap isan  znesek, s k a te r im  so gg. 
na ročn ik i  z u n a j  L ju b l ja n e  v za s ta n k u  z n a ­
ročnino. Zaostalo naročn ino  j e  p a  n a k a za lo  le 
m alo  naročn ikov . Naš tedn ik  j e  navezan  fe na 
na ročn ino  in izh a ja  z ve lik im i ž r tvam i.  P ro s i ­
mo gg. naročn ike , n a j  za rad i  s lovenske  s tvari  
b lagovolijo  nakaza t i  zaostalo naročnino!

U p ra v a  „S loven ije“ .

s tra n k a rsk im  delom  ne sega tako  daleč, da  bi 
se duhovno  p reusm eri lo  in  v celoti našlo pot 
dom ov k  slovenski zem lji , s lovenskem u l ju d ­
s tvu  in  slovenski misli, d a  bi spoznalo raz liko  
m ed  nacionalis tičn im  in p rav im  narodn im  m i­
š ljen jem .

Če p reso jam o  duhovno  ž iv l je n je  uč ite l js tva  
in idejno  usm er itev  uč i te l js tv a  po p isan ju  n j e ­
govega s tanovskega  glasila, bi m orda  p r iš l i  do 
p ren a g l je n ih  zak ljučkov , v en d a r  smo o p rav i­
čeni sk lepati  iz p isa n ja  tega lista na mišl jenje 
vsaj n ekega  dela  uč ite ljs tva .  S tanovsko glasilo 
sicer odločno p o u d a r ja  svojo  politično n e v tra l ­
no amer, se ve liko  vnem o zavacma. za p ravni 
položaj uč ite ljs tva , za n jegovo  stalnost, se bori

Širite in berite 
..S L O V E

Nesreča zaradi Matterhorna p o jn o s t i  razn ih  n ev a rn o s t i ,  
' t u k a j  o s tv a r i  n e  m oren i

ali p rep isova ln i  „podvig“ s ta rega
Ne vem, če se godi tudi drug im , k a k o r  m eni: 

K adar berem  k je  besedo ..podvig1" ali kakšno  
podobno pridobitev  jugoslovenske  žu rna ljšč ine , 
takoj pomislim, tu pa  spet ne bo neka j  v r e ­
du. neka j  nam  hoče p r ik r i l i ,  z nečim nas hoče 
potegniti ta človek. Kajti „podvig“ j e  beseda, 
ki jo bereš, og ledu ješ  od sp reda j  in zadaj,  pa  
nikoli ne veš, ka j  je za n jo  in v  n je j  in če je  
sploh ka j v n je j .  Ne veš, če g re  pri tem sploh 
za k ako  de ja n je ,  ali če hoče pisec povedati , da 
se včasih vzdigne, ali da  sc mu je  m orebiti  celo 
neka j  vzdignilo. Po slovensko, k a r  j e  isto, k a ­
k o r  odkrito , naravnost ,  resnično, to rej pisec ne 
zna  govoriti. Tore j vse skupa j ne m ore bili re ­
snično ali vsaj ne dosti v redno. T ore j  je v n a j ­
boljšem p r im eru  vse skupa j  p raz n a  obču lkar-  
ščina.

In lako sem nekako  nagonsko že hotel odlo­
žiti božično š tevilko „ J u t r a “, ki je v n je j  izšel 
sestavek  z naslovom:

..Nesreča na M atterhornu. Tragičen doživljaj 
mladega slovenskega turista leta 1887 ", in pod 
ka te r im  je  podpisan dr. E. T. ko t pisec, ko sem 
prišel že tako j v d rugem  s tavku do (e znam e­
nite besede. Pa vendar  me j e  zam ikalo  dvo je  
s tvari, da  nisem tega storil. Pred vsem: . .trag i­
čen d o ž iv l ja j"  s lovenskega tu ris ta  na M atte rho r  
nu. pa še iz tistih časov, iz ka te r ih  je  zapisano 
y ..Planinskem ves tn iku ’" in d rugod  sk o ra j ,  če 
je  kdo kihnil pri o d p r t ju  kake  koče. Potem: 
'*di so stavki, kako r  so bili sicer nerodni, sk ro ­
tovičeni. ali vendar, imeli so vsebino in mi­
sli so bilo v n jih . In iz tistih nerodno  izbranih 
in postav ljan ih  besedi so bili slišni dož iv lja j i ,  
ki res niso mogli biti izmišljeni. Mar so se za­
čeli goditi čudeži, in podviga  r ji  bi nam mogli 
povedati kaj globokega, resnega, teh tnega?  Ali 
pa  je vsaj mogoča iz jem a meti njim i?

Bral sem l° re j  d a lje ,  pa sem km alu  videl in 
vedel. Pred očmi spom ina je vsta la  ba lada  gor-

vati , k a r « j e  mogoče?

Ibsen : C esa r  in G alile -  
je e .“

/

j  ugoslovenskega n e tu r is ta  le ta  1955.

ske  s trasti ,  L am m erjev  „ M atte rh o rn “, eden  iz­
med na j le p š ih  go rsk ih  opisov in — d e ja n j .

Res, zelo. zelo so včasih l ju d je  neprev idn i.
P r im e r ja jm o  to re j!
Za geslo im ata  dr. E. T. in Lafmmer cita t  iz 

Ibsena.
1'!. T. ga tak o le  n a v a ja :  L an im er  n a v a ja  p ra v i ln o :
„Mar se  izplača, zali te- „M ar j e  v re d n o  z a h te ­

vati  ono, kur j e  n em o ­
goče?

Ibsen : C e sa r  in Galile-  
j e c .“

2 e tak o j  to začetno geslo je  značilno za celo 
p rep isa ri jo .  P rep isova ln i  p o d v ig ar  j e  p reve­
ljavi! Ibsenovo misel v n jen o  nasp ro t je .  In k a ­
kor v začetku, lako tudi n a p re j :  napake, po­
mote. nasta le  iz ne z n an ja  nemščine, to j e  izv ir ­
no p ri  n jem , a tudi edino izvirno.

P r im erjam o  da lje !  Da bo to lažje, bom  p re ­
vaja l  Lam m erjev  sestavek  k a r  le mogoče do ­
besedno, pri  čem er seveda nisem  m ogel podati 
ug lajenosti ,  r i tm a  in izklesanosli L am er jevega  
sloga.

D r. E. T. z a č en ja :  D rugi o d s ta v e k  l.am m er-
J . e t a  1887. N ad  Zernint- j e  v egu i.. M a t te rh o rn a "  pa

toni se j e  raz l i lo  v roče  po- se g lasi: 
l e t je  z .dolgimi, sončni-  ..1887. V roče p o le t je  j e
mi tedni. Za m eno j  j e  bilo nas to p i lo  n a d  Z e r in a t to m
odsluženo  leto p ro s to vo lj -  /. do lg im i sončnim i tedni,  
ca. \ m o j ih  pršili pa j e  Za m eno j  j e  bilo p ros to- 
p lapo la lo  / n o č e  h re p e n e -  vo l jsk o  lelo, ža reče  j e  
n je  do p r i z n a n ja  v re d n ih  p lapo la lo  v m ojih  prs ih  
a lp in is t ičn ih  podvigov , ne- h r e p e n e n j e  za p lan in sk im  
ug as l j iv a  že ja  po sm rtn i  d e ja n j e m ,  n eu g a sn a  že ja  
n eva rn os t i .  Bil sem odlo- smrtne, nev a rn o s t i .  Odlo-* 
čil. d a  v rž em  živl jen je v sak  čen sem bil. da tv eg am  
čas od sebe, k a k o r  zlom- n a jv i š j e ,  da  vsak hip  vr- 
Ijeno h r ib o v sk o  palico . ž;em ž iv l je n je  t ja .  k a k o r  
V zrok tem u  p a  je sedel z lom ljeno  gorsko  palico, 
m nogo g lo b je  nego v o- To pa j e  im elo  mnogo,

l n tv a j U n e  m o re m
širše  r a z p ra v l j a t i .  D a  p o ­
vem  k ra tk o :  K a k o r  m o ja  
n edo zo re la  f ilozofija 
m o je  a lp in is t ično  h 
in m o j i  čini niso im eli  

“zap rek ,  
bah aveg a  

šp o r tn ih  rek o rd ih ,  
j e  k a s n e j e  orisal S teini- 

sk o ro  n isem 
k e r

etskili
onega

tu d i  
h o te n je
r

Sicer pa 
dulni o 

ki 'ga

ker ,
že  za to  ne 
zdelo vse  ono 
p re m ag a l ,  revno  
n a sp ro t i  m oji

občutil,  
se mi ji' 
k a r  sem 
in ničevo 

volj i ."

mnogo g lo b l je  razloge, 
k a k o r  tista  op o jen o s t  n e ­
varnosti ,  č e sa r  pa n e  m o ­
rem  tu  raz la g a t i  š i roko ,  

k a k o r  bi bilo t r e b a :  L c  to 
n a j  povem , da  sta težko 
t lač i la  m o jo  m lado  khtšo 
s t r a h o tn i  dvom  in r a z k ro j  
vseh č lovečnostn ih  v r e d ­
not. k i so t rp e le  z a ra d i  
n j ih  v osem dese t ih  in d e ­
vetdesetih  le t ih  vse g lob ­
l je  n a tu re ,  g e le  n eko liko  
po zne je  so zrušili . .m oder­
na" u m e tn o s t  in m a r s ik a ­
te r i  novi e iičn i vzori: ta ­
k r a t  p a  ni bilo  zaine ni-  
čes::r. razen  golega in n a ­
gega ind iv idua l izm a; In 
a lp in is t ik a  v tem d u h u  
iz ž iv l ja n ja  osebnosti,  b r e z ­
obz irna  do s a m o u n ič e ­
n ja .  mi j e  b ila  ed ina  vera .  
K ra tk o  in malo. k a k o r  m o ­
ja nezre la  f i lozofija  ni 
p ozna lo  tud i moj«« a l ­
pinsko h o ten  j e in r a v ­
n a n je  n o b en ih  e tičn ih  o- 
vir T oda od b a h a v e g a  
tek m o v a ln o -sp o r tn eg ‘a d u ­
ha. ki ga je p o zn e je  očrta t  
S te in itze r ,  sem čuti l  k o m a j  
za dih v sebi. že z a te gad e lj ,  
k e r  se  mi j e  zdelo vse 
borno  in n ičevno. k a r  sem 
storil ,  če sem p r i m e r j a l  s 
svo jim  t i ta n sk im  h o te ­
n jem ."

Če to re j  odštejemo, da j e  dr. E. T. neka j 
— n a jb rž  n jem u nerazum l jivih misli izpustil, 
je vse skupa j skora j dobesedno p rev a jan je .  
K olikor  j e  seveda takem u p r e v a ja n ju  dorasel. 
M ikavno j e  na p r im er, d a  je sp rem enil  Lain- 
n ierjevo  sub jek t iv n o  . .ravnan je"  v ob jek t ivne
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pro ti  vm ešav an ju  dnevne  po lit ike  v p rosve tne  
< ••• ' "O3 V. u».'x k  v ,v. M ar­
s ik a te r i  č lanek  v »U čite ljskem  T ovarišu"  b i  
po svoji  nacionalis tičn i frazeologiji  bo l j  sodil 
v „Pohod“ t»li k a te r i  d rug i nacionalis tičn i list, 
ko v s tanovsko glasilo  s lovenskega učite ljs tva, 
[z te zgrešene idejne osnove so zam an vsa p r i ­
zadevan ja , uč ite ljs tvo  v z g a ja t i  k politični sa ­
m ostojnosti in sp o zn av an ju  n jegovega  po loža ja  
in n jegove  na loge m ed  slovenskim  ljuds tvom  
je pa  tudi nem ogoča vsaka  resna  a k c i ja  v p r id  
sam ouprave  s lovenskega šolstva. Brez te p a  ne 
m ore b iti  o rganskega  razvo ja  slovenskega 
šolstva.

Tde ja in teg ra lnega  j ugoslovenstva, na  ka te ro  
se o p ira  jugoslovenski nacionalizem, j e  znan­
stveno, p rak tično , psihološko in politično nev­
zdržna  in ni n ikoli pogna la  korenin  med slo­
venskim ljudstvom . K dor oznan ja  ' nac iona­
lizem, ki je v svojem  b istvu  političen in  pro- 
t ip r iroden , se sam prostovol jno izločuje  iz slo­
venskega na rodnega  občestva in se pos tav l ja  v 
nasp ro t je  s slovenskim  ljudstvom . Učite ljs tvo 
n a j  hi se tega  zavedalo. N a j bi spoznalo da  bo 
rast h) n a  moči in ugledu le s svojim  ljudstvom  
in v tesni povezanosti z n jegovo usodo. Dokler 
bo iskalo  zaslombo izven svojega  naroda, ne ho 
nič pom enilo. N aj hi spoznalo, da  živimo v dobi 
vplikih odločitev  in globokih  sprem em b v po­

lit ičnem  ž iv l jen ju .  N arodu  g re  za b iti  ali ne 
biti. T u  izginejo  vsi m alotni vidiki. Ni je  sile, 
ki bi m ogla  zadrža ti  razvoj v  smer, k i  ho naš 
n a rod  enako  strn ila , k a k o r  je  danes  s t rn jen  
hrvašk i narod. V tak ih  dobah se postaviti v o- 
čitno n asp ro t je  z narodno  vo ljo  bi bilo b rez ­
um no poče tje in bi se m oralo b r id k o  m aščevati  
nad posameznikom  k a k o r  nad stanom .

Razvoj m orda  ne bo šel v povsem ravno 
smer. Ne izk l ju ču jem o  možnosti, da  p r ide  tud i 
za naše nacionalis te  še k a k a  po lit ična  k o n ju n ­
k tu ra .  M ora p a  b iti  samo začasna  in  gorje , če 
bi se dalo uč ite ljs tvo  zape l ja t i  od neke  nav i­
dezne moči. N jegovo mesto je na  s tran i  l ju d ­
s tva  in  n ik je r  d rugod . Izbirati im a  samo m ed 
zvestobo ali izdajstvom  tega ljudstva . Nič se 
ne bi hu je maščevalo, k a k o r  če hi se iz s tra h u  
pred l juds tvom  dalo  zapelja t i  n a  s tra n  pota, in 
da  bi svoje  upe  stav ilo  na  tu je  sile. U čite l js tvo  
j e  tu  zaradi l juds tva .  V n jegovi službi in samo 
v n jegovi službi bo tud i  samo raslo in n a p re d o ­
valo. Svoje  poglede na j  usm eri u .č ite ljs tvo  v 
bodočnost in ne v p retek lost.  Naj pogleda, k je r  
se n a h a ja  m ladina . U čite l js tvo  j e  p red  n e k a j  
leti pokazalo, d a  si zna  iz lastn ih  sil u t re t i  p ravo  
pot. T a k ra t  je om ahnilo  in ni doseglo c ilja . 
Upajmo, da  se n a jd e jo  v n jegov ih  v rs tah  mož­
je , ki bodo imeli pogum a, iti p ravo  pot do k o n ­
ca in d ruge  potegn iti  za sabo.

za to, d a  p rekvas i  jav n o  ž iv l je n je  v  n ra v s tv e ­
nem  smislu. Toda  to se le zelo redko  dogaja . 
N asp ro ti  tem u  p a  vidimo, d a  polit ični m ogočni­
ki le p re ra d i  p o d p ira jo  tak e  s tranke , ki so vse 
prej ko  idealne, in če so k e d a j  k a j  vzorov im e­
le, se p rav  tako  le p re ra d i  t ru d i jo ,  da  jijn te 
vzore  izpodkopu je jo ,  da  p o k v a r i jo  s tvarn im i 
in drugim i s redstv i zlasti vp livne jše  s t r a n k a r-  
je. Pri tem  p a  j e  p re c e j  vse eno, k a k o  so tak i  
politični m ogočniki p r iš l i  do oblasti. K a jt i  tudi 
če so prišli ko t  s t r a n k a r j i  — tisti ki razp o la ­
ga jo  de jansko  z ob las tjo  v državi, so j im  pom a­
gali do oblasti le, d a  s luž ijo  v  p rv i vrsti n jim . 
In če bi se k asn e je  lak č lovek  hotel odtegniti 
n jihovem u varuštvu  — sam je  pom agal vzgo ji­
ti v s trank i  l jud i ,  ki k a r  p reže  za ob las tjo  in 
n jen im i koris tn im i lastnostmi. Zato ostane  r a j e  
n a  oblasti sam, slepi sebe in d ru g e  s puhlicam i 
o načelih  in delu za l judstvo , in iz včasih  ideal­
nega b o jev n ik a  nastane p r ik r i t  h inavec. H ina­
vec, ki je zaradi k r in k e ,  ki jo  nosi z tv j a v n o  
n ravs tvenost  bolj škodljiv , ko n e p r ik r i t i  poli­
tični kupčevalc i in poslovni l ju d je .

P ro ti  s t ra n k a m  so, k i  n im a jo  l ju d sk e g a  
zau p an ja .

Naša s tv a r  ni, d a  p re p r ič u je m o  načelne  p r i ­
padn ike  fašizm a in d ik ta tu re .  Zanimivo pa  je, 
da  je teh l ju d i  zelo m alo videti. K ak o r  da bi 
čutili, na  k ako  s lab ih  nogah je miselno njihova, 
ideo logija : v  javnosti  so .,prav za p r a v “ tudi / a  
d em okrac i jo ,  seveda  za p r im erno  »poprav lje-  
no“. T a  p op rava  pa  vrholi  zm era j  v zabavl jan ju  
na  s tra n k a rs tv o  in v zahtevi, d a  se s tra n k a rs tv o  
odp rav i  . P r i  tem  ra č u n a jo  na  de js tvo , da  se da  
sedan jem u  p o li t ično -s tranka rskem u  ž iv l je n ju  
res v m arsičem  p r ig o v a r ja t i ,  p a  seveda p rav  
tako  redom a zam olču je jo , da  to ne po k r iv d i  
s t r a n k a rs k e g a  načela . O benem  seveda tud i  z 
ve lik im  zanosom p o u d a r ja jo  ,,poštenost"  v  j a v ­
nem ž iv l jen ju .  T ako  j im  res nasede  m nogoka- 
ter i  na iven  ali z a g re n je n  poš ten jak . In  nič ne 
d o k a z u je  bolj  k r a tk e  pam eti tistih, ki so b o jd a  
za dem okrac ijo ,  pa vendarle  o d k la n ja jo  s t r a n ­
kars tvo , k a k o r  dejstvo, d a  sploh niso sposobni, 
nap rav iti  iz svo jega  po lit ičnega  d o g n a n ja  ne­
k a j  k a r  n a jp re p ro s te jš ih  sklepov. Zato hoče­
mo v nas ledn jem  navesti n e k a j  zelo p rep ros tih  
osnovnih resnic  o mogočosti in nač in u  iz ra ­
ž a n ja  l judske  volje.

L ju d sk a  v o lja  se u v e l ja v l ja  skozi s t ra n k e
Pred vsem: d e m o k ra c i ja  pom eni dobesedno 

l ju d sk o  vlado, to j e  tako  vlado, ki si jo j e  izbra lo  
in postavilo  l juds tvo  samo in ki jo ima l juds tvo  
prav tako  prav ico  odstaviti ,  b rž  ko mu ni več 
všeč. Če n im a v lad a  teh lastnosti,  ni več l j u d ­
ska, ni več d em o k ra tičn a  — o tem  m enda  ne 
bo spora. G re  to re j  samo še za način, kako  
naj l juds tvo  n a jb o l je  in na jsvobodne  j e  svojo 
vo ljo  izrazi.

N a j id e a ln e je  bi seveda  bilo. če bi se moglo 
l juds tvo  zbra ti  na  javnem  z bo ru  in na  tem 
odločati o vseh svojih  zadevah. To p a  je m o­
goče samo pri  s k ra jn o  p r im it iv n ih  in  m a jh n ih  
d ružben ih  o rgan izac i jah .  Veličina, obseg, ne­
p reg lednost  in zam otanost sodobnega družbe-

Demokracija, diktatura in strankarstvo
S tra n k a rsk o  načelo in  s tranke .

D anes je precej navadno, tako rekoč  politi- 
čno-m oderno, zabav lja t i  na  s tranke . Vsega sla­
bega  izvor j e  s trankars tvo , zgolj in ed ino  le 
s trankars tvo . »Če hi s t ra n k a rs tv a  ne b ilo  . . .“ 
in že se p o n u ja  za oglom k a k  »voditelj naro- 
d a “ podpovprečn ih  sposobnosti za polovično 
eeno, že čaka  p red  vra ti  k a k a  ju n a š k a  v iteška  
organizaci ja, ki j e  p r ip ra v l je n a  rešiti  »narod  in 
državo", pod pogo jem seveda, da  sme tako j  od- 
praviii  tisto p rek l ican o  s trankars tvo .

Ni dvoma, d a  naseda jo  tudi politično pošten i 
l ju d je  te j  p ro t i s t r a n k a rsk i  miselnosti. So to pa  
b rez  iz jem e l ju d je ,  ki n im a jo  časa in volje , da  
hi p reučili  politično d o g a ja n je  do n jegov ih  vi­
rov, k i  vidi jo vso to  tv a rn o  revščino in po l i­
tično k o ru p c i jo ,  u p rav n o  p o m an jk l j iv o s t  in  go­
spodarsko  razk ro js tv o ,  ki pa  s svo jim ali k r a t ­
kovidnim  a li  n e v a je n im  očesom v id ijo  zgolj 
s tranke , s to ječe  v  osp red ju ,  ne  opaža jo  p a  vše 
več jih  in  m očnejš ih  sil, k i  s to je  zadaj in ki so 
če že ne edini, p a  vsaj poglav itn i izvor in vz rok  
stisk  in  nadlog. Sile so to, ki pom aga jo  same 
u s tv a r ja t i  s labe s t r a n k e  in ki o p a z u je jo  po tem  
s k o m a j  ali sploh nič  p r ik r iv a n im  d o p a d a je n je m , 
kako  p r ih a j a  na slab  glas z a ra d i ,  slabih 
s t r a n k  načelo  polit ičnega s tra n k a rs tv a ,  kako  
jim  gredo  p r i  tem  v k la s je  n j ihov i posebni n a ­
meni, k i  so na v sez a d n je  zm era  j d ik ta tu ra  v  tej 
a li  d ru g i  obliki. To v te p a v a n je  p ro t i s t ra n k a rsk e  
miselnosti j e  lahko  opazoval vsakdo p r i  fa­

šistični zavladi v I ta l i j i  in N em čiji,  opazu je  ga 
lahko tudi pri  nas  že dolgo vrsto  let, n a j  že 
posluša Zbor ali N arodno  O d b ra n o  ali Or.juno. 
In p rece j  kom ično je vsaj za resnega  človeka, 
da  se j e  celo jugoslovenska  nacionalna  s tranka  
vsak  h ip  b o r i la  zoper  s trankars tvo . Komično, 
a v endar  n a ra v n o  spričo  b rez idejnos ti  in p r o ­
ti l judskosti  te  »stranke*-. Kajti čutila  je ,  in v e ­
deli  so n jen i  genera li  da  je ta »milijonska,, 
s t r a n k a  m ogoča samo. dok ler  je sama, d o k le r  
to re j  p rav  za p r a v  sploh ni s t ra n k a  in dok ler  
im a jo  n jen i  povel jn ik i p rav ico  in oblast, d ik ta -  
to rično  u r e ja t i  polit ično d e ja n je  in n e h a n je  v 
d ržavi. O d tod  zanos, ki je z n jim  ta  „ s t r a n k a “ 
o d k la n ja la  s trankars tvo .

P ogoj za zd rav o  s tra n k a rs tv o  je  svoboda.
O  p ravem  s tra n k a rsk e m  političnem  ž iv l je n ju  

j e  mogoče govoriti  samo, k a d a r  je po eni s t r a ­
ni d a n a  popolna  svoboda besede v govoru  in 
t isku , po d rug i  p a  p ra v  tako popo lna  svoboda 
z d ru ž e v a n ja  b rez  s lehernega  p r i t isk a  od k a te ­
reko li  s tran i.  Ne rečem o in n ihče ne bo trdil,  
d a  bodo tako  in na  tak  način  nasta le  samo 
idea lne  s tranke , nep ris topne  pod k u p o v an ju  
zlasti v  n j ihovem  vodstvu  — in d rug i ko rupc ij i .  
T oda  pri  popolni javnost i  vsega  s tra n k a rsk e g a  
ž iv l je n ja  in p ri  de jansk i  dem okra tičn i  o rg an i­
zaciji  s t ra n k  hi se dalo s tra n k a rs tv o  b o l j  in 
bo lj  spopoln jeva ti  v  smeri s tv a rn eg a  in nese- 
bi čnega d e la  za narodno  skupnost  Tti tu  bi m o­
ra la  poseči vmes zakonodaja ,  k i  bi ji bilo res

,čine. M oreb iti  se m u  j e  tisti h ip  zasvetilo, da  
n jegov i  „čin i“ p rep iso v a n ja  še danes n im a jo  
.,etskih z a p re k “.

V  tem  slogu g re  p rep iso v an je  d a l je  — sk o ra j  
celo dolgo „ Ju tro v o “ stran . K ra tko  in m alo: 
u re p is a n  je ves L a m m e rje v  „M atte rho rn“, k i  
re n a t i s n je n  v n jeg o v i  k n j ig i  „ Ju n g b o rn “ , v p r ­
vi izd a j i  n a  str . 107 do 115. Če in k a d a r  postane  
prep isovalec  „sam osto jen" , postane to nehote, 
o to Zgolj n a p a k e ,  nas ta le  tako  iz alp inistične 
levednosti, k a k o r  iz neznan  ja lepe, u b rane , iz­

klesane  L a m m e rje v e  nemščine. S k o ra j  bi bili 
»ristavili, da  je  iz v irn a  tudi p rep isova lčeva  slo­
venščina, no p a  to bi b i la  zmota. Za p ravo  
lovenščino kom aj če g re  p r i  n jem. K a jt i  v  je- 
ikovnem  pogledu  v a ru je  vestno  izročilo ju -  
;oslovenske žurna ljšč ine .

N e k a j  zgledov za p rep isovalno  nesposobnost 
pa  m oram  venda rle  navesti.

L a m m e r  p r ip o v e d u je :
„Na L y sk a m m  sem  se 

! o te l  povzpeti z L o rr io m  
ez grozo tno  se ve rn o  ste- 
o skoz i led e n išk e  p rep o -  

ke  in  skozi o p a s t . . . “

Prep isavee  nam reč  ni 
f 3 =  opas t“ p a  jo  je  

g re b e n “ !

L a m m e r  p ra v i  na  d ru -  
em m es tu :
„A ug us t  L o r r i a  in ja z  

va p ren o č i la  v  z a n e m a r j e ­
n i  k o č i  n a  S to c k je j i i , . .

E. T. pa  p r e p i s u je :
„Na L y sk a m m  sem  h o ­

tel z L o rr io m  p re k o  g ro ­
zov ite  s e v e rn e  stene, sk o ­
zi r a z p o k l in e  leldenika in 
po g re b e n u ,

razum el besede „W ach- 
p rep ro s to  p re k rs t i v

E. T. pa  p re p i s u je :

„Z A vgustom  L o r r io m  
sva  p re n o č i la  n a  z a n e m a r ­
je n i  koči S tok je  . .

Prep isova lec  in opisovalec » trag ičnega do 
ivl.jaja“ nam reč  ne ve, d a  se im enu je  Stock 
'calnata  vzbok lina  na  M atte rhornovem  grebe  
>1, n a  k a te re m  sto ji  koča, ne  p a  koča  sama.

Je pač k r iž  z nedoživ ljen im i dož iv l ja j i!
In  spe t  p iše  L a m m e r :

„ D o lg o tr a jn o  sončno ob ­
s e v a n je  j e  r a z k r i lo  b re ž i­
ne, k i  j i h  j e  vezal d e se t ­
l e t j a  / .ledeneli s n e g . . . ”

Ko p iše  L a m m e r :

E. T. pa  spe t  ne raz u m e  
b esed e  „ a p e r“, pa kvas i  
veselo:

..Zaradi d o lg o t ra jn e g a  ob . 
s e v a n ja  je sk a lo v je  vseh 
k lan ce v  r a z p a d a l o . .

P a  p r e p i s u je  dr. E. T. 
..Sladki m ir  j e  izginil ,

„K onec j e  bil s lad keg a  zaže l jcn i  N i rv a n a  j e  bil 
m iru ,  z aže le n e  n i rv a n e  . . pr i  k r a j u  . .

K a jt i  za p rep isova lnega  p o d v ig a r ja  je  N ir ­
va n a  las tno  ime, n a jb rž  tako le  k a k šen  gorski 
duh.

T ako  in podobno gre veselo n a p re j .  Če govo­
ri  L am m er o »velikem p lazovnem  stožcu”, se 
sp rem en i pod  p rep isavčev im  nepošten im
peresom I nko j ,ve lik  h r ib  p lazov 11 in
spalni vreči, ki s ta  jih l am m er in L o rria  p u ­
s tila  v  koči, in s k a te r im a  ni L am m er m ogel do 
zapuščenega  tovariša, ki s ta  p r i  p o d v ig a r ju  na 
m ah  zlezli nekam  na s treho  ka-li. tako  da on ni 
»mogel splezati do n j i j u “.

II  k oncu  n a j  še dodamo, da  p o ja s m ije jo  b e ­
sedilo  tega  izv irnega  p rep isa  v » J u tru 1' risbe. 
K er je L a m m e rje v  spis b rez  n jih , je  n j ih o v a  za­
nes lj ivos t  še večja . Pa vsa j  ne, dji bi b ile  tudi 
te  k je  » izposojene14?

P ra p o r  s lovenskega  k n j iž e v n eg a  izročila  je  
bil doslej vedno čist, in k o m aj  če bi spravili  
sk u p a j  tisto neizogibno po trebno  število p la ­
giatov, ki je  po trebno, d a  potrd i  to prav ilo . Za 
dcv  in zadevic, k a k o r  doli na  jugu , pri nas 
nismo imeli, nismo poznali.

D olžnost do vse javnosti  j e  zategadel j, da se 
glo izogniti, če noče, da  ga bo poslej vsakdo 
ja v n o  lahko zaznam oval ko t oporo k n jiževne  
nepoštenost i.

T .  M .

Slovenski ljudski podobar 
Lovrenc Erzar

(Napisal M. G aspa r i .  O d tisk  iz . .E tnologa” Vlil.)

O b stoletnici ro js tv a  s lovenskega p o d o b a r ja  
E r z a r ja  je napisa l akadem ičn i s l ika r  G aspa ri  
zg o ra jšn jo  razpravo . Znano je , kakšno  je  G a ­
sp a r i je v o  stališče v s lovenskem  k u l tu rn e m  
ž iv l je n ju :  s l ika r  je 011. ki je zras te l  z našim 
p repros tim  človekom, z našo zem ljo , k a k o r  le 
m alokdo  drugi.  Nič bolj n a ra v n e g a  to re j ,  ko 
da  ga je m oral  zan im ati  č lovek  - um etn ik ,  so­
roden n jegovem u ho ten ju ,  p r iz a d e v a n ju  in 
delu.

Lovrenc  E rz a r  je  bil ro je n  v Nasovčah na 
G oren jskem , k j e r  je tudi um rl.  Bavil se j e  z 
m linarsko  ob r tjo .  N jegov  d a r  za p lastično  
u p o d a b l ja n je  p a  ga j e  od  m lad ih  nog nava ja l,  
d a  je v p rostem  času z n a jb o l j  p rep ros tim  
o rod jem  dolbel, izrezoval in oblikoval. Ceneni 
b rezpe resn i  noži — pipci, z rdeče  poba rvan im  
d rža jem , so niu^ zadostovali, d a  .je z n jim i 
u s tv a r ja l  um etn išk a  dela, po lna  v e rskega  ob ­
ču tja  in izraz  močne in izv irne osebnosti. G a ­
spari n a v a ja  n jegova  n a jb o l j  znana  dela, in 
č lovek se čudi. ko liko  j e  u s tv a r i l  ta  p rep ros ti  
m lin a r  - samouk, ki ni imel driige  priložnosti, 
d a  se izobrazi, k a k o r  opazovan je  podob v oko­
liških cerkvah .

K njiž ica  je to re j  teh ten  p r inesek  k  naši u- 
m etnosti, naši k u l tu rn i  zgodovini. H v a le ­
vredno  je ,  da  o p o z a r ja  na  k u l tu rn e  dobrine , 
da  se ne pozab ijo  in porazgube. Svoje  poročilo  
o knjiž ic i pa končam o gotovo n a jb o l je  z bese­
dami bam berškega  a rh i te k ta  J. K ronfusa  v 
»C arn io l i“ p red  vo jno  o l judsk i t im etnosti na  
K ran jsk em , besede, ki j ih  je  postavil G aspari  
n a  začetek  Svoje razp rav e :

Je-li mogoče, da  so bili Časi, ko j e  um etnost 
osrečeva la  l judstvo , ko j e  imel vsak veselje , 
da  u s tv a r ja  lepo to?“
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nega in d rža v n e g a  ž iv l je n ja  p a  takega  nepo­
srednega  o d ločan ja  ne p ripušča .

O d  n e k d a j  so si to re i  v dem okra tičn i  d ružb i 
pom agali  l ju d je ,  d a  so si izbirali  svoje  zaup ­
nike, zastopnike, ali k a k o r  j ih  .še hočemo im e­
novati, ki na j  bi v d ružb i,  razviti v d ržavo  in 
zan je  bolj  ali m an j nepreg ledn i,  uve l ja v l ja l i  
n j ihove  že lje  in koristi.

G lede  izb ire  teh  zastopnikov pa, j  e p r i  zm e­
rom  več ji  d ru žb i  — držav i ve lja lo  k m a lu  
isto, k a k o r  g lede neposrednega o d lo čan ja  v 
skupn ih  zadevah : obseg voliln ih  o k ra je v ,  ne- 
p o zn an je  oseb je na ravnost  sililo l jud i ,  d a  so 
se o rgan iz ira li  po nekih  načeln ih  vidikih , ki 
so j im  glede na stan, vzgojo , gospodarske  k o ­
risti ali svetovni nazor n a jb o l j  ugaja li.  Kajti 
sicer so postali popolnom a odvisni od k rep -  
kosti, om ahljivosti,  tud i  k ra tk o v id n o s t i  in 
podkup ljivos ti  svojih  zaupnikov. Z aradi le p r e ­
večkra t  nepopolnega p o z n a n ja  oseb j im  ni bi­
lo mogoče, svo je  izbrance  d o d o b ra  spoznati 
in  — d em ag o g ija  tud i ni od danes. Ti načelni 
vidiki, zlasti č im bolj so bili izdelani o p o d ro b ­
nostih, v programu, so pa  le n ek a k o  poroštvo- 
vali. da  so zastopnik i v večjo ali m anjšo  vne­
mo izpolnjevali  p revzeto  nalogo, in ta  p ro ­
gram , ki je bil h k r a tu  sm ern ica  n j ihovega  de­
la. je tud i  lajšal nadzors tvo  nad  n jim i. Brž pa. 
ko so nasta le  združbe  d rža v l ja n o v  po teh n a ­
čelnih  v idikih , so nas ta le  tudi stranke in gotovo 
je ,  d a  si po lit ičnega  dem okratičnega ž iv l je n ja  
v k o l ičk a j  več ji  d ružben i o rgan izac iji  b rez  
s t ra n k  ni mogoče misliti. V s trank i  j e  bilo 
z m e ra j  dano  bo ljše  nadzorstvo  in poroštvo, da  
j e  posam ezni izb ran i zastopn ik  izva ja l  p ro ­
gram , n a  k a te re m  je  bil izb ran , s t r a n k a  j e  do 
neke  m ere  tud i o teževala  preveč  h i tro  „meno 
p re p r ič a n ja '4, to se p rav i n a  p r im e r  p r e h a ja n je

iz nedonosne načelne  opozicije  k  bol; donosni 
v lada joč i  o rgan izac iji .  In s t r a n k a  j e  b ila  zlasti 
tisti u s tro j ,  po k a te rem  so d rža v l ja n i  lahko 
ostali v p o tre b n ih  stalnih, ak tivn ih  stik ih  s 
polit ičnim  dog a jan jem , s ka te r im  so v p rv i  v r ­
sti u v e ljav lja l i  svo je  zahteve in potrebe.

Boj proti strankarstvu je  boj za diktaturo
Lahko torej rečemo, da  je  boj p ro ti  s t r a n ­

ka rs tv u  ko t načelu  — ne seveda proti  neki do­
ločeni s trank i  in n jen em u  p ro g ra m u  — boj 
proti dem okrac i j i  in za to ali ono zvrst d ik ta ­
ture .

Zavestno ali podzavestno se zaveda jo  tega 
tud i p ro t i s t r a n k a r j i .  P rav  tako  ču ti jo  m enda, 
da  s prosve tljen im  absolutizm om, ki se je  p r e ­
živel že p red  sto leti in sicer v vse bolj p r e ­
prosti d ružbi,  ne po jde  več. Zato so izkopali 
iz dobe fevdalnega abso lu tizm a stanovstvo  in 
k rošn j  a r i jo  z njim .

O stanovstvu  smo p a  že dovolj pisali. K er pa 
r a z g ra ja  p ra v  tu  dem agog ija  še d a l je  in da lje ,  
bomo zvedli še e n k ra t  vse stanovsko v p raša n je  
na  neka j  osnovnih resnic.

N a jp re j :  D e m o k ra c i ja  ni p ro ti  stanovom , ni 
proti  s tanovsk im  o rgan izac ijam , ni p ro ti  s ta ­
novskem u zastopstvu. Narobe, šele d e m o k ra ­
c i ja  in edinole  d em o k rac i je  d a je  stanovom  mo- 
gočost, d a  se res  z b e re jo  in u r e ja jo  svo je  zah­
teve in po trebe . D e m o k ra c i ja  jim d a je  ed ina  
tudi mogočost in  priložnost, da  p re re še ta jo  
polit ične  o rg an izac i je  in s tra n k e  glede na  to, 
ko liko  so n jihov im  koris t im  po trebne  ali škod­
ljive, ali da  si m aga r i  o snu je jo  nove o rgan iza ­
c ije  in s tranke . Seveda — enega j im  d e m o k ra ­
c ija  ne bo m ogla da ti :  da  bi nam reč  m alošte­
vilen in m alopom em bcn  stan pomenil in odlo­
čal več, k a k o r  pom em ben  in številen.

Tako  p a  je  tud i p rav !

Dvojna morala
N edavno  tega  j e  m a d ja r s k a  v lad a  odredila , 

d a  bodi n a  šolali nem ške na ro d n e  m an jš ine  
m aterinščina učni jezik .

Znano je , d a  je  b i la  nem ška n a ro d n a  m a n j ­
š ina  n a  M ad ja rsk em  po veliki večini narodno  
prece j  nezavedna, n a jv e č  pod vplivom m ad ja r -  
skili raznarodovaln ih  šol in za rad i m a d ja rsk e g a  
nac iona lis tičnega  s t r a h o v a n ja  — prav podobno 
kakor pri Slovencih na Koroškem.

Znano j e  da lje ,  d a  so ti nezavedni nem ški 
s tarši  vpisovali  z a rad i  tega  svo je  o troke  v ma- 
djarske šole, k j e r  so j ih  od tu je v a l i  n j ih o v em u  
n a r o d u ,  njihovem u m aterinem u jeziku, in pre­
tvarjali v odpadnike — prav podobno, kakor  
pri Slovencih na Koroškem.

In p ra v  tako  je znano, da  j e  v B urgen landu , 
nem ški p o k ra j in i  v  zahodni M ad ja rsk i ,  pri  
l ju d sk e m  glasovan ju  1. 1922 del te deželice, 
kljub svojem u nem škem u prebivalstvu, pod 
vp livom  raz n a ro je n ih  odpadn ikov  in s traš lj iv -  
cev, g lasoval za m a d ja rsk o  d ržavno  pripadnost,  
— prav tako, kakor del S lovencev na Koroškem  
za avstrijsko dve leti prej.

Nemci s to raznarodovalno  po lit iko  M ad ja rov  
seveda  in po p rav ic i  niso bili zadovoljn i. Zato 
so seveda  in  po p rav ic i  zah teva li  od M adjarov , 
n a j  jim dado šole. ki n a j  bo m ate rin šč ina  — 
ne pa  m orebiti  jezik . .ku l tu rne  p ripadnosti" !  — 
v n jih  edini učni jezik — torej natančno vse  
tisto, kar zahtevajo koroški Slovenci.

T oda  važno je , in k a r  se da  v isoko je  t re b a  
p r ib iti :  N atančno  vse stvari, ki so n a ra v n e  in

pravične za Nem ce na M adjarskem, niso — 
po nem ški nacionaln i  logiki in m ora l i  — na­
ravne in pravične za Slovence na Koroškem.

In vsi dogodki, k a k o r  n a  p r im e r  l ju d sk o  
g lasovan je  (plebiscit) v nem škem  B urgen landu  
za M ad ja rsko  le ta  1922, ki d o k a z u je jo  za N em ­
ce — po p rav ic i  — samo m ad ja rsk o  narodno  
n es trpnost  in posilnost, k a te re  nas ledek  je  
b i la  n e n a ra v n a  o d tu j i te v  nem štvu , se sp rem i­
n ja jo  v tis tem  hipu , ko g re  za k o roške  Sloven­
ce, v popolnom a n a ra v n o  p r i ja zn o s t  nem štvu  
in zvestobo enotni koroški domovini. Tisti N em ­
ci, ki so na  M ad ja rskem  za ta ji l i  svo jo  n a ro d ­
nost in postali m ad ja ron i ,  so m an jv red n i  od­
padniki. I isti Slovenci pa, ki so storili isto 
na K oroškem  in postali n e m šk u ta r j i ,  so k u l ­
tu rn o  zavedni, nap redn i  in n ravs tveno  visoko 
stoječi nem ški n a ro d n ja k i .

M a d ja rsk a  v lada  j e  sedaj Nem cem  bolj  ali 
m an j  ugodila. Nemci so zadovoljn i in glasilo 
a v s tr i jsk e  vlade „Reichspost“ p o z d ra v l ja  ta 
u k rep .  P o z d ra v l ja  ko t izraz narodne strpnosti 
in pravičnosti.

Sedaj smo p a  samo še radovedni, lcedaj se 
bo tudi a v s t r j i s k a  v lad a  zaved la  ne samo teh 
uučel, am pak  tudi svo jih  obiln ih  o b l ju b  v duhu  
k rščanske  pravičnosti ,  ki ji je b o jd a  vodilo, ke- 
da j  bo zlasti začela  spoštovati določila  m irov ­
nih pogodb o va rs tv u  m anjš in , sk ra tka ,  keda j  
bo (bila tiste pravice, ki jih sama zahteva za 
nem ške m anjšine v tujin i, tudi Slovencem  na 
Koroškem.

OPAZOVALEC
Izbran fižol

»JUTRO" v štirinajstih  dnevih.
„Ju tro  z dne  31. 12. 1933 piše v  uvodn iku  

„1 rem alo  jasnosti"  med d rug im : V endar pa 
imamo, v sa j  en k ra t ,  v našem  javnem  ž iv l je n ju  
p ra v  za p ra v  le d v a  jasno  izk r is ta l iz irana  po li­
t ična  program a. Prvi je p rogram  JNS, spopol- 
n je n  in ož iv ljen  (s i ja jno  povedano!) s pohorsko  
d ek la rac i jo  in n je j  sledečimi zak ljučk i  razn ih  
konferenc , a drug i je p rogram  dr. Mačka, ki 
sicer pozitivno ni ko n k re t iz iran ,  a j e  vsaj v ne­
gativnem  oziru  p ril ično  ja sen  v tem  smislu, da  
o d k la n ja  d ržavno  in narodno  edinstvo . . .

„ Ju tro "  z dne  12. 1. 1936 pa  piše v uvodn iku  
„Čas k liče"  med d rug im : Zato v idim o pri nas 
o b ra ten  pojav, nego v ostalih  d ržavah , (namreč, 
da  bi se d rža v l ja n i  polit ično delili v samo dva 
n asp ro tna  tabora). Namesto ko n c e n trac i jsk e  ten ­
dence v razporedili n a ro d n ih  sil se r a z v i ja  
p red  nami n e v a rn a  d e k o n c en tra c i ja  narodove 
moči . . .

K atero  j  zm ed obeh ., Ju te r"  ima p rav , naj po 
ve M' sm °  si v tem  v p ra š a n ju  b rez  n je ­
ga “pril ično  na  jasnem ".

Korak naprej.
G. Stošovic, m inister  prosvete  v  v lad i  dr. Sto- 

jadirtovic-dr. Korošec-dr. Spalio, j e  odprl  za ­
sedan je  G lavnega  p ro sve tnega  sve ta  letos z go­
vorom, v k a te re m  p rav i  tud i to: V v p ra š a n ju  
p o u k a  smo že nap rav il i  k o ra k  nap re j  z raz p i­
som n a te č a ja  za sestavo učben ikov  nac iona lne  
skup ine  predm etov .

K ako  to, če p a  piše »Slovenec", d a  j e  to n a ­
p ravil  JNS-režim m eseca — ja n u a r ja  1935?

3.
Unitarizem , ki ni centralizem .

Sedijo  t r i je  p ravn ik i  in g lodajo  P i rk m a je r ­
jevo razp ravo  »Naš p rob lem  up rav n e  d e c en tra ­
lizacije". Št... 1 vpraša , k a j  n a j  bi b i la  — v naših 
razm erah  — ra z l ik a  med un ita r izm om  in cen ­
tra lizm om , (ki jo  p o u d a r ja jo  dandanes  ne samo 
janez i.  tem več n e k a te r i  » raz redn i"  politiki). 
Za zgled ne jasnosti  opozori na P i rk m a je r je v o  
oziiamenilo. da  je decen tra l iz a c i ja  p renos  u- 
p rav n ih  poslov, ki bi j ih  sicer ..morala" izvrše 
vati d ržava , na  sam o u p rav n a  oblastva, dekon 
c e n trac i ja  pa d a  je vsak p renos poslov iz cen 
tra le , ne samo n a  sam oupravna  oblastva, tem več

tudi na lokalno upravo. P r i  tem  oznam enilu  pa  
ostane seveda odprto  glavno v p rašan je :  kdo  je  
tisti, ki določa, k a te re  posle mora izvrševati d r ­
žava, ozirom a k a te r i  posli so to. V zvezi s tem  
se oglasi št. 2 z m nenjem , d a  j e  cen tra lizem  teo­
r i ja ,  un ita r izem  pa — praksa .  T em u sledi sicer 
soglasen p r i t rd i ln i  sm eh lja j ,  ali št. 1 ugovarja , 
češ da j e  centra lizem  taka  u red i tev ,  da je Ase 
v  cen trali ,  u n i ta r izem  pa, d a  j e  vsepovsod e n a ­
ko. Na pr. vse občinske tab le  so po celi d ržav i 
enake, to j e  un ita r izem , vsa obč inska  im ovina 
(razpo lož ljiva  gotovina) pa m o ra  b iti  na ložena  
v h ip o te k a rn i  banki,  to j e  centralizem . K tem u 
p r i t rd i  št. 3, da  j e  med centralizm om  in unita- 
ta r izm om  mogoče vendar-Ie  raz lika , k a j t i  p r i  
cen tra lis t ičn i  u red itv i  bi m orale  b iti  tab le  vseh 
občinskih  u radov  v — Beogradu, ne samo, d a  bi 
m orale  b iti  enake. P o tem takem  im a P i rk m a je r  
p rav , ko zan ika  bistveno raz liko  med d e c en tra ­
lizacijo in — dekoncen trac i jo .

Jasno, ke r  je d e k o n c en tra c i ja  izraz, ki so ga 
iznašli po l it ik i-un itar is t i ,  ko so zaduhali ,  da  
izrazu  d e c en tra l izac ija  n ihče več ne ve ru je .  
T re b a  j e  bilo to re j  za isto s tva r  n a jt i  novo 
obleko.

C uriosity Shop by Vlada Ilič.
Kot posebnost in redkost  p ra z n u je  Belgrad 

enoletni ju b i le j ,  o d k a r  ž u p a n u je  in d u s tr i ja le c  
V lada Ilič. Oficielni B elgrad  živi to re j  — k a k o r  
je  v ideti  — h i tre je ,  nego neoficielni C hikago.

Nič hudega.
G ovorijo  o č r ta n ju  k red i ta  za cesto L ju b l j a ­

na  — K ran j.  Nič hudega. T re b a  se bo pač bo­
riti za m an jš i  k red i t ,  da  se sp rem eni ta  cesta 
v  njiAro.

Z.

Z a svoj denar m oram o prositi
T a  teden je šel v Belgrad p redsedn ik  l ju b ­

l ja n sk e  občine dr. Adlešič, d a  posredu je  pri 
f inančnem  m in is trs tvu  zarad i poso ji la  30—40 
m il i jonov  d in a r je v  p r i  H ip o tek a rn i  banki za 
L jub i  j ano. L ju b lja n sk a  m estna občina  bi s tem 
d e n a r je m  plačala  svo je  dolgove Mestni h ran i l ­
nici. T a  bi n a  ta nač in  lahko spet začela  v ra č a ­
ti svojim  upn ikom  in se izvila  iz dušečega ob­
je m a  slaboglasne  zaščite. Priš lo  bi tako  neka j  
d e n a r j a  v  p rom et tud i v S loveniji  in poživilo 
naše h ira joče  gospodarstvo. Jako  hva lev redno  
to re j ,  in samo želimo, da  se s tvar  posreči.

Slovenstvo živi in bo poklicano k vsta­
jenju, čeprav ne slišijo gluhci njegovega 
diha in ne vidijo slepci njegovih gibov. 
Tudi življenje včasih rnolči in snuje  v 
molku, da p r ide  rojstvo, ki vzbudi lepše 
in močnejše življenje.

Z a Boro Glišičem A . M arkišič
B elg ra jsk i  dn ev n ik  »Politika"  p r io b č u je  prai 

p r i ja zn o  opise S lovenije . B ora  Glišič  ji je 5 
t. m. opisal slovensko vasico n a  G oren jskem  
p red  p a r  dnevi j i  je  p a  opisal slovensko me 
sto M aribor A. Markišič. Za Glišiča  so go 
ren jsk i  k m e t je  p i janc i  in  mu j e  g o re n js k a  va: 
p rav  hudo  sm rdela, za M ark iš iča  j e  p a  Maribo: 
m esto pustolovcev in  ljud i, ki so čez noč po 
stali bogatin i in z a p ra v l ja jo  po k a v a rn a h  ir 
nočnih  lokalih  ve likanske  vsote te r  se izdajaj* 
za m il i jo n a r je ,  to v a rn a r je ,  grofe, da  de la jo  a 
M aribo ru  k j e r  j e  nem ški vp l iv  velikanski 
s tra šne  dobičke s t iho tapstvom  itd. Za nas niste 
ne Bora  Glišič, ne A. M ark iš ič  novi p r ik a z n i  
Spomnimo se, kak o  je p red  neka j  leti pisal 
p r iznan  m oderni b e lg ra jsk i  književnik, ki inu  
visoko službo, o s lovenskih  dek le tih  te r  p r ip o ­
ročal, da  si j ih  b e lg ra jsk e  d ruž ine  p re s k rb e  zf 
SAroje  dorasle  sinove, da bi ostali zdraAd itd 
Je pa. še do lga  Arsta l jud i  in časopisov, ki nisc 
SloA'encevr označevali le za m a n jv re d n e  l jud i  
am pak  so nas hoteli tud i  n a rav n o s t  izbrisa ti  h  
o b lič ja  zem lje. To so Ar.si tisti, ki so zahteva li  in 
še zahtevajo , da  tudi slovenski jezik izgine, 
da  ostane le še nareč je , ki so pisali, d a  im a slo­
venski jez ik  le p a r  tisoč besed te r  se je ohran il  
le še v Ju li jsk ih  A lpah  in v  Beli K ra jin i  itd. itd. 
I ake  in podobne s tva r i  so neka te ri  »učen jak i"  

iz ju g a  sprav l jali tu d i  v tu jezem e ljsk e  časopise 
n. pr. nemške. D ru g i  spet niso govorili tako n a ­
ravnost. am p ak  so bili bolj p rev id n i  t e r  so r a ­
j e  imeli v  ustili znani izrek: »Ne boj se b ra te"  
te r  s° r a je  po  svo je  delali  kot pa  govorili. Ti 
pos ledn ji  so imeli in im ajo  več  uspehov. Našli 
so m ed  nam i dosti p r ipadn ikov , ki so postali 
n j ih  orodje . V prašam o p a  samo jugošlovenarje  
p r i  nas, k a j  p r a v i jo  na vse to in upam o, da  bo­
do vsi l ju d je  pri  nas, če p ra v  še niso priš li  um-
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stve.no do tega , d a  bi se v resnici zaveda li  s lo­
venstva , p a  im a jo  vsa j n e k a j  č loveškega  dos to ­
j a n s tv a  v sebi, d a  bodo ob rn il i  h rb e t  »jugoslo- 
v e n a r je m "  in vsem u k a r  je  z n j im i v  zvezi, za 
zini ra j .

Kovčke gor, kovčke dol
V » Ju tru "  p r ip o v e d u je  n e k d a n j i  jugosloven- 

»ko-nacionaini na rodn i poslanec  Rasto Pusto- 
s lem šek, da  ga  j e  odbor  m ozirske  občine ime­
noval p red  d v em a  le tom a  za častnega  občana, 
letos ga  je  pa ko t častnega  občana  črtal.

in C. R as to  Pustoslem šek  p r is ta v l ja  t rp k e  
besede : „Častiti m ožje  . . .  so v svoji naivnosti 
gotovo p rep r iča n i ,  d a  so s tem  storili  ju n ašk o  
delo  in bo g o lju b n o  ob enem . . .“

T o re j  ga  j e  v k l ju b  nasp ro tnem  z a t r je v a n ju  
t a  č rn a  nehva ležnost  v e n d a r le  zadela! Kaj ko 
bi g. Pustoslem šek  r a je  pomislil, da  ni moglo 
biti  dosti v redno  im enovan je  za častnega  obča 
na, k i  so g a  izvršili  l ju d je ,  im enovani od ime­
novane  s tran k e ,  ki jo  j e  spet im enovala  v lada  
In  če bi še z raven  p reu d a r i l ,  da  bi ga  svobodno 
vo ljen i  občinski m ožje  gotovo ne bili nikoli 
im enovali  za častnega  občana, k a k o r  j e  tudi 
gotovo, d a  bi ob svobodnih  vo litvah  ne bil n i­
koli izvoljen  za d rža v n e g a  poslanca.

Sicer p a  š te jem o  to d e ja n je  za izraz odpo ra  
s lovenskega  l ju d s tv a  zoper k v. \  . ki so
m u  s svojim  cen tralizm om  p r izad e ja li  toliko 
škode in t rp l je n ja .  In k e r  j e  g. Pustoslem šek  
ve lik  v \ \  ) na j  bi se res n ik a r  ne čudil.
P r ičak o v a ti  je tudi, da  bodo slovenski občinski 
odbori č r ta li  še m ars ik a te reg a  \

iz svojih  seznamov, — seveda le tisti 
in t a k r a t  po prav ic i,  ki bodo voljeni od svobod­
n ih  d rž a v l ja n o v  v svobodnih  volitvah.

Prepričanje v plašču
»Ju tro"  poroča:
»Malo je  listov v Jugoslaviji, ki bi tak o  po 

v e iru  sp rem in ja li  svoj plašč, k a k o r  be lg ra jsk o  
«V re m e ». Še lani j e  bilo «Vreme» n a jv n e te jš i  
zagovorn ik  JNS, čez noč je p rešlo  n a  Jefticevo 
s tran ,  kom aj pa  je  Je ft ič  padel, je od k r ilo  svo­
je  s im pa ti je  za JR Z, seda j  bo pa  postalo  ofi- 
c ielno in g lavno  glasilo  J I t /  za vso d ržav o .“

K tem u  po l it ično -m ora lnem u rodovn iku  bi 
p r ipom nili  p rv ič , d a  je bilo «Vreme» v začetku  
svo jega  res p rece j  sk ro tov ičenega  p re p r ič a n ja  
v ed ins tven i j ugosloven.ski nacionaln i s trank i,  
d rugič , da  je  » Ju tro "  spoče tka  Je ft ica  kom aj 
k a j  m a n j  po zd rav lja lo ,  k a k o r  „ Vreme" in d a  j e  
odnehalo  od p re p e v a n ja  s lave  šele, k o . j e  do­
b ilo  od Jeftičeve  v lade  brco, t r e t j i č  p a  je  »Ju- 
t ro “, ko  je poročalo  o govoru  s e d a n je g a  m in i­
s tra  Jan k o v iča  o jugoslovenslvu , bilo k a r  za­
d ovo ljno  z n j im  . . .

S icer pa, k a d a r  bi se » ju t ru "  spet da lo  raz- 
m iš l jeva ti  o p laščih, ki jih v r t i  in o b rač a  ve­
te r :  k a j  če bi neko liko  p re u d a r i lo  tisti del svo­
je p re tek lo s t i ,  ko je  na slepo lomastilo  za R a ­
dičem.

m u r tM tv m m m n p r  ’ ■ r i r . ^ v a a j iniMiiiz j i n B « j . T i i i iii im  m  n  ■ »  m    ninv i i i m  va-. _-«■»v >

Janez  K ocm ur:

Malo popravka
P risp e v e k  k  slovenski po lit ičn i zgodovini.

(N adaljevan je .)

O b ja v a  pooblaščencev  s prav ico  g lasovan ja  
v » N a p re ju "  je p o m a n jk l j iv a ;  izpušča vse za­
s topn ike  iz L ju b l ja n e  in  okolice, razen  členov 
izv rš ilnega  odbora. Ju g a  Š tefana in P e te rn e la  
F ra n c e ta  sem uvrstil  pom otom a med L ju b l ja n ­
čane: je pa p rv i  iz Id ri je ,  d rug i  pa iz Gorice. 
T udi P e te ja n  je  bil iz G orice  in  ne iz I ulja . 
C e lo tn a  s l ika  se s tem bitno rie spremeni.^

december.ski štev ilk i .,N aših  zapiskov so 
izšle reso luc ije  b rez  vsak ršnega  k o m en ta r ja .  
D e rm o ta  jim  je nap isa l  le k r a te k  uvod. l a k o i e  
p rav i :  ..i teso luc ije  jugoslovanske  k o n le re n ce  
so  se razg las i le  kot nek ak šen  program. Dobro. 
Bile bi na j  to re j  dokum ent, ki bo za celo vrsto  
let določal sm er delu  in razvo ju  soeiaJnodemo- 
k ra t ičn ih  s tran k  na I aIkanskem  polo toku  in v 
A vs tr i j i .  P rav . i o da  to nam ne more b ran i t i ,  
da  sprožim o razgovo re  o n jih  v našem listu: 
da. ravno  k e r  je s tv a r  f. ko da ljnosežnega  p o ­
m ena. smo p r im oran i ,  d a  j e  ,u' reg is tr i ram o  
samo. m arveč  tudi razm oirivarno  javno. Saj 
v p ra š a n j ,  k a te r a  tv o r i jo  jugoslovansk i p ro ­
blem , reso lucije  ne rešu je jo  vseli: izogniti se 
jim pa ne morem o in ne e m . . .

Ali ni to naravnost o d k la n ja n je  re so lu c i j .  
In očitek , da  se .je delalo za zaprtim i !• 
ta jn o  pred  do b ro  p resa jen im  ..forum om "'' ITi. 
še več: obsodba! - D erm ota  ni bil eden tistih, 
ki veliko govore :  ali k a r  je rekel, je  bilo p re ­
m išljeno, da je drža lo . Bil je poleg Tu.me n a j ­
g loblji  mislec v  s trank i,  n jen  na jre sn e jš i  d e ­
lavec. Ali je po vsem tem ve r je tn o ,  da  je g la ­
soval za n e k a j ,  č em ur se je up ira l  njegov ra ­
z u m ?  Ne! D e rm o ta  ni bil tak mož. In vendar  
je zapisal ..Bdeči p r a p o r ”, da so bile resolucije  
sp re je te  soglasno . . .

K aj je D e rm o ta  obsojal, je \ dotičnem  delu 
revolucije  podčrta l  in je natisn jeno razprto .

Saj ven d a r  ne poreče navsezadn je ,  da  j e  bil 
Radič keda j  tud i  samo m ajčk en ,  m a jč k e n  h ipec  
ju g osiovena r  . . .

Doslednost
V »Slovenski zem lji"  p r io b č u je  dr.  Vekoslav 

Kukovec pod naslovom  »P o trebno  po jasn ilo"  
pismo dr. K ra m e r ja  od j u l i j a  1926, s k a te r im  je  
bil dr. K ukovec izk l ju č e n  iz Sam ostojno-deino- 
k r a t s k e  s tranke . Za po lit ično  m ora lo  so poučne  še 
n e k a te re  d ru g e  n avedbe  v tem Sestav ku , k i  so si­
cer že večini znane, g lede  k a te r ih  pa v e n d a r  ne 
škodu je ,  da  se ponove zda j  pa zdaj,  že d a  se ne po ­
zab ijo  in d a  se z n a n je  od n j ih  k a r  n a jb o l j  razširi .  
T a k o  na p r im je r  s ta  leto potem , ko  je  bil dr. 
Kukovec izk l ju č e n  iz s t r a n k e  zgolj za rad i  
udeležbe  n a  n e k a te r ih  shod ih  h rv a š k e  km ečke  
R adičeve  s tranke , dr.  K ra m e r  in Ž e r ja v  sk le ­
n i la  koa lic ijo  s S t jep an o m  Radičem  in šla z 
vso svojo  s tra n k o  v R ad ičev  tabo r .  No, pozne­
je n j ih o v e m u  » k o n s tru k t iv n e m u "  d e lu  ni bilo 
všeč R adičevo  g iban je .  Zato sta  R ad iča  s svojo  
s tranko , ali s tistim , čem u r  so tak o  rek li ,  spet 
zapustila . Pozne je  so seveda  spet pus ti l i  SDS in 
prešli v  JNS, pri  čem er je t r e b a  vsaj to  pot 
p r izna ti ,  da  med tem a d v em a  o rg an izac i jam a  
ni raz ločka .

A li  Z  n a m i ,  ali z o p e r  n a s !
L ju b l j a n s k a  lek a rn a  L. Bahovec j e  začela  

p oš il ja t i  s lovensk im  le k a rn a r je m  p onudbe  za 
neke svo je  izdelke v srbsko-h rvaškem  jez iku .

Je to p ra v a  jugoslovenslca  p rak sa ,  ki so jo  
začeli u v a ja t i  ' v S loveniji,  m enda
d a  n a  ta  nač in  o la jša jo  uradom  u v a ja n j e  s rb -  
sk o -h rvašk ih  t iskov in  in da  h k r a tu  d e la jo  v 
sm eri in n am er i  »N arodne  O d b ra n e "  in n jen ih  
B u la tov  in K ičovičev, ki hočejo  slovenščino 
» l ikv id ira ti  t iho in postopno.

Videti je ,  d a  se j e  tud i om en jen a  le k a rn a  
u v rs t i la  v te  s lovenstvu  in s lovenščini n e p r i ­
jazne vrste . In z n jo  v red  še neka  d ru g a  
l ju b l ja n s k a  leka rna ,  ki p o n u ja  svoji izložbi 
n. pr. „sl jezov"  ča j,  k e r  se ji  pač zdi s lovenski 
„slez“ p rem a lo  im eniten , ka li?!

Slovenska krajina in naš jezik
V D o ln j i  Lendavi izha ja  tedn ik  »Novine Slo­

venske  K ra jine" .  P isan  je v p rek m u rsk em  
slovenskem  n a re č ju ,  v e n d a r  p a  že p rece j  pod 
vplivom  k n j iž e v n e  slovenščine. Lisi bi utegnil 
biti zato za vsakega p r i j a te l j a  s lovenskega  
jez ika  zanim iv, in le škoda  je .  da  pob ira  slo­
v enska  č a s n ik a r i ja  r a j e  razne  turške, a rabske , 
a rn av tsk p  in c inca rske  besede  po Balkanu, 
nam esto  da  bi posegla  v dom ačo sk r in jo .  O p o ­
z a r jam o  n a  p r im e r  na lepo besedo „p rekosn ico“ 
za »dovtip", ki je  za slovensko uho p raz n a  be­
seda. P ra v  tako o pozarjam o  na slovensko ob­
liko za po jem  »bellum - Krieg". nam reč  . .bo j­
na". ki io r a b i jo  ..Aoviic-". Kajti sedaj r a b l j e ­
na beseda »vo jna"  j e  le s lovanska  izposojenka.

ki n a m  jo  je p r in e s la  po treba ,  d a  ločimo vo jsko  
- a r m a d o  od vo jske  - be llum . l .K oštia l  j e  sicer 
p red la g a l  v »M ladiki", na j  sc v d u h u  živega 
j e z ik a  ra b i  beseda  »vo jska"  soznačno za oba 
po java ,  toda  tu  imamo p ra v  tako  živ jez ik ,  ki 
j u  loči in s tem  n a ta n č n e je  o p re d e l ju je .  Bese­
do »vojska"  pa ra b i jo  »Novine" določno v 
zm islu  »arm ada" .

Zanim alo  bo tud i vsakega  to le  p ism o Med- 
m urca ,  k i  ga  p r io b č u je jo  le tošn je  »Novine" v 
svoji  2 . š tev ilk i:

»Leta 1916 na  bo jišč i  v neko  j šum i sem n a j-  
šeo en deo Novin, sam o glavo, m eso j e  b ilo  v 
n je  zasukano. Sam preč teo , k a  je bilo za {teti 
i mi j e  b ilo  zadosta, m o ja  du ša  je z a razm e la :  iii 
n a jd e š  svo jo  pomoč. I N ovine sem talci naročo, 
se rav n ao  po n j ihov ih  n a v u k a j  i s rečno  sem  
prišo v celom ž iv l jen j i  skoz. Bog me je b lag o ­
slove). d a  sem podp irao  k rščansk i  t isk ’ Pa sam 
M edji mu rec. L e jko  ie P re k m u rc e  sram . če za­
v rže jo  svoj dom ači list. k i  je p u n  K ris tu šovoga  
diiha, i sega jo  po tii jih , ki so b rez  toga diiha.

Alt A nton, G ib in a  
2 0  letni naročn ik .  

Zanim ivo je to p isano  zlasti za tegadelj ,  k e r  
priča , d a  je tem u  M edm urcu  b l j iž je  slovensko  
n a re č je ,  k a k o r  k n j iž e v n a  s rboh rvašč ina .

V zvezi s tem n a j  še om enim o, da je im ela  
M ohorjeva  d ru ž b a  p r e j š n ja  leta tudi v h r v a ­
škem  Z ago r ju ,  m ed  h rv ašk im i  k a jk a v c i ,  p rec e j  
udov. I zg in ja t i  so začeli šele pod  vplivom  šol in 
pa, ko so H rv a t je  u s tanov ili  D ružbo  sv. J e ro ­
nim a, k i  mu je  b i la  s lovenska  D ru ž b a  sv. M o­
h o r ja  v vsakem  o z iru  za zgled.

M A L I  Z A P I S K I
Prepovedana knjiga.

M inistrs tvo  za n o t ra n je  s tva r i  ie p rep o v e d a ­
lo uvažati  in šir i ti  v naši d ržav i k n j ig o  »Fine 
ganze  Welt gegen  uns", ki jo je spisal WiS- 
Kelm Retz  in je izšla v B erlinu.

K aznovan dvom.
M arsikdo  se še spom in ja ,  k a k šn o  h u d o d e l­

stvo j e  b ilo  v r a jn k i  A v s tr i j i  m ed svetovno 
vojno, če j e  kdo  dvom il o n jen i  zmagi. Bolj 
ko  je  bilo gotovo, d a  bo A v s t r i ja  p rem ag an a ,  
več je  je b ilo  hudodels tvo , h u j š a  je  b i la  kazen . 
L ahko  bi se nekako  relclo, da  j e  hudode lnost  
r a s la  v geom etričnem  s to p n je v a n ju  z v e r je tn o ­
s tjo  in resn ičnost jo  dvom a in t rd i tv e .

Z nam en je  slabosti!
Te dni p a  je bil, k a k o r  poroča  »Istra", na  

Reki obsojen  trgovec  Josip R ibarič  na  9 m ese­
cev zapo ra  in na d e n a rn o  k azen  6000 lir, k e r  
j e  reke l ,  da  I ta l i ja  ne bo zm aga la  v A besin ij i.

Poslej bo gotovo g. R ibarič  verje l  v zmago.

U rednik in izd ajatelj: M avčič Adolf, Kranj

To ni m alo — to je  »k r izan tem a"  s lovenskega 
naroda! — N apovedanega  k o m e n ta r ja  ni bilo: 
sploh so molčali »Naši zapiski"  o n jih , k a k o r  
da jih ni. Značilno. Tudi ostali s t r a n k in i  t isk 
jih je  ob jav il  — ob sprem i jevan.j u molka.

Ni golo n a k l ju č je ,  da  so »Naši zap isk i"  ostali 
samo pri reg is trac i j i  I ivolskili resoluci j. Z a g o ­
v a r j a t i  se po zdravem  razum u  niso dale, zato 
jn t a k t ik a  n a re k o v a la  molk. N sak ana li t ičen  
poskus bi bil zgolj t ro še n je  en e rg i je .  I uc. i zu ­
naj k on fe rence  ni b ilo  a v d ito r i ja ,  sposobnega za 
k r i t ič n o  g ledan je .  Bil j e  že, a zelo m aloštev i­
len. S lovensko  delavstvo  še ni bilo doraslo  če­
škem u v ostrin i opazovan ja .  P re p r ič an je ,  da  
bodo osta le  reso luc ije  n a  p a p ir ju ,  je p r ip o ro ­
čalo molk.

M edtem  ko  so »Naši zapiski resoluciji '  samo 
zabeležili, pa  so priobčili še p red  konferenco  
v dveh  n a d a l je v a n j ih  izpod peresa dr. D erm o­
te  precej obširno  poročilo  o sm ichovskem  zbo­
ru. in s icer o p rav  tisti točki, ki je o n je j  raz­
p ra v l ja la  tudi T ivo lska  k o n fe ren ca :  o n a ro d n o ­
stnem  v p ra ša n ju .  Gotovo ne samo po dolžnosti 
k ro n ik a ,  am pak  iz dobro  p rem iš l je n e g a  raz lo­
ga. D erm ota  je priobči! po »A kadem iji" ,  z n a n ­
stvenem u g lasilu  češke s tranke , povzetek dr. 
Smer ni : !  k n jegovem u govoru na sm ichovskem  
zboru in rad i nepris tranosfi  (udi izvleček iz 
razprtivc  cen tra l is ta  dr) F ra n t i š k a  S oukupa , d r ­
žavnega  poslanca, o istem p red m e iu  v d u n a j ­
skem ..Kampfu". ("'.oprav je bil s lednji  v n a ­
sp ro tju  s šm cra lom  cen tra lis t ,  ie v endar  'J’1’1' 
njim  in E. K ristanom  n e p re m o s tl j iv a  raz lika . 
O m e ju je m  se pri obeh le na n a jp o m e m b n e jše  
odlomke.

D r. Šmeral je de la j  oz. zah teva l:  »Izvršitev  
popolne narodnostne sam ouprave zn vsako iz­
med narodnosti v A vs tr i j i  na osnovi načela 
osebnosti (on pravi personalitete Op. nis.) 
v narodnostno kulturnem  oziru . . . izvršitev  
dem okracije, sam oupravljanja in razsredotoče- 
nja državne uprave in državnih uradov v vs6h 
drugih ozirih . . . P ri  ljudskem  š t et j u naj  se 
pri  vsakem dr ža v l j a nu  dožene no resnici, k a k ­
šne narodnosti  j e  (ne z občevaln im  jezikom ) in

na tej osnovi naj se u rede  n a ro d n o s tn e  pravice. 
Svoboda, p r i ja v i t i  se, m ora  biti p r i  tej  p r i l ik i  
k a z en sk o  z a v a ro v a n a  proti vsaki zlorabi gospo­
d a rsk e  in po lit ične  moči . . . Vsi p r ip a d n ik i  
k a k šn e  narodnosti  tv o r i jo  ustavno p r iznano , 
j a v n o p ra v n o  telo. v ka te rem  se izv a ja  enotnost 
n a ro d a  v d ržav i in n je g a  v rhovnost  v vseh na­
rod nosi no- kul t  u mi l i  zadevah . Z akonoda  jni o r ­
gan  tako  p rav n o  k o n s t i tu iran e g a  n a ro d a  bodi 
na rodn i pa rlam en t ,  izvo ljen  po splošni in e nak i  
volilni pravici)  s p rav ico  za vse nu rodno-ku l-  
tu rn e  zadeve, njegov izvrševal ni o rgan  pa n a ­
rodna vlada. N arodni pa rlam en t na j  d ispou ira
v svojem  de lok rogu  tudi s sam osto jn im i f inan­
čnimi sredstv i,  ki jih oskrb i  na ta  način , 
da  se n e k a te re  zadostu joče  v rs te  d a vkov  p ro ­
glase za d av k e  v nu rod nostno-k  ul tu rn e  n am e­
ne" itd. D a l je :  »V vseh d ru g ih  s trokah  d rža v n e  
u p rave  n a j  se zruši dua lizem  med sa m o u p ra v ­
nimi u rad i  in deželno  gosposko in vsa oblast 
sed an jih  u rad o v  deželne  gosposke n a j  se 
p ren e se  po vzoru ang leške  u s tave  n a  sam o­
u p rav n e  r a d e . . .  T a  d rug i s e s t a v . . .  n a j  se po 
vzoru  šv icarsk ih  k a n to n o v  k o liko r  mogoče 
razsredotoči . . . povsod i m ora  bili členom vseli 
narodnost:  zago tov ljena  po lna  p rostos t  izv rše­
v a n ja  zborovalne, zd ruževa lne ,  k o a lic i jsk e  in 
t iskovne  pravice . . . s t r a n k a  bo p o b i ja la  vsak 
poskus ki s trem i na to. da  bi se z b rezp lodn i­
mi narodnostn im i p rep ir i  motilo d e lovan je  za­
k onoda jn ih  zborov, bodisi d ržav n eg a  zbo ra  ali 
deželnih zborov.

') / n  l ju d sk o  š t e t j e  o<l !. 1'KiO d a l jo  j e  iznašel u v s t r i j -  
s k i  nem šk i c e n tra l iz e m  n am esto  m a te r in e g a  tako  im e­
novani ob čev a ln i  jez ik ,  k e r  j(. \ vo jsk i  bil s lužben i j e ­
zik n e m š k i ,  se je vpisalo  pri eno tah ,  ses to jee ih  i /  pri - 
pa tln ikov  n e n e m š k e  narodnos ti ,  n av a d n o  vs<> moštvo z 
n em šk im  o bčev a ln im  jez ik om . ICnako osobje ,  s lužeče  v 
n e m š k i h  (b l iž inah ,  p o d je t j ih  itd. N asp ro tn o  pa j e  v lad n i  
a p a r a t  sk rb e l  za to. da no ben  N em ec, služeč  p r i  ne- 
n em škem  g o sp o d a r ju  ni prišel za nem štvo  v izgubo. 
N a  ta  način  so tud i m e n e  p ro t i  m o j i  v o l j i  označi li  p r i  
v o jak ih  za N emca.


