V Ljubljani, 15. septembra 1911.
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SK| TOVARIS

avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva

Glasilo

knjige itd. t
¥s¢ spise, v oceno poslane knjige Je podiljs

UredniStvo U€iteljskega TovariSa
v Idriji.

Rokopisov ne vrafamo.
Vse podiljatve |e pofiljati franko.

Utiteljski Tovaris izhaja vsak petek popoldne.
Ako je ta dan praznik, Izide list dan pozaeje.

Vse leto velja . Wr— K
l [Blﬂ CREY NY TH e L]
trt leta . ., . . B0,

posamezne Stevilke po 20 h.

Za onanila je platati od enostolpne petit-vrste,
te se liskaenkmt . . 14 h
dvakrat . .
o oy AR .. 1D
28 nadaljna uvrsfenja od petit-vrste po 8 h.
Oznanila sprejema Utiteljska tiskama (teieion §i. 118).
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Za reklamne notice, pojasnila,

Poege. poleg postnine 18 K.

slufb je pladati po 20 h za petit-vrsto.

Naro&nino, reklamacije, to je vse administrativie
stvari je podiijati samo na naslov:

UpravniStvo Uciteljskega Tovarisa
v Ljubljani.
Potna hranilnica 3. 53.160.
Reklamacije so proste poitnine.

\

Maierjevei.
Resnico samo pifi vestni zgodovinar
v A ASkerc

Ofabnost in prepotenca Maierjeva e mi
dosegla vidka predrznosti, njegova uradoa
webnost se #e ni dovolj ujedla v pristranost
in kakor polreina ptica gloje dalje, da s
Isnéno sne &a samo sebe. Ce hode — fiat!

Komaj smo konfali porodilo o grajalnih
dokretih, in Ze ni bilo érnilo tiska v liste suho,
ie smo zvedeli 0 novem takem uradnem éinu
Maierjevem. Kdor hofe izkusiti, kako se ubija
dandanes, ko Zivimo v XX. stoletju, dula udi-
telju od strani e, kr. okr. Solskega nadzorniks,
ta naj pride v Ljubljano, in najidealnejSemu
litelju garantujemo, da bo v dveh letih pod
Maierjem moralno ubit in da se mu izpremeni
ves njegov idealizem do Sole v goli mehani-
gem. Kakor Zival v klavnico bo hodil v Zolo
ter takal trenntka, da se zasadi van] noZ
mrti od strsni gospodarja, katerega vlogo
\gra sedsj v Ljubljani nad uéiteljstvom e. kr.
skrajni Zolski nadzornik.

Sladko je mailevanje, a tem prijetnejge
Je, e ga diovek vganjs pod krinko uradnosti,
e ga uganja pod krinko objektivoosti, e
slorablja svojo uradno oblast,

Govorimo odkrito: To, da je v seji m.
& ov. dne 4, septembra t. 1. e. kr. okr. Eol.
mdsornik A. Maier predlagal zopet nove gra-
jlne dekrete mestnemu uditeljstyu, ni nidesar
dmgega nego golo madéevapje za nado od-
krito besedo, in kakor gotovo je e. kr. okrajni
hlski nadzornik tedaj zlorabil uradno oblast,
&k gotovo mu garantujemo, ds tas zlo-
Mbauradne oblasti neostane
brez posledic in bres kasni
Mriertirastvar doskrajnesti
Kethote — fint!

_ To, kar wganja danes Maier nad pod-
Tejenim mu uditeljstvom v Ljubljani, to je anar-
bijs, in tisti. ki &itijo take ljudi, so sokrivi
% soarhije, bodo odgovorni za posledice tega
Kstopanja, in najsibo potem to e, kr. mestni
bolski svet, najsibo potem to e, kr. dek. fol,
S1ét in najsibo e. kr. dek. vlads. Korporacije,
& §titio tako uradno ivkvizicijo urednih or-
Etov, so sokrive teh dejanj in so sokrive, da
S pafe fole izpreminjajo iz svetis® otroka v
layniee vtiteljstva. Zakonolomsivo,
‘8l ga sejete, bo obrodilo sad
Mokletstva!

Zakaj je dal Maier po objavi naSih Hlankoy
Wpet nove grajalne dekrete S nekaterim udi-
Mliem? To zato, ds pred svetom zopet vnovid

“8e, dan jeresnica, kar smo pi-
falj,

 Prvemu ga je dal zato, ker smo odkrili
Pred Javnostjo resnico in krivico, ki se mu je
(%%l od strani ¢. kr. okr. 8ol nadzornika;
jﬁ tn.u. ga jo dal zato, ker smo odkrili pred
3 Q::tro. kako e. kr. okr. #ol. nadzornik A.
Er Opravija svojo sluZbo povrino in kako
. Podiagi tegs krividno obsoja uditeljstyo ;
L HCU gy jo dal zato, ker smo pred svetom
i;t.ﬁml Maierja kot ,pedsgoskegs pisatelja®,

* UMazanegs kramarjs, kot ,srako s pavjim
e M, ki je ulne slike — spisane od pod-
\"-‘S_l Uiteljstva in pridobljene na podlagi

o 88 vpliva — jzdajal kot svoje blago in
el njimi kupéijo,

Grdo madlevanje je to, nevredno moia,
da zaradi tega sedaj izda & naknadoo move
grajalue dekrete prizadetim uéiteljem, da se
e. kr. okr. fol. padzornik, ki je po zakonu
dolzan, &&ititi podrejeno uditeljstvo, spozabi
tako daled, da v jasni luéi pokaie svojo uradno
pristranost in svojo wuradono mof izrabljs v
osebno madtevanje!

Utitelji, ki jih je %e pred par leti kvali-
fikoval kot nsjboljfe uéne esebe, kot idealne in
veorne uéne osebe, so sedaj — kar ¥ mo-
meotu — postali popolnoma nesposobni in so
iz ekstrema pajboljih skodili v ekstrem paj-
slabdih,

Pat teZko si mislimo, da je to sodba, ki
ge je izvrdila v stadijn normalnosti,

Vikek zakonolomstva je pa to, da e. kr.
okr, Sol. nadzornik jzda tsko sodbo in ob-
sodbo podrejenemu uéitelju $ele na konen
poéitnie, ko se prizadeto uliteljstvo ne
more ved posluziti pravomodénih sredstev, da
bi se pritofilo na viijo instanco in zahtevalo
defeloo folsko madzorstvo! To je hudodelstve
in zakonolomstvo, ki bi imelo zanimati todi
drZavnegs pravdniks, zakaj kakor hitro
se priétne zakonolomsivo od
strani wuiadnih oseb sistema-
tidko gojiti, nam ni pridako-
vati le anarhije, temved tudi
revolueije,

C. kr. okr. 80l. nadzornik A. Maier naj
bo prepritan, da ta njegov proti-
postavnifinneostanebrez po-
sledie,dabomo gnali stvardo
skrajnosti, do najvifjih in-
stane indase kondnoposluiimo
tudistardev,ds tudi ti izpre-
govoreotemsvojo besedo!

Klicali ste vrags, mi ga vam pokaZemo !
Struna je napeta preko mere, zato naj —
poti!
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Po § 25. dei. zakona 2z dne 29, aprila
1873. L. bi se morala suplentska in provi-
zorna ufna mests vedno razpisati, Toda ni ce
toliko driati te formalnosti, ker pridejo slu-
taji, da je nujno potrebno nastaviti udno osebo,
zato se tudi ne menimo v tem sludaju toliko za
razpis in se tudi ne bomo 3 vjim pefali.

Paé pa nas zanima refevanje personalnih
zadev suplentoy in prov. ué. oseb od strani
Maierja, ker to relevanje je nekaj goro-
stasno krivitnegs, je nekaj protizakonitegs, in
je menda Maier specialitets v redevanju per-
gonalnih  zadev na ta npalin, kakor so se po
Masierjevi iniciativi pasiloo izvrédila dne &. sep,
t. 1. v seji m. & sv. ljubljanskega.

Maier ni samo krivitno in pasiloo po-
stopal v tem sluéajn s prosilei, temveé je todi
direktno preziral Solsko korporacijo in ji je
kratil mje zakonodajne pravice in npje aviori-
teto, ker si je avtokratsko prilastil neomejeno
in samovoljno oblast nad njo.

O tem, da Maier kratkomalo dekretira
svojo héer za otroiko vrinarico in emo za vo-
lonterko, niti besede ne refemo, ker smo
ljudje in privodéimo vsakemur mesto, &e je
zanje kvalifikovan. Ni pa vseeoo to, da Maier
zaradi kompetenee svoje hiere prezira pri od-
daji sluzb starejie in bolje kvalifikovane uéne
osebe; posebno krivitno je pa to zategedelj,
ker Maier prinese proSnjo svoje héere

Bele k seji v Zepu, je ne da prolokolirati
in hote iti na ta naéin preko vseh od Solske
korporaeije protokoliranih prosenj. To je pre-
tiranje Bolske korporacije in protipostavna pot
28 oddajo slufb, ki bi si jo najmanj
smeldovolitie kr.okr. 40l nad-
zornik TakaoddajasluZbjeto-
rejneveljavna, ker je protiza-
konital

Danes vlada v Ljubljani lex Maier-Je-
glié, to je oni paduditelj, ki je nspravil naj-
veé protipostavuosti izmed vseh kranjskih nad-
utiteljev in Slomékarjev in ki je dobil sedaj
zaslombe v e. kr. okr. Sol. nadzorniku. Prej
je ubijal soplente moralne Jegli¢ sam z alo-
rabo uradue modi, sedaj je stopil v sluibo k
njemu &e Maier. Par nobile fratrum.

Tudi tega, da je Maier zagotovil su-
plentu, ki je sluZil 2o v Ljubljani, da ostane
fe na svojem mestu in da ga bo predlagal v
seji m. & sv., kar je ponovil & tri dnoi pred sejo;
da pa je nastopil potem pri seji proti pjemu,
ne zamerimo Maierju, ker j'a to njegova za-
deva in zasebno razpoloienje njegovih moiga-
nov, O tem sluaju jzpregovorimo posebno
besedo! Nemars todi sodisfe!

Ni pa nam vseeno, da Maier namenoma
prezira kvalifikacijo kompetentov za suplentska
mesta v Ljubljani, da se ozira pri tem le va
gvoje subjektivne — osebne — simpatije do
posameznih kompetentov in da pri tem na-
menoma spati ali pa namenoms prezre kvali-
fikacijo in kompelente,

PoleZaj je bil sledeti: Za suplenture v
Ljubljani so prosili Stirje kompetenti, Od teh
so trije Ze sluZili v Ljubljani in eden je bil
izpradani ¥, kandidat, ki je maturiral le iz
dveh predmetov, je dovrfil maturo skoro z
odliko in je vlokil proinjo Ze zsletkom av-
gusta,

Pri seji ni bila oddejs provizornih mest
na dnevnem redn, zato Maier spravi to vpra-
fanje na dnevni red — pri sludajnostih.

Maier imenuje dva ¥e dosedaj slukbujola
pom. ubitelja de nadalje 2a ista mesta — kar
se sprejme, tretjogs pa — odkloni, Na vpra-
ganje, naj poda verok odklonitve, Maier mol-
&0,

Pritakovati je bilo, da Maier sedaj pred-
laga onega edinega prosiles, katerega profnja
je bila vloZena Ze od zadetka avgusts na m.
B sv. in ki je skoro z odlifnim uspehom do-
vriil maturo.

Ne! Maier popolnoma — seveda name-
noma ! — prezre to kompelenco in priviede iz
tepa od m, & sv. neprotokolirsno
pro3njo nekega udit kandida-
ta, ki sta ga par dni pred se-
jo sludajno ujela z Jeglidtem
na uliei ter ga animirala za
to mesto.

Na vpraanje o izprifevalu pravi Maier,
da ga ni videl!

Ne gre nam za osebo, $e manj, da hi
bili osebni; govorimo resnico in podamo pravo
kvalifikacijo tega Maierjevega-Jeglievega kom-
petenta : Ubiteljidte je dtudiral Sest let, ve-
selje in veselice so mu bile ideal, nastopa ni
izdelal nobeuega sam, domale naloge mu je
delal neki profesor (ne z uliteljista), maturo
je komaj in komaj napravil po milosti.

Maierjeva pristranost je torej odkrita 3
zoper suplents, ki ga je odrinil, ni imel pri
inspekeijski konferenei niesar, tri doi pred
sejo je bil Be zanj, & kar v momentu ga od-
klanja; na prosiles, ki je vloiil prodnjo na m.
8 sv., ki je skoro z odliko dovrdil mature —
ge me ozira; proteZira pa popolnoma nezadost-
no kvalifikovano konkurendno uéno osebo, ki
sploh prodnje ni vloZila! Ta
slukba je oddana protizake-
nito,inmora mestni olski svel
imenovanje rasveljavitil

Take se ubija ljudi, tako se ubija udi-
teljstvo, tako se od strani e. kr. okr. dol. nad-
zornika ubija &olstvo!

Pa ne samo to; e. kr. okr. Sol. nadzor-
nik, ki bi imel varoveti avtoriteto Zolske ker-
poracije, jo pred svetom prezira
indiskreditoje; on, ki biimel
davati zakon, ga prezira in
dela proti njemul

Za vse kriviéno, pristrano in protipostav-
po postopanje, ki se je izvrdilo od strani e.
kr. okr. %ol. nadzornika v tej seji, nosi odgo-
vornost edini Maier, zategadelj mu povemo, da
Se nismo pri konen!

§ kritiko smo sicer kon-
dali, s sedaj stopimo z deja-
nji za korak vidjel

Maierjevee.

Dne 24. avgusta t. 1. se je vriila pri
¢ kr. deZelnem sodiS¢u v Lincu razprava
zaradi krive prisege. Ta razprava je bila zani-
miva posebno $e zaradi tega, ker je bila
zapletena v njej in postavljena na pranger
gospodujoca klerikalna stranka gornjeavstrij-
ska, ki ji ni nobeno sredstvo preumazano in
nobena pot preblatna, ¢e gre za to, da do-
Zene svoj namen.

Neko dozdaj neznatno, plitvo &lovede,
neki meS&anski uéitelj v Urfaru, ki je zaradi
bogate Zemitve in bogatega sorodstva v
vi§jih duhovskih krogih kar &ez noc izpre-
menil svoje radikalno prepri¢anje in uskoéil
v klerikalni tabor, je postal pomoZni uéitelj
na takozvanem ,katoliSkem privat-
nem uciteljiS€éu* v Lincu, Kmalo na
to je postal ta moZ, Huber po imenn,
po prizadevanju vladajote stranke c. kr. okr.
Solski nadzornik! Ta plitvi moZic je postal
naslednik priznanega pedagoga Hdodla,
ki je bil odlikovan za svoje 35letno delo-
vanje z zlatim zasluZnim kriZcem s krono!
To, kar je Hodl z velikim trudom zgradil,
to utegne nesposobnost in kriviéno posto-
panje tega Eloveka podreti prav kmalu.

Za prvo dolZnost svoje nove sluZbe
mu je veljalo nafelo: iz principa ne nasta-
viti nobenega kandidata iz drZavnega udi-
teljista — ampak edinole absolvente
.katoliSkega strankarskega zavoda*, ki po-
stanejo vsi poniZni ¢€lani katoliSkega (kle-
rikalnega) uditeljskega druStva.") Neki ab-
solvent ,katolikega® uliteljis¢a, ki je kot
zaCasni ucitelj izstopil iz ,katoliSkega® uéi-
teljskega drustva ter pristopil k naprednemn
gornjeavstrijskemn uditeljskemu drustvy, je

! Tudi ljubljanski Maier daje zadnji Zas pred-

nost absolventinjam samostanskih uEiteljiss.
Uredn,
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bil kratkomalo edinole zato odpusfen iz
sluzbe! Pa ne samo to. Priznani pedagogi,
ki so bili na glasu kot vzor pridnosti in
delavnosti, je ta strankarski apostel fako
brezsréno Sikaniral in preganjal, da jim je
popolnoma zagrenil njih poklic!

Ta moZ, ki ni poznal niti najnavad-
nejSih zakonitih predpisov, je zidal svojo
mo¢ in veljavo na ovaduhih in denunciantih,
ki jih je sam organizoval, eprav je vedel,
da s takim poletjem demoralizuje uiteljstvol

Neki ucitelj, ki ga je prejSnji nadzor-
nik zaradi neumorne delavnosti in pridnosti
vedno hvalil in bil dvakrat odlikovan z naj-
visjega mesta, ni naSel milosti v oteh tega
gornjeavstrijskega Lanovca, in sicer zaradi-
tega ne, ker je sprejel mandat svobodo-
miselnega uéiteljstva k VIIL gomjeavstrijski
daZelni utiteljski konferenci. Ker ni mogel
pobiti drugega vzroka, mu je odital njegove
kratke turistovske, oziroma bicikliske hlace,
Opsoval ga je navzlic jasnim nadzorniSkim
predpisom (§ 4), pri lokalni (inSpekcijski)
uéiteljski konferenci, pri odpriem oknu tako
sirovo in neotesano, da so se vsi spogle-
dovali nad tem nadzornikovim nastopom. Ko
sé je hotel ta ugitelj opraviciti, zagrmi nad
njim, da mora moléati!®) Na to je pa toZil
utitelj nadzornika pri c. kr. okrajnem sodi5Cu
zaradi razialjenja Casti., A napravil je ratun
brez ,znadajnega* nadzornikal Ta je bil Se
pred razpravo v meprestani pismeni zvezi s
priami toZiteljevimi. Posledica te pismene
zveze je bila: pri¢e so postale pozabljive
in se niso mogle ve¢ spominjati besedi, ki
jih je rabil njih predstojnik, ki je bil zaradi-
tega tudi opro$ien.

Pri tej razpravi se je preditalo tudi
pismo vpokojenega nadufitelja Fiirbocka, v
katerem se dokazuje, kako sirovo, oblastno
in nedostojno se je nadzornik Huber vedel
tudi proti temu svobodomiselnemu ucitelju,
Nadzornik Huber je vse tajil, kar se mu je
otitalo; da, Se celo tako predrzen je bil, da
je zagrozil Firbcku s toZbo, ki je pa iz
previdnosti ni vloZil. Stvar je pa priSla potom
&asopisja v javmost, in gornjeavstrijski na-
mestnik je kot predsednik deZelnega Solskega
sveta pozval Hubra, da takih oitkov ne sme
kar mirno prezreti, ampak mora toiiti**)

Na ta poziv je vloZil Huber toZbo
proti vpokojenemu naduéitelju Fiirbocku
zaradi Zaljenja Casti in zaradi razdirjanja
navidezno neresni¢nih dejanj, Razprava pri
okrajnem sodiS¢u v Urfaru se je konéala s
popolnim porazom Huberjevim: naducitelj
Fiirbtick je bil oproS¢en, ker je doprinesel
dokaz resnice. Nadzornik Huber je v istini
nehrulil naprednega naduditelja, ki je osivel
sluzbi, tako-le:

«Preganjal Vas bom do krvi; pobil in
upognil Vas bom tako, da bodete imeli
dovolj, &eprav ste star moZ; osramoceni in
zani¢evani boste morali od tu prog; niti
vinarja pokojnine ne boste dobili; tako kazen
tudi zasluZite. Vi, podel, zavrZen c¢lovek!
Imamo Vas 3e vedno v rokah, Zeprav ste v
penziji I*

Pri tej razpravi je navedel Huber, ki
e do skrajnosti vse fajil, kot prico pred-
sednika krajnega Solskega sveta, kmeta Kral-
lerja, ki je bil prisoten pri tem ,razgovoru®.
Ta, seveda, izjavi, da ni niesar slifall Ker
ga je pa postavila cela vrsta drugih pri¢ na
laZ, je uvedlo drZavno pravdniStvo zcper
Krallerja kazensko preiskavo zaradi krive
prisege! Razprava je bila dne 24. avgusia
t. L, in sicer pred deZelnim sodii¢em v Lincu,
Kraller . deloma prizna in izjavi, da ga je
nadzornik Huber takoj po ,razgovoru® v
Mattighofnu (dne 7. novembra 1910) pozval,
naj ves ,razgovor“ s Fiirbockem natanéno
zapiSe... V popisu tega ,razgovora“ se pa
nahajajo taki izrazi, ki so v protislovju z
omiko tega krajnega Solskega predsednika.

DrZavno pravdnistvo je na podstavi
preiskave izjavilo, da je nadzornik
Huber jako sumljiv, da je pri
hudodelstvu Krallerjevem sode-
leZen, da je pravzaprav pravi kri-
vec inkot tak hujSe obdolZen,
kakor pa obtoZenec Kraller

# Nadzomik Maier je tudi osormo zavenil ufi-
teljas, ki je hotel dati pojasnilo na nadzomikovo po-
rotilo z besedami: ,Jaz si svojega porofila ne pustim
kritikovatl.* Uredn

**) Radovedni smo, kdaj pozove deZelni pred-
sednik baron Schwarz nsfega Maierjs, da mora toZiti
na$ list, da nam bo pred sodiS%em mogofe nastopiti
dokaz resnlce in dokazati vse, kar smo o Maierju
trdili. Uredn.

Nadzornik, ki je bil kot pri¢a zapri-
seZen, ne more zdaj natanino povedati,
kaj je govoril, prizna pa, da je mogoce, da
je res rabil navedene besede proti naduéi-
telju Fiirbocku, ¢eprav je prej vse tajill
Izjavil je pa zopet pod prisego, da ni kri¢al
in da ni bil ni¢ razburjen! In vendar so
Stiri prite dokazale, da je Huber tako krigal,
da so se razumele njegove besede celd na
daljave 60 metrov!...

Kraller, nadzornika Hubra glavna priéa,
je bil zaradi krive prisege obsojen na Sest
tednov teZke jeCe z enim postom in na po-
ravnavo vseh strofkov, Tako je postal ta
moZ #Zrtev mnadzornika Hubra, oziroma
gornjeavstrijskih klerikalcev,

Z nadzornikom Hubrom, ki je s svojim
terorizmom mnapram uditeljstva oSkodoval
ugled uéiteljstva in s to razsodbo pa ugled
nadzorovalnih Solskih organov, bo pa v
obliki plave pole obraéunalo — nauéno mini-
sirstvo.*)

*) Ako nafi Maierjevci sami tega ne store, bo

nafa skrb, da jim preskrbimo — pénzion!
Urednidtvo.

Uciteljica, zensko vpra-
Sanje in gibanje.
Referirala na 1. zborovanju sloven. ugiteljiSénih abitu-
rientov in abiturientk gd& Stichova,

Zena v slu¥bi duSevnega in telesnega
dela.

Kakor hitro se je dovolil Zeni dostop
do najraznovrstnejiih strok Solstva, se ji je
s tem dovolil tudi dostop do najraznobarv-
nejiih sluzb.

Razen v sluZbe, ki so specialno Zenske,
so: Sivanje, pranje, likanje, izdelovanje pe-
rila, nakitja, cvetic, pletenje nogavic, kvac-
kanje &ipk, vezenje, predilstvo itd,, se je s
strokovno in viSjo izobrazbo dal tudi do-
stop v prej nedostopne sluibe.

Prvi poklici Zene so bili malo obrtno
delo. A naval kapitalizma je odtrgaval Zemo
vedno bolj in bolj njenemu pravemu po-
klicu in jo je nagibal vedno boljinbolj v
svet — na delo,

Celo omoZeni Zeni ni nié pomagalo
sklicevanje na materinske dolZnosti, morala
je tudi ona na delo v tvornico in je po-
stala tako Zrtev sedanje kapitalisticne druZbe
— druZbe izkorii€anja.

Toda ker je kapitalizem prisilil tudi
meS&ansko Zeno do pridobitnega dela, si je
morala tudi ona poiskati poklic. Preponi-
fevalno se je zdelo meS¢anski héeri iti v
delavnico, zato si je iskala meS¢anska Zena
v prvi vrsti dela v takozvanih vijih po-
klicih.

Iskala si je trgovske izobrazbe in $la
je v trgovino.

Predla je od telesnega dela, ki vse-
kakor Zesto Bkoduje Zeni v njenem pravem
poklicu, do pol mehanifko-duSevnega dela.

A ni dolgo trajalo, ko je Zena na pod-
lagi vidje izobrazbe prodrla tudi v urade in
danes jo vidimo v njih kot dobro dusevno-
mehanisko mod.

Izobrazba je #eni odpria pot, da jo
danes vidimo Z#e v marsikaterih juradih, jo
vidimo kot utiteljico, kot profesorico, da,
vidimo jo kot zdravaico itd.

Tako vidimo, da je Zena preila od te-
lesnega dela, ki je bilo njenemu razvoju
&esto kvarno, do duSevnega dela in je pro-
drla v duSevnem delu in tozadevnih poklicih
Ze precej daleg,

Prodira danes celo na polju vede in
umetnosti. V tem oziru seveda toliko ko-
likor je to njeni razvojni stopnji #e pri-
merno.

Ellen Keyeva pife v tem oziru
sledele:

sKjer je potreba konstruktivnega daru,
tam so se Zfene doslej malo odlikovale: niso
ustvarile nekakega filozofitnega sistema, ne
velike religije, ne velike skiadbe, ne monu-
mentalne stavbe, ne klasiéne drame, ne kla-
siéne epopeje. Odlikovale pa so se v eksakt-
nih vedah, v katerih se jim je sposobnost
odrekalo, n, pr. matematiki, astronomiji,
fiziki.

Tudi na polju iznajdb, odkritij in
stvarjenja so delavne, &etudi se sedaj Je
nobena ni izkazala s kako epohalno iz-
najdbo, — Ce je bila danainja inferiornost
na vsakem tem polju naravna usoda Zene,
to bo mogole doloiti Zele tedaj, ko bodo
Zene fe veé rodov imele pravico do iste

izobrazbe kakor moije in isto izpodbudo
od doma in druibe. — Morda je bila njena
genialnost dosedaj ovirana ali pa je — in
jaz mislim, da je to — posebne vrste, raz-
litna od moskee,

Take porota Ellen Keyeva o
prodiranju Zene do najviSjega dulevnega
dela.

Eno lahko trdimo: Zena danes pro-
dira — ¢&eprav ne v masah — tudi v viije
poklice!

Izmed vseh Zenskih poklicev pa je po
splodni sodbi Zeni najbolj primeren in pri-
kladen poklic uéiteljice.

To je duSevni poklic Zene, v katerem
lahko razvija Zena vsa svojstva, potrebna k
Zenskemu razyitku, vsa materinska svojstva.

Je pa tudi poklic uéiteljice najbolj so-
roden s poklicem materinstva, ker vrii na-
logo matere: pouk in vzgojo mladine —
otrok,

Ce pridruzimo poklicu uéiteljice &e
naradno-socialno delo, je to najidealnejSi
del refitve Zenskega gibanja — za nas,

Z ozirom na driavni ljudskoSolski
zakon, pa nam je pripomniti, da ima Zena
tu iste hibe v pravicah kakor pri drugih
poklicih in da je zakonu pridajati in od-
vzeti e marsikaj — preden bo v soglasju s
sodobnim Zenskim gibanjem in zahtevami
Zene v tem poklicu.

Preosnova drfavnega ljudskoSolskega
zakona si mora vzeti tudi Zensko vpraSanje
za podlago, ée se hode ta preosnova rediti
pravi¢no!

¢ (Konec)

VIII. deZelna uéiteljska

konferenca

se vr8i v Gradcu v dneh 11, 12, in 13. sep-
tembra 1911.

Dnevni red razprav je slededi:

1. Revizija ufnih na&rtor z2a obéne
ljudske Zole.

2, Porodilo o imeniku za ljudsko %olo
(eventualno mes¢ansko Solo) potrebnih udil,
ki se izda v smislu § 18, Sol. in uZnega
reda, V zvezi s tem je: Porodilo o novi
stenski karti Stajerske od Rothauga in
Trunka,

3. V koliko je ideja stvarilnega dela
kot pouéni princip vobde in v posameznih
uénih predmetih ljudske in meScanske 3ole
fe sedaj izvedljiva.

4. Porotilo o bistvu eksperimentalne
didaktike in v koliko se ljudska S5ola lahko
na eksperimentalnih poizkusih udeleiuje,

5. Osnutek sluZbenega predpisa za udi-
telje in ufiteljice na ljudskih in me&€anskih
Solah,

6. Reforme uradnih konferenc.

L

Odposlanci k defelni uliteljski konfe-
renci iz slovenskega Stajerja so:

1. Solski okraj BreZice: Knapi&
Ivan, naduéitelj v Vidmu,

2. Solski okraj Celje (okolica): Lju-
devit Cernej, 3ol. voditelj v Grizah in Ernest
Slanc, nadutitelj v Petrovéah.

3. Solski okraj Gornjigrad: Franc
Kocbek, naduéitelj v Gornjem gradu.

4, Solski okraj Konjice: Henrik
Schell, naduéitelj v Zre&ah.

5. Solski okraj K oz je : Valentin Pulko,
naduéitelj v Dobjem. :

6. Solski okraj La3ko: Anton Gnus,
naduditel] v Dolu, in Hildegard Rieger,
ufitelj v Trbovljah-Vode.|

7. Solski okraj Ljutomer: Ivan Ro-
bi&, ravnatelj v Ljutomeru.

8. Solski okraj Mahrenberg: Franc
Witzmann, naduéitelj v Ribnici.

9. Solski okraj Maribor (okolica):
Matija Lichtenwallner, ufitelj v Rusah, in
Avgust PoZegar, naduéitelj v Ziteski vasi.

10. Solski okraj Ormo#: Josip Rajip,
naduditelj v OrmoZu.

11. Solski okraj Ptuj: Ivan Kaukler,
naduéitell v Ptujski okolici, in Miha Vauh-
nik, naduéitelj pri Sv. Marku.

12. Solski okraj Rogatec: Martin
SotoSek, naduditelj v Zetalah,

13. Solski okraj Sevnica: Josip Me-
Si¢ek, naducitelj v Sevnici.

14. Solski okraj Slovenjgradec:
Franc Vre&ko, ravnatelj v Slovenjgradeu.

15, Solski okraj Slovenska Bi-
strica; Josip Kokl, nadutitel] v Stude-
nicah,

16. Solski okraj Sv. Lenart: J°lip
Mauri&, naduditelj. pri Sv. Trojici.

17. Solski okraj Smarje: Tomo Kur.
bus, naduéitelj v Slivnici.

18. Solski okraj SoStanj: Ivan Luk.
man, uditel] v Sostanju.

19. Solski okraj Vransko: Fran Lgg.
ber, naduéitelj v Braslovéih.

20. Solski okraj ZgornjaRadgo na:
Josipina Kren, uéiteljica v St. Petru.*)

*

Adolf Bischofberger, nadutitelj
v Deutschlandsbergu, je izdelal: Osnutel
normalnega ufnega nadrta za ob&e ljudske
Sole na Stajerskem, ki ga je dal tiskag
c. kr, dezelni Solski svet in ki so ga dobij
vsi odposlanci, ker bo slufil za podlagg
posvetovanja in sklepanja o tem referatu,

*) Upamo, da nam kateri tovarisev delegatoy

poilje o konferenci natanfnejie porodilo.
Uredn.

Zborovanje Slomskove

Zveze.
V zadnji Stevilki smo Ze nakratko po.
rofali o zborovanju Slomikove Zveze, Kkis
je vrdilo dne 7. t. m. v Rokodelskem domy
v Ljubljani. Obljubili smo tedaj, da priob.
Cimo Jakliev in Lampetov govor doslovng,
da bo mogote nalim dCitateljem presoditi
s kakimi laZmi in s kako prazno slamo s
imenovana imenitnika krmila uboge posl
Salce. Danes izpolnjujemo to obljubo in ob
javljamo oba govora natanko tako, kakor ju
je natisnil ,Slovenec* z dne 7. septembra
(Stev. 205), pridriujoc si seveda pravico, da
napisemo o priliki tudi komentar. y
«Slovenec* pile, da je ob&ni zbor ol
voril predsednik Sl. Zv. drZavni in deZelni
poslanec Jaklié, ki je pozdravil navzode
ter v kratkih potezah oértal razmere kranj-
skega uditeljstva. Med drugim je izvajal sle-
dee: NaSe vrste se mnoZe! To so konsfa-
tirali nehote nadi tovari§i iz nasprotnega
tabora, kajti oni jih izkazujejo v svojih vr-
stah fedalje manj. Vendar so 3e vedno v
vetini. Situacija je sledeta: Klika v Ljub-
ljani ima v rokah wuditeljska drustva, tisl!if;
no, vdovsko drutvo itd. Kako je dob:
preskrbljenal Ta klika identificira svoje iﬂ
terese z interesi uéiteljskega stanu, Potem
je na deZeli nekaj njenih podrepnikov in
priganjaCev, ki izvriujejo delo meSetarjev.
Klika se je zadnje Case nekoliko potuhnila’
spustila pa je na delo tiste svoje podrep:
nike. Ogromna vecina liberalnega ucitelj-
stva Je pa s svojim vodstvom skrajno ne:
zadovoljna. Cutijo, da jim Skoduje politiks
njihovega vodstva. Toda ta vetina ne po:
meni niCesar, ker nima toliko poguma, di
bi nastopila proti kliki Ta ogromn
vefina liberalnega uditeljstv
je samo za to tukaj da izvol
in pla¢a vsako leto nekaj de
legatov, da ne gre Jelenc sam na letad
skupsino zaveze. Ta klika terorizira 3\%
ljudi in jih izkoriS¢a. Kliki ni zadosti, di
platujejo uéitelji obresti njihovih podjet
vzdrZevati morajo Je ,Uditeljskega Tovaﬂ*;
$a“, Mnogi ga morebiti 3e &itato, a mislin
da niste naroéeni. Duh, ki vlada v njem, j¢
kvarljiv. Uradno se je konstatiralo, da pri
obéuje zasebna pisma. To se ni zgodilo ef
krat, temve¢ velkrat, in s tem kaZe le mif
kost svojega postopanja. Ta klika vodi ne
zavedno liberalno maso in jo terorizira, 0
izkori3¢a, daje pa tudi navodila svojemu &
&iteljstvu, kako naj nastopa proti nam, nd
rekuje mu psovke, ki naj jih uporablja
ti nam. V ,Utiteljskem Tovarisu* pa
psovka in to morajo ponavljati vsa liberd
na usta. Ne bom odgovarjal na vse psovk&
ampak samo na ,koritarje*, Tistim gnm
dom, ki so pri koritih, je ta beseda najbo
na jeziku (Smeh. Pritrjevanje) in na srcé
Liberalci sami pa so najhujsi koritarji. Zss
hodejo vsa najboljSa mesta, najboljse P
gane sluzbe in najvegje podpore. Oni bipt
naj zmerjali na$ deZelni zastop in deie
Solski svet neovirano, na$i uitelji biT
bili nastavljeni po hribih in samotah.
no to naj bi bilo po njihovih nazorih Kf
&ansko in poteno, praviéno in nekorifa"
sko! Toda mi se mismo zastonj borili toli
ko let; mi smo se organizirali, da stere®*
liberalni terorizem sploh. Nase koritarst¥?
tii le v tem, da zahtevamo pri enaki K"
lifikaciji prednost &lanu .smm;m.ﬂfﬁg
Kjerkoli imajo nasi ljudje kaj moti in ¥




