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“Bilo je kot v Lurdu,” je dejalo ve~ mojih prijateljev in znancev, ki
so v tednu po Njeni smrti prav zares bili na Mallu, da bi opazovali
mno`ice, ki so strmele druga v drugo in delile svojo ̀ alost. (Nih~e od
tistih, ki jih poznam, ni priznal, da je bil tam zato, ker je sam ̀ elel
deliti svojo ̀ alost.) “Bilo je kot v Lurdu.”

V Lurd – glavno sveti{~e Device Marije v Evropi – prihajajo
mno`ice ljudi. Zbirajo se in v kolektivni duhovnosti prostora in med
dodelano koreografiranimi obrednimi aktivnostmi hlepijo po
~ustvenih ali spiritualnih izkustvih ali predaji jaza. Mno`ice so
strnjene, skrajno vznemirjene in dovzetne. ̂ astno mesto je dano
trpe~im, {e posebej bolnim, saj je Lurd znan po svojem vrelcu
~ude`nih ozdravitev. Obi~ajno najbolj odrinjeni postanejo sredi{~e
pozornosti, predstavljajo pa tudi zdrave, ~vrste in brezskrbne.
Navdu{eni nosa~i vozijo najbolj {ibke skozi mno`ico, zaradi svojih
izrazov so~utja in tesnih vezi s trpljenjem pa si pridobijo posebno
vlogo. Okrog samega sveti{~a je tr`nica vulgarnosti. V njenem sredi{~u
so velikanska cerkev, majhna jama in zapleten ~akalni sistem, ki je
namenjen tako za posvetna strani{~a kot za ~udodelne kopeli.

Religija je vsepovsod. Ikonografija zahodnega kr{~anstva je
kri~ava, obvladuje razpolo`enje in oblikuje izra`anje ~ustev. Zunanji
znaki religiozne vere se ka`ejo na nedvoumen na~in. Sve~e
plapolajo. Vsak ve~er se odvija velikanska procesija – ozra~je je
toplo in v mraku ple{e na tiso~e ognjenih iskric. Dolga, enoli~na
pesem s pogosto ponavljajo~im se refrenom se ponavlja spet in
spet. Tak{na ikonografija ni splo{no religijska (~eprav so cvetje in
sve~e simboli, ki presegajo vere in geografije), temve~ zelo speci-
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fi~no rimskokatoli{ka. Posebna sveti{~a v ~ast Mariji obstajajo po
vsem svetu: Lurd, Fatima, Guadeloupe, Knock, Medjugorje,
Monserrat. ̂ a{~enje Marije daje katoli~anom mo~an ob~utek
identitete, razlike in posebnosti, zato so njena sveti{~a tako uspe{na.
^esa takega niti drugi kristjani niso dele`ni. Gospa je na{a, ne va{a.

Scene na Mallu so bile torej na povr{inski ravni skorajda tak{ne
kot tiste v Lurdu. Bilo je ne{teto ljudi, gosta in skrajno vznemirjena
mno`ica, bili so {iroki cilji, a zelo malo konkretnih aktivnosti.
Novinarji, samozvani ministranti tega dogodka, so precej{njo koli~ino
pozornosti namenjali vsakomur, ki je razkazoval svoje ’trpljenje’. Ker
je bilo bolnih zelo malo, je pri{el prav vsak autsajder: bodisi zelo mlad
bodisi zelo star ali kdo iz etni~nih ali seksualnih manj{in. S tem, da so
jim namenjali tak{no izrecno pozornost, pa so se medijski
profesionalci lahko poistovetili s celotno mno`ico, hkrati pa so
pridobili posebno vlogo spri~o svoje lastne, vidne povezanosti s
tak{nim trpljenjem.

Tudi tam je bila tr`nica vulgarnosti. ̂ rne pentlje, ikone Princese in
zastave Velike Britanije so bile (poleg cvetja in sve~, h katerim se
bom {e vrnila) med bestselerji. Kar ni slab transfer od kri`ev, Marijinih
ikon in pape`evih portretov. In visoko nad vso sceno se je dvigala
mogo~na katedrala monarhije, Buckinghamska pala~a, sredi{~e te
(tema~ne) pozornosti.

In bila je tudi majcena jama – prostor v pala~i St. James, kjer so
bile podpisom odprte spominske svete knjige. Bile so dolge potr-
pe`ljive vrste ljudi. Bil je mo~an ob~utek pripadnosti in identitete:
na{a Princesa, na{a, ne va{a, na{a Angle{ka Vrtnica. Pojavil se je
skrivnosten mi: tako kot v Lurdu bolniki potrjujejo skupno identiteto,
so na Mallu postali predstavniki bridkosti ’obi~ajnih ljudi’ pazljivo
izbrani intervjuvanci. (Iz tega zornega kota je bilo {tevilo ~rnih ljudi,
izbranih kot glas ljudstva, precej izjemno za de`elo, kjer stari rasizem,
s privoljenjem neolaburistov, {e vedno bujno cveti.)

In bilo je videti visok dele` centralnih podob iz religije, {e posebej
iz katoli{ke tradicije. To~neje, cvetje in sve~e. S cvetjem je bilo
posuto vse, kar bi lahko le malce spominjalo na sveti{~e – drago in
neuporabno cvetje, ki ni bilo tam zavoljo lepote, temve~ le zato, da
bi ga bilo videti dosti. V katolicizmu je cvetje ̀ e dolgo znak ljudske
pobo`nosti. Tako sem v kostnici svetega Petra v Rimu videla osebo,
ki je prestavila {opek ro` iz zelo bornega aran`maja okrog grobnice
pape`a Pavla VI. k tisti Janeza XXIII., pa ~eprav je ta ̀ e tako ali tako
bila preobilno nalo`ena. To ni bilo estetsko, temve~ politi~no
dejanje: eden od pogojev kanonizacije (potrditve uradnega
svetni{tva) je o~itnost ljudskega ~a{~enja pokojnega kandidata.
Z o~itno popularnostjo kulta lahko laiki vplivajo na odlo~itve; o~iten
na~in je zasipavanje groba s cvetjem.

Sve~e so naslednji korak v tej smeri. ̂ eprav je pri`iganje sve~ na
grobovih ljudi ali v njihov spomin popolnoma sprejemljivo, pa imajo
bolj sakralen, bolj izrecno pobo`en pomen kot cvetje. Na grobovih
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ljubljenih preminulih je ve~ cvetja kot sve~; a ve~ sve~ kot ro` se
ponuja namesto molitve v kapelicah svetnikov. ̂ e bi obstajala
statisti~na soodvisnost, bi lahko rekli, da je bil Dianin kult na Mallu v
zgodnej{i fazi kot Marijin kult v Lurdu, vendar pa je marsikaj tudi
o~itno sovpadalo: cvetje morda hitro oveni, a {e vedno se po svetu
prodajajo Sve~e v vetru Eltona Johna.

^e je med Mallom in Lurdom resni~no obstajalo nekaj vzporednic
tako glede ~ustev kot ikonografije, pa je prav gotovo enako
zanimivo pogledati tudi razlike.

Prva razlika je bila jasna odsotnost ~esarkoli, kar bi na Mallu
spominjalo na liturgi~ne funkcije duhovni{tva. Ena najbolj ozna~enih
prisotnosti v Lurdu je prisotnost duhov{~ine (in podduhov{~ine,
nun), torej oseb v zlahka prepoznavnih uniformah, ki predstavljajo
sile reda, ki prevzamejo vsa ~ustva in jih pravilno usmerjajo.
Buckinghamska pala~a bi lahko bila bazilika, vendar pa ni bilo
nikogar na oltarju. (Tako oltar kot balkon prisilita mno`ico, da zre
navzgor, ravno prek tak{nega zrenja pa postane privzvi{ena, dobi
posebno nalogo, poslanstvo.) Ali je bila jeza, ki jo je mno`ica
usmerjala proti kraljevi dru`ini, izraz tega, da ni bilo nikogar, ki bi
vodil njihova ~ustva, priskrbel sredi{~e, skupno to~ko pogleda? Te
jeze, v nasprotju z bolj optimisti~nimi levi~arji, ne morem {teli za
znak konca monarhije. Nasprotno, strastna zahteva mno`ice po
fizi~ni prisotnosti ~lanov institucije, za katero verujejo, da je pognala
njihovo ljubljeno h grobu, po mojem mnenju govori o alarmantno
mo~ni potrebi po kraljevskih osebah.

Druga, {e pomembnej{a razlika je bilo popolno nesodelovanje
rimskokatoli{ke cerkve pri aktivnostih na Mallu ali sploh pri memo-
arizaciji Diane. To je bilo kar o~itno – ~eprav so se mediji odlo~ili to v
celoti spregledati – in na vseh ravneh rimskokatoli{ke cekrve. Izraze
sladkobnih so~utij so poslali skorajda vsi voditelji dr`av sveta. Kdo je
bil izjema? Voditelj Vatikana, njegova svetost pape` Janez Pavel II.
Medtem ko so anglikanske cerkve pretiravale z dodatno podalj{a-
nimi urniki in valovi navdu{enja ob tem novem izviru ’duhovnosti’,
ki so ga (po mnenju canterburyjskega nad{kofa) sami sicer ’zgre{ili’,
pa so rimskokatoli{ke ̀ upnije na drugem koncu ekleziasti~ne
lestvice ostajale brezbri`ne. V moji ̀ upnijski cerkvi – v polindustrij-
skem mestecu v East Midlandu – smo za Diano, vel{ko princeso,
molili nekje v sredini seznama mrtvih tistega tedna; njena smrt ni
bila ni~ pomembnej{a kot smrt lokalnega pokojnika. S tem je bilo
opravljeno. Molili smo za pokoj njene du{e, potem pa preprosto
nadaljevali z naslednjim opravilom (ki je, za liturgi~no nevedne
zbiranje prostovoljnih prispevkov – kar je nedvomno precej
pomembnej{e). Ne vem, ali je to bila politika na nacionalni ali
{kofijski ravni ali zgolj osebna odlo~itev na{ega ̀ upnijskega
duhovnika. Iz pripovedovanj pa vem, da se je isto zgodilo v {tevilnih
drugih, ~eprav demografsko razli~nih ̀ upnijah. Kar se mene ti~e, ki
me je tokratna drama pustila hladno, se mi je zdelo to popolnoma
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primerno in spro{~ajo~e, pa tudi s strani drugih ~lanov skupnosti
nisem nikdar sli{ala nikakr{nih prito`b. Katoli~ani so kot skupnost
ostal mirni, morda pa se jim niti ni zdelo, da gre za cerkveni dogodek.

Tablet, britanski progresivni katoli{ki tednik, je v ~etrtek, ki je
sledil Dianini smrti, sicer objavil uvodnik, a ko so mi zavrnili ~lan~i~, ki
bi iz{el v tednu pogreba, je bil uredni{ki argument ta, da so iz~rpali ̀ e
vse teme. Catholic Herald, tedenski katoli{ki ~asnik, ki je od Tableta
konservativnej{i in bolj nacionalisti~no usmerjen, je pisal tako o
dogodku kot o pogrebu, a brez vsakr{nih religioznih vzdihljajev. Bili
pa so zelo zavzeti ob smrti matere Tereze, za katero so o~itno
presodili, da je za njihove bralce pomembnej{a od Diane.

Iz zornega kota tradicionalnega katolicizma to pravzaprav niti ni
tako presenetljivo. Rimskokatoli{ka cerkev verjetno upravi~eno vidi
sama sebe kot bolj internacionalno, kot so druge velike angle{ko
kr{~anske denominacije. Manj se ubada z angle{ko dinastijo ali
seveda z angle{kimi vel{kimi princesami, ki glede na zakon tako ali
tako ne morejo biti katoli~anke. Glede na uradno rimskokatoli{ko
mnenje je bila Diana zakonolomska in hereti~na lo~enka, ki se
naokrog vla~i z muslimanom. Poleg tega je to bila ̀ enska, katere
ugled v svetu je izhajal naravnost iz njene povezave s kraljevo
dru`ino, edinstveno v Evropi, saj je njen religijski doseg nevarno
blizu pape{kemu. Anglikanska cerkev (in prilo`nostno prezbiterijan-
ska {kotska cerkev) je zakonito priznan sistem. Monarh je ’voditelj
cerkve’, ’branilec vere’, {e vedno dolo~a {kofe anglikanske cerkve
ter potrjuje anglikansko doktrino in liturgijo. Diana potemtakem
sploh ni del skrbi, ki bi zadeval katoli{ko hierarhijo – pa naj gre za
vpra{anja osebne ali institucionalne moralnosti.

Vendar pa ima brezbri`na dr`a angle{kega katolicizma (spo-
mnimo se, da mu {kotski katolicizem ni ni~ kaj podoben!) do Dianine
smrti v sebi nekaj nenavadnih elementov. Angle{ki katolicizem se v
zadnjem ~asu prav volovsko vede. Skorajda se zdi, kot bi sklenil
partnerstvo z razdajajo~imi se, skrbnimi, ~ustvenimi in ne-
socialisti~nimi neolaburisti. Religiozna aroma, vnema in ob~asna
retorika blairizma se prav dobro prilegajo katolicizmu. Lahko te skrbi
za revne in zatirane, ne da bi spreminjal ideologijo, ne da bi od tebe
lahko sploh kdo kaj zahteval. To je te`ava evropskega katolicizma
vse od francoske revolucije. Kako lahko ljubi{ revne, ~e pa tisti, ki jih
najmo~neje ljubijo, po~nejo to znotraj tak{nega ideolo{kega ali
politi~nega okvira, ki bi moral biti – ~e bi ̀ elel ohraniti lastni smisel
za identiteto – takoj zavrnjen. Vatikan tako sumni~i vso teologijo
osvoboditve, saj je le-ta odeta v diskurze, ki spodkopavajo najbolj
splo{ne ambicije cerkve.

A neolaburisti so stvari pravkar spravili v red. Celo uporabljajo
slovar socialnih aktivnosti katolicizma: dobroto namesto strukturne
spremembe, ob~estvenost namesto komunizma, partnerstvo
namesto sindikalizma, pravi~nost namesto pravice, razdajanje
namesto redistribucije, samozaupanje namesto dr`avne podpore.
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Pred splo{nimi volitvami maja 1997 je rimskokatoli{ka {kofovska
konferenca Anglije in Walesa objavila navodila svojim ~lanom glede
teolo{kih zadev, ki naj jih upo{tevajo, ko se bodo odlo~ali kot volivci.
Bila so tako zelo podobna blairizmu, kot je to sploh mogo~e. Najbolj
zanimivo pa je, da so priredila politi~no vpra{anje, ki je domnevno
najbli`e srcu katoli{kega ob~estva. [kofovska konferenca namre~
kljub dejstvu, da sedanji pape` javno opredeljuje splav kot glavni
simbol zlorabe ~lovekovih pravic, ni dovolila, da bi kontinuirana
laburisti~na podpora abortusu bila tisti razlog, zaradi katerega naj se
ne glasuje za njihove kandidate. [kofje sicer niso opravi~evali
laburisti~nega stali{~a do splava, so se pa o~itno trudili, da so ga
postavili v kontekst z drugimi vpra{anji. KLjub brezpogojnim
zanikanjem je to bilo prolaburisti~no ravnanje. Tudi glede premiera:
majhen ’{kandal~ek’ se je pripetil, ko je Blair osebno prejel obhajilo v
katoli{ki ̀ upniji svoje ̀ ene. (Te`ko je verjeti, da ̀ upnijski duhovnik
ni vedel, za koga gre ali da ta ni katolik.) Potem imamo Blairovo
odlo~itev, da prestavi svoje otroke iz standardne dr`avne {ole v
osnovno katoli{ko {olo, kjer delijo {tipendije. V resnici seveda ne
more biti katoli~an – tega niti volivci niti svetovalci ne bi ̀ eleli –
lahko pa bi bil, ~e bi to ̀ elel, je bilo njegovo sporo~ilo. Skovalo se je
tako osebno kot politi~no zavezni{tvo.

Zaradi te`av, v katerih je anglikanska cerkev, je rimskokatoli{ka
cerkev precej pridobila. Ob zagatah anglikanske cerkve pri obliko-
vanju zdru`ene fronte o vpra{anjih, kot so spolnost, spolna diskri-
minacija in dru`ina, je pridobila velikansko eti~no avtoriteto. Pridobila
si je tudi judovsko skupnost. Ko vrhovni rabin in westminsterski
rimskokatoli{ki nad{kof govorita o ’moralnih’ zadevah, dose`eta vsaj
tolik{no medijsko pozornost, a ob~utno ve~je medijsko spo{tovanje
kot canterburyjski nad{kof. Zakaj ima avtoritarnost toliko veljave, je
drugo vpra{anje, vendar pa se zdi, da je anglikansko cerkev, tako kot
staro laburisti~no in konservativno stranko, o{ibila in razvrednotila
prav njena nesposobnost, da bi odpravila nesoglasja.

Poleg tega se je rimskokatoli{ki cerkvi pridru`ilo nekaj visoko
stoje~ih spreobrnjencev, med njimi tudi ~lanov kraljeve dru`ine
(vojvodinja Kentska) in iz zadnje vlade njene visokosti (Ann
Widdecombe). Vztrajno so se {irile govorice, da se je priu~evala
sama Diana (kar v katoli{kem jeziku pomeni pripravljenost za spre-
obrnjenje) ali da je razkrivala svojo du{o jezuitom iz ulice Farm, ki so
v dru`benem pogledu najbolj cenjena londonska katoli{ka cerkev.

V posebne skrajnosti je {la tudi hierarhija, od odpovedi vztrajanju
pri celibatu, pa do tega, da je medse sprejela skupino nekdanjih
anglikanskih duhovnikov. Nekoliko tudi zaradi pragmati~nih
razlogov: re{ila je resne probleme z rekrutiranjem, ali pa vsaj
pomagala pri tem. Danes je ve~ kot petindvajset odstotkov
duhovnikov iz {kofije Vzhodne Anglije nekdanjih anglikanskih
duhovnikov, ki niso bili niti prekvalificirani; to je glavna kulturna
sprememba znotraj katoli{ke cerkve. A navdu{enju nekaterih
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katoli{kih {kofov, na primer uglednega kardinala Basila Huma, da bi
te duhovnike obdr`ali, botruje precej ve~ kot le ~isti prakti~ni razlogi.
Tvegalo je nadaljnje ostre konflikte z dvema {e posebej ob~utljivima
skupinama katolikov: z duhovniki, ki so svoje poslanstvo pustili, ker
so se ̀ eleli poro~iti, ter s katoli~ankami, ki ̀ elijo biti posve~ene v
duhovni{ki stan. (Duhovniki, ki so zapustili anglikansko cerkev in
postali rimskokatoli{ki duhovniki, naj bi namre~ to storili zaradi svojih
pomislekov k posvetitvi ̀ ensk.) A prevladalo je mnenje, da je
pomembnej{e sprejeti in vpeljati te poro~ene anglikance, kot pa se
izogniti odtujevanju teh dveh in tudi nekaterih drugih skupin. V tem
ne vidim nikakr{ne zarote, vendar pa mislim, da je na neki ravni {lo
za premi{ljen poskus premakniti katoli{ko cerkev navzgor, pove~ati
njen obseg med kultiviranim srednjim razredom in tako tudi
zmanj{ati njeno odvisnost od irskega katolicizma.

Sam Hume je pomembna oseba, ki o~itno u`iva v intelektualni in
dru`beni sofisticiranosti novih hvale`nih fantov. Angle{ki katolicizem
je tako zelo nabit z antiirskim rasizmom, da je to te`ko opisati.
[e pred dvajsetimi leti je bil katolicizem v Angliji dedi{~ina ekscen-
tri~nih aristokratov in imigrantskih skupnosti. Od emancipacije
katolikov v dvajsetih letih 19. stoletja in {e bolj od ponovne vzpo-
stavitve hierarhije v {estdesetih letih istega stoletja je omahoval med
ponosom zaradi svojega posebnega dru`benega statusa, privla~nega,
a odvisnega od Irske, in ambicijo postati popolnoma vklju~en v
angle{ko ̀ ivljenje. Vedno so velik del njegovega vodstva pred-
stavljali anglikanski spreobrnjenci – Manning in Newman sta med
njimi najbolj znana – a v preteklosti je dajal videz, da ga bolj zanima
odmik od angle{kega establi{menta kot pa to, da bi se vgradil vanj.
Vendar pa se angle{ka katoli{ka hierarhija sedaj ho~e premakniti,
tako kot neolaburisti, pro~ od delavskega razreda, revnih in socialno
izklju~enih imigrantskih skupin, in proti angle{kemu srednjemu
razredu. @eli se priklju~iti establi{mentu; nakazovala je celo, da ̀ eli
biti establi{ment: intelektualno vitalna, tradicionalna na privla~en
na~in, v celoti spo{tovana, a z ohranjenimi stiki z ’revnimi’. To pa
po~ne prav dobro.

^e je to njena izbrana pot, zakaj je potem rimskokatoli{ka cerkev
bila tako rezervirana ob Dianini smrti? Katoli{ka hierarhija bi lahko –
{e posebej, ker je Dianina mati, Frances Shand Kydd, ~eprav prav
tako lo~enka, sama katoli{ka spreobrnjenka – delovala vsaj kot opora
v pogrebnih pripravah, ~e bi to ̀ elela. A ma{a zadu{nica v katedrali
je bila zasebni obred, milijon cerkvenih milj stran od nenavadnega
postkr{~anskega polpoganskega dogajanja, ki se je odvijalo le malce
stran od westminsterske opatije. Kardinal Hume je med ma{evanjem
storil nekaj, kar bi bilo na vsaki zadu{nici nenavadno, ~e ne celo
~udno – lotil se je razprave o ’moralnih napakah’ pokojne. ̂ e je
neobi~ajno za laika (celo za ~lana najvi{jega plemstva), da bi
uporabljal pri`nico westminsterske opatije za to, da bi v ̀ lindro
spreminjal kraljevo dru`ino in mno`i~ne medije, je prav tako
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nenavadno za ~lana duhov{~ine, da uporablja pri`nico westminsterske
katedrale za to, da zbrane spominja na moralne neprimernosti
umrle protestantke.

Kaj se je torej dogajalo? Menim, da obstaja podtalni boj za
lastni{tvo nad nekaterimi podobami in celo ~ustvi. Rimskokatoli{ka
cerkev je, vsaj v Evropi, tradicionalna varuhinja dolo~enih ikon.
Zaradi namerne protestantske zavrnitve zavestnega religioznega
simbolizma in zakramentov je katolicizem v zadnjih petih stoletjih
“poobla{~en” za mnoge centralne reprezentacije tako imenovane
visoke kulture. Vsa najbolj{a arhitektura in {iroke plasti vizualnih
umetnosti ter glasbe (in manj literatura, zaradi protestantskih spro-
stitev konceptov ’besede’) so povezani z eti~nimi in estetskimi
u~inki in ideali, ki jih je potrdila in zagotovila rimskokatoli{ka cerkev.
Obenem pa je katolicizem te iste simbole uporabljal tudi za kanali-
ziranje in oblikovanje izrazov za mno`i~na ~ustva (to vlogo so v ZDA
prevzele kr{~anske fundamentalisti~ne sekte). Medtem ko sta
protestantizem in razsvetljenstvo oblikovala verovanja za me{~an-
stvo, je katolicizem ohranil reprezentacijski prijem tako nad revnimi
(kme~kimi in industrializiranimi mno`icami) kot aristokracijo. Videti
je, kot da so sekularizacija dru`be, nujno spremljajo~i individualizem
in izguba skupne hipernaracije {ele za~eli kljubovati tej hegemoniji.

A potreba, ki jo ~utijo znotraj najvi{jih slojev cerkve – najprej po
’modernizaciji’ preko skrajno nemodernega drugega vatikanskega
koncila, potem pa po ponovni uveljavitvi avtoritativnega nadzora
nad svojimi ~lani, ki bi bil brez primere v zgodovini – ka`e, da se ~lani
propape{kega, centralisti~nega, tradicionalisti~nega krila katoli{ke
cerkve zelo dobro zavedajo svojega kulturno ogro`enega statusa.

Katolicizem je bil posebej u~inkovit v upravljanju kulturnih
reprezentacij ̀ enskosti in v vrednotenju ̀ elenih kreposti. Kaj je
krepost, je bilo dolo~eno tudi s kanoniziranjem – z ustvarjanjem in
prigla{evanjem – svetnikov. Prav tako je opredelil ̀ enske. Pismo
pape`a Janeza Pavla II. iz leta 1996, namenjeno ̀ enskam sveta, ki je
slavilo na{e ’posebne talente’, je bilo oportunisti~en in obupen
poskus preglasiti pekin{ko konferenco o ̀ enskah, upreti se splo{-
nemu navdu{enju zaradi povezovanja kontracepcije in pomo~i, kar
je bilo potrjeno ̀ e leto pred tem na kairski konferenci o populaciji;
to pa seveda ne pomeni, da ni bil popolnoma iskren v svojem
esencialisti~nem razumevanju ̀ ensk in svoji veri v lastno dol`nost,
da vse to razlo`i ̀ enskam.

Ni bila le britanska kraljeva dru`ina tista, ki jo je izum ’Diane,
vel{ke princese’ – nenavadno sodelovanje med ̀ eljami mno`ice,
potrebami medijev in ambicioznega individualizma aristokratinje –
obremenil. ̂ e so bili Windsorji prepri~ani, da predstavljajo
britanskost – zadr`anost, na~ela dednosti in viktorijanske dru`inske
vrednote (dele` dohodnine za to je prav neznaten) – pa je pape{tvo
zaoralo {e precej globlje, saj se je v poznem 19. stoletju odreklo
cerkvenemu razko{ju, da bi prek zakramentov predstavljalo

Posvetna svetnica
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~ustvene in eti~ne resnice, simbole in funkcije ̀ enskosti.
Rimskokatoli{tvo je na Mallu uzrla ves svoj diskurz popolnoma

koloniziran. Njena ikonografija – prav gotovo posredovana s podobo
Eve Peron in Madonne (bodite pozorni na ime) – in ~ustveno
vznemirjenje, ki jo spro`a, je bila prenesena na ̀ ensko, ki ni bila
katoli~anka in katere ̀ ivljenja katolicizem ne bi mogel nikdar sprejeti.
Navdu{enje mno`ice je zahtevalo novo svetnico (ta jezik je bil
ekspliciten in impliciten), nad katerimi si je cerkev rezervirala
izklju~no mo~. Zahtevalo je novo za{~itnico, katere ̀ ivljenjski stil je
bil ravno nasproten od tistega, ki ga propagira katoli{tvo. Mno`ica je
z novim modelom razkrila, da je lepota bli`e vrlini kot rev{~ina; da je
~ustvena iskrenost pomembnej{a kot resnica; da je samoodkrivanje
vi{je od neomade`evanosti; ljubezen od zakonske zveze; moda od
skromnosti; glamur od milosti; mladost od modrosti.

Rimskokatoli{tvo ustvarja svetnike. Kljub odlo~nim poskusom,
da bi jo zbili z njenega prestola, pa ̀ e imajo pripravljenega ~isto
novega: mater Terezo, ki je bila ravno prav{nja za kaj takega – stara,
~astitljiva, predana svetemu o~etu, duhovno lepa (obrtni izraz za
nekaj grdega ali usahlega), revna (kljub svojim dvomljivim
za{~itnikom ni umrla s petindvajsetimi milijoni funtov, medtem ko je
pritiskala na dru`ino svojega mo`a za {e ve~). Bila je velika smola,
da je naravnala svojo lastno smrt tako slabo, da je ostala izgubljena
v senci tekmice. Katoli{ka hierarhija je vedno nezaupljiva do
mno`i~nih verskih gibanj, ki ho~ejo izsiliti posamezne kanonizacije,
vendar obstaja mo`nost, da cerkev popusti, da odobri ljudsko
~ustvovanje in potrdi svetost ljudi, ~e ̀ e mora. Rose iz Lima, Thérese
iz Lisieuxa, Bernadette iz Lurda ter – iz povsem druge ~asovne skale
– Devica Orleanska so ̀ enske, ki jih je cerkev kanonizirala kljub
za~etnim dvomom ali odkritemu obsojanju, saj je to zahteval ljudski
pritisk. A tokrat je bilo druga~e. Obo`evalci niso v primeru Diane
zahtevali od Cerkve ni~esar, prevzeli so imaginarij in si ga priredili.
In to je nevarno.

Ne nazadnje, klju~na trditev rimskokatoli{ke cerkve je – ~eprav
imamo mo`ate in bradate kralje, imamo tudi Kraljico src. Ta je devica
in predana mati, je poni`na in ubogljiva in ~astitljiva in skrbna in ~asti
duhov{~ino in je sposobna darovati svoje otroke bogu, medtem ko
jim je {e vedno popolnoma predana. Veliko trpi, a se nikoli ne
prito`uje ali daje intervjuje, poleg tega pa ljubi in ljubi in ljubi.
Katoli~ani ne potrebujejo druge. In nih~e drug naj bi je tudi ne.

Prevedla Nata{a Velikonja

Sara Maitland
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