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Dr. Josip Jeraj:

Alkobholno vprasanje s socialnokultfur-
nega vidika.

O alkoholnem vprasanju se dandanes veliko pise, znamenje, da obéuti
druzba v njem veliko zlo, Uporabljajo se vsa mogoca sredstva, brosure,
predavanja, drustvene organizacije, da bi se alkoholizirana druzba ozdra-
vila, a vsa la prizadevanja ostanejo v veliki meri neué¢inkovita. Vzrok tici
v napa¢ni metodi pobijanja alkoholizma, ki ne zadene jedra tega zla. Ako
hoc¢emo doseci boljsih uspehov, moramo celo propagando proti alkoholu
postaviti na ucinkovitejso podlago, poprijeti celo akcijo s psiholoske
in socialne strani, in ne samo s lizioloske in moralno-propoved-
niske, kakor to praklicirajo mnogi ex offo zastopniki antialkoholizma,

Tradicionalna borba proti alkoholizmu je zato brez pravega trajnega
uspeha, ker pobija alkoholizem iz enostranskih umsko-dog-
mati¢nih razlogov. Prohibicionisti¢ni goreéniki mislijo, da so ze
s tem pobili alkoholnega zmaja, ako fiziolosko in kemi¢no dokazejo, da je
alkohol, ki se nahaja v opo)nih pijacah, strup, ki razdirajo¢e vpliva na élo-
veski organizem. To je sicer res, in v kolikor se s takim dokazovanjem
preprecijo alkoholni ekscesi ali stalno popivanje, storijo nekaj dobrega.
Vendar glavnim ¢'niteljem, ki pospesujejo alkoholizem, s tem ni¢ ne pri-
zadenejo. Alkoholno vprasanje je tudi psiholosko, socialno in
gospodarsko vprasanje Tisti, ki pobija laz, ne bo dosegel
uspeha, ako se bo samo. skliceval na to, da je laZ resnici nasprotna in
vsled tega nemoralna, temve¢ le takrat, ako se bo poglobil v globlje psi-
hi¢ne razloge, vsled katerih kdo nagiblje k neresnici. Tako moramo tudi
pri alkoholnem vprasanju staviti vprasanje, kateri so bili globlji psihiéni,
socialnogospodarski razlogi, vsled katerih se tako ogromne mase moder-
nega ¢lovestva udajajo alkoholizmu. Ako le razloge dozenemo in si priza-
devamo jih izlociti, Sele potem moremo upati na trajne uspehe. Pri tem
boju se moramo varovati vsakega tendenénega preliravanja in brezplod-
nega fanatizma, ki dobri stvari ve¢ skoduje kakor koristi, Prakti¢nih ne-
uspehov so antialkoholiki dostikrat sami krivi, ker s svojimi veckrat zelo
pretiranimi trditvami vzbujajo pri poslusalcih a priori dvome o resnosti
njihovega govorjenija.

Postaviti se je zato treba pri pobijanju alkoholizma na realno
podlago ¢loveske psihein ¢loveskega Zivljenja. Mnogi
prevneti antialkoholiki se tako zamislijo v svejo prekoncipirano ideologijo,
da ne stojijo veé na realnih tleh ¢lovestva in njegovega dejanskega Zitja,
temvec v zgolj zamisljenem svetu. Ne razumejo ljudi in ljudje pa njih ne
in tako ostane celo njihovo idealno prizadevanje brez pravih uéinkov. Da
se treznostno gibanje dvigne in druzba dealkoholizira, treba reformi-
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rali propagando proti alkoholizmu, jo vsestransko
poglobiti ter ji dati prave smernice.

Prvo, kar moramo upostevali kol antialkoholni pokretasi, je dejstvo,
da ni samo alkohol tisti strup, ki cloveku vec¢ ali manj skoduje na zdravju
in mu krajsa zivljenje, temvec da je se polno drugih omamil in narkotiénih
sredstev, ki tudi slabo vplivajo na ¢lovesko zdravje in zitje. Razliéna
omamila so uzivali narod’; kar svel obstoji. Ni treba, da bi trdili, da je
»utesitev hrepenenja po uzitku integralni del organicnega bitja«, vendar
pa moramo priznati, da #Clovek kot sensitivno-racionalno bitje v
vseh ¢asih rabil in e sedaj rabi gotova opajajoca sredsiva, da se je iz trpke
realnosti tupatam zasanjal v »boljsi« svet. Ce misli kdo, da so v naravnem
stanju zive¢e narode silile primitivne razmere in pomanjkanje dusevnih in
telesnih razvedril k pitju alkohola, in da na$ kulturni ¢lovek ima dovolj
takih razvedril v tisocerih popolnostih novodobnega kulturnega zivljenja.
ga moramo opozorili, da vecini ljudi te pridobitve in razvedrila sploh n'so
dostopna. Mi vidimo, da ve¢ji del teh pridobitev, n. pr. veselje in uzivanje,
ki ga nudi viivetje v umelnost in njene produkcije, v razliéne znanostne
stroke, ki dajo cloveku vpogled v bogastvo ¢lovekovo in plodovitost bozje
narave, nizjim slojem sploh ni dostopen in $e visjim samo na zelo omejen
nacéin. Znanost in umetnost, ki sta razen vere glavni vir uzitka in razvedrila,
sta dandanes Ze ¢isto aristokrati¢na, tako da ima navaden élovek v tem
oziru manj uzitka, kakor ga je imel ¢lovek pred veé stoletji, ko je cvetela
vsakovrstna narodna umeltnost.

Nasprotno, re¢i moramo, da vse razmere danasnjega ¢asa ¢loveka
naravnoslt silijo, da e bolj sega po narkoti¢nih sredstvih., V nasi raciona-
listicni, vse izbruhe samobilnega temperamenta daveci dobi, ki omejuje
svobodo na minimum in celo svobodo izrazanja svojega prepricanja v
besedah, ¢lovek kar rabi necesa, da izbruhne in si da duska, da se vsaj
za hip ¢uli neoviranega od okov civilizatoriénih konvencionalnosti. Vsa
moderna kultura, ki do skrajnosti izrablja clovekove telesne in dusevne
sile, vse podreja svojim sablonskim metodam in vse mehani¢no izenacuje,
ustvarja neke vrste dusevno zastrupljenost, ressentiment, pri vladanih
in sluzecih ljudeh, Prenapeto in suzenjsko delo in prenasanje vednih ke ivic
napravlja clovestvo zlovoljno, »zoléljivo«, ¢e ne najde ob pravem ¢casu
odvodnika. -

Ce bi mu sredi takih razmer popolnoma zabranili narkotika, bi si
soiskal drugih nasladnosti in bi mogoc¢e norel Se na hujsi nacin. Klasicen
zgled za to nam je Amerika. Tam ni alkohola, a je polno druge vrste
norosti: plesi napol golih ali ¢isto nagih Ludi v .lesionabel« kopaliscih,
takozvani »Autowuthe«, boksanje, naravnosl barbarsko-podli plesi, ku-
kluksklanstvo itd. Veliki naval k nemoralnim kinopredstavam, nenravne
gledaliske prireditve, ekscesi v modi, vse to kaze, da isce clovek v nasi
moralno pohabljeni dobi, € nima alkohola, nadomeslila v Se hujsih in
nemorajnejiih, éeprav morebiti fiziolodk o manj skodljivih uzitkih.
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Tudi ¢e se prohibicionizem dosledno izvede, bodo $e ostali vzroki degene-
racije in si bodo ljudje sami poiskali raznovrstna druga nadomestila za
alkohol. Na vsak na¢in bodo ostali drugi »rafinmaji«, posebno in sexto.

Zlo ti¢i predvsem v tem, da se dandanes alkohol zlorablja v neizmer-
nem popivanju. Tega pa so predvsem krive slabe povojne gospo-
darske in druzinske razmere. Place so majhne, hrana draga,
obleke ni sploh mogo¢e nabaviti, ljudje hodijo napol raztrgani, stanovanje
je bolj podobno podzemeljskemu brlogu kakor ¢loveskemu bivaliséu, V
takih razmerah je tudi druzinsko Zivljenje vse kaj drugega kot prijeten
dom. Vedni kregi in prepiri, razdrazenost in nervoznost, samo radi lju-
bega kruha. S kroncami, ki jih danes zasluzi, ne more druzinski oce pre-
skrbeti svojim potrebnega ziveza, obleke in placati stanovanja. Da pozabi
svojo bedo, gre enkrat na mesec in se napije. Res je! Ni¢ mu ni s tem
poemagano, svojega polozaja ne izboljsa, Se poslabsa, a vsaj enkrat na mesec
splava cez vse te tezave z omamo samega sebe, Uciti takega ¢loveka
in mu razlagati Skodljivost alkohola, ni¢ ne koristi.

Pa pijejo tudi tisti, ki veliko zasluzijo! A kaj je ta zasluzek! Nima
prave vrednosti, ker denar nima nobene stabilnosti, v nasi dobi je
vse devalutizirano. S strahom prebirajo ljudje vsak dan borzna
poroéila, ker denarna vrednost stalno pada. Kdor si eno leto od Zuljev
svojih rok kaj pritrga in prihrani, je to drugo leto komaj polovico ali $e
manj vredno. Umevno je potem, ¢e mnogi ta »minlivic papirnati denar
za alkohol izmecejo, ker danes hraniti se ne zdi vredno.

Ta razmisljanja nas peljejo do jedra, da spoznamo, da je treba alkoho-
lizem nase dobe promalrati s socialnega vidika.

Clovestvu je treba izboljsati socialno-kulturne in gospodarske prilike,
da se ne bo ulaplialu v alkoholizmu. Clovek poltrebuje predvsem za svoje
zivljenje doma, prijetnega doma, konverzacije, prija-
teljstva, duhovnih pobud in tudi gotovo mero udob-
nosti Vsega tega v danadnji dobi nima. Poletarec nima lastne hise, mora
biti najemnik v tuji hisi. Njegovega stanovanja ni zgradil lastnik, da bi
delaveu sluzilo kot udobno druzinsko bivalisce, temvec cela zgradba,
stevilo, oblika in oprema sob, je preracunjena le za tem vecji dohodek
lastnika. Moderne stanovanjske kasarne niso zgrajene, da bi pospesevale
druzinsko Zivljenje, lemveé da nesejo dobre obresti nalozenega kapitala.
V takem stanovanju je delaveu tesno (delavei imajo navadno veliko otrok!),
ne more se razvili ne on ne njegova druzina, pride do konfliktov v dru-
zini, ki navadno koncajo v pbupnem pitju alkohola.

Taksne na malem prostoru utesnjene druzine ne predstavljajo vec
tistega idealnega zaprtega druzinskega organizma dela, posesti in kulture
ter tihega dozorevanja naraicaja, kakor je v kmeckih domovih. Proletar-
¢eva druzina nima nili tistih razvojnih moznosti, ki jih ima najuboznejsa
bajtarska druzina na dezeli, V takih razmerah ni ¢udno, ée bezijo ljudje
pred druzino, ki je bolj karikatura druzine kot prava druzinska skupnos!
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Ker je taka druzina neka suznost, jetnisnica (upostevaj tudi prepire med
strankami, ker je premalo moznosti za svobodno gibanje druzinskih ¢lanov,
posebno otrok!), zagreni vse to cloveku zivljenje, da gre iskat svoje zamis-
liene srece v toplo in razsvetljeno gostilno, kjer mu lagotna konverzacija
cb pitju alkohola vsaj za par hipov ustvarja izgubljeni druzinski raj. To
je sicer samo videz druzinske udobnosti in prijetnosti, a vendar — videz!
Clovek mora bili psiholog, umisliti se v duso cloveka in v njegove teinje,
ne pa samo z viska moralizirati o Skodljivosti alkohola, Clovek je po-
zemeljsko bilje in se tako tezko dvigne na idealne visine lepih naukov,
¢e cela dejanstvenost prehudo tis¢i njegovega duha k tlom. Ni¢ drugega
tukaj ne zaleze, kakor z dejanji proletarcu pomagati, da se
izkoplje iz svojega obupnega polozaja. Proletarcu, naj bo delavec ali uradnik,
moramo pripomoci k znosnemu druzinskemu Zivljenju. Treba je socialne
reforme v stanovanjih, samostojnih druzinskih domov z vrti, ali pa vsaj
vedjih stanovanj s par sobami, da ne bo slisnjenih 10 ali 12 oseb v eni
sebi. Potem bo ¢lovek druzino in njeno bivalisce zopel vzljubil in ne bo
iskal navidezne srece v alkoholu.

Razen razdrapanega druzinskega Zivljenja vpliva demoralizujoce na
proletarca ludi moderno gospodarsko obratovanje kapi-
talizma. Iz proste narave in druzini podobne domacije ter rokodelnice
je preneseno vse delo v tovarne ali pisarne. Celo delavéevo udejstvovanije
je mehani¢no ponavljanje razvitega priucenega dela. Ustvarjajoca [antazija,
ki z dopadenjem gleda na svoje delo, se ob mehani¢nem delu v tovarni
in biroju ne more razvijali. Kar je v ¢loveku umetnika, se ne more razviti.
Po dokoncanem delu ne more z veseljem ogledovati svojih izdelkov in se
ob njih naslajati. Vsak dan producira vedno enake tope mehanizme, ki
nimajo nobenega Zivljenja, ali ga pa ne zanimajo, ker od njih on prav nié
nima razen trpljenja, Ne more misliti na izpopolnitev v svojem poklicu,
ne gledati ob nedeljah in praznikih z vzvisenimi obcutki na svojo delav-
nico, se ne more s svojmi poklicnimi tovarisi razgovarjali o stanovskih
zadevah in ustvarjajo¢ih nacértih.

Moderni strojni delavec nivec vpravemeli¢nemrazmerju
dosvojega poklica, Enostranska mehani¢na kultura mu je pozrla
duso in ideale, posebno ker je prisiljen dostikrat vsled predolgega delov-
nega ¢asa vse svoje lelesne mo¢i izrabiti do zadnjega mozga. Brezduéno
mehani¢no in prenaporno delo mu lelo in Zivee tako otopi in zbije, da
itée dramilnega in pozivljajocega sredstva v alkoholu. Moderni alkcho-
lizem in ¢éutno opajanje je znamenje pomanjkanja dusevnosti v
delavéevidusi. Njegova dusa trpi nasilje, odtod vsi ekscesi. Tis i
jenajvec¢ kriv alkoholizma, ki je mehaniziral inraz-
nravstvil delo. Iskati moramo zato protiuteze proti mehanizaciji.
Moderno gospodarsko obratovanje sicer ne bo mogoce bistveno spreme-
niti, delo bo ostalo mehani¢no. Dali pa moramo delaveem toliko prostega
¢asa, da bodo mogli pomanjkanje dusevnega dela ¢ez dan nadomestiti s
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kulturnim delom v prostem casu. V delavskih odmorih, strokovnih in poli-
ticnih organizacijah, v izobrazevalnih in karilativnih drustvih se mora de-
lavstvo zainteresirati za kulturna, umetniska, znanstvena
inpredvsemverskainzivljenska vprasanja. Tu bo lahko
njegov duh siroko razpel svoja krila za udejstvovanje in ustvarjanje. Zato
je potrebno tudi, da se do zadnjih posledic izvede vsestranska de-
mokracija,politicnainkulturna, v nasi druzbi; to bo potem
delavca dvignilo in resilo iz omamljivega objema alkoholizma.

Prav posebno sredstvo, da se da delaveu nazaj zavest proste osebnosti
in zadovoljnost, bo socializacija. § tem, da ne bo veé slepo orodje
lastnika tovarne, temve¢ solastnik, bo dobil nove veselje za delo, inlere-
siral se bo za uspeh tovarniskega podjetja, njegova napol ubita dusa bo
zopet ozivela za veselo ustvarjanje. Delal bo in vedel bo, da
delazasebe. Cetudi zasluiek ali dobicek ne bo bistveno vedji, ali celo
njegovo nravno stanje napram druzbi, delu in ¢lovestvu se bo izpremenilo,
Fostal bo zopet ¢lovek in ne bo se ve¢ zivinsko opajal v alkoholizmu, Ce
se danes delavec doslikrat obnasa kakor zival, so krive razmere, ki so
ga taksnega napravile,

Kapitalisticno gospodarsko obratovanje nadalje dela ¢loveka pre-
hitrozrelegaingda kot takega smatra, V kmeékih domovih
(ravnotako v srednjeveskem cehovstvu in kricanskem rokodelstvu) osta-
nejo otroci v druzinski skupnosti in nadzorstvu, tudi ¢e so Ze odrastli.
Maderno fabrisko delo pa ze mlade nezrele fantaline postavlja na lasine
noge. lztrga liste, ki jih je Se do sedaj varovalo staro Zivljensko in kulturno
izrocilo, iz trdnih organiénih vezi in jih prepuic¢a lastnim moralnim zmoz-
nostim. Njihove delovne mo¢i izrablja za doloGene ure dela, jih placa,
sicer jim pa da popolno prostost. Ne povprasuje po njihovi vzgoji, nazi-
ranju in obnasanju. Kapitalizem misli, da nima do delavca ni¢ ve¢ elicnih
dolznosti kakor do mrtvih strojev.

In tako ravna z mladino obojega spola, z nedoraslimi fanti in mladen-
kami, materami bodoéega rodu. Ali je éudno, ¢e tak nezrel, samemu sebi
prepuécen rod zabrede v najhujie ekscese? Zgodaj zasluZenega denaria,
ki ima kot individualna vrednota Ze sam na sebi veliko privlaéno moé¢,
da ga clovek ne spreminja v stalno posest, temveé v nasladnosti, ne zna
uposlevali, nima nobenega nadzorstva in vzgoje, zalo je c¢islo naravno,
da se vdaja alkoholizmu, .

Kdor hoce to dorascajoco mladino resiti alkoholizma, mora ji pre -
skrbetinadomestiloza zgubljeno druzino, vse drugo ni¢
ne izda. Poglobiti bo treba mladinsko oskrbo, mladinske organizacije,
cerkvene in kulturne, ustanoviti drustva, ki bodo oskrbela mlademu svetu
posteno razvedrilo in zabavo in alkoholizem se bo vsaj do pametne mere
umaknil iz sfere »Zivljenskih potreb&éine, '

Alkoholizem je posledica celotnega druZabnega
ustrojanasega ¢asa. Po modernem industrijskem razvoju se posa-
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mezniki vedno bolj izlo¢ujejo iz dosedanjih organiénih zvez, druzine, vagke
skupnosti, ki so nekdaj izvrsevale visoke etiéne kulturne naloge. Vedno
vedji napredek prinasa vedno vecjo diferenciacijo stanov., Razlocek v 60~
spodarskem polozaju, posestvu, izobrazbi. zene posamne stanove v
slojni boj, ki se ne bojuje samo na gospodarskem, temveé tudi na
kulturnem polju. Na eni strani pavperizem, uboitvo, na drugi do grla pre-
nasi¢en kapitalizem, katerega zastopniki se naravnost utapliajo v naj-
rafiniranejSem uzivanju vséh vrst. Bedna in izstradana masa z zavisljo
gleda na la saturirani svet, medtem ko sama od bede telesno in dusevno
propada. Vidi tudi, da ni odnikoder resitve iz tega obupnega polozaja.
Zato v jezi nad celim kriviénim druzabnim redom zaliva svoj gnev z alko-
holom in proklinja svojo usodo.

Zato pa le $e ve¢ kapitalizma in Se veé bo alkoholizma, Le de vec
se naj ideologi nase dobe ogrevajo za obstoje¢i druzabni ustroj in mu
iS¢ejo »nravstvene« utemeljitve — in Se veé¢ se bo pilo ali drugace eks-
cediralo, pa naj taisti ideologi Se toliko pridigujejo proti! In ¢e alkohola
ne bo, se bodo ljudje na drug nacin izdiviali, Kdor si torej resno prizadeva
druzbo iztrezniti, mora zaceti energicen boj za socialno pravic-
nost. Sele potem bo mogoce izvesti podudevljenje druzbe, s
tem da se upostavi urejeno druzinsko Zivljenje in se poglobi tudi verska
zavesl.

Vera bo tudi med proletariatom sele takral prav procvilala, ako bo
v gospodarskem oziru kolikortoliko zadovoljen. Govoriti o molitvi, askezi,
notranji obnovi in ljubezni, je lepo in potrebno, a kako to realizirali! Niso
vsi ljudje taksni, da bi se tem bolj k Bogu zatekali, ¢im hujse se jim godi.
Pri mnogih je ravno nasprotno. Clovek v razlrganih hlacah se Se v cerkev
ne upa. In ¢e je srce polno skrbi, bede in grenkobe, se zagreni in od Boga
odvrne, to se pri mnogih ne da utajiti. Treba izredno globoke vere,
poboznosti in energije, da ¢lovek v brezupnem boju z materijo in za ma-
terijo ne podivja. Zato bedo tudi verski molivi prisli do prave veljave
v boju zoper alkoholizem, ¢e bomo delaveu socialno stalisée izboligali,

Se eno vazno okolnost moramo omeniti. Zivimo v dobi sploinega
razpadanja po svetovni vojski. Le-ta je silno znizala ceno ¢loveskega Ziv-
lienja. Splosno in brez izjeme se pa opaZa, da lake revolucijske dobe rodijo
precenjevanje nizjih uzitkov, ¢m manj je vredno ¢lovesko
Zivljenje. Spomnimo se n. pr. na francosko revolucijo, kjer je z neumornim
delom giljotine slo vzporedno veseljacenje, saloni gespe Recamier, slo
vzbujajoca in do viska razvijajoa moda itd. itd. V naSem ¢asu je to storila
vojska, pod koje posledicami (rpimo in bomo $e dolgo trpeli. Cudno
je to, da povpreéni ¢lovek tem ve¢ isce uzitka, ¢im ved je verjetnosti,
da bo kratek — morebiti pa tudi ni ¢udno, na vsak naéin je tako. Iz splos-
vega alkoholizma pridemo v vsakem slucaju prej, ¢e sodelujemo pri likvi-
daciji nenormalnih vojnih in povojnih razmer nego s katerimikoli drugimi
sredstvi, ki so sicer tudi potrebna, a drugotnega pomena in uéinkovitosti.



Priprave za konkordat. 39

Iz vseh teh razmotrivanj je jasno, da bo antialkoholno gibanje moralo
sedi §e po izdatnejsih sredstvih kakor so dosedanja. Samo lepi nauki in
znanstvene razprave zelo malo zalezejo. Alkoholni problem ima daljne
vzroke, kiseZejozeti¢énega poljaglobokovgospodarske
insocialne razmere. UspeSen boj proti alkoholizmu se bo moral
zaceti pri izboljSanju socialnih prilik. Clovestvo bo treba socialno tako
dvigniti, da bo gmolno toliko zadovoljeno, da ga materija ne bo tlaéila,
da ne bo boj za njo absorbiral vseh njegovih vigjih tezenj. Treba bo fudi
potom kulturno-socialnega udejstvovanja dati delavcem take pomocke,
da se bodo mogli kot ljudje in druzinska bitja izZiveti. Potem bodo tudi
bolj dostopni za visje dusevne vrednote, vero, molitev, treznost, umetnost
11 znanost.

Narodni poslanec dr. Jos, Hohnjec:

Priprave za konkordal.
1. KRATKE KRITIENE PRIPOMBE.

Konkordatski projekt kot rezultat sklepov oZjega odbora bi trpel na
prirojeni hibi, ki se imenuje sistem drzavnega visocanstva nad
cerkvijo (Staatskirchenhoheit). Taksno visocanstvo drzavi ne pri-
Fada, Tudi v naravnem redu skrb za religijo samaposebi ni stvar drzave,
kateri med poganskimi narodi vsled pomanjkanja druge avtoritete pristoja
dajali predpise o bogosluzju, o verskih sluzabnikih, o praznikih, o javnih
molitvah itd, Toda Kristus — Bog in ¢lovek — je za vero in versko ziv-
lienje ustanovil posebno organizacijo, ki je »resni¢na in popolna druzba
povsem svobodna ler ima svoja lasina in stalna, od bozjega ustanovitelja
podeljena prava, vsled cesar ne pripada svetni vlasti, da dolo¢i pravice
cerkve in meje, v katerih more te pravice izvrsevati« (Syllabus Pija IX.
z leta 1864, 19). »Razumeli in znali je treba,« pravi papez lLeon XIII,,
~da je cerkev v svoji vrsti popolna in zakonita druzba ravno tako kakor
drzava.c [Okroznica »Immortale Dei« z dne 1. novembra 1885.) Cerkev
ima sodstvo in vladstvo vsled bozje ustanove (Codex iuris canonici, can
166). Ima lastno in izklju¢no prave odlocevati o duhovnih stvareh in
takih, ki so z njimi v zvezi (Can. 1553). Cerkveni sluzabniki so v izvrSe-
vanju svojih duhovniskih dolznosti in opravil izkljuéno odvisni od svojih
cerkvenih predstojnikov (Can. 1260). Kdor bi cerkev oviral v izvr§evanju
juriedikcijske vlasti, zapade sam od sebe ekskomunikaciji, specielno pri-
«drzani rimskemu papezu (Can. 2334).

Cerkev je torej po svoji osnovi in po bistvu popolna, na duhovnem
polju samoslojna in suverena druzba, Drzava nima prava z ozirom na
to, da so clani cerkve obenem tudi ¢lani drzave, cerkev sebi podrejati
ter absorbirati njene pravice. Leon XIII to poudarja z izrazitimi bese-
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dami: »Ce tudi cerkev tako kakor drzava obstoja iz ljudi, je vendar vsled
svojega namena in sredstev, s katerimi doseza svoj namen, nadnaravna
in duhovna. Zato se popolnoma razlikuje od drzave ter je, kar je posebno
vazno, po naravi in pravu popolna druzba, ker ima vsa k svojemu obstoju
in delovanju potrebna sredstva vsled volje in dobrote svojega Ustanovi-
telia v sebi in po sebi. Kakor njen namen, za katerim tezi, je tudi njena
vlast med vsemi najvelicastnejsa ter se ne more nobeni svelni vlasti
zapostaviti ali podrediti. Ne drzava, marvececerkev mora ljudem biti
voditeljica k nebesom; njej je od Roga podeljena naloga, da o vsem, kar
se vere tice, dolocuje in urejuje: da uci vse narode; da polje kricanskega
imena razsirja, kakor dale¢ more; kratko da kricansko stvar svobodno
ir neovirano opravlja po svoji sodbi. To svojo v sebi absolutno in popol-
noma samostojno avtoriteto, katero je Ze zdavnaj izpodbijala vladarjem
se dobrikajoc¢a in prilizujoca filozofija, je cerkev vedno zahtevala zase
ter jo je tudi praktiéno izvrievala« (okroznica .Immortale Deix).

Kaksna filozofija je vodila ¢lane ozjega odbora — v mislih imam
vecino, ne kaksnega poedinca —, ne vem. Qdborovi zakljucki, odnesno
predlogi nekaternikov dokazujejo, da je njihovo naziranje v bliZznjem so-
rodstvu s teorijo, kaleri je med drugimi filozof Paulsen v svojem delu
»System der Ethik« dal ta-le izraz: »Drzavna vlast je formalno edini
vir prava na zemlji. Dejansko ni vsega prava ustvarila drzavna vlast; ka-
toliska cerkev n. pr. ima pravni sistem, ki je starejsi kakor vse dosedanije
drzave; toda veljavno pravo za podanike drzave poslane le, ako ga dr-
zavna vlast prizna ali mol¢e tolerira.«

Tej filozoliji ne more sluzili kol opora vidovdanska uslava, ki doloca
v ¢lenu 12.: »Ujemcava se sloboda vere i savesti. Usvojene veroispoveds
ravnopravne su pred zakonom i mogu svoj verozakon javno ispovedali.
Usvojene i priznale vere samostalno ureduju svoje unutrasnje verske
poslove i upravljaju svojim zakladama i fondovima u granicama zakona.-
Ustava torej odkazuje nasi drZzavi stalisée paritetne in pravne dr-
zave, ki garantira priznanim veram pravno varstvo za ustavno jim za-
jamcen obsto] in za zajamceno avionomijo ter po nacelu relativne
paritele daje vsaki veri to, kar ji pripada po naravi in bistvu. Bistvo
katoliske cerkve pa je tako, da je popolna, samostojna, suverena druzba.

Moderni pristasi nauka o drzavnem viso¢anstvu nad cerkvijo hocejo
fa sistem, ki se tudi Ze dandanes prakti¢no izvréuje v nekaterih drzavah,
teoreticno rediti z razlikovanjem med notranjimi in zunanjimi cerkvenimi
zadevami. Zunanje zadeve bi bile tiste cerkvene zadeve, ki imajo zunanjo,
v interesno sfero drZzave segajoco stran. Ker se zunanje zadeve pripi-
sujejo kompetenci drzave, bi drzava nad cerkvijo imela posredno oblast.
Cerkev takine oblasti v nacelu ne more priznati.

S tega stalis¢a nam je odkloniti mnogotere zakljucke, odnosno pred-
loge oZjega odbora. Radi pi¢lo odmerjenega prostora se moram omejiti
na najbistvenejse.
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Imenovanje skoiov.

Cdbor prilastuje drzavi, odnosno njeni vladi pri popolnjevanju sko-
fovskih mest pravo prezentacije (sklepi ozjega odbora, tocka 5)
To pravo se ne da opraviciti s konkordatom z bivso Avstrijo. Ta konkor-
dat in njegova obvezna mo¢ je prenehala z razsulom nekda-
nie monarhije. To je kot nedvomno ugotovil papez Benedikt XV. v
svoji alokuciji dne 21. novembra 1. 1921, ko je rekel: »Civitates nonnullas
videmus ex hac tanta conversione rerum funditus novatas  extitisse,
adeo ut quae nunc esl, non illa ipsa possit haberi moralis, ut aiunt, per-
sona, quacum Apostolica Sedes olim convenerat. Ex quo illud natura
consequitur, ut etiam pacta et conventa, quae inter Apostolicam Sedem
et eas civitates antehac intercesserant, vim iam suam omnem amiserint«
(Mi vidimo, da so se nekalere drzave vsled onega silnega prevrata temeljno
spremenile, tako da se sedanja moralna oseba, kakor se imenuje, ne more
smatrati kot ista, s katero je aposlolska slolica nekdaj napravila pogodbo.
Iz tega naravno sledi, da so tudi pogodbe in dogovori, ki so prej obstojal’
med apostolsko stolico in temi drzavami, vso svojo moé izgubili). Zato
si tudi drzave, ki so iz propadlih nastale ali se z novimi deli povecale,
ne morejo lastiti pravie in privilegijev prejsnjih. Benedikt XV. jasno
doloca: ~Etenim nemo est, qui ignoret, post recens immane bellum. vel
novas natas esse respublicas vel respublicas veteres provinciis sibi ad-
iunctis crevisse. lam vero, ut alia omittamus, quae huc possumus affere,
patet quae privilegia pridem haec Apostolica Sedes, per actiones sollem-
nes conventionesque, aliis concesserat, eadem nullo iure posse hasce res-
publicas sibi vindicare« (ni ga, ki bi ne znal, da so po nedavni strasni
vojni ali nastale nove drzave ali se stare z novimi pokrajinami povecale.
Da opustimo druge razloge, ki bi jih tukaj mogli navesti, je jasno, da
te drzave ne morejo z nobenim pravom sebi prisvajati privilegijev, ki
jih je nekdaj apostolska stolica s svecanimi dogovori in pogodbami dru-
gim dovolila).

Imenovanje skolov je torej bil privilegium personale nek-
danjih habsburskih vladarjev avstro-ogrske monarhije, ki niti ni bil
izkljucen — izjemo je n. pr. delala mariborska skofija in deloma koroska
— niti ni presel na kralja nase drzave. Tu mora tud’ priti v postev, da
nas vladar ni katoliske vere, inoverci pa po katoliskem cerkvenem pravu
ne morejo vrsiti ni prava prezentacije, kamoli pravo imenovanja.

To je uvidel tudi dr. Lanovi¢, ki je v svojem ekspozeju v oZjem od-
boru pravo prezentacije za Skofovska mesta hotel deducirati iz javno-
pravnega polozaja katoliske cerkve v drzavi. »Nemoguée je,« argumen-
tira dr. Lanovi¢, »razloziti i zamisliti javnopravni polozaj crkve u drzavi
bez sporazumnog postupka obiju vlasti u crkveno-politickim pitanjima
od takove zamaSitosti, kao &to je postavljanje crkvenih organa, jer to
bi znacilu drzavu u drzavi. To bi znacilo, da osim drzavne ima ‘08 jedna
suverena vlast.« G. dr. Lanovié¢ more bili uverjen, da je s tem nehote
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pogadil istino: poleg suverene drzavne vlasti je suverena vlast cerkve
na duhovnem polju. Odnos med obojima je torej ta: ne superiornost dr-
zave nad cerkvijo, marve¢ koordinacija cerkve z driavo, medsebojna
vzajemnost in podpora. Sporazum med cerkvijo in drzavo, ki ga dr. La-
novi¢ zahteva za pc‘)stav[janje skofov, se more doseci tudi na drug nacin
pravo prezentacije ni edino sredstvo. Dr. Lanovi¢ v svojem porocilu
pravilno poudarja, da je kodeks kanonskega prava meja nasim zahtevam.
Pa, evo, kodeks doloca: -Episcopi sunt apostolorum sucessores atque
ex divina institutione peculiaribus ecclesiis praeficiuntur, quas cum po-
testale ordinaria regunt sub auctoritate Romani Pontificis. Eos libere
nominat Romanus Pontilex (Can. 329).

Solsko vprasanje.

V solskem vprasanju stoji odbor -— njegova veéina — na staliéu
drzavnega Sclskega monopola. Ta pa se ne da upraviéiti, Drzava ni
edina nositeljica vzgojne dolznosti in pravice, marve¢ v prvi vrsti imajOum
to dolznost in pravo star&i. Drzava ima na tem polju indirektno in
subsidiarno pravo. Se vecjo pravo na vzgonjo kakor drzava ima cerkev,
ki je to pravo in dolznost prejela od Boga. Njej tudi pripada pravo sonad-
zorovanja drzavnih $ol. Cerkveni zakonik dolo¢a: -Religiosa iuventutis
inctitutio in scholis quibuslibet auctoritati et inspectioni Ecclesiae subi-
citur, Crdinariis locorum ius et officium est vigiland’ ne in quibusvis
scholis sui territorii quidquam contra fidem vel bonos mores tradatur aut
fiat. Eisdem similiter ius est approbandi religionis magistros et libros;
itemque, religionis morumque causa, exigendi ut tum magistri tum libri
removeantur« (Can. 1381). »Ordinarii locorum sive ipsi per se sive alios
possunt scholas quaslibet. .. in iis, quae religiosam el moralem institu-
tionem spectant, visitare« (Can. 1382).

S temi kanoni je treba vzporediti zakljucke, odnosno predloge ozjega
odbera o pouku (tocka 7), da se spozna, kolika je razdalja med staligéem
cerkve in med pravom, ki dga drzava uzurpira, odnosno ki ga ii prilastujejo
njeni branitelji. Ti faklorji pripisujejo »na osnovu opstega nadzornoga
prava nad ukupnom nastavom u svome podruéju« drZavi pravo, da pred-
pisuje uéni naért in uéne knjige za verouk ter nastavlja verouéitelie v
drzavnih Solah, celo, da odobrava uéni naért in nadzoruje ves pouk v
begoslovnih semeniséih. Napram zasebnim verskim Solam so ti gospodje
jakko nerazpolozeni, kakor dokazuie njihov tozadevni suhoparni in mriavi
zakljuéek. Proti temu pa stoji kanon 1375. cerkvenega zakonika z dolo-
¢ilom: »Ecclesiae est ius scholas cuiusvis disciplinae non solum elemen-
tarias, sed etiam medias et superiores condendi.c V tem smislu pred-
lagajo jugoslovanski tkofje v svojem neoficielnem naértu za konkordat:
»Biskupi mogu osnivati i upravljati konfesionalnim &kolama za katolickn
mlade?, kojima ¢e drzava priznati pravo javnosti, ako svojom naucnom
osnovom i osposobljenjem ucitelja odgovaraju drzavnim propisima te se
podvrgavaju nadzoru drzavnih nastavnih organa..
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Bogosluzje.

Zakljucek o liturgiji (Sklepi, tocka 11) pomenja neutemeljeno, ne-
dopustno in hkrati kvarno poseganje drzavne vlasti v no-
lranje cerkvene zadeve Tako tudi sodi vseuciliski profesor
dr. Rado Kusej, ki je o tem nedavno v »Slovenskem Narodu« zapisal te
besede: »Liturgi¢ni jezik ni zadeva, ki spada v driavno kompetenco, ker
ne kriza nobenega drzavnega interesa. To je neodpustno poseganje v
notranji delokrog cerkve, na katerem je tej celo po ustavi zajamée.a
samestojnost. Vse prerekanje, pa naj bo $e tako idealno zamisljeno, je
v lej tocki popolnoma odvec. Paritetna drzava, kakrsna je nasa kralievina
na podlagi ustave, nima nili pravice zastopali interese svojih drzavljanov
kot clanov gotove cerkve, ker je lo izkljuéna stvar doti¢ne verske druzbe.
Rimska stolica mora to zahtevo vlade odkloniti, ker ne prihaja od kom-
petentne strani. S tem pa je za sporazum samo po sebi ustvarjena indis-
pozicija, kar ne koristi ne drzavi ne cerkvi; pa¢ pa ‘zpodnaSa na$§ ugled
v inozemstvu, kjer se ne bodo mogli nacuditi, da se je v teku konkor-
datnih pogajanj mogla slaviti taka zahteva, ki je na sebi za drzavo brez
pomena. Ce bi.rimska stolica zahtevi hotela ustreci, bi se morala obrnili
sele na predstavnike katoliske cerkve v na&i drzavi, ki bi ®eveda svoie
stalisée zavzeli v smislu razpolozenja nasih katoliskih drzavljanov. In
vlada igra nevarno igro, ako bi se apeliralo na mnenje katolikov v Hr-
vatski in Bosni.«

Slicno odklonilno stalisée zavzema zagrebiki »Hrvate, organ Hrval-
skega bloka, v katerem pise nek .Glagoljas« med drugim naslednje: »U
tom pogledu hrvatski narod ima svoje stanoviste, koje se poklapa i sa
modernim shvac¢anjem odno8aja izmedju crkve i drzave na podlozi naj-
Sire slobode i sa ispravno shvac¢enim interesima raznoplemenih katolika
u ovoj drzavi. Hrvatski je narod branio i obranio i spreman je da i dalje
brani svoj vjersko narodni amanet: dlagoljicu, ali hrvatski narod je mis-
lienja, da ta svemoguca drzava nema prava, da zadire u svetinju najintim-
neje religiozne savesti ¢ovjeka vjernika, pa da mu propisuje, kako ce i
kojim jezikom da se Bogu moli. Tim manje bi se to moglo kod nas da
forsira, gdje ima razli¢itih vjera i razlicitih narodnosti. Neka se svaki
moli Bogu prema svojemu uvjerenju i svojim jezikom i prema zasadama
svoje konfesije: da li latinski, staro-slavenski, arapski, Zidovski, njemacki
ili jermenski, to ne spada na drZzavu, ve¢ na vjernike i njihove vijerske
poglavice.«

Zakonsko pravo.

V vprasanju o zakonskem pravu, ki je po porocevaléevih besedah
eno izmed najdelikatnejsih pri konkordatskih razgovorih, pa bi moglo biti
tudi eno izmed najtezjih, je odbor zavzel stalisée, ki ni v skladu s katoli-
skimi naceli, zlasti kar se tice zakonskega zadrzka visjega reda in slo-
vesnih obljub ter nerazdruzliivosti zakona med katolicani (Sklepi, tocka
13). Neoficielni naért katoliskih $kofov vsebuje v tem vprasanju ta-le
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predlog: »Drzava priznaje valjanim zenidbe 1katolika kao )i mjesovite
brakove, koji so <klopljeni po zakonima katolicke crkve. Brac¢ne sporove
izmedju supruga katolika kao i medju supruga u mjedovitim brakovima
koji su sklopljeni pred katolickim Zupnikom, rjesavaju crkveni katolicki
sudovi izuzev sporove ¢isto svjetovne prirode. Katolik, koji je primio visi
red ili je poloZio svecane zavjete, ne moze brez oprosta Sv, Stolice sklo-
piti valjane Zenidbe, makar i otpao od katolicke vjere. Osoba, koia je
sklopila brak kao katolik te ga izvrdila, ne moze za Zivota svoga Zenid-
benog druga sklepati novi valjani brak, makar i otpala od katolicke vjere.
U mjesovitom braku mogu supruzi medjusobnim ugovorom zajaméiti odgoj
sve djece u katolickoj vjeri.«

Te kratke pripombe naj zadostujejo. Diskusija bo tekla naprej. Ko
pa bodo ob konkordatskih razgovorih zastopniki svete stolice sprejeli
predloge zastopnikov nase drzave in obratno, bo tudi za nas obveljala

starodavna maksima: Roma locuta est, causa finita est. :

-
Cosmorolita:

Ceftrti kongres Kkomunisfi¢ne
infernacionale.

Kongres komunistiéne internacionale, kateri je zboroval koncem lanskega
leta v Petrogradu, je stal pred sledec¢imi nalogami: dati komunisti¢nim strankam
sveta taktiéne defenzivne smernice spri¢o narasc¢ajole olenzive
kapitalisti¢ne reakcije in jih obenem ohraniti bodre, da ne izgubijo
vere v uspesni bodoéi napad na obstoje¢i druzabni red potom svetovne
revolucije, katera e nadalje ostane dogma komunizma; — opredelili pojem
in pokazati praktiéno uporabo gesla o »enotni fronti proletariatas,
da bi se na eni strani obvarovala integriteta komunisti¢nega programa, na drugi
pa omogoé&il skupni boj proletariata za vsakdanji kruh, ki ne vprasa po sve-

tovnih nazorih; opravi¢ili pred neruskimi komunisti novo gospodarsko
B

politiko ruskih sovjetov, ki se ne brez upravicenosti smatra za od-

stop od ¢istega marksizma; —— poravnali notranje spore med komunisti¢-

nimi strankami izven Rusije in opredelili njihove odnose do internacionale.
katera je brez vsakedga dvoma pod ruskim, ne ravno simpali¢nim in vsem pri-
kladnim vedstvom; — zaértati vsaj v velikih obrisih enoten prodram ko -
munisli¢ne internacionale, katerega le-ta splah & nima in tako
tudi naceloma potegniti ostro &rto med komunisti in socialdemokrati druge ter
druge in pol internacionale [Amsterdam-Dunaj), kateri se bodo letos zdruzili.
Ta slednja naloga se mora seveda spraviti v sklad z nalogo udejstviti +enolno
proletarsko fronto«, kar gotovo ni lahko, kajti kaksna naj bo »enotna« fronta in
po kak&nem kriteriju naj se imenuje »enotna-, ¢e fakticno prolelarial ostanc
razceplien v tri ali dve internacionale, katere se ne morejo znajti na skupni plat-
formi, ko obe vzirajati na programih, ki gresta dismetralno narazen?

Ali in kako je kongres resil te naloge, se bo najbolise razvidelo iz referalov
in poteka debat, o koijih tu porofamo kratko, a smiselno po najvedii moZnosti
to¢no, kelikor so dozdaj objavljeni.
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Utemeljevanje nove gospodarske politike sovjetov.

[.ienin sije postavil za nalogo novo gospodarsko politiko sovjetov (tako-
zvani Nep; glej tozadevni ¢lanek Borisa Slajmerja v 1. Stevilki nase revije 1923)
razloziti s strategiénega stalis¢a. Njegova izvajanja se dajo kratko tako povzeti:

Z ozirom na patriarhalno obliko ruskega kmetijstva in potrebe srednje- in malo-
kmetijske proizvodnje po svobodnem trgovskem obratu (z zitom v prvi vrsti), je Ljenin
prisel do prepri¢anja, da je drzavni kapitalizem najprimernejsa prehodnja stop-
nja k socializmu. Preden se Ljenin obracéa podrobno k vzrokom, ki so ruske sovjete k
temu napotili, preiskuje uspehe te drzavnokapitalisticne oblike novega gospodarskega
kurza. Glavni uspeh vidi v tem, da je doba uslaljenja rublja leta 1922 trajala dalje nego
leta 1921 in da kmetje niso premagali samo lakolne krize, ampak vplaéali ludi vse dav-
i¢ine, Te rezultate ceni Ljenin tem visje, ker ni Rusija iz inozemstva dobila nobene
denarne podpore [posollla) in tudi vse koncesije z inozemskimi akcionarji dozdaj ob-
stoje samo na papirju. Povzdignila se je tudi mala IndUNh’l]I. tezko pa_ostane stanje
velikih obratov. Le-tem skusa vlada pomagali s tem, da je investirala vanje 20 milijonov
zlatih rubljev iz dohodka zunanje trgovine, katera je ostala, sliéno kakor banéni obrat
in transport, monopol drzave. Veliki obrati so drzavni, mali se prepuicajo zasebni pod-
fetnosti, drzavni pa so tudi mesani, lo je, se obratujejo po veéini z drzavnim kapitalom,
deloma pa 2 zasebnim in nujno p(lll‘thllitit) soudelezbe velikega inozemskega kapitala,
kajti brez povzdige velike indusirije je Rusija kot neodvisna velesila izgubljena, Proti
eventualnemu oéitku se Ljenin zavaruje s tem, ¢e§, da -nad§ driavni Lapltu]t!cm ni isti
kakor zapadni, ker je 1. zemlja last drZave in 2. vsa vrhovna uprava v njenih rokah.
Zdaj preide Ljenin na vzroke, ki so ta kurz povzrocili in jih razen v ozirih na svelovni
polozaj in mednarodni kapitalizem, brez kojega pomoéjo se Rusija ne da ohraniti, nahaja
v 1. prerazlicnosti ekonomskih form v Rusiji (ki se ne dajo brez ogromne skode za
narodno produkeijo ez noé& pretvoriti — naSa opomba), 2. nizki kulturi ruskega ljudstva
in 3. slabi administraciji, koje aparat, obstoje¢ veéinoma iz bivih carskih uradnikov,
veckrat dela ravno narobe, kakor se odzgoraj veli.

Kritieno bomo k temu, mislimo, s precejnjo upravicenostjo lahko rekli, da
nam [jenin ni prav pojasnil, v ¢em je pravzaprav razlika med tem njegovim pre-
hodnim drzavnim kapitalizmom in bodoéim socializmom, ako ni ravno v tem,
da ta njegov drzavni socializem prepudéa izvestni del produkcije zasebnemu pod-
netu in kapilalu z vsemi posledicami, ki izvirajo iz tega. Res je, da je ta kapi-
talizem omilien po tem, da vrhovno vodstvo vendarle pripada proletarski drzavi,
in Lo je golovo zelo vaznega pomena, toda vpraZanje je, kdo bo na koncu moé-
nejsi, to je, bo i ta drzavni »proletarski= kapitalizem, ki je nekaka contradictio
in adjecto, res prehodna stopnja k socializmu ali k njegovemu nasprotju? Dokaz
bo nudila izkunja, ki je Se ni.

V tem nas dodatne misli Trockega le potrjujejo. Preidemo njegove kon-
slatacije, koliko danes drzavna industrija v Rusiji §e prevladuje nad zasebno
(1:18), ker se iz nje ne da sklepali na bodo&nost, omenjamo le njegov brez-
dvomno pravilni zakljut¢ek, da je v svrho uresni¢enja Ljeninove teze nujno po-
trebno, da ostane izkljuéna oblast v rokah proletariata. Celo vpraSanje je torej
vpraganje gole mo &i, vsaj za precej dolgo dobo. Tudi je izvrstno povedal T,
da je nova ekonomska politika posledica dveh dejstev: 1. ker burioazija ni v
stanu vladati, 2. proletarial pa ni sposoben. Kdo torej? Voditelji. To je gotovo
ranljiva to¢ka celega lega sistema. Boljseviski voditelji s tem priznavajo, da
mentaliteta mas ni e notranje prepojena s socializmom, da pa je v lo svrho
Potreba etliénega laktorja, tega pa nocejo priznali. Originalna pa je trditev
Trockega, da je delavec %e vedno preveé »prepojen od filozolskega sistema
Kantovega«! Mi bi rekli, da je prme(. prepojen materializma, kojega najizrazitejsi
zastopnik je boljsevitka inteligenca in da v tem ti¢i vzrok, da boljsevizem Se
vedno nosi za seboj jajéjo lupino kapitalistiénega nazora.

Ofanziva kapilalizma in enoina ironta proletariata.

O tej temi je govoril Radek, ki je bistveno izvajal slede¢e misli:

Iz strahu pred ahlanso ]mhxu:mm z Neméijo so zmagovite kapitalisti¢ne velesile
vrope z verzajskim mirom uzakonile osemurni delavnik. Danes je pa na celi érti nasto-
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pila rakcija, ki se v [taliji javlja v diktaturi fasizma, v Franciji je nastopila s padcem
Briana, v Angliji z zmago Bonar Lo-a. Reakcijo oznacuje referent kot spoizkus buriu-
azije, da s silo prepreéi zlom kapitalizma«; podlaga kontrarevoluciji je dekadenca kapita-
lizma. Kakor se je Anglija, kakor spricuje Owen, po napoleonovskih vojskah resila z
industrializacijo, tako bi se kapitalisti¢cna Evropa mogla danes resiti le z grandiozno
elektrifikacijo. To pa spri¢o anarhi¢nih razmer v danasnji produkeiji ni mogoée. Priti
mora debacle! Proti reakciji, ki hoce s silo zadrievati ta propad, pa se mora proletariat
strniti v enotno fronto.

O tej enotni fronti je podal Radek za komunistiéne levicarje, ki se boje od
skupne akcije z nekomunistiénim ali nezadostno komunistiénim proletariatom
izvodenenja programa, jako oportunistiéno zveneco opredelitev. Ona mu pomenija
bojzakruhinstanovanje terzadelavsko kentrolo nad produk-
cijo in za delavsko vlado (v kateri so lahko tudi nekomunistiéni delavei,
kar bi torej ne bilo istovetno z diktaturo proletarata). Pritrjuje Radeku v debati
zlasti Smeral od ¢ehoslovaske lkomunisti¢ne stranke, ki, kakor znano, zagovarja
enotno [ronto vseh, komunistov, socialistov in narodnih socialcev. So pa tudi
delegati, ki z Radekovo opredelitvijo popolnoma ne soglagajo. '-‘,\

Porocilo izvrsilnega odbora komunisticne internacionale in nadaljnje opredelje-
vanje »enotne ironte«.

Zinovjev poda dosti neugodno sliko o polozaju svelovnega proletariata spri¢o
sploine ofanzive kapitalizma. Olanzivni strajki so sploh ponehali, defanzivni so se
ponesredili (Havre). Clanstvo sindikalnih organizacij je padlo od 25 milijonov 1. 1920,
ki so sicer visoko racunani, na 18 milijonov leta 1922. Druga in poldruga internacionala
sta novo boljsevisko gospodarsko politiko izrabili za agitacijo proti tretji internacionali,
¢es, da se spoburiuazujes. Stanje komunizma po posameznih dezelah kaze, da stoji
stranka najboljse v Nemciji, dasi ni $tevilna. V Franciji pa vlada obéutna kriza,
kajti komunisticna stranka se je tam razeepila v tri frakcije in tudi z internacionalo ni
v pravem odnosu.! Kar se ti¢e italijanske stranke, se tozadevna izvajanja poroce-
valéeva nehote shsijo kakor opravicevanje eksekutive tretje internacionale zaradi po-
loma, ki ga znaci za laski proletariat fasistovski prevral, ker ga mnogi pripisujejo ravno
nestrpnosti Maskve, ki je velela iz laske stranke 1zkljuéiti relormiste in sploh zmernejse
elemente ler tako socialisticni polret slabila. Zinoviev trdi, da [asistvovske reakcije
ni zakrivilo dejstvo, da laska stranka leta 1920, ni naredila revolucije, marved to, da so
obdrzali lagki tovarisi v svoji sredi reformiste. Ceskoslovashka komunistiéna stran-
ka je videli za nemsko najbolisa. Glede Balkana pravi Z., da onasa balkanska komuni-

' Ker je la zadeva zanimiva z najsplodnejsega vidika, posnemamo iz tozadevnega
govora Trockega na tem kongresu vzroke te krize, ki so po njem: nepokoricina
napram centralnemu vodstvu internacionale, neodvisnost [rancoske komunisticne stro-
kovne zveze od politiene stranke, pripadnost mnogih [rancoskih komunistov k frama-
sonstvu, ki je eminentno orodje v rokah burzuazije in nejasnost glede na cilje svetovno-
proletarskega komunistiénega gibanja sploh med njimi. Ako pa gledamo to stvar bolj
nepristransko, se nam zdi, da je glavni varok v popolnoma razlicni nactonalni men-
taliteti Francozov in Rusov, kar slednji vedno prezro ali premalo upostevajo, ker jim
je nacionalni moment ravnotako kakor verski — .predsodeks, dasi se sami od njega
dajo seveda praviako voditi kakor Francozi. Ako T. pravi, da bi i pojavi v fran-
coski komunistiéni stranki, ako bi obstali, morali nujno privesti do razkroja, sklepamo
mi iz tega, da bi razkroj svetovnega komunisticnega gibanja izsel v zadnji instanci iz
nacionalne dilerenciacije, ki je silnejsa od ideelno mednarodnega gibanja, Komunizem bi
v Lem slucaju ne bil prvi, ki je temu zakonu podlegel [protestantizem in pravoslavie kot
odcepek od vesoljne cerkve; seveda cum grano salis razumelti!). Francoski komunist je
otrok dezele, v kateri je bolj kot kjerkoli urojeno stremljenje po pofinjeni burzuazni
udobnosti; stranka mu je menj ljudsko gibanje kakor torisée, na katerem blescedi um
malogtevilnega inteligencnega krozka kaze lahko svojo spretnost in parlamentarno rutino;
ostra razredna locilev je za njegovo prozno menlalitelo preveé ekskluzivna, saj se ni
vzgojil tako kakor Rus, ki je vedno le bil ali despol ali suzenj in idejn humanitete, kakor
se izraza v framasonslvu, se iz francoskega uma ne bo dala tako lahko izbrisati, kakor
meni Trockij, tudi ne iz komunistov. Francoski kosmopolitiski humanizem je nekaj speci-
ficno urojeno francoskega, kakor je boligevizem po neki svoii bislveni strani specifiéno
slovanski pojav in to dvoje se nikoli ne bo docela izravnalo. Mi smo se pri lem ustavili
zalo, lker se nam zdi, da je podzavestni nacionalni momenl glavni &initelj pri teh raz-
edinjujoéih procesih,
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stiéna federacija zelo slabo poslujes, da pravzaprav nili ne obstoja, Zanimivo je, kar je
Z. poro¢al o Angliji. Nikjer komunizem ne napreduje tako poc¢asi kakor tam. Zdi
se, da v Angliji akcije v masah sploh niso lahke. Komunizem v Angliji tudi vsled brez-
poselnosti ni nicesar pridobil. Opaza se v Angliji priblizno isto kakor v Ameriki.
Angleski komunisti so vstopili v Labour Party.

O mednarodnem polozaju sodi £., da mora vsled razkroja kapitalisti¢nega gospo-
darstva, propada mescanskega pacifizma in brezidejnosti reakcije priti do svetovne
revolucije, do katere bo tvorila pripravljujoéa se vojska (Balkan!) naravno elapo. Po-

rocevalee se ustavi tudi ob narai¢ajoéi mednarodni vlogi Rusije. Zdruzitev druge in
poltretje internacionale pomeni le .zadnjo rezervo kapitala«, kateremu socialna demo-
Kracija sluzi. Nase geslo nasproti temu je »enolna fronta proletariatas.

To Ironto opredeljuje Zinovjev tako: Ona ni prosta volivna ali parlamentarna kom-
binacija nili je organiéna zveza z drugimi delavskimi strankami, ki bi pomenila progra-
maticni kompromis, marve¢ je svodstvo delavskih mas v bojih za vsakdanji kruh«, naj
bodo lo anarhisti, sindikalisti, komunisti, socialdemokrati al kr3éanski socialei. To ni
noben reformizem, ampak priprava mas za socialno revolucijo; pridobiti se pa da pro-
letariat za ta cilj le, ¢e se vodi zanj vsakdanji boj za njegove ecksistenéne zahteve.

V debali so se pojavile vse lezkoce, ki se naravno dvigajo ob tem vprasanju,
kakor ga je zastavilo vodstvo komunisti¢ne internacionale. Zastopnik angleskih
komunistov Murphy razume vpradanje &isto praktiéno: Delavei vseh strank
so v Labour Party (celo en katoliski delavec, ki je ¢lan parlamenta in $teje med
vnete katolidke kulturne delavce) in Murphyju se zdi, da komunizem na ta nacin
le pridobi. Niso pa vsi tega mnenja. Kar internacionala odobrava v Angliji, to
anatemizuje drugod, kjer o kaksni zvezi s pristasi druge in poltretje internacionale
noce ni¢ slidati. S kaksno fanatiéno smesno-divio resnobo preganja internaciona a
vsako najneznatnejSo nianso, ki se javlja med raznimi socializmi, in naj je komu-
nizmu $e tako blizu! Teh obsojenih -izmov je v slovarju komunistiénega vodstva
ve¢ nego krivoverstev v spisih svetih o¢etov prvih vekov!... Lahko je reé¢i, da
cnotna fronta obstoji v vodstvu delavstva v boju za njegove vsakdanje potrebe,
toda tudi tak eksistencialni boj potrebuje kaksnih politicnih programatiénih
smernic. Ce se pa politika in kulturni nazori popolnoma eliminirajo, treba pustiti
veem najéirso svobodo (tako «i je stvar po naem mnenju predstavljal dr. Krzk)j,
pristati na nekako federacijo raznih delavskih svetovnih udruzenj po nacelu: In
neccssariis unitas, in dubiis liberlas, in omnibus caritas. Na to pa komunisti¢na
internacionala ne pristane — kako je ostala v tem oziru nestrpna, nam dokazuje
programaticni govor znanega Buharina na tem kongresu, o katerem porotamo
prihodnjic. Jasno je — to Ze zdaj lahko z vso gotovostjo na podlagi navedenega
ugotovimo -— da od kongresa lretje inlernacionale proklamirana enotna fronta
ni to, kar so si nekateri v svojem Sirokosrénem optimizmu predstavljali, marveé
da je samo daljsi ovinek h komunizmu v vsakem pogledu. Z eno besedo jo
zgolj taktiéno-strategiéna parola, napram kateri bodo vsi nekomunisti ostali
oprezni.

Pregled.

vesinih nacionalnih dobrin; saj tudi ni res,

FEDERACIJA RUSKIH REPUBLIK.

Eden prvih ulinkov velike ruske revolu-
cije leta 1917 je bila osvoboditev ne samo
kmetske in delavske mase kot ﬁnspnd;u'-
skega stanu v celoti, marveé tudi posamez-
nih narodnih organizmov Rusije. Strogi cen-
tralizem samodriavnega rezima je bil sploh
eden glavnih éiniteljev njegovega razpada,
ker je bilo v modernih razmerah nemogoce
viadati ogromno driavo, ki steje za Indijo
najved razliénih narodov v sebi. Komunizem
je slrogo centralisti¢en po svojih socialno-
fgocpodarskih zamislih, ni se pa dotaknil iz-

da bi vsuk internacionalizem nujno pomenil
potladenje narodnih individualitet (katoliska
cerkev je zgled za to). To bi se pa v Rusiji
tudi ne dalo veé izvesti, ko je misel samo-
odlo¢be tam globoko segla v ljudsko paoli-
licno zavest, Morebiti so zasluge boljsevi-
skega rezima ravno v narodno-osvobodil-
nem oziru veliko veéje nego njegovi socialni
zamisli, ki ne hodo preziveli éasa tako v
celoti kakor po njem ustvarjena federacija
narodov ruske drzave. Ta po bistvu ostane,
cetudi bi boljgevizki rezim kdaj padel ali se
dacela prelevil,
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vesinik,

Ustavno-politiéni in upravni odnosi med
posameznimi deli ruske drzave niso bili do-
slej v pravem smislu doloéno opredeljeni,
ampak bolj tekoéi in elastiéni. Nepovolina
gospodarska situacija in nove mednarodne
naloge Rusije pa so silile k toénejsemu
opredeljenju leh odnosov. Po boljseviskih
virih je iniciativa za to izila iz federativnih
republik samih, Dne 30. decembra 1922 se
je sestal 1. kongres sovjetov nove federacije
ruskih socialistiénih sovjetskih federativnih
republik. Federacijo tvorijo: 1. R, S. F. S, R.
kot ena federativna celota, 2. kavkaska fe-
derativna republika, obslojeca iz Aserbei-
dzana, Georgije in Armenije, 3. Ukrajina in
4, Bela Rusija. Buhara in Horezmija (Hiva)
nista v tej zvezi. Med Rusijo in daljnje-
vzhodno republiko (Cita) obstoja poseben
pakt.

Organizacija je sledeéa: Najvisji organ
je izvriilni odbor sovietov, v katerega se
volijo zastopniki federativnih drzav po do-
loéeni proporciji, in od tega izvoljeni svetl
liudskih komisarjev, ki se izpremeni v fede-
rativni svet. Skupni so: komisarijat za zuna-
njo irgovino, za.armado, za mornarico, za
promet in za zunanje zadeve. Vsaka driava
ohrani zase: komisarijal za finance, za na-
rodno gospodarstvo, za prehrano in za delo
toda pod dircktive skupnih zveznih komi-
surjev leh resorov. Popolnoma samostojni
so v vsaki republiki: komisarijat za pro-
sveto, kmetijstvo, pravosodje, notranje za-
deve in upravo. Dr. B

Kulfurni vesinik.

Cerkev in drzava. Zagrebska »Nova Ev-
ropas, knjiga VII, broj 1, 1. januarja 1923,
je prinesla serijo ¢élankov o odnosu med
cerkvijo in drzavo nekako v obliki ankete.
Problem se obravnava z zgodovinskega, dog-
matiénega in pravnega stalis¢a, Prota Milu-
tin Jaksi¢ je napisal o vlogi cerkva v
sujedinjenoj drzavie, kjer razlaga stalisce,
ki se po svoji nestrpnosti rezko razlikuje
od élankov nadskola dr. Bauera in skofa
dr, Jeglica. Zato so Jaksideva izvajanja
tudi v nadi javnosti n:lpravilu zelo neugoden
viis. Mi hoéemo bili milejsi in menimo, da
ne zasluzijo toliko graje kolikor priznanja,
da je v njih pravoslavni mentalitet dobro
razlozen. Kar namre¢ gospod prota steje
katolicizmu v zlo, je ravno njegova najvecja
odlika: stremljenje po vesoljni  kricanski
monarhiji. To je Jak3i¢u »suviie idealno, a
nema niéega goreg od izopacenja idealnoge.
To je ponavljanje moliva iz »Velikega in-
kvizitorja« Doslojevskega, samo neprimerno
manj genialno. V &em naj je opravicha ve-
soline kritanske cerkve nego v tem, da
skusa realizirali carstvo nebesno tudi na
zemlji? Zato je vesoljna, katolitgka, nad-
in vsenacionalna. Jak$i¢ ima deloma
prav, da razkol ne pohaja samo iz dog-
maltiénih razlik, nima pa prav, ¢e meni, da je
glo zgolj za »prvenstvo vlastic. 8lo je za to,

kako je umevati vesolisiveno nalogo cerkve
in vzhod je pod vplivom vzhodnorimske
ideje cesarstva postavil nad cerkev cesarja,
zomelajo¢ papeza. Ta razlika je Ze v svoiji
korenini dogmati¢na. Tudi pravoslavie ima
viast nad seboj, Jaksi¢ nam jo sam pove:
»nacijo«, organizirano v driavi. To je pa
pe nasem pojmovanju naravnost izpacenje
vesoljstvene cerkvenosti. Ako je pa stalisée
Jaksi¢evo pravo, potem je katoliska cerkev
v nadi drzavi nemogoca, ker bi bila ravno
vsled svole katolicitete nacionalni drzavi
diameiralno nasproina. Kaksen nonsens je
to, za to so nam dokaz druge velike pari-
telne drzave v Evropi in bi se n. pr. tudi
pravoslavei v poljski drzavi ne smeli pri-
tozevati nad tem, ako bi jih poljski desni-
carji, ki imajo kalolisko vero za polisko-
iacionalno, proglasili za protidrzavne. Jak-
3i¢ naj bi se poglobil v Solovje — Vse
drugac¢e se sirinjajo z resnicno praktiéno
toleranco in z resniénimi inleresi tako cer-
kve kakor drzave élanki dr. Bauera, dr.
Jeglica in dr. Korosca, Oni stoje na
osnovi koordinacijske leorije Leona X1, ki
daje Bogu, kgr je bozjega, in cesarju, kar je
cesarjevega, varujo¢ prvensivo duhovnemu,
kamor ono sega, ker je lo naravno in samo-
posebi razumljivo, kjer se vesoljstvena cer-
kev sploh priznava. (Ce sc ne priznava, je
sploh brez vsakega smisla o tem problemu
kaj pisati.) Prakti¢no velja, kar pravita jugo-
slovanska §kofa: «Prema izloZenoj nauci,
dakle, katolicka je crkva sasvim zadovolina,
ako je drzavna vlast pusti da slobodno raz-
viia svoj zivot i rad prema svojoj naravi na
svom duhovnom podrucju. [ kad bi drzava
jo& sve to svojim zakonima uwredila, i tih se

zakonskih odredaba strogo drzala, ne bi se
katolicka crkva nigda tuzila, niti  trazila
promjenu toga slanja.. — Dober je ¢lanck
dr. K. Gjuric¢a o spoloiaju crkve prema

drzavi u raznim kulturnim zemljama«. Iz
njega se vidi, kako silno razliéni in nijansi-
rani so ti odnosi po raznih zgodovinskih in

kulturnih prilikah ter se nikoli s teorijo
pepolnoma ne  krijejo. Zelo blizu  resnici
jc opredelitev  cerkve kol: ordanizirana

steznja za odrianjem éloveka u univerzumu
(religija)e, driave pa kol organizirana »lez-
nja za odrianjem ¢loveka u [civilnem) dru-
stvu  (znanje)«. Tu je zadelo metafiziéno-
eliéno jedro lega vpradanja, o katerem se
sicer malo razmislia. Tudi poudarja pisatel)
prav, da je faktiéna ureditev odnosov med
cerkvijo in driavo v prvi vrsti odvisna od
celokupnega kullurnega in politi¢negn raz-
vitka doli¢nega naroda. F. Terseglav.

Henri Bergson za humanisliéno vzgojo.
Na seji pariske Akademije za moralne in
politiéne vede 4. novembra 1922 je znani
filozof Henri Bergson ¢ital referal o huma-
nistiéni vzgoji na erednji $oli. On je globo-
ko uverjen v nujno polrcho uéenja latin-
skega in grikega jezika in celo zahteva,
da se v flem oziru gre S¢ delj nego dose-



Katoliske zadeve.

daj. Dokazoval je, da ima ravno Francija
zivljenski interes na tem, da humanistiéno
izobrazbo na svoji srednji saoli Se poglobi.
Klasiéna izobrazba mora na liceju od-
loéno prevladovati, mora se pa izpopolniti
s temeljitim Studijem enega zivega jezika
ter literature. V to svrho sta, je izvajal
Bergson, potrebna dva predpogoja: 1. da
se poenostavijo programi in metode liceja,
in 2, da se izvréi stroga izbira uceniskega
materiala, tako da se bo humanistiéna iz-
obrazba gojila intenzivno pri teh, ki imajo
za njo res veselje. Od liceja pa naj se lo-
¢ijo druge vrste zavodi, kjer bi se latin-
$¢ina in gri¢ina izlo¢ili, kjer bi se naj pa
oslale vede poucevale z odloéno prakticno
smerjo in na katerih bi se naj vzgojili bo-
doéi tehniki, trgovei, zemljedelei, industrijei
itd. Bergsonov referat se je v prihodnijih

sejah diskutiral. Dr. S.

Dufevno razpoloZerje nemskega visoko-
folskega dijastva. V znanem .Gétlinger
Musenalmanachu. opisuje Freiherr Borries
von Miinchhausen duSevno razpolozenje se-
danjega nemskega visokosolskega dijatva.
On se omejuje bolj na protestantski del
akademi¢ne mladine. Konstatira, da se
silmo ¢ita Summa Tomaza Akvina in sploh
skolastika.  Literarni proizvodi visakosol-
skega dijastva se ne bavijo ve¢ s temami

stilu noréevanja iz verskih in narodnih
¢utov po Heinejevem vzorcu. Tudi izbira-
uje snovi iz socialnih sfer malih ljudi, opi-
fovanje cuvstvovanja delaveev, bolnikov,
padlih Zensk, zlocincev, gospodarsko, le-
lesno in moralno slabih oseb je popolnoma
ponchalo, opaza se aristokraticizem. Lite-
rarne veli¢ine iz let 1885—1915 so padle.
la mladina je odloéno antiliberalna in anti-
socialisticna:  prezira

naprednjakarsivo in
prosvetnjakarsivo, Kolikor je tu dobrih mo-
mentov, toliko je tudi slabih: razziganje

plemenskega sovrastva (antisemitizem), go-
Jitev ideje revanse, strastna mrZnja na lujce
sploh in misel na obnovitev hohencolern-
skega imperija, gospodsivo nad svelom in
socialno-reakcionarna  mentalnost.  Koliko
je k temu doprinesla politika zmagovitih
cosedov Nemdéije, o lem naj spmi premis-
ljujejo, (Kéln. Vlkszig., 24. novembra 1922,
§t. 897.) F. €.

KatloliSke zadeve.

Moderni katoliski 3olski program. Vsc
teorije, ki hocejo regulirali odnose med cer-
kvijo in drZavo, so dokaz, da je tista njuna
Zivljenskoskupna zveza, katera je s krican-
slvom po sebi dana, nekje poskodovana. Ka-
dar vladajo pravi odnosi, se o njih ne pisc
teorija; kadar pa nastane e cela vrsta teorij
o0 odnosu med sacerdocijem in imperijem,
polem stoji stvar posebno slabo. Potem
imamo borbo, v kateri vsaka teorija veéali-
men) predstavlja v nenormalnih razmerah
porojeni borbeni program ene ali druge
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stranke, bodisi napadalni ali kompromisni.
Pravi odnos se vzpostavi samo, kadar celo-
kupno civilno druzbo zopet presine krican-
stvo. Potem se driava po sebi zopel spiri-
tualizuje in takoreko¢ pocerkveni, kakor
razlaga to Dostojevskij v nekem dozdaj
malo opazenem poglavju svojih »Bratov Ka-
ramazovih«, ki ga smatram jaz za najduho-
vilejse, kar se je o lem predmetu v nasih
casih sploh napisalo, dasi je tam izrazeno
misel o »preobrazitvi poganskega carstva v
cerkeve treba razumeti sub grano salis, —
Isto, kar velja za odnos med cerkvijo in dr-
zavo, velja za odnos med solo in cerkvijo,
oziroma drzave. V korenini je vsa ta borba
borba nepoduhovljenega, zgolj
na naturnih gonih snujocega
tvarnega pocela z nadnaturnim
milostnim poéelom. Katoliki
imajo sprico modernih okoliséin  zaenkrat
samo eno pol: da, naceloma vzirajajoé nh
svojem znanem maksimalnem staliséu glede
sole, ki ima v kric¢anski driavi biti krican-
ska brez vsake omejitve, postavijo mini-
malen Solski program, oziroma to,
kar se po najveéji verjetnosti v sodobni
parlamentarni, demokratiéni in versko-
nevtralni ter pariteliéni drzavi da doseci.
Katoli¢ani so po vseh drzavah do tega za-
iljucka ze prisli in njihovi Solski programi
so si zategadelj v bistvenih értah podobni.
Nacelo svobode vesti in vere jim daje prav-
no podlago, da zahlevajo zase popolnoma
konfesionalno folo in sicer obliga-
toriéno in drzavni laiéni popolnoma ena-
kopravno, mora se pa v lem sluéaju dopu-
stiti od strani drzave tudi svobodna brez-
verska Sola za tiste, kateri jo hoéejo.
Ta sistem treh tipov se ima uzakoniti v
Neméiji; v Belgiji in Holandiji je Ze priblizno
tako urejeno. Glede violanja otrok v eden
izmed teh tipov odloca samoodloéba
starfev, ki postane tako kardinalna
tocka tega solskega programa. Sicer ni
dvoma, da bi n. pr. v nasi drzavi driavnim
in nacionalnim interesom veliko bolj odgo-
varjala. enotna fola na versko-
etieni podlagi (glej izvrstni €lanek Aleksan-
dra Koprivea: »Sodobno osnovno Solstvoe
v «Nasih Zapiskihs 1921, 67, in v »Novih
Zapiskih. 1922, 9—10) in je boj vseh kriéan-
skih elementov zastavili najprej na tej pod-
lagi; sistem treh tipov bi prisel vpostev, ka-
dar bi se pokazala nemoznost uzakoniti
enolno versko-etiéno §olo. Smernice bo po-
dal v tem oziru gotovo jugoslovanski kato-
lizki shod, ki se vrii letos. Terseglav.

Union catholique belge. Kakor po ce-
lem svetu, tako se je tudi med katolicani
v Belgin pojavilo po vojni kriti¢no stanje,
ozitoma desorientacija glede vrhovnih poli-
tiénih smernic. Med vojno se je bila v par-
lamentu  po zgledu Francije ustanovila
~union sacrée« iz katoli¢anov, liberalcev in
palriotiénih socialistov [ali socialpalriotov
pe komunistiéni terminologijii). Kakor po-
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navadi pri vseh takih aliansah, so stroske
nosili katolicani ter so se okrepili zlasti so-
cialisti. Ta nevarnost je julija 1. 1921 kalo-
licane napotila, da so ustanovili »Union
catholique belge«, To ni katoliska ljudska
stranka po nemskem, italijanskem ali slo-
venskem zgledu, temveé je zveza avio-
nomnih katoliskih stanovskih
in kulturnih organizacij. ki so se

zedinile na en politiéni delovni
program. Unija obsega ligo kricanskega
delavstva, takozvani Boerenbund, to je

kmetsko zvezo Flamcev in katoliske kmet-
ske zveze Valonije, katolisko zvezo sred-
njih stanov ter osrednji odbor takozvanih
Cercles in Associations catholiques, ki od-
govarjajo nekako nasi krié. soc., zvezi. Tako
so torej belgijski katolicani svoj problem
resili: neodvisnost in akcijska svoboda po-
sameznih organizacij v stanovskih zadevah
(kmetsko vprasanje, delavsko vprasanije,
vprasanje srednjih stanov) ter enoina ironia
v vseh vse katolicane zadevajocih politiénih
vprasganjih. Pri volitvah v parlament novem-
bra meseca 1921, ki so se vriile pod geslom:
za ali proli socialistiéni diktaturi, so kato-
licani zmagali, dasi absolulne veéine, kakor
so jo imeli pred voino, niso dosegli. »Uniorn
sacrée. se je razbila in so katolicani dobili
akcijsko svobodo. Katolicani so se v lej
zakonodajni dobi izkazali, vendar pa so se
med njimi samimi pojavila nesoglasja glede
finanénega in armadnega, zlasti pa glede
vprasanja jezikovne avionomije Flamcev,
kjer so tudi mnogi katolicani centralisti. Da
se ta nasproija poravnajo, se je oktobra
1922 sklical generalni zbor »Union catho-
lique« v Bruslju. Vsi govorniki so poudarjali
potrebo katoliskega edinstva sredi mnogo-
vrstnosti ter navideznega nasprotstva sla-
novskih  in nacionalnih interesov (Valonci
— Flamei). Zbor je bil lepa manifestacija
tega edinstva in katolicani bodo imeli pri-
liko izkazati ga v parlamentu. Na vsak nadin
je njihov poskus enotne polilicne front?‘ med
seboj neodvisnih katoliskih organizacij za-
nimiv. F.

Katoligko dijadtvo v Nemd&iji je sicer zelo
nacionalno in je s celim srcem vdano misli
narodne vzpostavitve Neméije.  Francoska
okupacija bo prilila veliko olja v ta ogenj.
Kljub temu pa se katolisko dijastvo napram
nacionalistiéni orientaciji ostale akademiéne
mladine (glej Kulturni vestnik) precej skep-
ticno obnasa. Del katoliskega dijaitva se
sicer tudi navdusuje za nacionalno zvezo
celokupne nemske omladine, takozvani
»Hochschulring deutscher Art«, toda stare-
sinstvo zadriuje najmlajse, da se zanj pre-
veé ne angazirajo. Kakor povsod, je tu po
sredi versko vprafanje. »Hochschulringoveix
so za katoliske ¢lane prikrojili »teorijo dveh
svetove: politiéno-realnega in versko-ideo-
loskega, ¢es, da sta to dva drug od drugega
¢isto neodvisna vidika na svet, ki lahko
drug poleg drugega obstojata, ne da bi drug

drugega motilal Seveda je v to svrho po-
trebno, da élovek sam zase stoji na »ver-
sko - ideoloskem. staliséu, ravna pa v ziv-
lienju po »politiéno - realnem«. Ta resitev ni
ni¢ kaj duhovita, res je pa, da je praksa
zalibog veckrat taka tudi pri katolicanih.
Vendar veéji del katoliéanov to resitev od-
lo¢no odklanja. »Ring« je socialno prehudo
reakcionaren, plemensko Sovinisticen (anti-
semitstvo, ki so ga nemski katolicani vedno
odklanjali} in poganski (Wodanov kult), da
bi se katoliéani mogli zanj preveé ogrevalti.
Sicer pa klije med nemikim katoliskim aka-
demiénim  dijagtvom tako bujno versko in
kulturno zivljenje, ki tako zadoféa tudi niji-
hovim nacionalnim potrebam, da jim ni
treba iskati v to svrho opore pri novoro-
mantiéni reakeciji nacionalistov. [Kélnische

Volkszeitung ) F. C.

Sociainc vprasanje in
gibanje.

»Eocialistiéna  stranka delovnega ljud-
stva« se je osnovala v Sloveniji 21. januarja
Lol Ta stranka je poizkus realizacije »enot-
ne fronte proletariatas in so se na tej pod-
lagi zdruzili bivsi komunisti ter socialdemo-
kratski skupini okoli ljubljanske »Zarje« ter
mariborske -Enakosti«. Kri¢anski socialci so
izjavili, da v polili¢énih in kulturnih zadevah
rne more biti enotne fronte, pa¢ pa je mo-
goca in potrebna dogovorna ckupnost v
strokovnih zadevah proletariata, To stalisée
je golovo pravilno, ker bi kri¢anski socialci
sebi in drugim lagali, ako bi drugaéno sta.
lisée zavzeli. Narodni socialei tudi ne vsto-
pijo v to fronto, ker ne stoje na marksistié-
nem razrednem staliséu. Programu, ki ga je
S. S. D. L. sklenila, v ckonomskem pogledu
ni veliko ugovarjati, v kullurnem oziru pa
zahlevajo »lo¢itev vseh Slirih cerkev od dr-
zave: vse cerkvene organizacije naj se pro-
glasijo za privalne, ki se upravljajo samo z
lastnimi sredsivi. Sola naj bo svobodna in
od cerkve neodvisna.. — Torej vera pri-
vatna slvar — ¢&isto v smislu liberalne bur-
zuazije, Ako bi se pa to se dalo akceptirali
kot manjse zlo v primeri s popolno negacijo
vere in cérkve, kakor jo zagovarja ruski
boljsevizem, ni mogoce priznali upraviceno-
sti gesla »od cerkve neodvisne sole. nili 2
burzuazno - marksistiénega  stalisca, da je
vera privatna re¢ vsakega posameznika. Ce
je privatna rec, pa naj o soli odlocajo starsi
po principu svobode vesti, da bo vsak imel
tisto Solo, ki njegovemu privalnemu mne-
nju odgovarja. Dosleden torej ta program v
kulturnem oziru vsekakor ni. K.

Il. socialisticna internacionala, oziroma
izvriilna odbora druge [(amsterdamske) in
poltretie (dunajske) delavske internacionale
sta na konferenci v Kilnu sklenili dnevni
red za skupni kongres v Hamburgu dne
31, maja 1923, kjer se obe internacionali
zdruzita.
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Katolizka delavska internacionala. V
zadnjem c¢asu se je vrsilo veé posvelovanj
zastopnikov katoliskih delavskih organizacij
s celega sveta, kjer se je sklenilo, da se se
leta 1923 sklice katoliska delavska interna-
cionala. Predpriprave so se poverile Ho-
landcem, ki so v lem oziru najbolj naprej.
Krséanski delavski vodilelji so edini v tem,
da niti kapitalizem niti socializem ne odgo-
varjata idealu kricanske druzabne organiza-
cije; zelo tezko pa postaja vprasanje, ko gre
za konkreten program. Na vsak nacin je
treba velikansko polencialno energijo, ki
lezi v kricanski religiii, izkoristiti; dozdaj so
se poizkusi v tej smeri uresnicevali v dosti
skromni meri. K.

Slovanski svelt.

The Slavonic Review. Pod tem naslovom
je zacela izhajali pod izdajatelistvom Ber-
narda Pares, Seton-Watsona in Harolda Wil-
liamea v Londonu (King's College, Strand,
London, W. C. 2.) revija, ki je namenjena
proucavanju slovanskih narodov. To je redna
publikacija 8ole za slovanska vpraganjae,
ustanovljene na King's - koledzu londonske
univerze. Stevilka 2. prinasa ¢lanka Konstan-
tina Skirmunta in Stanislava Kutrzeba o
dospodarskem in politié¢nem na-
predku Poljske Skirmunt oznacuje
Poljsko kot predstrazo zapadne civilizacije
napram nevarnostim z vzhoda; poudarja te-
zave, ki jih ima nova driava premagalti: nje-
no hivio razeeplienos! med tri drzave s po-
polnoma razliéno politiéno upravo in gospo-
darsko organizacijo, vojna razrudenja in od-
solnost vsakrinih naravnib meja razen Kar-

patskih gor na jugu. Kljub temu se Poljska-

konsoliduje. Kutrzeba ta napredek natané-
neje opisuje tako v politiénem kakor v go-
spodarskem oziru. Zal, da pisatelj (Poljak)
gre mimo najkoéljivejiega vprasanja — ukra-
jinskega s par besedami. — Seton-Wat-
son pise o Transilvaniji, sledi zgo-
dovinska kozerija o nekalerih &eskih re -
formatorjih, Mihailo Gavrilovi¢ pa na-
daljuje svoje zgodovinske élanke o Diplo-
matié¢nih odnogajih med Angdlijo
in Srbijo v prvih desetletjih 19. stolelja.

V Pregledu nahajamo konspektivno sliko
o sedanjem polozaju sovjetskega sistema v
Rusiji, ki pa ne prinasa ni¢ novega, Cesar
bi ne bilo v dnevnih listih; pa¢ pa je zani-
FTIi\-’{i -‘;Udh('l. i]il NU\'il’li dl‘}(li“ namenoma na
to, da bi se na Ralkanu zanetila voisks in
revolucija, — Pregled o poliskih politienih
zadevah karakterizuje strankarsko borbo med
desnico in levico in prinasa rezultat volitev
v prvi sejem in senal republike, ki je <ledil
novembra meseca  uslavodaini  ckupicini.
Desnica steje v sejmu 169 poslancev, v se-
natu 52: levica pa v sejmu 189, v senalu 32:
blok narodnih manijsin v sejmu 83, v senalu
21: komunisti v sejmu 2: vrhtega je v senalu
¢ 6 nesirankarskih [mshm(‘cv; vsega skupai

poslancev v sejmu 443, v senatu 111,
Med pregledom knjig je interesanten referat
o »Vospominanjih carstvovanja
Nikolaja lL« (1922) od pokojnega mini-
stra grofa Witta, enega najbolisih drzav-
nikov in finan¢nikov Rusije v zacetku na-
sega stoletja. Witte je pristas nekakega pro-
svillienega samodrzavia, ki bi imelo pod se-
boj inteligentno in podteno upravo, odgo-
vorno vladi, reforme naj bi izsle odzgoraj in
predvsem prinesle kmetu gospodarsko svo-
bodo. Liberalno in socialisticno inteligenco
Witte sovrazi, smalrajo¢ jo za popolno ne-
sposobno za stvariteljno delo. Ravno zato je
njegova kritika ruskega carizma tem bolj za-
nimiva. Witle opisuje vso gnilobo tega si-
stema in smalra za eno glavnih povzroéite-
lilc propada Rusije Zeno Nikolaja 1L, Ale-
keandro Fjodorovno. Nikolaj I sam je bil
brez vaolje, inteligenten »pod povpreéno me-
ro«, neodkrit in dvoumen. Dvor vlada vse,
Ze moénejsa pa je tajna policija, ki ne za-
sleduje samo revolucionarjev, ampak tudi
ministre. Steher nikolajevskega absolutizma,
znani oberprokuror sinoda, Pobjedonoscev,
s¢ juko izborno oznacuje kot »élovek ble-
stec¢e inteligence, toda inlelektualni nihilist«
— tlakoreko¢ reakecionar vsled svojega vse
zanicujocega skeplicizma (specifiéna érta ru-
ckega inteligenta). Vsa najvaznejSa drzavna
dela se obavljajo v sferi veenth intrig. Dvor
j¢ popolnoma locen od naroda. Witte opi-
suje svoje finanéno delovanje, svoja priza-
devanja, da prepreéi pustolovsko vojno proti
Juponski, portsmouthski mir, svojo vlogo ob
revoluciji 1905 in ob oktobrskem manifestu
ter pod poznejio zopeino reakcijo, kjer pa
marsikaj skriva in sebe hvali: ocividno ne
vedno objeklivno. Njegova karakleristika
curizina pa je trajne vrednosli in se ujema
z vsem, kar se je o lem Ze pisalo, — V tem
pogledu imamo iz novejse dobe §e spomine
biviega poslanika Tzvolskega, knjigo
biviega francoskega poslanika na peirograd-
skem dvoru Paléologue-a (La Russie
des Tsars pendant la Grande Guerre) in
Pisma carice Aleksandre Fjodo-
rovne carju Nikolaju TL, ki vsi potrjajo
Wiltejevo karakteristiko carizma. Nesporno
je zdaj zlasti iz pisem carice, da je bil pravi
vladar Rusije demonski pohotne# kmet Ras-
pulin, da je carica popolnoma obvladala
carja, da je smrino sovrazila Rodzianka,
predsednika dume in demokracijo sploh in
da je revolucija bila naraven produkt ne-
vzdrzljivih razmer. — Nadalje izvemo, da so
pesmi o Marku Kraljeviéu prevedene
na angleski jezik od Lowa [Cambridge 1922),
Hannes Skald, Lund, 1922, je napisal
«Zur Chronologie der stokavischen Akzent-
verschiebung«. — V beleikah vidimo, kako
zelo se v Neméiji proudujejo slovan-
ska vpraganja. Na vseh 18 nemskih vi-
sckih solah se predava o slovanskih jezikih,
slovstvu, zgodavini, politiki in gospodarskih
problemih, Angleska revija po pravici vidi
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v tem znak velikih prizadevanj Nemcev, da
dobijo v Rusiji prevladajoée stalis¢e in opo-
minja AngleZe, naj zoper to zapoénejo edino
pravilno protiakeijo, obstojeco v marljivemn
prouc¢evanju slovanskih problemov, ki so jih
Anglezi doslej zelo zanemarjali. — Iz neke
belezke na koncu posnemamo, da se na ljub-
liannski univerzi zlasti po prizadevanju lek-
trise, gospe Copeland, marljive goji angleski
jezik in literalura in se omenja -Jugoslav
Saciety for the study of English., koje pred-
sednik je dr. Gustav Gregorin, podpredsed-
nik pa dr. Franc Skaberné. F.. T.

Eticno-socialni nazor Adama Asnyka. —
Lani meseca avgusta so Poljaki obhajali
25 letnico smrti enega svojih najveciih pes-
nikov — Adama Asnyka. Njegovo zivljenje
je bilo zelo burno; kot revolucionarec je
zivel v prognanstvu ter se filozofiéno v
Heidelbergu globoko izobrazil; v Galiciji
se je kol romantiéni idealist razocaral nad
golim materializmom ljudstva. Ako bi bil
Asnyk samo pesnik, ki bi ga bilo to dozivetie
dusevno ugonobilo, a on je bil tudi znan-
stvenik in mislec. Po dolgih bojih se je kot
redilne ideje oklenil evolucionizma temeljem
Darwinovih in Spencerjevih naukov. Ta
pot ga je dovedla tudi do socializma.
O tem Asnykovem razvoju pise Julija Dick-
stein v zadnjem lanskem zvezku »L' Europa
Orientale«; »Asnyk je razumel, da je danes
prezgoda; hoteti ziveti od idealov, kajti v
¢loveski druzbi je se toliko revicine in to-
liko krivice in ¢loveilvo kot celota se ni
zrelo za duhovni simpozion.-»[dealne. dobe,
ki smo jih videli v preteklosti, tedaj niso
bile drugega nego odlomki in so se morale
zato umakniti; zapustile pa so nam hrepe-
nenje po idealu in moé, da mu sledimo, Da-
nes mora clovestvo wmisliti na sinove, ki
umirajo od lakote., szravnali razlike, ozdra-
viti vekovne krivice«. — — Asnykova filo-
zofija je tesno prepletena s socialnim vpra-
sanjem in pesnik z zaupanjem priéakuje nje-
gove resitve. V ociklu sonetov opeva ljudstvo
kot Herkula, -— Med vrednote, ki ne bodo
presle, steje Asnyk .zavesl skupnih virov,
ki se krilata povzpenja od zvezde do zvez-
de«, do¢im je vse ono, kar nosi pec¢al egoiz-
ma, prah in ne bo vstalo iz groba, — Geslo
Asnykove elike je »splosna vzajem-
na odgovornost €¢loveskega ro-
du«, ki nas spominja Dostojevskega [Bratje
Karamasovi] in morda tudi Nietzschejn (Also
sprach Zarathustra. . die fernsten sollst du
lieben...). Vse ¢&lovestvo je zraslo iz debla,
¢igar korenine prodirajo v najgloblje plasti,
ki so nepristopne za nade raziskavanje. Ge-
neracije in posamezniki so brsti in listi, ki
_venéajo veje tega drevesa. Dalje primerja
pesnik druzbo s koraljnim grmom,
sestoje¢im iz individuov, ki sami zase ni¢
ne pomenijo, ampak le v celoti, v kateri so
se skupaj organiéno razvili in za katere velja
nacelo: eden za vseinvsesizaenega;
druzina enega duha z enim edinstvenim ci-

liem. Trda dolinest vzajemnosti sili §¢ pre-
teklost, da odgovarja za sedanjost in na nas
bo padla nekega dne teza krivde tistih, ki
pridejo neko¢ za nami! Kajti kakor sami ra-
stemo na polju stareda reda, tako smo se-
jalci bodoéih redov. —— Asnyk je proroko-
val wvstajenje Poljske, toda v novi, zgodo-
vinskemu razvoju primerni obliki. In se za to
novo Polisko je pustil opomin: ~Boj se ni
konéan, danes je zmagovalec tisti, ki bo dal
drugim najveé luéi.. —a,

Ruski vplivi na polijsko duso. O tem
razpravlja  vseuciliski  profesor  Marijan
Zdziechowski v Vilni v svoiem delu »Wply-
wy rosyjskic na dusse polskas (Krakov

1020). Pisatelj je velik nasprotnik ruskega
duha, ¢igar znak je maksimalizem ali po
danasnje bolisevizem. Maksimalizem zahte-
va za cloveka v moralnem oziru alsglutno
popolnost, v socialnem raj na zemljn™a v
politiénem univerzalizem despotizma. Ke
se pa absolutno na zemlii ne da doseéi, je
maksimalizem negacija  realnosti.  Zdzie-
chowski poziva polisko mladino, naj sc
upre demoralizujoéemu  ruskemu  vplivu in
s¢ oklene tradicij poliskega naroda, ki mu
j¢ poverjena mesijanska naloga in ki je bil
krizan za obnovo ¢loveskega rodu. — Sodba
Zdziechowskega glede ruske mentalitete je
zelo pravilna, seveda samo v shemaliénem
smislu. Dostaviti pa bi bilo, da so Poljaki
hn[;' nego sami vedo in cutijo, tudi od tl..
mentalitete presinjeni, Tudi oni so vse kaj
drugega nedo realisti. Vzrok najbrz ni samo
ta, da so se vsega lega od Rusov navzeli,
ampak v neki imanenini sorodnosti duha.
Cimbolj se Rusi in Poliaki med seboj so-
vrazijo, tembolj so si v nekem prav inlim-
nem poglgdu sorodni. —a.
Prebivalstvo Poljske. Prvo ljudsko stetje
v sedanji Poljski se je izvrsilo dne 30. sep-
tembra 1921. Uspeh je prinesel ~Moniter
Polski« dne 30. junija 1922, leta. Nasteli so
25,372,447 dus, v ¢imer pa ni vitelo prebi-
valstvo poliske Slezije, vilnskega ozemlja in
svobodnega mesta Gdanska, kakor tudi ne
vojastvo. Po posameznih pokrajinah — voj
vodinah je razdeljeno prebivalstvo na-
stopno: Varsava 2,112.106; Lodz 2,251.097;
Kielce 2,534.214, Lublin 2,085.557; Bialystock
1,302.259; Nowogrodek 1,300,069, Polesje
876.665: Volinj 1,433.157; Poznanj 1,974.057;
Pomoranske 939.495. Krakov  1,990.099;
Lvov 2,718.85); Stanislawow 1,348.481; Tar-
nopol 1,429.627; Cieszyn 145.232; Varsava-
mesto 931,176, —— Po spolu se deli prebi-
valstvo na 12,094.891 moskih in 13,277.556
zensk. Kar ti¢e narodnosti, izkazuje ljudsko
stetie — ki so ga izvedle poljske oblasti,
¢esar ne smemo pozabiti — 17,359.883 Po-
ljakov ter 8,012.564 drugorodcev. [Ukrajinci
sami cenijo svoje prebivalstvo na toliko
milijonov! Najveé drugorodeev je v nastop-
nih vojvodinah: V Volinju 1,225.225, Lvovu
1,193.105, Stanislawowu 1,054.100, Tarnopolu
795.679. V odstotkih znasa poljska veéina v
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celi drzavi €8:4%; v Volinju je 14-5%,, v Pa-
lesju 21-8%, v Lvovu 56-1%., v Krakovu
93%, v Kielcah 91-2%,, v Varsavi 89:7%;, v
Lublinu 85.27%, Poliakov; podobno prevladuje
polisko prebivalstve v Lodzu, Poznanju in
na Pomoranskem. Na kvadratni kilomeler
odpade na Poljskem povpreéno 687 prebi-
valcev. Najbolj gosto so naseljene vojvodine:
Cieszyn s 143.9, Krakov s 114:1, Lvov s
100-6 in mesto Varsava s 7695-7 prebivalcev
na kvadratni kilometer. Razen Varsave spa-
dajo med velika mesta Poliske republike:
Lodz s 451.813, Krakov s 181.700, Lvov z
219.163 in Poznanj s 169.793 prebivalci. —
Tako po pravici raéunano, je poljska repu-
blika poljska nekako samo na polovico. —
(L' Europa Orienlale, december 1922))

Tezave glede obnove ruskega kmetijsiva.
Delegat italijanskega odbora za pomoé ruski
deci dr. Umberto Zanetti-Bianco, ki je po-
toval po Rusiji, je v svojem poroéilu oznaéil
potrebe za obnovo ruskega kmelijstva na-
stopno: Kakor je Ze Lilvinov izjavil v Haagu,
poirebuje Rusija za preskrbo zZivine in kme-
tiskega orodja kmetom okroglo 1!, milijar-
do zlatih rubljev in priblizno toliko za oh-
novo prometnih sredstev, Kar se tige zivali,
se je perutnina v nekaterih krajih zmanjgala
malone za 100 od sto, L j. izginila je skoro
pepolnoma. Praviuko je popolnoma propadla
presiciereja. Od ostale zivine je ostalo 40
do 504 ali &¢ manj. Najdlje so povsod éuvali
krave zaradi mleka, ki so jih — ob pomanj-
kanju volov uporabljali tudi ket vprezno
Zivino, Seveda so krave ob teikem delu in
pemanikanju krme kmalu ostale brez mleka.
Obnova zivine v Rusiii se naenkrat sploh ne
da izvesti, ako bi ludi bila denarna in pro-
metna sredstva na razpolago. Saj je stevilo
zivine v celi Evropi zelo padlo in bo mo-
goce Zivinorejo le polagoma zopel dvigniti
na polrebno visino. — Kakor ob zivino je
prigel ruski kmet ludi ob svoje kmetijsko
orodje. Saj od leta 1914, do 1922, ni mogel
lupiti ni¢ novega nili popravili starega. Plu-
gov, bran in podobnega orodja je ostalo ko-
maj $e 50%. § &im naj potem kmet obdeluje
zemljo? Tu je nujna pomoé Evrope mogoca.
Naj se¢ pa nc ravna tako, kakor je lani rav-
nala Amerika, ko je Rusija nakupila tamkaj
semensko Zito, pa ga do srede [ebruarjn ge
niso bili odposlali, tako da je doslo za po-
setev prepozno. V. Rusiji je treba raunati
§e z eno poschbno oviro: pomanjkanjem pro-
mietnih sredstev, Zeleznic je malo, vedinema
so v skrajno slabem stanju, a ogromni pro-
stori so brez vsake Zelezniske zveze. Se-
veda so tudi ceste take da ne zasluzijo lega
imena. Vpreine Zivine ni, enako primanj-
kuje avtombilov in kamionov. Tudi se vo-
zila na brezeestnih daljah hitro izrabljajo in
je treba imeli vedno s seboj nadomestine

— ks

dele, drugac¢e se kmalu obti¢i sredi daljav.’

Vsled teh prometnih razmer je pomoé stra-
dajo¢im tako lezavnu in poéasna in se pod-
pora tuko neenako razdeljuje. Zadosino ste-

vilo avtemobilov in kamionov z nadomest-
nimi deli je torej neobhodni pogoj tudi za
uspesno obnovo ruskega kmetijstva. (L'Eu-
ropa Orientale, december 1922)) —a.
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Program Neméke stranke v kraljevini
SHS. Dne 17. decembra proslega leta so za-
stopniki nemskega naroda v nadi drZavi
sprejeli na zboru v Hatzfeldu politiéni pro-
gram, kateri se deli 1. v sploini del in 2. v
osobite zahteve. Iz prvega dela Zarko od-
sevajo dejanske upravne razmere v nasi
dizavi, ki ne tezijo samo nemskih drzavija-
nov, ampak vse brez izjeme. Clen 1. zahte-
va dejansko izvrsitev najelementarnejsih po
ustavi zajaméenih svoboséin, ¢élen 2. izvr-
silev pravne enakosti vseh cerkva na pod-
lugi principa verske avionomije, élen 3. po-
enostavljenje upravnega aparala in uradni-
sko sluzbeno pragmatiko, ¢len 4. izvrdites
vseh  socialnovarstivenih  doloéb  ustave,
¢len 5. davéno reformo in praviéno izena-
¢enje davkov, zmanjsanje posrednih davkoy
ter povisanje cksistenénega minimuma, zla-
sti pa za nemske drzavljane vaino prevzeljc
vseh drzavnih obveznosti napram osebam in
napravam ter ustanovam, pripadlim nasi dr-
zavi iz drugih drzav, élen 8. izplacanje voi-
nih posojil, clen 9., da naj vojaki po moz-
nosti sluzijo v svojem domovinskem okrozju,
clen 10, praviéno ljudsko stetje, élen 11
prijatelisko razmerje do vseh drzav, trgo-
vinske pogodbe in olajsanie malega obmej-
nega prometa, ¢len 12, izenaéenje zakonov,
uzakonjenje postavanih malerij potom zako-
nov in ne potom naredb, in odprave vseh
protiustavnih zaprek, ki se delajo nemskim
drzavljanom v pogledu njihove ustavno za-
jaméene udelezitve pri postavodaji. — Dru-
gi del je nanasa na posebni polozaj, v ka-
terem se nahajajo nadi sodrzavljani nemike
narodnosti v SHS. Zahteva, da mora biti
vsakemu drzavljanu svobodno, da svojo na-
rodnost opredeli sam (1). Nemsko prebival-
stvo tako kot celota kakor kot obéina, kon-
fesija, privatno drustvo ali posameznik imej
pravico svobodno ustanavljali sole, jih vazdr-
zevali, pod driavnim nadzorstvom uprav-
liati in uc¢ne moc¢i nastavljati (2. V svrho
vzdrzevanja  istih  ima  drZava prispevati
vsolo, ki odgovarja davénemu deleiu nem-
skega prebivalstva, Solo imajo otrokom iz-
brati starsi. Verouk se ima poucevati v
nemskem jeziku od nemskih verouéiteljev
in vse priznane konfesije s¢ imajo coraz-
merno gmotno podpirati [3). Clen 4. zahle-
va jezikovno enakopravnost, vaien pa je
¢len 5., v katerem Nemci zahtevajo »za po-
litiécno upravo, finance in sodstvo kakor
tudi za vse ostale panoge uprave nacio-
nalno razmejitev upravonih ob-
lasti in v okviru taistih samo-
upravno pravo obéin, mest,
okrajev in municipijev fer nasta-
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vitev uradnikov polom lusinih upravnih
teles«, Glede samoupravnega principa se

smejo torej Nemci Steli med naravne zavez-
nike vseh proticentralistiénih strank v Ju-
doslaviji., Zahteva se nadalje reforma vo-
livne pravice po éistem proporcu, svoboda
volitev in vestna sestava stalnih  volivnih
list (6). Glede agrarne reforme se zahtevs,
da se mora laisla izvajali z ozirom na po-
trebe male posesti izkljuéno po socialnih
vidikih, ne da bi se favorizirala kakSna iz-
vestna vera ali narodnost ali kaksen po-
sebni sloj (srbski dobrevoljci) namesto onih
nemskih staropriseljenih kmetov, ki so Ze
dozdaj veleposestva obdelovali kot mali na-
jemniki ali kmetski delavei. lzplacati se pa
ima tudi praviéna odskodnina in se obéin-
ska, solska in cerkvena posest ne sme raz-
las¢evati (7). Zahteva se nadalje odprava
prolipravnih sckvestrov nad nemskimi trgo-
vinskimi, industrijskimi in kmelijskimi druz-
bami ter sanacija vsch protizakonitosti, iz-
vrienih nad nmemskimi drudtvi in ustanova-
mi, vrnitev druslvenega premoZenja, vzpo-
stavitev druitev v njih zakonita prava ter
povrnitev prizadete skode (11). Konéno se
zahteva nemski dezelni kulturni svet in en
driavni lajnik za neméke zadeve [12). -

K.

Revije in knjige.

»Novi Zapiski«, §t. 910, 1922. (A. Pre-
peluh in dr. Lonéar.) V tej Stevilki je pred-
vsem omeniti élanek A. Koprivea o .sodob-
nem osnovnem Solstvue, ker med drugim
teplo zagovarja enotno driavno Solo na
versko-etié¢nem temelju. On pravi:
.Za visjo Solsko izobrazbo je terjali posebno
dusevno sposobnost po posehnem izboru v
smislu enolnega $olstva. Po vsej znanstveno
dokazani objektivni  upravicenosti versiva
moramo za nasicenje, dopolnjevanje in za-
okrozenje vzgoinega smotra uporabljati ver-
ske vrednote. Tesno zdruZena z ver-
stvom dobi vzgoja pravi pomen
(podértali mi), zadobi stalno, vzdrino obliko
glede ¢asa in kraja, da postane dedna, radi
tega nezavesina [Le Bon), da lIvori trdo
0SNOVO Za uspesno udeistivovanje kreposl-
nega napredka. In uprav za nas Jugoslo-
vane vsebuje verstvo velik del narodne
duie. Uporabljali imamo verstvo tem bolj,
ker etika sama nima naloge da-
jati nravnih norem (podértali mij,
ampak preizkosati obstojece glede vsebine
in njith nastoja. (Wundt.). — Vendar pa pi-
satelj kritikuje danaénic metod e verskega
pouka, ki se njemu zde pogresene. »Danas-

nji metodi verskega pouevanja pa nikakor
ne moremo prilrjevati.  Ziv duh religije se
ne sme izsilievati, ne sme biti sestavljen

samo iz besedicenja, ucenja na izusl in },!0]!.‘
abstrakeije. Brezbrizni verski pouk, ki de-
luje zgoli z abstraktnimi pojmi, ki mu je
ziva sila versiva in verske vzgoje le sred-
stvo, je cesto sokriv na sodobni verski in
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moralni indolenci. V interesu nravne vzgoje
s¢ usojamo tudi tu soodlo¢evali v smislu
lega smolra: Smoter verskega pouka je, da
vzgoji u¢encu ¢uvstvenost s krepko voljo k
prirodni c¢istosti, samozatajevanju, pokorno-
sli zakonom in dolZnostim, resnicoljubnosti
in samosltojnosti ter tako pripomore k vzgoiji
krepostnega znacaja.« Ce bi temu res bilo
tako, bi imel pisatelj ¢isto prav; zdi se nam
pa, da so metode verskega pouka v zadniih
casih vendarle precej napredovale bad v
aviorjevem smislu, sNovi Zapiski: nam
konéno naznanjajo, da radi velikih stroskov
prenchajo. To je zelo obzalovati in se bo v
nasem kulturnem zivljenju zelo obéutilo, ako
kulturni delavei, kakor so dr. Lonéar, Pre-
peluh i. dr. ne bodo zacasno imeli organa,
v katerem bi objavljali svoje smernice, ki so
dajale slovenstvu sredi danadnjih razmer to-
liko krepke pobude za nas samostojni na-
rodni in kulturni razvoj, P. A. T.
Most v Zivljenje. Anton Cadez. 1923. —
Knijiga je v prvi vrsti namenjena kot solska
kniiga gojenkam visjih dekliskih, gospodinij-
skih in podobnih sol. Je pripomocek k eticni
samovzgoji. Secialna plat ni zanemarjena: to
so dela telesnega in duhovnega usmiljenia,
strogi, a zdravi nazori o seksualnem zivlje-
nju in vzgoja za praktiéno gdospodinisivo.
varénosl in posebno za karitativno delo do-
bre zene. To so reéi, ki jih potrebujemo bas
v nasih ¢asih, ko nekatere burzuazne dru-
zine, kalere nimajo za seboj niti kaksnih
mescanskih kulturnih  tradicij, izmedejo  za
eno poroko po 50.000 kron, druge pa stra-
dajo v pravem pomenu besede. Nas lahko-
mislieni vek, ki se je po raznih teorijah le
se holj razvadil, polrebuje tlakih solidnih
misli, kakor jih tu zastopa avior,
Spolnuj zapovedi! Spisal Franc Bernik,
zupnik v Domizalah; L 4+ Il 1922, samoza-
lozba. — Dobro poliudno knjigo je veliko
tezie spicati, nego bodisi dobro bodisi slabo
uceno, za strokovnjake ali inteligence na-
menjeno. Bernik je v tem svojem delu, ki je
nekaka moralka za najdirse ljudske sloje,
zdruzil temeljitost in solidnost argumentov z
7ivahnim slogom, katleri se ne izgublja v ab-
strakeijah, ampak je nazoren, plasticen in
ne isce zoledov v proslosti, ampak v nepo-
srednem danasnjem #ivljenju. Vse najde tu
na& preprosti Elovek jasno razlozeno; vpra-
sanje vojske, socializma, komunizma, kapi-
talizma, spolne éistosti in vzdrinosti itd
Nekatere netoénosti [n. pr. 234 Paragvaj!)
ne skodujeio celoti, Knjigo preveva zdravi
socialni duh. Te vrste knjige se najbolise
uporabijo, ¢e se v druzini v proslem Casu
naglas citajo, Delo je zelo obgirno, izbere
s¢ pa za cilanje lahko poljubno poglavie.
a.
Die slavische Volksseele [Schriften zum
Verstindnis der Vilker) von K. Nitlzel
und A, Barwinsky. Verlag E. Diede-
richs, Jena. -— Omenjeno zaloZnistvo je za-
mislilo serijo publikacij, ki naj ustvarijo

—a,
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podlago za medsebojno umevanje narodov.
Pri¢ujoéi zvezek o slovenski narodni dusi
imenuje »Kélnische Volkszeitung., glasilo
katolikov, »ein vornehmes Kabinettstiicke«.
Sami &e nismo imeli prilike to knjigo vpo-
gledati.

Il socialismo del dopoguerra a Trieste.
A Oberdorfer. (Firenze, Valleechi
1922, s. 154.) Knjiga opisuje razvoj trzaskega
delavskega gibanja po vojni. V osredju stoji
razpor med socialisti in komunisti. Kakor
znano so v Trstu zmagali komunisti in po-
tisnili socialiste popolnoma v ozadje. Vzeli
so jim celo bivie skupno glasilo »Lavora-
tore«, Danes je ta doba za nami, kajti fagi-
zem obvladuje popolnoma javno Zivljenje
Trsta in se polaséa tudi delavstva, Za nas
Siovence je knjiga v toliko zanimiva, v lio-
likor so bili v teh bojih udelezeni tudi slo-
venski delavei. Slovenski proletariat je bil
v Trstu izvecine vélanjen v italijanski socia-
listi¢ni ali pa v komunistiéni stranki. V Trstu
namreé ni bilo in ni $e danes slovencke de-
lavske organizacije. Zato je v knjigi Ober-
dorferja zapopaden drobec slovenske poli-
ti¢ne zgodovine. Dr. B.

Revue de Métaphysique et de Morale
[old(::b‘cr—decumbcr 1922). Po najnovejsi
modi je ta Stevilka posvecena enemu vpra-
sanmu: mentaliteti Zedinjenih drzav severne
Amerike. Napisali so o lem vecinoma ame-
riski univerzitetni profesorji, M. Perry se
bavi v prvi vrsti s socialnimi problemi Zedi-
njenih drzav. Socialno vprasanje obstoja se-
veda tudi v Ameriki, Tudi tu imamo na-
sprotstvo med &ezmernim bogastvom in ve-
likim siromagtvom. Toda ono se odigrava v
Ameriki drugace, nego v Evropi. Amerika-
nec je realist, neomejeno zaupa v hodoénost
znanstva in stvariteline volje ter je prepri-
¢an, da se napredek celokupne druzbe snuje
nazasebnilastniniinsvabodi pod
garancijo zakona in reda. [Mentaliteta Ame-
rikanca se torej od Washinglona dalje ni
ni¢ izpremenila,) Bog Amerikancev je njiho-
va konstitucija {ustava); te se nihée ne sme
dotakniti. Ce dobre naprave slabo funkcio-
nirajo, je lo krivda ljudi. Amerikanci se kla-
njajo pred veéino. Predsednik predstavlia
idealni  element, reprezentanéna  zhorniea
realisticni, ki korigira previsoke polete pred-
sednikove (Wilson!). Amerikanee je sovraz-
nik pocasne in pedantiéne birokracije, to je
tudi eden izmed vzrokov, da Amerikaf®u ni
simpalic¢en socializem, ki zahteva velikansko
stevilo uradnigkega aparata, V Ameriki se
hitro zivi in hitro dela. Razredno nasprot-
stvo je po sodbi Perryjevi v Ameriki manijse
nego v Evropi zato, ker so razredne razlike
bolj tekoce, ker se razredi med seboj pro-
nikujejo, ker je lahko iz enega preiti v dru-
gega, ker se stanovska pripadnost lahko hi-
tro menjua. Seveda je tudi Ameriki treba so-
cialnih reform. Perry misli, da je regitev
problema v tem, da se reducira profit ka-
pitala na minimum, placa delavéeva pa na

tak maksimum, da se ne ovira inicialiva in
ne zniza produkcija. Delavee mora razumeti,
da je njegovo blagostanje odvisno od blago-
stanja podjetja. Do te zavesti pa bo prisel,
¢e se mu dovoli udelezba pri dobicku in
izvesina mera kontrole nad »demokratizira-
nim« podjetiem, — Slika Perryjeva je neko-
liko preveé optimisticna in med drugim mol-
¢e preide veliko plemensko nasprotstvo med
belimi in érnimi. — M. Sherman obrav-
avva amerikansko literaturo. Amerikanci ni-
majo niti tako bogate nili tako visoko raz-
vite literature, kakor Evropa. Imajo pa ne-
kaj zelo visokih pesnikov, romansijejev in
mislecev: Emersona, Walt Whitmana, Edgar
Allan Poec-a. Sherman nam slika se neko
nujnovejdo  folo, koie predstavitelj je M
Dreiser. Ta Sola je gdrobo naturalistiéna,
pacifisti¢na, protireligiozna, antiamerikanska.
Clovek ji je »pozreina in pohotna opica«.
Proti tem tendencam se poudarja stari so-
lidni demokratiéni amerikanski puritanizem,
ki slavi svoj triuml v abolicionizmu alkeohola.
Amerikanska zavest na ta nac¢in iz demo-
krucije, ki jo drugi obrekujejo, da ponizuje
liudstvo, napravlja orodje reform in socialne
obnove.« I. K.
Max Weber (§ 1620), Wirtschall u,
Gesellschaft (Tibingen, Mohr) je izsel
zadnji zvezek do str. 840. Cela knjiga ob-
sega slede¢o vsebino: I. Die Wirtschaft und
die gesellschaftlichen Ordnungen und Mich-
te, Str. 1--179. — IL Typen der Vergemein-
schaftung und Vergesellschaftung. Str, 181
do 600, in sicer: 1. Wirtschaft und Gesell-
schaft im Allgemeinen; 2. Typen der Ver-
gemeinschaftung und Vergesellschaftung; 3,
Ethnische Gemeinschalten; 4. Religionssocio-
logie; 5. Markt; 6. Die Wirtschaft und die
Ordnungen; 7. Rechtssociologie: 8. Der
Staat. — [II. Typen der Herrschaft (str. 602
do 820): 1. Herrschaft; 2. Politische*Gemein-
schaften; 3. Machtgebilde, Nation: 4. Klas-
sen, Stand, Parteien; 5. Legitimitit: 6, Bureau-
kratie; 7. Patrimonialismus; 8. Patriarcha-
lismus und Feudalismus; 9. Charismatismus;
10. Umbildung des Charisma; 11. Staat und
Hierokratie. — Register. — Knjiga je naj-
vecja nemska sociologija, prinasa ogromen
material, je pa razmeroma lahke citljiva:
najzanimiveje so psiholoike utemeljitve so-
cialnega Zivljenja. F. Cibej.
Barth, Philosophie der Ge-
schichte als Soziologie. . Teil. —
Grundlegung und kritische Ubersicht, 3./4.
Aufl. 1922, Str. 870. — Opozarjamo na to
delo, ki obsega najobsirnejso in najzaneslji-
vejso kritiko vseh socioloskih teorij in je
nujen pripomoéek za vsak socioloski Stu-
dij, praveati leksikon. Obenem omenjamo Se:
Simmel Georg (¥ 1918), Sociologie,
sir, 578, 8°, 1922 (Duncher-Humblot, Miin-
chen) je izsla v drugi izdaji. Knjiga prinasa

obsirne §tudije o problemu sociologije, o
grupah, Strajku, nad- in podrejenosti, o
skrivnih druzbah, o krizanju socialnih pla-
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sti, o revezu, o samoochranitvi socialne gru-
pe. o socialni psihologiji. Vposteva v prvi
vrsti psiholos§ko stran socialnih tvorb in
razmer. Knjiga je bila leta 1908 prvo so-
cioloiko delo te smeri, ki ji pripadajo danes
v Neméiji Vierkandt, von Wiese, sorodni
Weber, Scheler, Honigsheim. Razmeroma
{ciko pisano delo je vredno 3tudija in kr-
scanski sociolog lahko brez pridrzka pod-

pise vetino izsledkov, F. Cibej.

_ Feldmarschall Conrad: Aus meiner
Dienslzeitl 1906—1918. To, 7e do treh de-
belih  zvezkov narastio delo predstavlia

osebne spomine biviega general§tapsefa c.
kr. avstroogrske armade, ki pa vsebuje ve-
likansko stevilo zgodovinskih dokumentov,
katere bo bodo¢i genialni zgodovinar sve-
tovane vojske s pridom uporabil. Conrad
von Hotzendorf dokazuje, da je bil njegov
pelitiéno-strategieni nacrt prav: ne pustits,
da sovrazniki izberejo (renutek, da vse-
stransko  pripravljeni udarijo na Avstrijo,
nego sam Llisti moment ujels, ko je bilo e
izgleda, da Avstrija dobi vojsko, ki je bila
neizogibna. Kot vojak ima Conrad popol-
noma prav in tudi s subjeklivno-moralnega
stalis¢a” mu praviéna zgodovina najbrz ne
bo ocilala, da je s tem monarhijo namenoma
gnal v vojsko, ki bi se ji bilo mogoce iz-
ogniti; ko je Conrad prevzel faktiéno od-
govornost za armado, so stvari bile notra-
nje zZe tako dozorele, da po cloveikem pre-
sodku ni bilo drugega izhoda. Sanse za
zmago so polem golovo na strani listega, ki
svojega nasproinika prehiti. Moti se pa
Conrad in drugi avstrijski in nemski po-
vojni zgodovinarji, kakor n. pr. Sosnosky v
svojih drugih sodbah ¢isto politiénega zna-
éaja. Oni bi namreé radi dokazali, da ti in
mnogostevilni drugi dokumenti dokazujejo,
da so gentralne velesile bile napadene in
da so se nahajale zgolj v polozaju samo-
obrambe, Tako n. pr. so se nedavno obja-
vili fudi razni telegrami lzvolskega in Sa-
sonova, iz katerih skoro nedvoumno sledi,
da so Francozi ze leta 1913, zamislili raz-
delitlev Neméije in njeno nolranjo razdro-
bitev, toéno tako, kakor to danes res izvr-
gujejo. In vendar vse to ni¢ ne dokazuje,
kakor ni¢ ne dokazujejo nasprotni doku-
menti, ki jih objavljajo velesile anlante.
Prvié e davnaj ni ves material znan, dru-
gi¢ je veliko uni¢enega, tretji¢ se ravno naj-
vaznejse in odlo¢ilne stvari sploh ne zapi-
fejo, celrti¢ podlezi podani material vedno
le subjektivni presoji, neglede na to, da se
isuna  beseda  katerckoli  diplomali¢ne
E'I'Zoiil\-'lﬂ_' nikoli adekvatno ne ujema s tem,
kar je doti¢nik mislil in hotel. Noéemo tega
poudarjati, da je vpralanje o vojni krivdi

Ker smo v tej stevilki

Revije in knjige.

in nekrivdi naravnost metafiziénega zna-
caja, kjer treba poseci daleé¢ do najvecjih
in $e nedoumljenih moraliénih zakonov ve-
soljstvenega reda, ne — jasno je povprec-
nemu ¢cloveskemu razumu to, da, kolikor je
tu krivde, lezi enzko na vseh; bLolj na vla-
daio¢ih slojih, manj na velikih masah. Sve-
tevna vojna 1914/18 pa je v svojem dnu
bila borba slare Anglije z dvigajoco se
nemsko burzuazijo za previado na svetov-
nem blagovnem trgu in pohlep po gospod-
stvu nad njim je bil na obeh straneh enako
velik; kdaj in na digave brzojavko ali pe
katerih besedah je izbruhnil oborozeni kon-
flikt, sploh ni nobenega bisivenega pomena;
tudi zamislil ga ni noben posameznik, ampak
se je razvil polagoma in istocasno v lisol
in milijon cloveskih podzavestih. Sploh je to
vprasanje za modroslovee in zgodovinarje,
ne pa za gencrale in diplomate, ki ga samo
izrabljajo zopet le v politiéne namene. Kar
pa se posebi¢ Avstrije ti¢e, je znacilno, da
njeni nemski ideclogi 3¢ danes niti malo ne
uvidijo, da monarhije ni razdrla zloba, zla
volia, principielno puntarstvo in podobno.
Na tak naiven nacin presojajo tudi ruski
monarhisti padec samodrzavija, s to razliko,
da nz orienlalsko-mistiéni naéin revolucijo
izvajajo direktno od Luciferja, oziroma od
njegovih pomagac¢ev na zemlji, nesrecnih
Judov. Avstrijski Nemci pa, ki racionalneje
mislijo nego Rusi, in ki so s Slovani sto-
letjn ziveli eno drzavno zivljenje, bi pa¢
vsaj danes ze lahko prish do spoznanja res-
niénih  vzrokov propada  velike avsiro-
ogrske monarhije, ki jo je zgodovinska nuja
ravnoluko razdrla kakor jo je ustvarila.
Klice razpada so se polozile ze z reforma-
cijo, protireformacijo in belogorsko trage-
dijo; visek enotne drzavnosti je bil z Ma-
rijo Terezijo dosezen, pa tudi Ze prekora-
éen. Kajti belgijska in ogrska vstaja pod
Jozefom 1l. ze znacila zaéetek razpadal-
nega procesa. Prisel je Napoleon z idejami
francoske revolucije in kako je habsburgki
imperij takral naznoiraj ze bil nacet, kaze
najbolj doba »gemiitlich« tirana Franca L s
svojim policaj-sistemom. Da pa Sosnosky
ne vidi politiénega in gospodarskega zati-
ronja nenemskih narodov v Avstriji vsaj
v poznejsi dobi na eni ter njithovo notranje
doraséanje do lastne drzavnosti na drugi
ctrapi in da ne vidi, kako je v monarhiji
vsalfa notranja idejna vez celote sama uga-
sala - to se nam zdi res silno ¢udno. Ta
stvar pa je precejsnjega pomena, lu.-r‘ ka?.c:
da se je misljenje Nemcev po svelovni vojni
zelo malo izpremenilo, kar je jako slab znak
za bodoénost. Cosmopolita.

morali odkazati ve& prﬂstora »Pregledu«, ki

ic v zadnjih treh Stevilkah nasega lanskega letnika bil bolj picel, so
izcstali mnogi Elanki, ki pa pridejo v prihcdnjih Stevilkah vsi na pravem

mwestu na vrsto. Gg. sotrudniki naj nam zato oproste.

Urednistvo,



Prodaja vse potrebsfine
EUSDDE]EI’SKE za delavca, kmeta in
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21ezd Kupuje nse poljske pridelke

Izdeluje mesne in mlekar-
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Pruo delausko konsumno
drustouo v Gjubljani

ima bogato izbero manufakture, teske lontene posode, klo-
bukouv, vsakovrstno Specerijsko blago; v zadruzni Kleti
na Kongresnem ftrgu Stev. 2 dobro vino po nizki ceni

franilne vloge tlanov obrestuje po 5°%
Clani dobe 3°|, blagouni popust

Pristopnina 10 K, delez 100 K — Prijave sprejema pisarna
na Kongresnem trgu Stev. 2 in vse zadruzne prodajalne

1) Uasem interesu je, da postanete tlan, £lanica nase zadruge
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MajboljSe in najtrpeznejse blago kupite pri
ablatilnici za Slovenijo, r. 2. 2 0. 2. v Bjubljani
Prodajalne na dvobno  Glavno skladisce
so u Stritarjeni ulici Etep. 5 in v hisi je v Ljubljani v ,Kresiji, Gingarjeva

wOospodarske Zoeze" na Dunajski cesti ulica &tev, 1, 1. nadstropje

Podruznica v Somboru (Batka), Aleksandrova ulica &t. 11
Oglejte si njene zaloge! — Zadruzno podjetje! — Suoji k svojim!




Ivan Gajsek
papirna trgovina Ljubliana Sv. Pelra cesta 2

ima vedno v zalogi razmnozevalne priprave: Sapirograf,
heklogral, cykloslil i. dr.; dalje trgovske in poslovne knjige,
bloke, vstopnice, pisarniske in Solske polrebStine in zvezke
lasine zalozbe, Zmerne cene!

ZadruZna Gospodarska banka d. d.
O lastal poloci visavis. [inbljana, Miklo¥i€eva cesta 10 raeton stev.

PodruZ¥nice: Djakovo, Maribor, Sarajevo, Sombor, Split, Sibenik. Ekspozitura: Bled.

Inferesna skupnost s Sveoplo Zanallijsko banko d. d. v Zagrebu in njeno
podruinico v Karloveu ler Gospodarsko banko d. d. v Novem Sadu.

Kapital in rezerve skupno nad 15,000.000 Din, — Pooblasten prodajalee sreék Dri, vazr. loterije.

Daje Irgovske kredile, eskomplira menice, lombardira vrednosine papirje, [kupuje
in prodaja tuje valule in devize, sprejema vloge v tekoéem [racunu in na vloine
knjiZice fer preskrbuje vse banéne in borzne transakeije pod najugodnejsimi pogoji.




