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Cigan.

ﬂa mar$u, v vojasnici — mraen ko duh,
vsem Salam tuj, vsem besedam gluh;
le v nedeljo je gosli v kantino vzel

in pri tretji ¢asi nam je zapel.

Dajte mi gosli, da vam zasviram,
da vam cigansko pesem zapojem,
da vam izpojem, kar v srcu je mojem,
da vam zasviram, po ¢em jaz umiram.

Hrzajo konji zveler na priponu,
kopljejo zemljo s kopiti, z uSesi
strizejo, streZejo glas, ki po lesi
blodi kot splaSena zver ob pogonu.

Daljno ubojstvo li? — Bog ti daj srece,
brate razbojnik, na temnem kriZpotji!
Tezko zivljenje to, z vsemi v nasprotji!
Zalostna pot iz dobrave do jece!

Ali so vinjeni svatje na cesti,

pa jim harmonika poje vre3Ceca?
Zeninu rasti obilje in srefa,
kakor bo rastel zarod nevesti!

LLjubljanski Zvon* 6. XXV. 1905, 21
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Oton Zupanti¢: Cigan. — Fr. Ks. Mesko: Barkariolovo hrepenenic.
Daljni glasovi — vsi ste enaki.
Vriski, izgubljeni v gozdne goscave,
plakate, toZite kakor teZave,
kadar pojo med delom teZaki.
Ali pokojno gore pred S$atori
ognji ciganski; mirno razpreda
se med drugovi tiha beseda,
kakor Sumenje tajno med bori.
Moje ime! In pes moj zacvili,
konj moj na sredi paSe obstane,
dvignil je glavo — ¢ul bi rad znane
v mraku korake . . . Lisko moj mili!
Kot blisk se razmreZi ¢rez noéni vihar,
opletel vso druzbo je pesmi car;
dvanajste kaprol stisnil pest je v zrak
in jo spustil na mizo: ,Cigan, ti si vrag!“
Oton Zupandic.
S — e —
Barkariolovo hrepenenje.
' Dubrovnik, april.
’I(ih je veler . . . le iz seCe slavca spev drhti —

pridi, draga, jaz te Cakam, srce hrepeni.

Tih je vecer . . . le valovi vzdihajo, Sume —
pridi, draga, vse Ze spi, nihfe ne ve.

Morje srebra lije luna na ves svet z neba —
kje si, draga, sliSi§ li drhtec¢i klic srca?

Pridi, draga, ¢olni¢ ¢aka, da v srebrno no¢
te popeljem, o ljubezni sladki ti pojoc.

Pridi, draga, glej, jaz ¢akam, srce hrepeni,
kaj mudi$ tako se dolgo, draga, kaj te ni?

Pridi, draga, glej, jaz ¢akam koprne¢, drhted.
Pridi! — Ah, saj vem, ne pride§ nikdar, nikdar vec . ..
Fr. Ks. Mesko.

—_— e —————
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Polikarnp.

Spisal Ivan Cankar.
VI

omaj je odbila polno¢, je potrkalo narahlo
na duri. Z vljudnim in veselim obrazom je
stopil v sobo Polikarp, sedel je, natocil si
je kozarec vina in je pripovedoval:

»KakSen je bil zafetek mojega Zivljenja,

ne vem natanko, ampak toliko je gotovo,
da je bil zelo klavrn. Ob tistem trenotku namre, ko sem se vzdramil
ter opazil na svojo Zalost, da sem na svetu, sem bil oblefen v cunje,
in kdor se mi je priblizal, me je pozdravil z brco . . . Spominjam
se e, kako sem se vzdramil. Tam na velikem travniku je bilo, za
vasjo, in fantje, moji tovarii, so bili Zogo. Lep dan je bil in tako
se je polastila tudi mene ¢udna Zelja; premagal sem bojazen — Ze
takrat je bila bojazen v meni — in stopil sem blize, da bi se igral
z njimi. Ugledajo me komaj — vri¢ in trus¢. ,Hej, Polikarp! Po-
likarp!“ Takoj so bili okoli mene in Ze sem lezal na tleh. ,Udari
Polikarpa! Udari!“ Jaz pa ni¢ prosil, Se bolelo me ni posebno. Le
mislil sem: ,Cemu me bijejo? Kaj sem jim storil?* Takrat sem bil
namre¢ Se majhen in neumen. Vstanem naposled, pobegnem preko
plota, ves obraz razbit in bulast. Pobegnem, beZim, vse preko
travnika, preko polja, dale¢ stran, tako da nisem vec videl vasi. Tam
sedem in Sele, ko sedim, se zanem ves tresti, tako ¢udno, kakor
da bi me kdo stresal z obema rokama. Jokal pa nisem in sem le
zmerom mislil: ,Cemu so planili name, kaj sem jim storil?* Tako
sedim in mislim in nenadoma, kakor po boZzji milosti, me obsendi
spoznanje: ,Zato so planili nate, ker ti je ime Polikarp!“ In takrat
sem zajokal; spoznal sem takrat, da sem izoblen za zmerom. Tako,
glejte gospod Zupnik, sem se vzdramil . . .

Zakaj ste me tako hudo kaznovali za svoj greh? Lepo ste
napravili, res: sebi greha sladkost, meni pokoro zanj! Ampak zakaj
tako straSno pokoro? Kaj mi niste mogli vZgati petata na Celo?
Dal bi se morda zabrisati, zakriti s klobukom, z nemarno frizuro!
Ime se ne da zabrisati, ne zakriti. Veste, kaj mi je pri§lo neko¢ na
. 21*
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misel? Da bi ga izgubil, vrgel mimogrede v vodo, ali da bi ga
prilepil morda celo komu drugemu. Zato sem ga napisal na papir...
Ali to se drZi Cloveka kakor senca. Vse sem poskusil, da bi se ga
iznebil — brez uspeha. Sel sem neko¢, ne vem kam, in sem dosel
beraca, z eno boso nogo, drugo v cunje zavito. Lacen je bil, pa
mu dam poslednjo desetico in ga naprosim, da bi menjal ime z
menoj. Ime mu je bilo Jakob — kako blagoglasno, sladko ime!
Pa me pogleda postrani, povprasa po imenu; ozrem se v tla, ker
me je bilo sram, in mu odgovorim natihoma. Takoj mi vrZe desetico
pred noge in se okrene od mene z velikim zani¢evanjem . . . Se
pes, mislim, da bi me oblajal, ¢e bi mu ponudil kaj takega; in
nekateri psi imajo tako lepa imena! . .

Mislite morda, da bi se dalo kaj napraviti z znaCajem, da bi
¢ednosten Clovek tudi z najbolj neusmiljenim imenom za silo izhajal ?
O zmota! Vedeli ste v svojem srcu, kaj ste storili! Kako sem si
iskreno Zelel, da bi bil Sepav, grbast, kakorkoli spafen! Sladko bi
mi bilo Zivljenje! Pope je bil grbec, Byron je 3epal ... Pa recimo,
da bi bilo Byronu ime Polikarp! . . .

Kon¢ano je zdaj, dopolnjena je poslednja Stacija, ves kelih je
izpraznjen! . . . Zdi se mi, gospod Zupnik, da sem bil rojen za
liricnega pesnika. Vem, da je to opravilo najnizji klin na lestvici
¢loveske druzbe, ampak na lestvici je ¢lovek Se zmerom. Zdaj pa
pomislite, da bi brenkal Polikarp na srebrno liro, da bi Polikarp
vzdihoval ob mesecini, da bi sanjale o Polikarpu sladkooke device!
. . . Ampak to je posebna stvar, o devicah namre¢ . . .

Cudovito nezni so bili moji ¢uti in iz te neZnosti se je po-
rodila bojazen. Bal se nisem samo ljudi; sram me je bilo celo in
strah, ¢e sem 3$el mimo Zivega polja, preko vriskajofega travnika;
in klonil sem glavo ter se nisem upal ozreti, kadar me je vodila
pot skozi gozd. Tako so pa¢ hodili izob¢enci, prodani narodu v
zasmeh in zaniCevanje . . . Pa sem ostavil vas, polje in travnike
in sam ne vem,.kako sem priSel v mesto.

Ob tistem ¢asu je bilo, da sem se zaljubil. Dekle ni bilo lepo,
Bog varuj! Kozava je bila, nosek je imela nekoliko privihan in tako
drobna in nezna je bila, da bi jo spravil brez teZave pod suknjo.
Premagale so me njene oci, zato ker se mi je zdelo, da gleda
iz njih mnogo blagosti in usmiljenja. Cudni so bili tisti dnevi,
polni strahu in upanja, in vendar so bili najlepS§i dnevi mojega Ziv-
ljenja. Ah, kako hitro so minili! . . . Rada me je imela in sladko
se je nasmejala, kadar sem jo nagovoril. ,Pa zakaj,“ me je vpra$ala,
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,zakaj mi ne pove§ svojega imena? Saj ne vem, kako bi te klicala!“
— ,No, zgodi se,“ pomislim, ,kakor je boZzja volja!“ — Srce pa
se mi je stiskalo zmerom bolj in v grlu me je dusilo, tako da nisem
mogel izpregovoriti. ,Ali bi se zlagal ?“ mi je Sinilo mahoma v glavo.
,Pa ¢emu bi lagal, naposled pride itak na dan in sramota bi bila
dvojnal!“ . . . Tako sem se namenil, da ji povem resnico. Govoril
sem prav potihoma, Sepetaje, ker sem v svoji neumnosti mislil, da
na tak nacin vsaj nekoliko zabriSem, ublaZim sramoto. ,Glej, ne
bodi huda, zgodila se mi je nesrea ob rojstvu. 'Pri nas namrec,
v tistem kraju, kjer sem se rodil“ — tako sem jo sleparil! — ,v
tistem kraju imajo ljudje ¢udno navado, da krstijo otroke na imena
malo znanih svetnikov. To pa zategadelj, da bi tisti patroni, ki
drugace nimajo veliko opravila, malo bolj skrbeli in se brigali za
svoje varovance. Meni, na priliko, meni je ime Polikarp . . .“ Po-
slusala je, videla je mojo veliko zadrego, nato ni govorila ve¢ besede
vso pot in tudi jaz sem moldal. Crez tri dni sem jo srecal, ko je
§la s Cokatim ¢lovekom, ki jo je objemal okoli pasu. Se ozrla se
ni name . . . '

Nato je Slo z mano $e celo navzdol. Spoznal sem, da bi bil
brezkoristen vsak napor; zato se nisem upiral ve¢ in edina moja
skrb je bila, da bi se kolikor mogoce ognil zanifevanju. Tudi to je
bilo tezko! Plah in neroden, kakor sem bil, sem se neprestano
zadeval s komolcem ob poStene ljudi, tudi tam, kjer bi {isto ni¢
ne bilo treba. Nerodnost je izvirala iz plahosti, kakor plahost iz
tenkocutnosti. Preprican sem: e bi romal po puscavi in en sam
Clovek Se poleg mene, gotovo bi se zadel obenj, ¢isto gotovo bi
se sprl Z njim. To se pravi, dobil bi brco od njega. Zdaj je konec
teh reci, zdaj se smejem, kakor se reZe veselo vsi mrtveci; Ze vedo
zakaj . . . Takrat pa mi ni bilo do smeha in brez sramu lahko
povem, da sem jokal vCasi kakor Zenska.

Pa ne mislite, da sem jokal zaradi udarcev! Ko sem bil e
doma, v svoji ljubeznivi rojstni vasi in so me preganjali od kmeta
do kmeta, je bilo moje telo vse marogasto; nisem se zmenil veliko,
dasi je vcasi skelelo, ¢e sem se obrnil na postelji. Ne udarec —
beseda je glavno, pogled! ,Na, Polikarp, pankrt!“ To je bilo, dragi
gospod Zupnik! DrZalo se me je nekaj, prilepljeno je bilo name
kakor krpa in zaradi tiste krpe vsa nadloga na svetu! . . . Nekega
dne zapazim, da stojim na cesti ves razcapan; napol bos, neobrit
in nepocesan in la¢en. ,No,“ si mislim, ,fe si Ze na cesti, pa hajd !“
In sem se napotil in sem romal do konca. Najprej brez posebnega
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namena, najve¢ zategadelj, da bi se izognil ljudem. Zgodilo se je
v€asi, da so me pobrali na cesti ter me priprli za par dni, pozneje
celo za par tednov.« Ustavi me oroZnik, povpraSa me po imenu.
,Polikarp“! — [ Ah, glejte, Polikarp!“ in mi poloZi tezko roko na
ramo. ,Kaj ne bi malo z mano, Polikarp?“ — V zaporih sem se
seznanil z razli¢nimi ljudmi, z vagabundi in tatovi. Komaj sem jim
povedal svoje ime, so se me zanifevaje in osorno ogibali, v¢asi pa
so me korenito pretepli. Bog vedi, hudodelci so bili in malopridneZi,
pa bi bil od srca vesel in hvaleZen, da bi me bili pozdravili prijazno,
sprejeli me v svojo sredo . . .

Romal sem, romal, in polagoma se je porajala v mojem srcu
lepa misel. ,Odkod vse zlo?“ sem premisljeval. ,Kdo je tisti, ki
mi je bil prilepil umazano krpo na hrbet? Ce bi ga poiskal?* In
ko je dozorela misel v mojem srcu, sem se napotil proti ravnemu
cilju. O, dolga je bila pot, gospod Zupnik, dolga in polna tezav!
Omagoval sem Ze v¢asi, bilo mi je Ze pri srcu, da bi legel kam in
pocakal smrti. Toda cudovita mo¢ je v ¢&loveku, ki ima pred sabo
tako krasen cilj. Cudovita mo¢ in bister razum. ,Mati,* sem si mislil,
,ubogo dekle, me ni kaznovalo; umrla je uboZica, od same Zalosti
morda. Tudi ofe me ni kaznoval, klatil se je ob tistem ¢asu bog-
vekod . . .“ Tedaj pa se mi je nenadoma zasvetilo, kakor boZje
razodetje je priSlo v mojo dulo in videl sem vso preteklost, kakor
v knjigi napisano. ,No, pois¢em torej tistega kujona, pobaram ga,
kako in kaj!“... Tako se namenim ter se napravim; lepi jesenski
dnevi so bili takrat in prijetna je bila pot. Na &revljih ni bilo ve¢
podplatov, suknjo sem izgubljal kosoma, brada mi je rasla. In vendar
mi. je bila pot tako lahka in veselo sem ZviZgal. Zakaj imeniten je
bil moj cilj . . .

ODb vsej radosti pa sem bil pozabil popolnoma, da sem lafen in
7ejen; tako sem bil navajen teh nadlog. Ze se je mracilo, ko ugledam
vas tam dale¢ pod hribom. ,Da bi le do tja Se priSel; usmili se, Bog!“
Noge so mi namre Ze zelo omahovale in vsakih deset korakov sem
sedel na kanton. Trepalnice so mi lezle, truden sem bil in bal sem se,
da zadremljem ob cesti. Tako sem se le opotekal dalje in Zenska, ki
me je sretala. se je razjezila nad menoj: ,Pijanec! Klada! Bos je in
raztrgan, pa se napije po neflovesko!“ Debela starka je bila; $la je
dalje, v naro¢ju pa je imela otroka, novokricenega, z belim prtom po-
grnjenega... Komaj pol ure je bilo morda do vasi, jaz pa sem romal
dolge ure, do svete polno¢i. ZanaSale so me pijane noge iz jarka
v jarek, pa sem se le zmerom izkobacal. Dobro je Se bilo, da je
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pihal rahel veter — tako me je gnal po cesti, kakor kos papirja,
na to stran, na ono stran, ostavil me je nekaj ¢asa na tleh ter me
je spet vzdignil . . . Naposled pa sem le priSel; sam angel varuh
me je vodil za roko po pravi poti. PriSel sem in sem odprl duri
in sem bil va§ gost, gospod Zupnik . . .“

Tako je pripovedoval Polikarp. Nekoliko utrudila ga je dolga
zgodba, obrisal si je z robcem ¢elo in lica ter si oplaknil usta z
dolgim pozirkom.

»Zdaj se vam gotovo Ze nekaj zdi, kak$no imenitno opravilo
me je bilo spravilo na tako tezavno pot. Ni vam treba prebledeti,
gospod Zupnik, ni¢ hudega ni bilo! Kaj bi vam mogel vzeti? Malo
ur vam je $e prisojenih, emu bi vam jih kratil? Ne, vzeti vam ne
morem niCesar, pa¢ pa vam lahko dam nekaj dragocenega. Nekaj
dragocenega, gospod Zupnik, sem vam bil prinesel s sabo od svojega
dolgega romanja . . .“ .

Mirno je sedel Zupnik, presliSal ni besede, toda ni se zganil,
ni trenil z ofesom. Ko je umolknil Polikarp, je nagnil Zupnik glavo
in je zavzdihnil iz dna duSe.

»Zgodi se po bozji zapovedi!®

Polikarp pa se je nasmehnil neusmiljeno.

»Gospod Zupnik, svoje ime sem vam prinesel. Sami ste mi
ga bili dali, vzemite ga! Cisto nepokvarjeno je Se, prav ni¢ obrab-
ljeno, ni¢ umazano . . .“

Zupnik je sklenil roke kakor v molitev.

,Milost!“
,Eh, kaj!“ se je zasmejal Polikarp. ,Saj je isto poSteno ime,
Cisto krS¢ansko ime in Polikarp je bil velik svetnik! . .. Saj ga

imate Se v brevirju, v brevir ste ga bili vteknili! Le poglejte, pre-
berite, kako lepo se glasi!“

Zupnik je izvlekel iz suknje brevir in v brevirju je bil listek.
Vzel ga je narahlo v roko, samo s palcem in kazalcem, ter ga je
ponudil preko mize Polikarpu.

»Zares, jako lepo ime je! Glej, toliko asa si ga nosil, zakaj
pa se ga zdaj brani§? Saj ti je Cisto vseeno! Polikarp ali Franc —
kaj je ime? Na, pa pojdi v miru!“

Polikarp je vzdignil obedve roki ter se je dale¢ odmaknil.

,O, gospod Zupnik, o, kako ste ljubeznivi! Le obdrZite ime!
Vam ga izrofam, hranite ga in ga Cuvajte! . ... Kaj pravite? Lepa
krpa — poda se, takole na hrbtu prilepljena!*

In se je smejal hudobno.
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,0, da bi vedeli, gospod Zupnik, kako lahko mi je zdaj pri
srcu! In vendar je Zalostno, ¢e je vesel ¢lovek Sele po smrti! Kaj
bi dal, da sem dozZivel le eno samo lepo uro, vsaj minuto! Zakaj
ta posmrtna radost je kakor drevo brez sence, kakor pesem brez
zvokov, kakor, recimo, ¢lovek brez imena ... No, boljSe tako nego
nikakor !

Poslednji up se je vzdignil v srcu Zupnikovem.

»2Ampak glej, kako pa bo$§ zdaj brez imena? Kaj te ne bo ni¢
sram ? Vsi drugi, ki leZe tam, imajo imena, lepa poStena imena —
ti pa kakor nevernik! . . .

Premeteno se je nasmehnil Polikarp.

»Ali mislite, da sem bil tako neroden? Poglejte no malo, go-
spod Zupnik, ozrite se — kje pa je vaSe ime?“

Silno se je prestrasil Zupnik. Poskotil je, ves se je tresel in
noge so se mu.opletale. Listal je najprej po brevirju, nato je pre-
tipal suknjo, telovnik, preiskal je vso sobo in pogledal je tudi v
krstni list — imena ni bilo . . . Vzdignil je roke, prijel se je za
glavo in je zajokal naglas.

,Ukradel si mi ime, vrni ga!“

Polikarp se je smejal krohotoma.

,Kaj? Ali nimate imena? Saj sem vam ga bil prinesel — lepo,
blagozvotno, Se Cisto neobrabljeno ime! Tu leZi, na mizi!“

Zupnika je minila vsa bojazen; udaril je s pestjo po mizi in
je krical.

oime daj sem! Moje staro, posteno ime! Ali te ni sram, da
krade$ Se po smrti? Daj sem!“

Ne jok, ne srd ni ganil Polikarpa. Vstal je izza mize, privihal
si je ovratnik, ker je bilo hladno zunaj in se je odpravljal.

,Kaj? Sel bi zdaj?“ je krical Zupnik. ,Tako ne pojdes! Ime
mi vrni, drugace ne pojdes!“

Videl je SkodoZeljni, brez¢utni Polikarpov obraz. Spoznal je,
da izgrda ne opravi nifesar, in zato je govoril tiSe, prosil je.

,Nikoli ti nisem ni¢ hudega storil, nikoli te nisem zalil! Glej,
usmili se starca, ki stoji Ze ob grobu! Zakaj bi mi zagrenil te ma-
lostevilne zadnje ure? Ce hote$, postavim ti spomenik na grob, lep
spomenik od marmorja; tudi roZ ti nasadim na gomilo in ograjo
napravim okoli . . . Daj, vrni mi ime!“

Polikarp je stal ob durih in ni izpregovoril besede; miren in
hladen je bil njegov obraz. Zupnik se je priblizal z omahujogimi
koraki, sklenil je roke in je pokleknil.
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,Daj, vrni mi ime!“

Zapihal je lahen veter, brez Suma so se duri odprle in zaprle.

Trudoma je vstal Zupnik, opotekel se je k mizi.

,Kakor je tvoja volja, o Gospod!“

Tezko sope¢ in z velikim naporom si je slekel suknjo; nato
je poiskal Sivanko in nit in si je pridil na suknjo listek. Roka se
mu je tresla, solze so padale na suknjo. Naposled je bil listek prisit,
prav na hrbtu, umazani krpi podoben.

,Hudo si me kaznoval, o Bog, toda veliki- so moji grehi in
sodba je tvoja!“

Oblekel je suknjo, pokleknil je in je pre¢ul vso no¢ v solzah

in v molitvi.

Vsi so mimo mene Sli...

(Konec prihodnji¢.)

Vsi so mimo mene $li,
ko sem bil sam na Zivljenja poti;
prile so bole¢ine nasproti
in so mocile moje o€i.

A vsi so mimo mene $li,
prijatelji in farizeji,

in bil sem ko bera¢ ob meji,
ki Caka zastonj pomo¢i.

Le ti si postala pred menoj

in si mi belo roko dala,

in z belo roké si iz srca pregnala
ves strah in ves nepokoj.

Pozdravljena — upanje mojih dni!
Pozdravljena in CeScena!
Vsa moja ljubezen, iz tebe rojena,
naj tvoje ime Casti!
' A. Gradnik,
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Milivoj Srepel.
Spisal M. Murko.
(Dalje.)

arsikdo si brzkone Ze misli: kje so pa strogo

znanstveni spisi tega slavljenega udenjaka,
posebno razprave iz njegove sluzbene stroke ?
Tu je Srepel sin svojega &asa in svojega
naroda. Opazujemo Ze pri Cehih in Poljakih,
da njih akademije in drugi znanstveni zavodi
gojijo spocCetka vsako znanost v prvi vrsti z ozirom na njih do-
movino; tem bolj je to razumljivo pri juznih Slovanih. Srepel je
sledil vestno za filologijo in lingvistiko, ki sta se njega tikali; to
priajo vsi njegovi spisi, vendar je pisal o tem le malo, pokazal pa
tudi tukaj svoje Siroko obzorje. V ¢lanku ,Iz latinskoga jezikoslovja“
(v programu zagrebSke gimnazije za I. 1888.) je prvi Hrvate seznanil
z rezultati ,novogramati¢ne Sole“ ter je v njenem duhu napisal dve
razpravi: ,Analogija u sintaksi gramati¢nih padeza latinskoga i hrvat-
skoga jezika“!) in ,O postanju latinskoga b-imperfekta i b-futura.“ ?)
V razpravi ,O najstarijoj lirskoj poeziji latinskoj s komparativnoga
glediSta“ ®) je branil stare Rimljane proti Mommsenu, &e§, da so tudi
oni imeli narodno pesniStvo (ostanki so pesmi arvalskih bratov in
salijev).

Svoje veliko znanje klasi¢ne filologije pa je porabil Srepel v korist
znanosti in v slavo hrvaskega naroda v svojih razpravah o hrvaskih
latinistih, na katere ga je posebno opozoril Racki, v ¢igar duhu je
Srepel sploh deloval. Vsi kraji na Jadranskem morju od Istre do Kotora
so bili v najtesnejsi dotiki z Italijo; udeleZevali so se torej njenega
duSevnega napredka in so se rano seznanili z njenim humanizmom
in preporodom, ki sta rodila slavno dalmatinsko-dubrovnisko knjiZev-
nost; dajali pa so tudi sami Italiji imenitne ucenjake, pisatelje, pe-
snike, slikarje in arhitekte. Med temi so bili mozje svetovnega glasu,
katerih latinska dela so bila raz8irjena po celi Evropi v izvirnikih ali
pa v prestavah na razne jezike. Navzlic takratnemu kozmopolitizmu

) ,Rad jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, knj. CIl. Zagreb,
1890.

) Tam, knj. CIII. (1891).

%) Tam, knj. CII (1891).



M. Murko: Milivoj Srepel. 331

so se ti pisatelji radi spominjali svoje ,slovinske“ ali ,ilirske“ do-
movine ali pa so sami pisali tudi hrvaski, kakor italijanski humanisti
tudi laski. NajboljSi primer nam je sam Marko Maruli¢, ki se imenuje
,0Ce hrvaSkega pesniStva“ zaradi svoje velike epine pesmi ,Judita“
(pisana leta 1501., prvikrat tiskana leta 1521.), dasi je bilo umet-
niSkih pesnikov na Jadranskem morju gotovo Ze pred njim. Dobro
je opazil Srepel, da je Maruli¢ bil ,I’uomo universale*, pravi sin
renaissance, ki se je bavil z znanostjo in raznimi umetnostmi. Nje-
gova knjizevna delavnost je nenavadno velika in raznoli¢na, Kajti
napisal je mnogo del bogoslovskih, filozofskih, historiSkih, starinskih
in pesniSkih na latinskem jeziku, poleg hrvaskih pesmi in razprav.
Najvecjo slavo je dosegel v Evropi po svojem bogoslovsko - filozof-
skem delu ,De institutione bene beateque vivendi“, pravi enciklo-
pediji vseh moralnih znanosti, ki je bila prvikrat tiskana leta 1511.,
potem $e devetkrat in prestavljena na nemski, francoski, laski, $pa-
njolski in ceSki jezik.

Za zgodovino duSevnega razvitka in karakteristiko hrvaskih pi-
sateljev so torej tudi njih latinska dela jako vaZna; hrvaska (in
srbska) knjizevna zgodovina pa ne sme zanemarjati tudi Cistih lati-
nistov, posebno takih ne, ki so doma delovali, saj so ustvarjali
ono kulturo, ki je podlaga pisani in ustni knjiZevnosti. Krasno
hrvasko - stbsko narodno pesni$tvo se namre¢ ne da misliti brez
vsake zveze z romanskim svetom. Slovani so lahko kakor drugi
narodi tudi ponosni na svoje humaniste. Kaj bi bila n. pr. nem$ka
knjizevnost brez latinistov XVI. stoletja? Pri nas se je mnogo gresilo
in se Se greSi, da se zanimamo samo za spise v narodnem jeziku,
ki so po vsebini vetkrat popolnoma neznatni, zanemarjamo pa
velika latinska, nemska in laska dela, ki so bila za svojo dobo
merodajna. Srepel ni bil tako tesnosréen. Marljivo je zbiral gradivo
za hrvadki latinizem, ki je prezivel XV. in XVI stoletje, kajti po-
sebno v XVIIL. stoletju nahajamo v Dubrovniku velik krog ime-
nitnih latinistov. Zanimal pa je tudi svoje ufence za enako delo,
reko¢: pustimo nem$kim in drugim filologom, ki imajo dovolj de-
lavnih modi, razna drobnostna vprasanja iz klasi¢ne filologije in
drzimo se svojega premalo znanega latinizma. Bil je prepri¢an, ,da
bi hrvatski rodoljubi s rado3¢u docekali i knjigu, u kojoj bi bila
kao za ogled prevedena glavnija djela naSih latinista“. Temu Se
lahko dodam, da bi.uceno delo o hrvaskem’ latinizmu neizmerno
dobro doslo svetovni znanosti in sluZilo Hrvatom na ¢ast. Upam,
da bodo hrvaski udenjaski krogi nadaljevali od Srepla zaceto delo; ob



332 M. Murko: Milivoj Srepel.

svojem &asu se bo akademija morala lotiti tudi zbornika ,Scrip-
tores latini Slavorum meridionalium®, kakrinega je imel Srepel
na misli. ‘ '

Izmed mnogih latinistov nam je Srepel sam opisal iz vsake dobe
nekaj posebno vaznih. Humanist Sizgori¢?) je poleg drugih moz
7e v XV. stoletju presadil humanizem na hrvadka tla v Sibeniku. Ta
latinski pesnik nam predstavlja lepo slogo patriotizma in spostovanja
klasi¢ne starine; v svoji razpravi ,De situ Illyriae et civitate Sibe-
nici“ ) se navdu$uje za hrvaske narodne pregovore, pesmi, plese in
obitaje; pregovore je celo prestavil v latinski jezik, kakor na koncu
XVIII. stoletja Feri¢, ali na Zalost se nam niso ohranili. Ivan Bolica
Kotoranin®) je eden izmed slavnih pesnikov iz Boke Kotorske, ki
so ziveli v krasnih dneh Medicejev in papezZa Leona ; njegove ,ilirske
muze* so, slede¢ za Vergilijem, opevale velicanstveno Boko Kotorsko.
Junij Resti?) je bil v kolu dubrovniSkih latinistov XVIIL. stoletja ime-
niten posebno kot satirik, ki je spajal Horacijevo prijetno alo z
Juvenalovo resnobo; v dobi francoskih enciklopedistov sta mu bila
ljubSa Angleza Addison in Sterne nego francoski satiriki. Stay?) se
je meril z Lukrecijem, ko je spesnil Kartezijevo in Newtonovo filo-
zofijo.

Ucenjak Patricij ®) je v sredini XVI. stoletja v latinskih in laskih
delih pisal o knjiZzevni zgodovini grski in latinski ter se je posebno
proslavil s svojo poetiko, kajti v ¢asu, ko je bil Aristotel na vrhuncu
svoje slave, se je oslanjal tudi na Platona ter se drzal induktivne
metode, s katero je v marsi¢em dobro pobijal slavljeno Scaligerovo
poetiko in se pribliZzal resnicam, ki jih uli Sele najnovejSa doba.
Hrvat Fortunij®) (Srica, Sri¢i¢? Latinisti so svoja imena prikrajali
ali prestavljali na latinski jezik) je napisal prvo gramatiko laSkega
jezika, kakor Jan Panonij, Hrvat iz KeSinec v Slavoniji, prvo mad-
zarsko; to nam pojasnjuje, zakaj je Srepel dolgo zbiral gradivo
tudi o tem -slavnem latinistu. Dobro pa je ocenil tudi prvo hrvasko
gramatiko jezuita Bartola KaSica®) (sam se je pisal Cassius!), mlajSo
(1604) in tudi boljSo od naSe Bohorifeve (1584); zanimivo je, kako

) Radﬁgosl. akad. knj. 138. (Zagreb, 1899).

%) Srepel jo je objavil v ,,Gragji za povjest kiiZevnosti hrvatske®, knj. Il 1 —12.

¥ Rad knj. CXVIIL (1894).

4) O latinskoj poeziji Junija Restija, Rad knj. CXIV. (1893).

%) Stay prema Lukreciju, Rad knj. CXXIV. (1895).

% O Patricijevoj poetici, Rad knj. CVIIL. (1892).

) Hrvat, prvi gramatik talijanskoga jezika, Rad knj. 140. (1899).

%) Latinski izvor i ocjena KaSi¢eve gramatike, Rad knj. CII. (1890).
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je tudi ta plodoviti hrvaski pisatelj z otoka Krka iskal po primeru
Dalmatincev najlepsi jezik — v Bosni.

O latinskem in hrvaSkem pisatelju in pesniku M. Maruli¢u je
napisal Srepel!) najlep$o in najbolj temeljito karakteristiko. Pokazal
in dokazal je, da je Maruli¢ ti¢al v dobi renaissance e v drugi polovici
srednjega veka, v meniSkem sholasticizmu, kateremu se je pa upiral
kot mistik. Misticizem nahajamo sicer pred njim tudi drugod kot
protiteZje suhoparni sholastiki, ali zanimivo je, da tudi v Dalmaciji
ze takrat Slovan ni mogel dlake cepiti ter je iskal sree v CloveSkem
srcu. To misljenje in Cuvstvovanje je delalo njegove spise, ki so
polni kr$¢anske moralne tendencije, povsod prijetne tudi v dobi
humanizma. Da je pa Maruli¢ v svojih hrvaskih pesmih posnemal
tudi rimske pesnike, posebno Vergilija in Ovidija, pri tem pa Ze
tudi italijanski marinizem z njegovimi antitezami in igrami z be-
sedami, nam je tudi Srepel pojasnil.

DubrovniSka knjizevnost se je veckrat samo slepo ob¢udovala.
Srepel je naglasal, da je tudi njo treba primerjati s klasi¢no in
italijansko. Lepa je njegova razprava®), v kateri je dokazal, da
»Skup“ dubrovniS8kega pesnika Marina DrZi¢a (igral se je prvi¢ leta
1555.) po absolutni vrednosti ne dosega Plautove ,Aulularije, ali
da dostojno tekmuje z Gellijevo komedijo ,La Sporta“, ki ji niti
ni sluzila za vzor, kakor je Srepel po krivem mislil. To je vsekakor
na Cast slovanskemu jugu, da ima po Italiji v celi Evropi prvo
predelano — po Jagicevi sodbi izmed najbolj§ih v Sestnajstem
stoletju. — Plautovo komedijo. Tudi za Gunduli¢ev duhovni ep*)
»Suze sina razmetnoga“ (prilika ob izgubljenem sinu), ki se je
v naSem c{asu poleg drame ,Dubravka“ in slavnega epa ,Osman*
najbolj prikupil hrvaskemu narodu, je naSel Srepel ladki vzorec
pri pesniku Luigi Tansillo (Le la grimedi San Pietro) in mislil
tudi na Tassovo delo ,Le sette giornate“. PesniSka vrednost kakega
dela se seveda s tem ne pomanjSuje, ¢e se pokaZe, v kakem ozracju
je nastalo, ,jer bi bila prava nesreca, kad bi se naSa knjiZevnost,
pa i u opée umjetnost ogradila kineskim zidom za obranu od tugje
kulture. Da nije Dubrovnik stajao u tijesnom dodiru s naprednom
Italijom, bismo li docekali ,Osmana“? Za$to se u to doba ne jav-
ljaju druge hrvatske strane na takov nadin u knjiZevnosti?“ ') Tako

) O Maruli¢u. O 400-godisnjici Maruliceve ,Judite*. Rad knj. 146. (1901).
%) ,Skup* Marina DrZi¢a prema Plautovoj ,Aululariji*. Rad knj. XCIX. (1890)
% O Gundulievim suzam sira razmetnoga. Rad knj. CXXVIL (1896).

4) Tam, str. 22.
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je Se v isti razpravi pojasnil, da kaZeta Gundulieve manj$i pesmi
»U smrt Marije Kalandrice“ in ,Ferdinandu II. knezu Toskanskomu*
veliko duSevno sorodnost z liriko Torquata Tassa in da je ,Ljubovnik
sramezljiv“ samo prevod pesmi ,L’ Amante timido“ bolonjskega pe-
snika G. Pretija.

Lep kos hrvaske knjizevne zgodovine predstavlja Sreplova raz-
prava ,Sigetski junak u povjesti hrvatskoga pjesniStva“?), v Kkateri
je pokazal, kako opevajo Nikolo Zrinjskega stara narodna pesem,
kako v XVI. stoletju Zadran Karnaruti¢, v XVII. Peter Zrinjski in
Minceti¢, proti koncu XVII. stoletja Vitezovi¢, v XVIII. Kaci¢, v XIX.
Marjanovi¢, Trnski, Vezi¢, Preradovi¢, DeZman, Badali¢, Ban, Dra-
gosi¢, Stafi¢, vsakdo v duhu svojega ¢asa in po svoji individualnosti.
Podobna je razprava ,PuSkin i hrvatska knjiZevnost“.?) Najprej je
pokazal, kako je Puskin posnel in prestavil nekatere prave srbsko-
hrvaske narodne pesmi in $Se ve¢ mistifikacij Prospera Mériméeja.
Vaznejsi je drugi del, ki govori o poznavanju in prestavah Puskino-
vih del pri Hrvatih. Pod naslovom ,A.S. Puskin ve chorvatskoj lite-
raturé“ je ta oddelek, nekoliko predelan in razSirjen, izSel tudi v
ruskem jeziku v Jagicevi prikupljivi prestavi. )

Srbskemu filologu Peri Gjorgjevicu, ki je bil Sreplu podoben
po svoji raznovrstni delavnosti, po svoji ljubeznivosti in skromnosti,
po svoji bolehnosti in rani smrti,') ni mogel nikdo napisati nekro-
loga ®) s takim Cuvstvom. Za oba veljajo njegove besede, ,da nije bio
tek vrstan stru¢njak filolog, nego da je bio takogjer vrijedan rabotnik
na opcoj njivi narodne prosvjete, a kod danas$njih kulturnih prilika,
koje nahodimo i u Hrvata i u Srba, time se samo povecava njegova
zasluga i slava. Takovih nam radiSa upravo i treba kao ozeblu sunca“.

Srepel pa je spoznal tudi, da je potrebno izdajati gradivo za zgo-
dovino hrvaske knjiZzevnosti. ,Na ponuku svoga ¢lana g. Vatroslava
Jagica“ je osnovala ,Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti“
po Sreplovem naértu novo, &asu primerno publikacijo ,Gragja za
povjest knjiZzevnosti hrvatske“, kateri je bil sam tudi prvi urednik.
Od leta 1897.—1901. je redno izhajala vsako drugo leto po ena knjiga,

1) Rad knj. 148. (1902).

Y) Ljctopis jugoslavenske akademije znanosti i umjetnostl, 13. zvezak
(u Zagrebu 1899), stran 118.—140.

% L V. Jagi¢, A. C. Ilywknas BB 10/KHO - CTABAHCKAXD ANTEPATYPAXb.
Coornusp Orybaenwia pyccrkaro aswika u cioseciocrn lHuneparorcroit akane-
min maykn, T. XLX. Cauxrnererdyers, 1901,

49) Glej ,Ljublj. Zvon* 1903, stran 126.—127.

%) Ljetopis jugosl. akad. za god. 1902, 17. svezak (1903), stran 159—164.
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ali Cetrta, ki jo je poleg njega uredil A. Musi¢, je iz$la Sele tega leta,
ker akademija nima dovolj sredstev') za stara izdanja in dve novi
(drugo, tudi potrebno je ,Zbornik za narodni Zivot i obifaje juZnih
Slavena“), nekoliko je bila kriva tudi Sreplova bolezen; vendar je
Se dan pred smrtjo diktiral uvod v Maruli¢evo Davidijado. ,Gragji“
je udaril Srepel popolnoma petat svojega duha in vetinoma jo je
tudi sam zalagal, II. knjiga prinaSa celo samo od njega zbrano
gradivo. Ni¢ se mu ni zdelo malenkostno, kar more biti vazno za
zgodovino hrvaSke knjiZevnosti in kulture, kajti razvitek raznih zna-
nosti mu je ponujal dokaze, da se danes najveji in najznamenitejSi
pojavi izvajajo iz mnogoS$tevilnih drobnih vzrokov. Zato se je trudil,
da se pisma in drugi spomini po imenitnejSih moZeh ne izgube, ter
je z ,Gragjo“ naravnost hotel delati tudi propagando za njih zbi-
ranje v akademijnem arhivu, da se reSijo za znanost in objavijo v
poznejSih letih. V prvi vrsti je mislil na gradivo iz ilirske dobe, ali
pokazalo se je, da Se ni Cas za to, da bi se vsa pisma do 1. 1860.
objavljala, vetkrat pa Se tudi poznejSa onih pisateljev, ki so pre-
ziveli to letnico. Tako je moral Srepel seéi bolj, nego je Zelel, po
poeziji in prozi starejSih Casov novega veka, odkar se knjige tiskajo
(za starejSe gradivo so akademijne ,Starine“). Lahko reem, da to
ni bilo na 3kodo znanstveni publikaciji, kakr$na se spodobi za aka-
demijo. (Konec prihodnjic.)

e e T —

Pred madono ...

:ﬁapelica mala . . . »Darujem vse — njemu!
Pred belo kapelo Njegova, njegova
pokleknila deva je zala. ostanem do hladnega groba!“
PoboZno tam moli — In slusa Madona
Tako ni nikoli na zlatem prestoli
ne ljubila, ne verovala: molitev, prisego dekleta.
,O blaZeni hipi, Trepede ji lilija v roki . . .
ko v tesnem objemu In krona iz roz
se Cujejo sréni utripi!® se v trnje ji spleta! —

P M. P. Natasa.

1) Ves letni rafun Jugoslavenske akademije ne dosega vsote 40.000 kron,
ki jih CeSki akademiji v Pragi in poljski v Krakovu daja redno na leto samo drZava,
s katero se pa Se merita CeSka in galiSka kraljevina; hrvaSka vlada pa akademiji,
ki dela Cast Hrvatom pred svetom, ne daje nobene podpore. Komentarja ni treba!
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Snov za novelo.

Spisal dr. Ivo Sorli.
(Dalje.)

2.

rugi dan popoldne jo je Cakal, kakor sta se

bila dogovorila, ob vhodu v sen¢nat dre-
vored, ki se je vil dale¢ doli ob morju. Prisla
je vsa vesela in pomladanska in presréno
se je oklenila njegove roke. SreCavala sta
sprva precej ljudi, a bolj ko sta se od-
daljevala od mesta, bolj je bilo samotno.

Vsakotoliko se je ustavila in se ni mogla nagledati zlate gla-
dine. O¢i so ji bile sanjave in mehke, obrazek roZnato zardel, in
njemu se je zdelo, da Se ni videl bolj draZestnega bitja na svetu.

Prisla sta do ovinka, ko se je pot obrnila za brdo in je iz-
ginilo mesto za njima. Morje se je popolnoma odprlo in o¢i mu
niso ve¢ videle ne konca ne kraja. Sedaj je obstala in se naslonila
na visoko skalo za seboj. Prijela ga je za obe roki in mu po-
gledala v obraz. :

»In zdaj mi povej odkrito, ali ti ugajam?“ se je nasmehljala.

»Ah!“ je vzkliknil tiho in iz vse duSe in strmel zadivljen v
njo. O, saj danes je bila vsa druga¢na, je bila res Helena njegovih
sanj in ni¢ ve¢ ni vedel, kako je bil sino¢i tako ¢udno potrt.

Zasmejala se je in mu vrgla polni, mehki roki okrog vratu,
potem pa se mu je prepustila z zaprtimi ofmi, da je stiskal svoja
trepetajoa ustna na njena, dokler se ji niso prsi vzbocile in zakipele,
da se mu je zmaknila in potegnila z dolgim vzdihom sveZega
zraka vase.

»Poljubi so Ze pravi!“ mu je prikimala smehljaje, ,a sicer sem
se te mislila druga¢nega.“

,Kak$nega?“ je vprasal negotovo.

,Tako . . . Ne tako resnega!“ je dostavila hitro.

Povesil je glavo. Zavedal se je, da je njegov obraz nenavadno
hladen, Cesto temen, o€i ponosne in le skrivoma iskajofe in da so
ga imeli ljudje za mrzlega, do o3abnosti nedostopnega. In ¢im bolj
ga je odbijala povrSna kri¢eca Zivahnost teh juZnih Iljudi, tem bolj
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je brzdal vsak svoj pogled, vsako svojo kretnjo, ubil Ze v prsih
vsako svojo besedo, da mu je priSla ¢imbolj ledena iz ust. In tem
bolj se je veselil svoje krute volje, ki je slednji¢s kovala okrog
ognja v njegovih prsih oklep iz samega mrzlo se blestefega jekla.
Toda tu pri tej Zenski, prvi po tolikih letih, je sam pustil, da se
je raztopil oklep pod bozajofo toploto njenih oci, odprl ji je sam
nepremagan celo svojo plamenefo duSo; zato ga je napolnila z bo-
lestno trpkostjo slutnja, da tega ni spoznala, da ni spoznala naj-
boljSega v njem: jeklenega oklepa in ognja za njim, da bi ji morda
bolj ugajala bedasta Zivahnost kakega bajaca nego njegova tiha,
a globoka in Zgoca strast.

»Ali naj skatem Crez te skale?“ je vpraSal temno.

»Ah ne!“ se je zasmejala in se mu laskajofe privila. ,Ne
gledaj tako temno — bojim se te!“ je vzkliknila s pladnimi ofmi.

Zdaj se je spominjal, da so mu te njene pla$ne oli ugajale
in da se je ni¢emurno zadovoljno nasmehnil in jo pomirjevalno po-
ljubil, &e§: nikar se me ne boj, saj sem le videti tako straSen . . .
,Fej! kako sem bil smeSen!“ je zamrmral temno.

In spominjal se je Se ve¢ takih in drugaénih prizorov, ki so
se silili bolj in bolj drzno pred njega in ki so mu bili bolj ali manj
vsi tako muéni ... Tisto njeno vedenje, ko sta bila nekega vecera
v Santanu! On sploh ni bil za to, da gresta v tak lokal, ki ni bil
ravno primeren za mlade dame, a ona je trdila, da jo kot tujko
mora zanimati tudi kaj takega. In sploh, kaj da jo brigajo ljudje!
Sedla je na posebno ociten prostor in ploskala vsaki neslanosti,
¢im bolj jo je rotil, naj bo vsaj mirna. Pogledala ga je zatudeno,
potem pa se je naenkrat obrnila proti odru in ploskala dalje. ,Eh,
kaj neslanost! Meni za nocoj pa ravno to ugaja!“ je vzkliknila
trmasto.

In zdaj je opazila, da ima ta posebno lepe o¢i, drugi posebno
lepe zobe, tretji posebno lepe brke, in videl je, da ji dobro de, ako
se ozirajo za njo.

Nervozno se je zganil in stresel z glavo, da bi se resil teh
spominov. ,Saj vem, da ni ni¢ hudega vse to in da so tiste tihe
Jerice stokrat slabSe, toda kaj se potem dela v svojih spisih in
pismih, kakor da je ne veseli ni¢ ve¢ na tem puhlem, bedastem
svetu ! )

Planil je s sedeza in premeril z naglimi koraki parkrat svojo
sobo.

LLjubljanski Zvon* 6. XXV. 1905. 22



338 Dr. Ivo Sorli: Snov za novelo.

Ne, res, saj ji ne more nifesar otitati! Saj ni slep, da bi ne
videl, kak lep znafaj ima to dekle, koliko uma in koliko duha in
koliko zdravega, krepkega srca, toda — — “—

,Eh, neumnosti! Kaj hotem pravzaprav?“ se je vprasal srdito
in sedel zopet na svoj prostor.

Pomo¢il je zopet pero, ki ga je drzal Ze toliko Casa v roki
in ki se je morda Ze desetkrat posusilo, ne da je zapisal le eno
besedico. Zdaj pa je odlotno potegnil in pero je zdrselo Crez
papir.

Toda vse zaman. To je bil Ze tretji list njej, odkar je bila
odSla, a e se mu ni hotelo posreciti, da bi spisal celo pismo mirno
in poln sladkih sanj kakor v prejSnjih ¢asih. Zdelo se mu je, da
se je nabralo v njegovem srcu nekaj zlobnega, strupenega, kar mora
iztrebiti in pometati ven, predno bo mogel govoriti Z njo zopet kakor
nekdaj. Kamor je posegel v svojo dulo, povsod se je zadel ob
trn, ki se mu je obesil hlastno za roko, kakor da ga je Ze Cakal.
In zato so bila vsa ta pisma tu polna strahotnega zadivljenja in
kipecega jecljanja, tam polna suhoparnega karanja in jedva za silo
skritega bolestnega dvomljenja o njej in njeni ljubezni in celo o
njenem znacaju.

V vseh njenih odgovorih je videl njen zacudeni pogled iz San-
tana, tako resni¢no zafuden, da je postal vselej iznova zbegan.
,Clovek boZji, kaj pa hote$ pravzaprav?“ ga je vprasala v zadnjem
pismu. ,Jaz te ne umem ve¢. Ali je ta sitni godrnjac, ki dene vsako
mojo besedo predse in bulji v njo z nekim filistrskim drobnogledom,
¢e pa¢ ne lazi kak bakcil po njej, res moj prejSnji poet? Dragi moj,
¢e dobim Se kak tak list od tebe, ti pa res priporo¢im, da si vzemi
kako skrbno vzgojeno Gretko, ki zna pripravljati dobre cmoke.“
Sram ga je bilo, a zdelo se mu je vendar, da ima on prav. ,Noce
me umeti!“ je zmajal z glavo. ,Bog me varuj Gretke, a slednji¢
veljajo tudi za Heleno, Rasto gotove meje. Hm... gotove meje!...
Ali jih je res prekoraCila? Ali je naredila le kaj napatnega? . . .*

Stresel je zopet z glavo in se ozrl na njen list pred seboj.
»,Ne bodi vendar tako ¢uden! Glej, Pavel, saj ne zasluZim, da me

kara§ — — —*“ Kakor da strme njene odi vanj tako vdane in dobre
in Ciste . . . Pretrgal je jezno vse, kar je bil Ze spisal in pricel
iznova ... In oprezno je segal po cvetje v svojo duSo in previdno

se je izogibal trnju, a tuintam se je pokazala vendar majhna ranica
in vse preved ga je sililo, da ji jo pokaze, Ceprav je takoj nato
zopet ovil dehte¢ih roZ okroginokrog . . .
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Naredila se je, kakor da ni opazila, in po onem pismu je bilo
zopet vse sladko in dobro med njima. Omamljale so ga njene be-
sede in omamljala ga je vrolina, ki je postajala od dne do dne
bolj tezka in duseca, in glava in duSa se mu je zdela kakor zavita
v omoti¢en, zmeden sen ... Pomaknil je bil mizo &isto k oknu in
sedel cele popoldneve in velere sam doma, strmel predse, prica-
koval s skoraj fiziéno boletimi prsmi vsakege vetrcka, ki ga je videl
trepetati sem &rez valove, in pisal njej pocasi in trudno in poln
nejasnega hrepenenja.

Postal je bil Ze za vsako drugo delo nezmoien in naenkrat
je zatutil, da se zadu$i, ako ne gre vsaj enkrat skoz hladen, zelen
gozd dale¢ tam gori na severu. Kakor fata morgana v razbeljeni
puslavi, kakor sveZa oaza so stali oni zeleni gozdi na severu pred
njim in mu Sumeli, naj pride . . .

Naznanil je glavnemu uredniku, da mora za nekaj dni odpo-
tovati, in brez drugega slovesa se je odpeljal.

Ona je bila Ze tri tedne na graji¢ini svoje gospode ob Dravi.
Vozil se je celo no¢ in zjutraj je izstopil na mali koroSki postaji.
Vprasal je in pokazali so mu velik grad na nizkem gri¢u. Pocasi
je stopal po polozni cesti navzgor, a naenkrat je skodcil vstran in
se skril za drevesa. Sumna druzba je pri§la mimo in med njimi
Helena. Velik, vitek moZ je korakal ob njej in ona se je smejala,
glasno in veselo, kakor je on e ni slisal . . .

Okrenil se je in stopal mrafen nazaj v vas ob vznoZju, dale¢
zadaj za drugimi. Kako lepo si je bil naslikal snidenje! .

V gostilni so mu rekli, da pripelje gospodi¢na vzgojiteljica vsak
popoldan ob treh svoja dva gojenca skozi vas in da gredo potem
na izprehod skozi gozd. Tam jo je hotel pocakati, zakaj Se misliti
si ni mogel, da bi $el med te ljudi.

Prisla je pol ure bolj pozno in stopil ji je nasproti. Obstala
je in zdelo se mu je skoraj, da se ga je ustraSila in da je bil nekam
prisiljen njen sprejem. In kakor da se boji, ali misli pa¢ dolgo ostati
tu, in da bi se pa¢ ne prikazal na gradu . . . Tako se mu je vsaj
zdelo . ‘

»Jaz pridem vsak dan sama z otrokoma v gozd in sem lahko do
Seste tu. Saj me pocaka$ tudi jutri...in vsak dan, ¢e ostane$ dlje
Casa tu?“ je hitela, ko sta se obrnila po stezi proti sredini Sume.

Zgrabil ga je trmast ponos. '

»Ne, Zalibog da nimam cCasa! Drevi Ze odpotujem,“ je odgo-
voril kratko in temno.

22¢
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Tedaj pa ga je prestraSeno pogledala in videlo se ji je, da jo
je silno zabolelo. In dela je svojo roko v njegovo in se naslonila
otoZno nanj.

Molce sta korakala pod drevesi. Otroka sta se lovila Ze precej
dale¢ spredaj in vse tiho je bilo naokrog .

Naenkrat jo je stresel buren jok in omahnila je popolnoma
nanj. Objel jo je z desnico, pritegnil divje k sebi in si stisnil trdo
zobe v svojo spodnjo ustnico. Ona pa je plakala vedno bolj kréevito
in zgrudila bi se bila, da je ni pridrzal.

Sklonil se je k njej.

»Zakaj joka$, dete?“ je vpraSal zamolklo in vendar brezkon¢no
nezno.

»Zato . .. ker je nekaj tako strasno zalostnega nad vsem Ziv-
ljenjem, nekaj tako stra$no, straSno Zalostnega... se ji je trgalo iz
duse . . . ,Glej, tako se ljubiva . . . tako sem hrepenela v dolgih
noteh po tebi ... jokala sem in iztegala svoje roke za teboj in
skoraj izgorela . . . In zdaj, ko si stopil ti sam predme ... tu
ven izza teh dreves — kako sem te sprejela! . . . O Bog! . . . in
nisem kriva jaz in nisi kriv ti ... O, Pavel, Pavel — kaj je to nad
nami? . . .“

Spustilo se je nekaj tezkega tudi nanj in nemo je strmel v
globino gozda pred seboj . . . Redko so stala drevesa in le visoko
tam gori so se strinjale koSate veje v veliastno streho . . . Kakor
da gleda v ogromne prazne, votle prsi brez dihanja in brez Zivljenja
in da se je dula iz njih izgubila bogvekam . . .

Zganil se je in molle sta stopala zopet dalje. ,Preve¢ Zalostno
bi bilo oditi tako,“ je zalutil v srcu.

,Ostanem $e jutri in morda Se pojutrnjem,“ je rekel tiho in
privila se mu je s stokajo¢im vzklikom, polnim hvaleZnosti in
vdanosti.

In $e dva dni je ostal in taval pod drevesi okrog, nezadovoljen
in mraden, in jo priCakoval tezko in nestrpno in strmel dolgo za
njo, kadar je od$la, in premiSljeval o vsem, kar sta govorila . . .
Vdasi je rekla kaj tako ¢udnega ... Ne, takrat, ko je rekla, se mu
ni zdelo ¢udno, a potem, ko je bil sam, se je dvignila zdaj ta, zdaj
ona njena misel kakor iz megle pred njega, vsa tuja in vsa iz tistega
treznega, resninega Zivljenja, kakor da bi bila priSla iz prazne,
uboge duSe katerega izmed teh ljudi tam zunaj gozda misel, ki bi
ne bila smela nikdar v to temnozeleno, sanjavo senco tu okrog
njega . . .
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In ko je bil Ze teden dni spet sredi otrplega mesta, sredi raz-
beljenih kraskih sten, je bila cela njegova dua Se vedno izpreme-
njena v gozd dale¢ gori ob Dravi in e vedno so 3Sumela drevesa
po njej in pod njim so se vile mehke bele stezice in po ‘njih sta
se Setala s Heleno in vse tiste sanje so se zibale in skrivale tam
po temnih, trudnih sencah... No, zdelo se mu je, ko je pisal njej,
da mu je pero postalo Copi¢ in da s pocasno, tiho roko riSe vsa
ta drevesa, te stezice, te sanje, in skuSa z zamaknjenim, plasno
iS¢oim ocfesom, kako bi naslikal ves ta car predse ... A naenkrat
ga je zaskelelo v prsih, tisto trezno, resni¢no Zivljenje se je oglasilo
tam zadaj nekje in tisti resni¢ni, glasni ljudje so priSli od nekod
in se Sumno smejali in stopali trdo skozi svetlo tiSino, ne mene¢
se, kako temno in nevoljno so gledala drevesa nanje nizdol ... In
Helena ni zdrhtela, ne, veselo in prijazno jih je pozdravila in glasno
je izpregovorila Z njimi, kakor da so zunaj v Zivljenju in ne v bozZjem
svetis¢u, kjer se ne sme nihée oglasiti kakor gozd sam, ki je sam
nastlal ljudem mehkega listja pod noge, da ga pa¢ nikdo ne moti
v njegovem tezkem molku, ko se pogrezne v svoja ogromna, sto-
letna premisljevanja, v njegovem tajinstvenem, neumljivem Sustenju,
kadar Sepeta sam s seboj, in v njegovih divjih, besnecih strasteh,
kadar govorijo gromi in bliski Z njim . . .

Strmel je venomer predse in take nejasne, zastrte slike so
vstajale in se izgubljale po njegovi dusi in temna, zagonetna, glu-
hoskele¢a nezadovoljnost s Heleno se je prikazovala in zopet skrivala
med njimi in sam ni vedel, kaj mu je in zakaj cuti to ¢udno, tiho
strast v sebi, da bi ji kaj o€ital, da bi jo ranil, zakaj mu je laZe
in laZe; ¢im ve¢ takih besed, takih malih, strupenih kacic mu sikne
iz srca . . .

Bilo je ¢udno pismo to, njemu samemu nejasno, lastnega
tihega strupa omamljeno, in sam ni vedel, zakaj ga je vrgel v na-
biralno skrinjico in zakaj je bil pri tem tako ¢udno zamisljen . . .
In Se vedno v isti omamljenosti, omamljenosti zastrupljenca, je Cital
njen odgovor in z neznano slastjo je strmel v to potrdilo, da
so vse kaCice picile in da je njeno ubogo srce vse krvavele in
bolno. — In stopil je k temu srcu in ga zatel obraati pocasi in
s tresoimi se rokami in ga ogledovati od vseh strani — tedaj pa
je zaSumelo morje zunaj pod oknom, zaSumelo in zabucalo, da je
preplaSen obstal . . . In stopil je k oknu in gledal ven in bilo mu
je, kakor da mu veje vihar do globin njegove duse in jo stresa do
temeljev . . . In zalutil se je hipoma tako samega in ubogega in
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ustrasdil se je, kako je mogel trpinéiti to edino srce na svetu, ki ga
je ljubilo in se je zato zvijalo sedaj v boletinah pred njim . .
Stresel je odlo¢no z glavo in du$a mu jé postala naenkrat vsa
svetla in z odprtim, jasnim, daljnim pogledom na vse strani. In
sedel je in ji spisal pismo polno lu¢i in zdravja in modi in ji za-
trieval, da je zapisal vse tiste ¢udne besede le v svoji Ziv¢ni raz-
draZenosti in razdrtosti . .
Odslej ni zopet ni¢ ve¢ motilo sladke ubranosti njunih dus,
a spomina onih ur in vseh onih mraénih Cuvstev, ki so se ga bila
polastila doslej Se vedno, kolikorkrat sta se raz$la, se ni mogel iz-
nebiti ve¢ in zaman se je vpraSeval, kaj mu je bilo posebno tiste
¢ase po vrnitvi s KoroSkega. Zakaj on sam ni mogel verjeti, da so
mu bolni Zivci pricarali od zunaj one slike pred oli — preve¢ jasno
se je zavedal, da so mu prisikale vse te strupenosti globoko iz
dule in da mora biti tam notri nekaj, ¢esar Se sam ne pozna . . .
(Dalje prihodnjic.)

Mirte.
I.

Tam po polju, ravnih njivah Izza gor mi zlato solnce
ajda je cvetela, se je prismijalo
a v naro¢ju mojem mirta moje svetlo-sivo krilo
snezna je drhtela. z biseri potkalo.

In globoko v srce moje
Zarki so se skrili —
vro¢i, da v narofju cveti
meni so sahnili . . .

- L

ve¢ je Sest svetlo gorelo Ti pa si mi dal desnico,
na oltarji, krepko rekel: ,da“! —
plad¢ Madonin lesketal se in tedaj Sele zacutil

v solnéno-zlati zarji. svet je, da sem tvoja vsa.
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1L

gi li videl, kak pocasi Si li videl — ¢udo dolgo
solnce $lo je v ocean? v dalji nebes je rdel,
Kak pocasi je umiral kot bi bil se od plamenov
ta porocni, sveti dan? . . . najine ljubezni vnel! . . .
IV.
olno¢ni ¢as. — Mol¢i poljana, In glej, nocoj, nocoj sva svoja,
usehlo listje ne Susti, zato pa sanj ni nama mar;
s pokojem svetim posejana ni nama mar no¢i pokoja,
narava bozja tiho spi. svetov polno¢nih zreva dcar.

Poslusava dveh src utripe,
ljubezni koprnee dih;

posluSava, kako umira

pod stropom lucke plamen tih. ..

V.
ﬂa prisolnénem, tihem vrtu In v razkos$ju, hrepenenju
¢reSnja bela vztrepeta, svoj sneZeni lifp gubi;
ko ji toplo majsko solnce solnce vroce j& poljublja,
vro¢ poljub na cvetje da. dokler vsa ne pardi . . . '§
VL
moja dusa zna o bajkah Srce mi pozna plamene
polnodi, hrepenenja,
ki jih pravile sino¢i ah, pozna, pozna vse tajne
tvoje tihe so ofi. zdaj Zivljenja!. ..

Utva.
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Cetrt stoletja slovenskemu slovstvu na
braniku.

K petindvajsetletnici ,Ljubljanskega Zvona“.
Spisal dr. Jos. Tomin3ek.

IV.

ideli smo, kako je JaneZi¢ v zadnjem letu

. Glasnika“ uredniske vajeti skoraj popol-
noma prepustil Stritarju in njegovim so-
miSljenikom; tudi smo omenili, da je
Janezi¢ sam tem ostrobesednim ,mladim*
(v pismu, menda do Jur¢i¢a; prim. Dun.
»Zvon“ I. 239 =  Lit.7pogov.“ XIV) priporo¢al, naj ustanove svoj
list, kjer se bodo lahko kretali svobodneje nego v njegovem ,Gla-
sniku“; &as je za to, jim je rekel, tem ugodnejsi, ker bo on sam
ustavil ,Glasnik“ in prifel s prihodnjim letom izdajati ,Besednik,
le za preprosto ljudstvo.

Cas je bil za to res ugoden in dobrega leposlovnega lista res
potreba; ugoden &as zato, ker se je ba$ tedaj razvijalo, deloma pa
bilo ;Ze razvitih, nekaj Cilih modi, ki so kar silile k bodremu delu,

slej niso rfaletele na primeren medij. — Zlasti Stritar! Imel

e veC Casg v zalogi kopico pesmi in drugih stvari, a jih je
erad zaplral ko pa se mu je prva celotna izdaja poezij (I. 1869.)
ako pos, P in se je njegova, Boris Miranova, slava, pripravljena
ze po pesmih, objavljenih leta 1868. v ,Mladiki“, razlegala povsod
med Slovenci, zlasti med ognjevito mladino, mosko in Zensko, ga
je to toliko izpodbudilo, da se je namenil z l. 1870. izdajati na
Dunaju, kjer je bival, leposloven list, ,Zvon*.

»Na Dunaju, 1. januarja 1870.“ je res izSel ,Zvon“. In za-
donelo je v naSem slovstvu in e doni, ker ,Ljubljanski Zvon“ je le
v krepkejSo melodijo ubran in Sele dovrSeno ulit (Dunajski) ,Zvon“.?)
»Zaloznik in urednik“ je bil Stritar, a stali so ob njegovi strani vrli
in navduSeni pisatelji istega miSljenja in Cutenja. Malo jih je bilo,
a vsi poklicani in izvoljeni, vsi idealisti tiste Ciste krvi, kakor jih
menda zda] ni ve¢, ki pa so v tistih za nas polpreteklih asih ne-

') Dunajskl se sam ni nikoli imenoval, ampak le naprosto ,Zvon*; zaradi
jasnosti pa pristavljam, kadar je treba, v oklepaju ta pridevek.



Dr. Jos. Tomindek: Cetrt stoletja slovenskemu slovstvu na braniku. 345

redko vstajali iz skritih rodnih mot¢i naSega naroda. Kdor je bil le
idealist in ni¢ drugega, ta je seveda izginil brez sledu; ali tu so
se idealizem, talent in volja zdruZili v trojico. — Ta plodoviti idea-
lizem je zaplodil in podaril sem iz kulturnega sredi$¢a avstrijskih
Nemcev nadi domovini list, preko katerega Se dandana$nji Slovenija
ne more koraciti, ker bi si sicer morala odtrgati kos svojega bistva.
Cudovito dobro so pa¢ poznali oni mladi moZje rodna domaca tla,
da so mogli vsaditi v nje drevo, ki se je tako trdo prijelo ... Kar
na mah se ni moglo posreiti vse, nekaj poskusov je bilo treba,
zamakanja tu, prirezovanja tam — ta doba priprav-je doba
(Dun.) ,Zvona“; naposled so pazni motrilci uvideli, ¢esa je treba,
Cesa ne, in potem je zazvonil ,Ljubljanski Zvon“.

* *
*

V zgodovini slovenskega slovstva ¢ Kornhuberjeva ka-
varna na Dunaju doslej ni dobila prostoréka. Komu je znano,
da se je v njenih gostoljubnih prostorih vprav v najkriti¢nejsih ¢asih
na novo porodila in skrbno negovala slovenska lepa literatura? —
V tej kavarni, leZe¢i pri Cesarice Elizabete mostu, na levo, ¢e stopa$
proti ,Vidmu“, so se shajali v sedemdesetih letih preteklega stoletja
veCkrat mladi, Zivahni, a vendar resni moZje.

Bilo je po sv. Treh kraljih leta 1870. Dva izmed onih mozZ Ze
sedita pri posebni mizici, eden sreba kavo, drugi jo Ze izplakuje z
vodo. — ,Ti, Ogrinec,“ pravi prvi, ,kam se ti je tako mudilo z
vroto kavo? Menda te zebe ob tvojih lastnih ,Zimskih obrazih‘?
Le glej, da kmalu pripravi§ kak drug obraz! Kdo bo po zimi go-
voril o mrazu?“ — ,Prijatelj Levec,“ se mu nasmehne vodopivec, ,ti
nikar ne pij vroe kave; saj si sam tako vro¢, da si dne 1. januarja,
ko smo mi imeli do kolen snega, tako zapel:

JIn v mehko usedeva se travo
na koncu hiSe pod drevo;

v naro€je poloZim ji glavo

pa meniva se to in to.f

Torej vidi§, vode ti je treba, vode.“

»Nikar ne govorita o vodi,“ se oglasi za njima glas suhega
gospoda, ,vina je treba za nas, pristnega cvitka.“ ,Ti si vedno tisti
Juréi¢,“ pokara priSleca Ogrinec; ,ti bi rad svojo majtkeno domo-
vinico, s cvitkom in s kmeti, presadil tu sem na ta la¢ni Dunaj! —
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Sedi k meni pa povej, kaj ima$ napisanega na tistem papirju, ki
ti nadomestuje tam v levem Zepu denarnico.*

Tu vstopita e dva moza, ki ju Levec’ umesti na Se prazna
stola (to sta dr. Unterluggauer, poznej$i nacelnik sanitetne uprave
v Bosni, in dr. Ko3melj, poznejsi vi§ji Stabni zdravnik). ,Kaj pise
dr. Celestin iz Peterburga?“ vprasa dr. KoSmelj. ,Dobro se mu
godi; vse drugo pa izvemo iz ,Zvona‘, tam bo pismo natisnjeno
v drugi Stevilki; tako mi je rekel Stritar,“ odgovori Levec. — ,Ali
Stritarja danes ne bo?“ vprasa Ogrinec. ,Ne; prosil me je, naj pri-
demo k njemu in prinesemo, kar imamo“. — ,Torej hitro izpijmo,
da ne bo pozna no¢,“ rece druzba in se vzdigne.

Pri Stritarju pa so ¢itali Jur¢i¢, Ogrinec in Levec (ona doktorja
sta bila — kakor umetnik Simonetti — le druZabnika) svoje spise,
jih kritikovali in pilili ter naposled dali natisniti v ,Zvonu“; pozneje
se jim je Se pridruzil osebno dr. Celestin. — Tako so se shajali
ti mozje redno in tako so skoraj sami — v drugi polovici leta
moramo Se privzeti Levstika — spisali prvi letnik ,Zvona“.

Tezave so bile velike; le pomislimo: v tujem mestu, dale¢ od
domovine, brez prave organizacije, brez gmotnih sredstev izdajati
list! Najve¢ dela sta imela Stritar in Levec, ki sta zlasti edina uprav-
ljala tisk. Kolikokrat je bilo treba te¢i v oddaljeno tiskarno 0o. Mehi-
taristov, ker so slovensd¢ini neves¢i stavci prizadevali seveda mnogo
sitnosti; a poglavitno: v kolickaj. prosti uri se je bilo ireba usesti
in pisati in pisati. Kajti sotrudnikov ni bilo; saj ¢itamo v ,listnici®
14. Stev. (15. jul. 1870) na strani 224.: ,Kakor vidite, delali so do
zdaj samo 3—4 slovstveni podporniki“. — A ti mozZje so vztrajali,
»moderno strujo“ —ta izraz smemo tukaj rabiti prvikrat — so hoteli
napeljevati v slovensko slovstvo, biti boj proti okorelosti in
provincijalni omejenosti, ki se je Cesto istovetila s poSte-
nostjo. V dosego tega namena ni bilo napa¢no, da so vsi glavni
stebri tega-podjetja Ziveli tam zunaj med svetom, v velikem mestu,
in ba§ Dunaj se je tedaj tudi zacel silno modernizovati. To svojo
smer je izpovedal Stritar v listu samem v ,Literarnih pogovorih*
in drugod z vso odkritostjo, v ,Kriti¢nih pismih“ v Glasniku je bil
podiral, v ,Literarnih pogovorih“ je gradil.

Zato je v L liter. pogovoru“, poslovivsi se od ,Glasnika“
in izrekajo¢ Janezitu zasluZeno hvalo, tudi osvetil svoj program
(stran 15.): ,Zvon ne bo zvonlek za otroke, ampak za odraSfene
ljudi, kakor je posebno mladina v viSih Solah; tej pa je treba kazati
sCasoma svet, kakorSen je in pa zraven, kakorSen bi moral biti. Kam
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pelje izreja, ki prikriva mladini resnico, ki ji ne daje nikdar pri-
loZnosti, da skuSa sama loCevati dobro od slabega in tako krepa
svoje moralne moc¢i, to je znano vsem pametnim ljudem.“ — Kdor
leta 1905. pove kaj takega, po njem gotovo kdo — v¢asi jih je
ve¢ — plane; leta 1870. je bilo istotako; da bi bilo hujSe, skoraj
ne morem re¢i. — Tega se je Stritar tudi zavedal in je zapisal na
istem mestu besede, ki imajo Se dandanes vso veljavo in so ostale
»Zvonov“ program tudi leta 1880. in do danaS$njega dne; kakor se
je sicer menjavalo osebje in ozralje, bistvo je ostalo nelzpremenjeno
Zato veljajo Stritarjeve besede:

.Kdor tega (prej omenjenih besed) ne spoznava in pripoznava,
s tem ni da bi govoril. Vem kacih napadov se mi je nadejati in
odkod. Ce se bo govorilo omikano z mano, ¢e se bo videlo, da
ima moZ ravno tisti blagi namen, da ga misli pa dose¢i po drugi
poti: tedaj bom odgovarjal; e kaj dobrega svetuje, tudi poslusal,
ako mogote. Ce se mi pa pride z natolcevanjem, podtikanjem,
Cernenjem; Ce se govori zarobljeno in neotesano z mano: tedaj se
bom pa znal vesti, kakor gre izobrazenemu &loveku. — Se eno
skrivno Zeljo imam . . . Zalosten je vsakemu pravemu rodoljubu,
ki je zraven tudi ljudoljub, dana$nji ¢as pogled po nasi domovini.
Prepir, sovrastvo, psovanje in obrekovanje vse vprek! Na kateri
strani pa je resnica? Na na8i! sliSim vpiti na obeh straneh. Na
kateri strani pa je bratovska ljubezen? Moldite ... Zato bo ,Zvon‘
vabil, ¢e ne ravno v cerkev— za to so drugi zvonovi — pa vendar
v neko svetis¢e, kjer kraljuje pokoj po trudu, mir po prepiru, lju-
bezen po sovraStvu . . .“

2. Naslov ,Zvon“, vsekakor zelo sre¢no izbran, je izraZal
sam nekaj tistih teZenj, ki jih je imel list. Vsakdo se je domislil
zvonjenja in oznanjevanja, seveda Cesa novega. Jaz sem izprva
mislil, da je Stritar izbral listu naslov samo iz notranjih razlogov,
naslonivéi se pri tem na geslo Schillerjeve ,Glocke“ (prim. zgoraj
stran 273.), a izvedel sem od nadzornika Levca, da je bil direktni
povod le zunanji. Ko se je namre¢ Stritar odlocil, da bo izdajal
list, je preudarjal, kako ga naj naslovi. Pri tem se je kazal tudi
prav prakti¢nega: hotel je imeti tak naslov, da se da iz njega lahko
tvoriti pridevnik, ¢e§, pridevnik se mnogo rabi, ker je treba cesto
govoriti o uredniku, o ¢lanku itd.; saj je Levstik Ze leta 1858. pri-
pomnil (Zbr. sp. IV. 129): ,Ne pomnim, da bi kdo rekel: vrednik
Novic, Glasnika, VedeZa; sliSal sem pa uZe Cesto: Glasnikov, Ve-
deZev, Noviski vrednik. Na to se je bilo tenkoCutnemu Stritarju



348 Dr. Jos. TominSek: Cetrt stoletja slovenskemu slovstvu na braniku.

treba ozirati. Kakor bi bil n. pr. lep naslov ,NaSe gore list“, prav
tako neroden je za pridevnisko rabo.') ,Zvon*“ je tudi v tem oziru
prav prikladna beseda. Da pa si je Stritar izbral bas to ime, temu
je vzrok to-le:

Ruski pisatelj, publicist in politik Aleks. Ivanovi¢ Hercen
(1812—1870), ki je v Rusiji zastopal Hegelove nazore, je v prognan-
stvu ustanovil v Londonu posebno tiskarno ter je pocensi s 1. julijem
1857. leta izdajal tednik ,Kolokol“ = Zvon, ki si je pridobil v Rusiji
kmalu velikanski vpliv, bore¢ se za svobodo in prosveto; temu listu
se n. pr. pripisuje precej vpliva na odpravo tlacanstva v Rusiji.
Pozneje se je Hercen preselil v Genevo (1864) in je tam dalje iz-
dajal svoj ,Zvon“; po vsem svetu znan je postal list, ko se je
izvedelo, da so vtihotapljali kljub strogemu nadzorstvu njegove Ste-
vilke celo na carjevo mizo. — Kakor je ,Kolokol“budilnarod,
tako naj bi se glasil ,Zvon“ Slovencem — in ,Zvon“ je
krstil Stritar svojega otroka.

Nasprotnikov je bilo seveda hitro precej; zlasti ,Danica“ se
ga je lotila. A tudi pristaSev je bilo razmeroma mnogo; oglasilo se
je naro¢nikov trikrat toliko kakor nekdaj za ,Bcelo“ ali ,Glasnik*,
okrog 1200. Stritar porofa sam Ze v 2. Stev. na str. 30. id.: ,Zvon
je naSel ved pomodi, kakor sem je pricakoval. Lepo jih je videti,
kako se vrste drug za drugim k darilni mizi . . . Kar pa najbolj
razveseljuje oko in srce ...: med resnimi moZaki . . . prikazujejo
se — in ne preredko — lepe Zenske podobe, gospodi¢ne in gospe.*
Da, to je bilo pomembno: tudi Zenstvo se je pri¢eloizdatno
brigati za slovensko knjigo. Lujiza Pesjakova je v 1. letniku
tudi sotrudnica in ob sklepu 1. polletja v 12. Stev., stran 192. se
javlja Cestitim bralcem in bralkam: ,S to Stevilko je Zvon doversil
svoje pervo poluletje. V tem kratkem c¢asi si je pridobil do 1100
naro¢nikov, med drugimi nad polovico dijakov in kar nas posebno
veseli, tudi mnogo domoljubnih gospa in gospodi¢in. Hvala jim!
To lepo Stevilo podpornikov nam pa¢ sme biti porok, da hodimo
po pravem poti.“

Vendar vsem urednik ni ustregel in vsi njemu ne; na str. 238.
do 239. se-obrata Stritar (Lit. pog. XIV.) proti raznim ocitanjem,

1) Ko je istega leta pricel Levstik izdajati Saljiv list, so prijatelji prav tako
iskali primernega naslova; Levstik ga je hotel imenovati ,Strela®, ali opozorili so
ga na formalne nedostatke, ki bi jim dajala povod ta beseda, vrhutega neznacilna
in sama nehumorna. — Vse kaj drugega je bilo z naslovom ,Pavliha®, ki je ob-
veljal. (Po Lev&evem ustnem porocilu.)
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zlasti proti temu, da je ,Zvon“ premalo prakti¢en, ker donasa le
leposlovje, a ni¢ poucnega in ni¢ za prosto ljudstvo; tak naj bi bil
kakor bivii ,Glasnik“. Na to pravi Stritar — vaZno i za nas (str. 239.):
»Kar se nam je videlo pomanjkljivo na Glasniku, tega smo se hoteli
ogibati v novem listu. Najprej Zvon ne prinaSa prelogov . .
Drugi¢ se gleda na to, da kar pride v Zvon, ima, ¢e ne dovrSene,
vsaj prijetno obliko.“') A nasprotniki niso mirovali; prav glasno
so otitali Zvonu pohujsljivost; proti takim pise ,Triglavan s Posavja“,
n. pr. str. 278., zbadljivo: ,To naSe slovstvo se res ne bode moglo
meriti z druzimi, ni po velikosti ni po notranji vrednosti; bode pa,
in to je najve¢ vredno, bode pa cisto, nedolZno, otroc¢je. In ¢e bodo
tudi nase knjige potem dolgocasne, da nekateri bralec pri njih zaspi,
ni¢ ne de: to spanje bode spanje pravi¢nega.“ — Sploh postaja
proti koncu letnika pisava ostrejSa in ostrejSa, osobito ko se je
oglasil Se Levstik, ki ga je, preganjanega in zavrZenega zaradi
»Pavlihe“, sprejel Stritar v svoje varstvo in ga podpiral duSevno in
gmotno.

Konec leta (1870.) pa-je Zvon brez slovesa pre-
nehal; ne morda samo zaradi nasprotnikov; ti Zvonu niso kaj
$kodili in urednik in njegov konsorcij jim je bil docela kos; sotrud-
nikov je bilo pa¢ malo, a ti so bili vrli; naro¢nikov je bilo dovolj!
Torej kaj? Levec mi je zadevo pojasnil €isto na prosto: naro¢nikov
je bilo res dovolj, a med njimi jih je bilo polovica dijakov, ki so
list le izjemoma placevali (gl. str. 128.); sploh je manjkalo admini-
stracije, ki je bila pri slovenskem listu, izhajajoem na Dunaju,
itak sitna. Tako se je mnogo ali poizgubilo ali zamaknilo; kar je
Zvon nesel, to se je Se porabilo Levstiku v podporo. — To so bili
direktni vzroki, da se je Zvon leta 1870. prekinil; omenili smo jih
zato, ker se v njih izraZene tezkole pojavljajo tudi pozneje, ko je
(,Dun.“) Zvon zopet izhajal in so bile naposled sli¢ne teZave po-

glaviten vzrok, da je leta 1880. popolnoma prenehal.
S A (Dalje prihodnjit.)

) Mimogrede Sc to-le: Na istem mestu pravi Stritar: ,OCitno moramo spo-
znati, da nas mnogokrat misel obhaja, ali bi ne bilo bolje . . . pustiti vso to visoko
literaturo ter pisati samo prostemu ljudstvu. In glejte! Crez 30 let je zadel Stritar
pisati le za prosto ljudstvo in piSe Se danes.
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- Mare.

Spisal E. Gangl.

1L

ty\tari Dolec je dal Janezu hiSo in posestvo.
2\ Sebi je izgovoril kot in toliko in toliko vin-
skega pridelka. Gotovine mu ni dal ni¢, ce§,
kakor jaz — tako on. Ce zna, naj si jo
pridobi, ¢e ne, naj da oni iz Kamanja.
Tudi Marku mora izplacati dolofeno

vsoto, kadar se oglasi zanjo.

Markojje bil vojak in je rabil denar. Njegovo zglaSanje je bilo
pogosteje, nego je mislil Janez. Vsako pismo pa je koncal Marko
z narolilom, da naj izro€i Janez svoji Zeni lepe in sr¢kane pozdrave.

Mare je odhajala malone vsako nedeljo in vsak praznik k oCetu
v Kamanje.

»,Ob praznikih nimam doma posla, ocetu pa le lahko pomagam.“

Zaletkoma je spremljal Maro tudi Janez. Molce sta se vozila
vso pot do Kamanja. Janez je ostal v druzbi s starim Radojevitem
in z drugimi moZmi, ki so se shajali na pomenek in pijato, Mare
pa je dobila svojo drusd¢ino. Kadar je bilo lepo vreme, sta prihajala
in odhajala peSice. V mraku, ko sta se vradala proti domu, in je
bila no¢ tiha in ljubezni polna, se je hotel Janez okleniti Marine
roke, kakor je to veckrat videl pri gosposkih ljudeh. A Mare se je
odmaknila od mozZa in ga pogledala mrzlo in osorno. Janezu je
bilo hudo, a rekel ni Zeni ni¢esar. Nemo je stopal poleg nje, roke
sklenjene na hrbtu. Klobuk si je potisnil dale¢ nazaj, da mu je
vedril vecerni hlad vro¢e Celo. V¢&asi mu je bilo, kakor da mu hoce
od bolest: in jeze zavreti v moZganih. Saj ni vendar storil Zeni ni¢
zla, a Cuti dobro in sigurno, da ne mara zanj, za moza, ki ji je bil
blag in dober.

»Hudita!“ je zaklel Janez polglasno.

.S5aj sem vedela, da si surov in oduren!“ ga je pokarala Zena.

Janez je stopal nemo poleg nje. Stiskale so se mu prsi in se
mu Sirile. Okrenil je pogled v desno in levo, da bi se razmislil.
Tiha loza je Sumljala kraj njegove desnice. Kot dolga, ¢rna stena
se je izgubljala v temni dalji. Ni mogel kreniti Janezov pogled na
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svobodno polje, ki je sanjalo onkraj loze. In tako, glej, ni mogel
njegov pogled preko sedanjih razmer v Zivljenje, ki ga Caka v
bodoé¢nosti. Dvignil se je pred njim zid, visok, neprodiren. Vse
nade, vsi veseli pogledi so se razbili ob njem. Onkraj zidu ga je
Cakalo nekaj. Nekaj je Sumelo in vonjalo po smrti, po usehlem
cvetju in po dogorelih sve¢ah. Vse Janezevo hrepenenje se je dvignilo,
da bi samo za trenotek videlo, kaj teZkega in hudega ga Caka.
Vse njegovo hrepenenje se je dvignilo in padlo neutolaZeno, neuto-
lazljivo. Zivel je kot v hudih sanjah, ko se ¢lovek zaman upira z
izérpanimi mo¢mi, da ne strmoglavi v prepad . . .

Med tednom nista govorila skoro nikoli. Vsak je hodil svoja
pota. Janez se je teil z delom, Zena mu je posedala doma in vzdi-
hovala. Janez je hodil najveckrat spat v kamro. Na skrinjo si je
polozil zglavje in razmisljal v polsnu, kakSen vrag je priSel med
njega in Zeno, da se mu niti enkrat ne pribliza z nasmehom.

Ob nedeljah je bil izmucen, da se mu ni hotelo v Kamanje.
Odhajala je poslej Mare sama. Janez se je napotil v Repico ali na
Vivodino in pokusal vino, ki je Sumelo iz ¢epov v majoliko v
dolgem, gostem, penefem se curku. Plemeniti sok mu je okrepil
ude in mu vzgal lepe, drzne misli.

Ce je 3lo dekle mimo, je moralo v zidanico pit. Janez ji je
poloZil tezko roko ob pas in pritisnil belokrilko k sebi.

»Pij, dusa!“

»5aj ima$ Zeno, pa bi ljubil mene!“

,Vraga imam, ne Zene!“

Po vaseh okrog Sinjega vrha so kmalu govorili ljudje, da se
mlada Dolceva ni¢ ne marata.

Kadar je $§la Mare sama k oletu, je dohajala pozno po nodi
domov. Bila je razvneta, vznemirjena. Lasje so ji gledali v neredu
izpod svilnate rute. Kod je hodila, kaj je delala — je Janez izpra-
Seval zaman. Pokazala mu je hrbet in zbeZala v spalnico. Hitro je
stopil Janez za njo. A Mare je zapahnila vrata za seboj. Ze se je
stisnila Janezu pest, Ze se je hotel z vso silo upreti v vrata, da bi
zletela s teCajev, a hipoma ga je obSla zdrava misel: ,Ne razvnemaj
jezikov sosednjim babam !“

Mare ni imela krepilnega spanja. Nemirno se je premetala na
leZzis¢u, da ji je odeja zdrsnila s postelje na tla. Sepetala je neraz-
umljive besede, ustnice na smeh, vasi stisnjene v bolestnem izrazu.
Zamahnila je z roko in jo pritisnila na prsi. Zarelo ji je lice, znojne
kapljice so ji obrosile telo, drgetajoce, razvneto. Ko se je zjutraj
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zbudila, je bila izmudena, slabe volje. Spomin na presanjano noc
ji je napravljal realnost grSo, neznosnejSo. Napravljala se je in ob-
stala pred fotografijo, Markovo, ki je visela visoko na steni. Speti
se je morala na prste, da mu je gledala naravnost v lice, v Zive,
velike o¢i pod visokim celom.

»Ti moj dragec, ti sladki, edini! . . .

Poljubila je steklo. Jopi¢ ji je zdrsnil z ramen. Bele prsi ji je
poljubilo mlado, svetlo jutro, ki je kipelo skozi okno v sobo in
dihalo sveZe hladilo vanjo, na valovanje hrepenec¢ih Marinih prsi...

Janez je cepil drva na dvori$¢u. Jezno je zamahoval s sekiro,
da so letele treske na vse strani.

Stari Dolec je priSel izza vogla.

»Kdaj nam napravi zajtrk tvoja gospa?“ ga je vpraSal z za-
ni¢ljivim posmehom.

Janez je vrgel sekiro v kraj.

Stari ga je zbadal dalje: ,Sedaj mora$ najeti Se eno deklo,
da bo stregla samo njej!“

Janez je zaklel: ,Saj ste hoteli, da jo naj vzamem! Sedaj jo
imamo. A vse pojde k vragu! Jaz in ona in vi!“

»I, decko, mene ne bo jemal vrag! A jaz namesto tebe, jaz
bi ji pomagal!“

»Vse naj vzame vrag! Prokleti ljudje, ki ste mi nakopali ne-
sreto na vrat!“ '

Z nogo je sunil v kopo kalanic, da so se razletele po dvo-
riS¢u. Njega gospodar, stari petelin, je naglo sprhutal na kup gnoja.
Janez je pograbil poleno in ga zalufal vanj, da je padla Zival s
preklano glavo onkraj gnoja.

»Na, da bo§ vedel, kdo sem jaz!“

Staremu je padla pipa iz ust. Pobledel je v lice in vpraSal
Janeza: ,Ali si mislil mene?“

Vse .miSice so mu igrale v licih.

»Petelina sem mislil in vsakega, kdor mi nagaja !“

»Roka usahne, ki se dviga na oceta!“ je zamomljal stari Dolec
in zavzdignil roko.

Janezu so se pobesile odi. OdSel je v hiSo. Na pragu je srecal
Mare, ki je nesla v sobo zajtrk.

»Pojdi jest!

»Jej sama! Jaz sem sit jeze!“

Mare je povila otroka prej, nego se je nadejal Janez. Bilo je
slabotno dete, nezno, skoro prozorne koZe. V Janezu je umrla vsa
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bolest. Tista velika stena pred njegovimi oémi se je sesula v prah.
Nepoznana sladkost mu je napolnila prsi. Ves svet bi objel, vsemu
svetu bi dal piti. Nikoli ni ljubil Zene tako ognjeno, tako prisréno.
Staremu Dolcu se je upognil hrbet. Stel je na prste in majal z glavo.
Ni hotel iti h krstu za botra. Pljuval je predse, kadar se je spomnil
snahe. Vsi lasje so mu posiveli. S pestjo je grozil tja doli proti
Kamanju. Toliko ni nikoli preklel v svojem Zivljenju. In tudi pil ni
nikdar toliko. Jeza in sramota sta se polegli v njem, ko je umrl
otrok. Nikoli se ni zasmejal, nikoli ni iztegnil ro¢ice k materi in k
ofetu. Za pogrebom je Sel Janez sam. Srce mu je hotelo umreti.
Cutil je, da mu zagrebejo v zemljo s tesno, majhno, belo rakvijo
vso srefo, nesluteno, komaj okuseno. Ko je stopal za rakvijo, je zopet
Sumela tiha loza kraj njegove desnice. Kot dolga, ¢rna stena se je
izgubljala v dalji. In tako, glej, se je zopet dvignil pred njim zid,
visok, neprodiren. Vse hrepenenje je umrlo v njem.
(Dalje prihodnji¢.)

S —— e —

Janez Trdina.

Avtobiografska pisma.
Prijavlja dr. Fr. Derganc.

i\ remit iz Gorjancev ni sluzil samo v cvetodi
@] nizavi Zivljenja visoki gospe umetnosti, tudi
na one jasne, samotne viSine ga je gnalo,
ki so tako blizu svetlemu, toplemu solncu,
ali vendar tako hladne sape brijejo okoli
ostro rezanih Ceri, pokritih z zrnatim snegom
in zelemm ledom. Tja gori ga je gnalo, premisljevat o tistem starem,
Se zdaj nereSenem poglavju o umetnosti in znacaju, o tisti tolikokrat
pobijani moZnosti, ¢e je umetnik tudi lahko moZ. Dokumente svo-
jega znacaja in svoje jeklene, trde — nomen pa¢ omen! — mo-
Zatosti nam je predlozZil Trdina v knjigi ,Bahovi huzarji in Iliri“.
Prisel je v nizavo ,startek z gore“ in kakor stra$na, ker tako
resnina obtoZnica, polna Cistega, krepkega navduSenja in resnega,
moskega gneva, tako grmijo njegove besede. Odkriva pa tudi najbolj
skeleo rano na mladem telesu negodnega naroda. Ponekod Zgo in
Zgo te besede, kakor bi padale in cvrlale razbeljene kaplje na za-
krknjeno, otrplo srce, da ga prebude iz blata nizke, samopasne,
.Ljubljanski Zvon* 6. XXV. 1905, 23
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svobodnega ¢loveka nedostojne pogodnosti in zadovoljnosti. Vse
zamorjene kali poStenja, moS$tva, svobode, prijateljstva, vse Se enkrat
kakor ognjeni cveti Svignejo ocitajoce in v veli¢astni krasoti do neba.
In hudobno srce ostane samo v temoti, samo s prebujeno in glo-
dajo¢o vestjo. Ali mlade duSe vriskajo kakor gorski studenci
spomladi, ko zapiha jug in topi, drobi ledene okove. Ze Cakajo
skriti zastrupljevalci mlade krvi. Le cakajte, ¢rne, zavrZzene duSe, to
pot vam ne pojde nefedno delo tako po sredi, tako lahko od rok!
Kakor profilakticna imunizacija proti kugi, tako bo delovala Trdinova
knjiga ,Bahovi huzarji in Iliri na nedolZne, mlade znacaje. Zlata
knjiga mladine se sme imenovati, ker je naloZen v njej plodovit
kapital neprecenljive, narodno - pedagoske vrednosti. Suznost in
propad naroda vzdrZujejo in umetno negujejo ponemdceni birokrati
in vsa tista slovenska kruhoborna inteligenca, ki se trese in S$ibi
pred njimi. Trdinova knjiga je dragocen vir naSe kulturno-socijalne
zgodovine in njeno aktualnost poudarja bridka resnica, da v nasi
javnosti 3¢ zdaj kar mrgoli raznih Smidov in Klemanov, da species
Bena = Hukepak in Prijap = Sufterle $e ni izmrla, da $e zdaj razni
Vidici in Jarci vzgajajo naSo mladino v vohunstvu in licemerstvu.
Da nas na$i bliZji bratje tako nemilo sodijo, krivi so nasi birokratski
izseljenci, ki sluzijo povsod na slepo pokornost sovraznim vladam.
Ponekod velja ime ,Kranjec* ali ,Stajerec za psovko! Trdina je
mojstrsko razkrinkal ta strupeni druZabni tip. V mladi dusi zapus¢a
tako silno Cuvstvo sovraStva in gnusa, navduSenja za slovenstvo in
slovanstvo, za poStenost in prijateljstvo, da bi se celo u¢loveenemu
satanu milo storilo, ko bi nesel narod na prodaj. In knjiga je pisana
tako zasoljeno, duhovito in zanimivo, da je ne odlozi, kdor je pre-
Cital prvih par strani.

Trdina ne rusi samo, podaje nam tudi obilico pozitivnih idej
in nasvetov. Posebno slovenski profesor nahaja tu edino pravo
metodo za narodno vzgojo in oblevanje z dijaki. Trdina je v tem
oziru vzornik slovenskega profesorja in pedagoga. Z Zalostjo in
jezo se spominja mlada generacija srednjeSolskih let, ko smo Ziveli
profesorji in dijaki sovrazno izolirani, brez vsake skupnosti; ko je
videl vsak dijak v svojem profesorju najvecjega sovraZnika in pre-
ganjalca, ki je zalezoval vsak njegov korak, prezal na vsako ne-
dolZzno cigareto. Nobeden nas ni vabil prijazno k sebi, se z nami
pogovarjal, nam izposojeval modernih knjig; nobeden ni snoval
svobodnih krozkov, ki bi se v njih pod njegovim nadzorstvom zbirali
v Solskih prostorih in v katerih bi se gojilo popevanje narodnih do-
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moljubnih pesmi, govornistvo, zgodovina in geografija Jugoslovanov
in Slovanov sploh, slovanske literature in jeziki; nobeden ni pri-
rejal poljudnih kurzov iz higijene, filozofije, sociologije, nacijonalne
ekonomije i. t. d. Tudi za tako potrebno telesno kulturo se ni storilo
ni¢, nikdo ni skrbel za druZabne in zabavne sestanke, kjer bi se
udil mlad ¢lovek fine, duhovite konverzacije in elegantnega nastopa.

Narodni krogi so prepustili mladino samo sebi. Nikjer ni inici-
jative, odlo¢nosti in organizacije! Pri vseh civiliziranih narodih je
mladina predmet ponosa in spoStovanja; pri nas se govori pre-
zirljivo o mladih, njih ideali zasluZijo baje samo pomilovalno dobrot-
nega nasmeha. Beseda ,idealist“ pomeni slaboumnega, slabotnega
Cloveka brez vsake cene. In vendar, kar imamo velikega v svetovni
kulturi, vse je spofela mlada mo¢; povsod nosi mladina zastavo
narodnih idealov, od katere se oddaljujejo starejsi, prisiljeni vsled
kompromisov in ozirov na druzino in kruh.

Zavira se infiltracija novih idej, ki bi oplodile, dvignile narodno
Zivljenje. Kaka ustvarjajoa sila diha in Zari iz novih idej, nam je
povedal Trdina, ko ,slika silno vaznost ilirstva za duSevni podvig
in napredek hrvatskega naroda“: ilirsko gibanje je pomenilo §e mnogo
ved, namre¢ sploSen preporod vsega duSevnega Zivljenja
hrvaskega. Osvetil bi rad samo $e eno stran Trdinove Siroke nature,
moza s trojno glavo slovenskega eti¢no-esteticnega Triglava: z eno
glavo opazuje in slika svet z umetniSkega staliS¢a, druga mu kaZe
svet kot fenomen religije, s tretjo glavo pa tke in snuje filozofijo.

Trdina pripoveduje v 16. verski bajki: ,Predno so se razsli
narodi po Sirokem svetu, jih je Bog ée enkrat zbral in vpraSal vsa-
kega, kak dar Zeli dobiti?“

Pomislimo: Bog razgrne pred narode vso lepoto sveta, vso
mo¢ in slavo. Prvi voli Kranjec (sedaj imenovan Slovenec), pregleda
pred seboj to zapeljivo silino bogastva, nedotaknjeno $e in celo,
kajti nikdo e ni izbiral pred njim. In Kranjec re¢e: ,,Daj mi pridne
roke, da si bom mogel podteno svoj kruh sluzitil® —
Samo en stavek, a v njem je koncentrirane, izreCene ve¢ globlje
filozofije nego v celih bukvah. Kakor nov evangelij se glasi ta filo-
zofija dela, kateri je najvisji ideal — trdo delo in kardinalna krepost
— pridnost Zuljavih rok. To je star naroden nazor, ki ga naj na-
roden filozof vsestransko razvije in oblee v obleko moderne kulture;
to je samo drobno seme, iz katerega lahko vzraste visoko in $iroko
drevo, da se bo pod njim senéil in radoval ves narod.

Tako. Sedaj pa naj Trdina sam pripoveduje dalje!

23*
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Moje Zivljenje!

Rodil sem se 29. maja 1830. 1. v Meng$u na Gorenjskem. V
domati vasi sem ostal do desetega leta. Bil sem jako razposajen
de¢ko. Smrdelo mi je vsako delo, tem rajsi pa sem pohajhoval, se
pretepal, pse drazil, klatil sadje, lovil ptice, lazil po hosti, po letu
se kopal, po zimi drsal in se kepal. Blagi materi sem delal dosti
zZalosti in skrbi. Imel pa sem to dobro svojstvo, da sem hodil rad
v Solo in se prav pridno udil. Priroda mi je podarila odli¢en spomin.
V treh mesecih sem znal ro¢no Citati in si zapomnil vsako molitev,
da sem jo le dvakrat ¢ul. Nasa $ola je bila od konca bolj nemska
nego slovenska. Ali slovens¢ina je vendar ¢imdalje bolj izpodrivala
nems¢ino in jo popolnoma pregnala Ze pred 1. 1848. To zaslugo
si je pridobil Zupnik Janez Kuralt, ki je bil jako Castilakomen, ali
razumen mozZ in dober narodnjak. Za vajo v Citanju mi je dajala
obilo prilike domaca hiSa. Zvecer in ob nedeljah sem prebiral svojim
ljudem Kristusovo trpljenje, Genovefo, zgodbe bratov Svetinov, Ziv-
ljenje Indijanov v polno¢ni Ameriki (od Barage) i. t. d. Tako sem
se seznanil za rana i z naSim knjiZzevnim jezikom. V Mengsu je za-
vladalo veliko veselje za Citanje Ze pred letom 1840. Knjige so se
pridno kupovale, posojale in ¢itale. Nahajalo se je v Zupniji tudi
dosti samoukov, Se ve¢ pa samoukinj. Doma sem imel Se eno du-
Sevno zabavo, ki mi je bila $e ljubSa nego ¢itanje. Poslusal sem
strastno rad narodne pripovedke in bajke, ki so jih pripovedovale
dekle, posebno pa moja bivSa pestunja NeZa. Takrat je ta vrsta
narodne poezije Se krepko Zzivela, nihe se ji ni smejal ali rogal,
kakor se godi to dandanes.

Socijalno Zivljenje tista leta na kmetih ni bilo prijazno. Vas¢ani
so se delili na dva sovrazna si tabora. V enem so bili grajscaki,
njih druzina in podrepniki njihovi, v drugem pa velika ve¢ina kmetov,
grajskih podloZnikov, ki so morali tlako delati, dajati desetino in
Se druge davs¢ine, nekoliko tudi v denarjih. Ni mogole popisati
straSnega sovraStva, katero so kazali Meng8ani v vsaki priliki
proti gospodi. S to besedo so razumevali takrat ljudje grajS¢ake
in cesarske uradnike, njih verne zaveznike. Gospodo so preklinjali
naSi kmetje pri pijaci, pri jedi, pri delu in brez dela, Ze zgodaj
zjutraj in ko so se spat spravljali, preklinjali so jo celo, ko so prisli
od izpovedi in obhajila. Ni ¢udo, da sem se navzel tega sovrastva
tudi jaz. S sedmim letom sem bil Ze cel demokrat. Ker so grajsc¢aki
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in uradniki govorili med sabo in pisali vse po nemski, jel sem
kmalu smatrati nems¢ino za glavno znamenje naSih sovraznikov.
Crtil sem torej Ze v jako mladih letih vse Nemce, ves nemski narod.
Dobro pomnim, kako mi je poskakovalo srce od radosti, ko nam
je pravil v drugi latinski Soli profesor Heinrich, rojen Moravec, kako
neusmiljeno sta mlatila Nemce &eSka junaka Ziska in Prokop. To
nasprotje nemskega in slovenskega jezika je razvilo v meni gorece
kranjsko domoljubje, katero so predelale ljubljanske ,No-
vice* kmalu v slovensko rodoljubje. Jele so izhajati, ko sem
bil v prvi latinski $oli. V drugi Soli sem Ze vedel, da se imenuje na$
narod pravilno slovenski, ne pa kranjski, in jel sem se Cutiti s
ponosom za Slovenca.

Kadar so se MengSani srdili na gospodo, spominjali so se
Cesto blagodatne francoske vlade, pod katero je prenehala kme-
tiSka suznjost in je uZival najzadnji kmet iste pravice kakor najvetji
gospod. Te vrofe simpatije so si pa Francozi tudi posteno zasluZili,
ker so odpravili z enim mahom vso tlako in desetino in skrbeli v
nasi deZeli za red, pravico in varnost. Teh simpatij ni mogla
zmanjSati niti nepoboZnost novih oblastnikov, ki so uvedli tudi pri
nas civilni zakon in Se nekatere druge reci, katerih ni odobravala
katoliska vest. Napoleona so ¢astili nasi ljudje kakor komaj najvecje
svetnike. Poznal sem c{astitega starCka, ki je molil vsak dan za
njegovo duSo.

Jaz se spominjam prav dobro tudi rokovnjacev, ki so Sarili
pogostoma po nasi vasi. Hodili so od hiSe do hiSe kakor berai,
ali niso prosili, nego zahtevali. Kruha niso marali, hoteli so imeti
mesa, klobase, jajca, zabele ali lepe, bele moke. Ce jim gospodinja
ni ustregla, jeli so jo grdo psovati in vasi tudi pretepati in daviti.
Meng3ani so imeli veckrat hude boje s to sodrgo, ki jo glupa biro-
kracija mnogo let ni mogla ukrotiti in zatreti. Nekatere rokovnjace
sem poznal po obrazu, n. pr. tri Gabre (oleta in dva sinova), Lo-
patnika in prekanjenega in velenadarjenega Cestnika.

V Ljubljano so me dali roditelji jeseni leta 1840. NaSa hisa
ni bila imovita. Spadala je k njej resda poldruga kmetija (21 oral),
ali je bilo na njej precej dolga. Oceta mojega je pregovorila teta
Cesnovka, da me je poslal v ljubljanske Sole. OmoZena je bila v
Lukovici pod Brdom. Svojih otrok ni imela. S krémarstvom in
trgovino si je pripridila precej imetka, pa je obetala mojemu ocetu,
da me bo podpirala. Dejala je Cesto: ,NaSa Zlahta je tako velika, pa
ni v njej nobenega masnika. Naj Studira za duhovnika tvoj sin!“
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V Ljubljani mi je dobil ofe stanovanje pri Idrijéanki Mariji Tandler,
ki je bila jako poboZna Zena in skrbna ,dijaka mati“. Ostal sem
pri njej vseh deset let, ki sem jih preZivel v Ljubljani. Na podlagi
mengeskega izpridevala me je zapisal ravnatelj Slakar v drugi nor-
malni razred. U¢ni jezik je bil nemski, samo iz kr8¢anskega nauka
smo smeli prvega pol leta odgovarjati po slovenski. Ker sem imel
jako dober spomin, mi nems$¢ina ni delala dosti preglavice. Uc¢no
tvarino sem se ucil na pamet kakor kak papagaj, besedila nisem
skoraj ni¢ razumel. Ker sem sliSal v Ljubljani povsod toliko nem-
Skega govorjenja, sem se brzo privadil in ga zafel razumevati. Na
koncu tretjega normalnega razreda $e nisem mogel pogovarjati se
po nem3ki, na koncu prve latinske Sole pa sem blebetal na tem
jeziku Ze precej gladko in pravilno.

itanje sv. pisma in Zivljenje svetnikov me je uverilo, da se
ne bom zvelital, ako ne bom Zivel tako, kakor so Ziveli bozji
ugodniki. Jel sem jih torej posnemati. Napocila je zame ¢udna doba
pietizma. Zahajal sem pridno v franiskansko cerkev, v kateri sem
prebil Cesto od Cetrte do sedme ure zjutraj. Popoldne pa sem hodil
v isto cerkev molit krizev pot. K izpovedi sem Sel gotovo vsaj
enkrat vsak mesec in se zapisal v razne bratoviline, katere mi je
priporotala gospodinja. Pri njej smo molili vsak vecer roZni venec,
prvi dve leti po nemski, pozneje po ukazu njenega izpovednika po
slovenski. Jaz sem pa $e posebej .odmolil doma vsak dan od konca
po 10, kasneje 50 in proti koncu te dobe 89 ocenadev. Oblizal sem,
kakor veli pregovor, vsem svetnikom pete. Poljubljal sem vse svete
podobe, ki sem jih mogel dose¢i, pa tudi cerkvena tla, naj so bila
suha ali blatna! Nakladal sem si tudi trde poste: jedil, ki so mi
najbolj diSala, n. pr. Zgancev ali Strukljev se nisem dotaknil. Pri-
krajsal sem si i spanje. Ce sem se po no& prebudil, sem skoéil
precej iz postelje, pokleknil in molil v¢asi celo uro. Najrajsi sem
molil kle¢e tudi v cerkvi in radi te poboZnosti so se mi raztrgale
vsake hlace najprej na kolenih. Kmalu so me razglasile tercijalke
za najsvetejSega dijaka v Ljubljani. Vsak si lahko misli, kako stra-
Sansko so se rogali in posmehovali mojim poboZnim vajam moji
soucenci pa tudi drugi ljudje. Celo posteni krS¢anski moZje so majali
z glavami in govorili: ,Skoda fanta, bodete videli, da bo zblaznel*.
Jaz sem prenaSal junaSki vse zasramovanje, Se veselilo me je, ker
mi je dajalo najlepSo priliko, sluZiti si nebesa s krS¢ansko potrpez-
ljivostjo in odpu$¢anjem. Ta moj pietizem je trajal neskaljen S$tiri
leta, od prve do pete Sole. V tej Soli pa so me zacele begati in
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napadati silne dvojbe in sumnje. V spodnji gimnaziji sta se mi
priljubila izmed Solskih predmetov najbolj zgodovina in zemljepis.
Jel sem prebirati nem3ke zgodovinske knjige, ki sem jih dobival
ali v gimnazijski knjiZnici ali pa na posodo od soucencev. Nekatere
teh knjig so napisali seveda v duhu svoje vere protestanti ali pa
tudi brezverci. V roke mi je priSel celo Rotek, ki govori jako svo-
bodno o vseh receh in tudi o verskih. On je dal moji katoliski veri
najhujSe udarce. Verske dvojbe so mi uni¢ile popolnoma mir moje
duSe in vesti. Mucile so me neprestano, zagrenile in ostrupile mi
vsak zaloZek, vsak pozirek in tudi spanje. To ni Sala -za ¢loveka,
¢e se Cuti v nevarnosti, da izgubi ve¢no Zivljenje in nebesa, ¢e mu
Sepeta z zaniCljivim glasom kritiéni razum, da so morda vse te redi
in vse verske ,resnice“ le izmislice bujne fantazije in prazne bajke.
Te dusne muke so postale s¢asoma neprenosne, zadusljive, smrtne.
Zaman sem molil in prosil Boga, da bi me osvobodil tega neznan-
skega trpljenja, zaman sem iskal tolazbe v poboznih bukvah, zaman
vpraSal za svet razne izpovednike. Nekateri njih so me celo grdo
ozmerjali in zapodili, ¢e§, kdor nima trdne vere, je malopridneZ in
lump. Ker nisem naSel nikjer pomod¢i, zalel sem obupovati. Cim-
dalje bolj pogostoma sem dejal sam zase: Tako Zivljenje, kakor je
zdaj moje, je pekel Ze na tem svetu. Najbolje bo, da se konfam.
Huje kakor tukaj ne more mi se goditi niti na onem svetu.

Po koncani peti Soli sem $el najprej domov v Menges. K teti
Cesnovki, pri kateri sem prebil vsake pocitnice zalendi od druge
Sole, sem mislil iti Sele pozneje. Po stari navadi sem hodil vsak
dan v cerkev, najrajSi sem sedel na koru, kjer ni bilo gnece. Tja
sem Sel tudi prvo nedeljo. S kora se je dobro videlo pred oltar.
Po masi gre duhovnik obhajat ljudi, same Zenske. Na koncu njih
vrste je kleCala po gosposko oblecena deklica, katero sem poznal,
ki me pa drugale ni zanimala. Ko pa jo zdaj pogledam, pojavi mi
se pretuden prizor, da sem kar ostrmel. Ta deklica je bila tako
zamaknjena v svetost zakramenta, tako ginjena, oduSevljena in vneta
po prejetju svojega zvelicarja, da se ji je Zarilo obli¢je lep3e od
jutranje zarje in je sijala iz njega tako nepopisno sladka milina,
da se je ofi moje niso mogle nagledati. Srce mi se je odprlo na
stezaj in jo sprejelo vase, glasno utripaje in vriskaje od rajske ra-
dosti prve ljubezni. Podoba te deklice me je spremljevala odslej
verno po vseh potih in krajih, kamor me je zanesla usoda, svoja
volja ali naklju¢je. Takrat, ko je zagorela v mengeski cerkvi v meni
prva in pravzaprav edina prava ljubezen, sem imel sedemnajst let.
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Bil sem $ibak decko, majhne rasti, na oc¢i Se napol otrok. Dobro
sem zacel rasti Sele po dopolnjenem osemnajstem letu. Radoslava
je bila sedem let mlajsa od mene. To ime sem ji dal jaz, ker mi
je bila najradostnejSi pojav v vsem mojem Zivljenju; pri krstu je
dobila drugatno ime. Po letih njenih se je moglo redi, da je 3e
otrok, ali v njenem govorjenju in vedenju ni bilo ni¢ otro¢jega. DrZala
se je resno in govorila tako pametno kakor kaka dobro vzgojena
petnajstletna gospodi¢na. Bila je h¢i bogatih roditeljev, kar je pa
ni Cisto ni¢ pokazilo. Ostala je vedno tiha, skromna, neliSpava, po-
hlevna in pokorna. Z deklami je obcevala prijazno in spostljivo,
kakor da so ji bliznje sorodnice. Materi njeni se je zdelo, da je
za svoja leta premrtva, drugi ljudje je pa niso mogli prehvaliti.
Najbolj jim je bila vSe¢ njena poboZnost. Oce njen je bil prost
kmet, ali s svojim bistrim razumom in marljivostjo povzdignil se
je med prve bogatase Kranjske deZele. Kupil je ve¢ grajS¢in, osnoval
pivovarno, trgovino z vinom, udeleZeval se velikih stavbnih podjetij,
n. pr. gradnje kolodvorov i. t. d. Otroci iz take rodovine so na-
vadno stradno razposajeni. Zjutraj se valjajo v postelji ali pa nagajajo
druzini. Moja Radoslava pa je vstajala zgodaj zjutraj in hodila vsak
dan k sedmi ma8i. V cerkvi se je ponaSala tako lepo kakor noben
drug otrok. Meng3ani so blagrovali njene roditelje, da imajo tako
dobro h&erko. Z Radoslavo nisem imel prilike, da bi dosti govoril.
Pozdravil sem jo prijazno vsak pot, kadar je Sla v cerkev, in ona

mi je ravno tako prijazno odzdravljala.
(Dalje prihodnjic.)

No¢ beizi...

ﬂoé bezi, bezi Gozd in gaj Ze rodi
v -halji &mi . . . sapo jutranjo .
Kam se ti mudi? No¢ hiti, se gubi
Vi se, vrni! . . . v ve¢nost brezdanjo . ..
»Z0ra, zora, glej, Pridi, pridi, no¢,
dviga Zarno se, zopet . . . adijo . . .
¢rno mi haljo brez mej Sanje, ah, sanje pro¢
trga na kose.“ z njo odhitijo . . .

Fran Valentid,

e 1L X
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Anica.

Spisal Fr. Strnad.
(Konec.)

\rmo se je sukala po sobi, kar sicer ni bila
njena navada. .

,Zakaj tako hiti§ danes, Anica?“

,Dela imam $e dosti!“

.No, le ¢akaj, saj z mano ga ne bo$
imela ve¢ dolgo!“

Zastrmela je.

»Ali se bode$ kaj jokala, Anica?*

»Zakaj?“

»Ker pojdem stran!“

,9aj ne pojdete!*

,Kajpak da pojdem!*

,Kam?“

,No, na drugo stanovanje pac!“

,Pa — zakaj!“

»Zakaj — zakaj? Glej jo, no! Zato, ker pojdem!“

O¢i so se ji Se bolj odprle in barva njenega lica je postala
Se za nianso bledejSa, nego je bila sicer. Videl sem, da je hotela
re¢i nekaj, toda glas ji je zamrl. Meni pa je bilo zdaj hipoma tako
lahko pri srcu, da sem se samo Se smejal. Svoj sklep sem smatral
za nekako Zrtev, ki jo prinesem njej, in zdelo se mi je, da ji nisem
dolzan nikakih ozirov ve¢ . . . da se smem zopet norlevati iz nje,
kolikor se mi le ljubi. Bil sem prepri¢an, da se tista njena ljubezen
kmalu ohladi, ko me ne bo ve¢ blizu, in da se bo v poznejsih
Casih Se sama sebi smejala, ¢e se bo spomnila tistih abotnih otro¢jih
sanj. In tako me je celo veselilo, ko sem opazil, da prebleduje, da
omedleva in da se bori z jokom. Videl sem zdaj vse samo od
smesne strani . . .

Zdaj se mi tudi smilila ni ve¢. Zakaj bi se mi tudi bila? Ali
ni bilo vse, kar sem storil, le njej v hasen? Ce jo malce boli —
kaj de to? Prej ali slej Ze uvidi, da sem ravnal prav, da sem ravnal
posteno, ravnal tako, kakor je bilo zanjo najbolje. Ali bi ji bilo
mar na srefo, e bi se bil nekaj Casa igral Z njo, potem pa jo
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pahnil od sebe? In pahniti bi jo bil moral!... Tudi to uvidi, kadar
bo toliko preudarna, da bo mogla presojati! Se hvalezna mi bo!

Tako sem sklepal in bil sem uverjen, ‘da sem vrl ¢lovek, da
sem poStenjak, kajti vest mi ni nicesar ocitala . . . —

Tako je priSel tisti dan, ko sem se imel preseliti.

»Anica, vidi§, zdaj pa grem!*

Bila je priSla, da bi mi pomagala pri spravljanju.

Odvrnila ni ni¢ na mojo opazko. Navadila se je bila mojih $al
in prena$ala jih je vdano in potrpezljivo. Meni pa njen molk danes
ni bil pogodu. Cutil sem neko potrebo, da bi jo ranil. Naj trpi
malo, ko ji toliko Zrtvujem! Zato ji recem:

»Anica, saj te ne potrebujem!... Kar pojdi! Brez tebe opravim!“

Zdrznila se je. V pogledu, ki ga je vprla v me, sta se zrcalili
bridkost in ogorlenost. Poznalo se ji je, da je razburjena. A odgo-
vorila je mirno, dasi s treso¢im glasom:

»Gospa so rekli, da naj vam pomagam!“

In zaCela je brisati prah s knjig ter jih pokladati na kopico.
Prijela je semtertja tudi za kako drugo stvar, podala mi jo ali pa
vzela iz rok ter jo polozila v kovéeg ali v zaboj, kakor sem ji velel.
Molcala je zopet, samo njene o¢i so me opazovale $e zvedaveje
nego sicer — kakor bi Se vedno pricakovale, Se vedno upale . . .

Jaz pasem zalel postajati ¢emeren in nejevoljen. Zdel sem se
sam sebi smeSen. ,Kak moz si?“ sem si ocital. ,Takega otroka je
prezirati, pa je! Kaka budalost, zaradi te sirote bezati in preseliti se
iz lepega, udobnega stanovanja v manj lepo, manj pripravno!“

Pretirano, bolehavo se mi je zdelo moje rahlo¢utje in moji
oziri neumestni. In v svoji zlovolji sem jo zacel celo sumniciti:
»Kaj pa, ¢e bi bilo vse to le skrbno nastavljena past . . . kaj, e
bi jo kdo uéil tako — njeni starSi ali kdo drugi — kajti ljudje so
zlobni in_pohlepni! In kdo mi jamdi, da ni sama Ze pokvarjena in
zvijaCasta?“ . . . i

Toda, ¢e sem se ozrl vanjo, so se mi hipoma zopet razprSile
vse sumnje. Tako pristna, tako globoka Zalost je bila razlita po

njenem bledem, lepem obrazu! — In potem tisti bolestni vzdihljaji,
pa tisti mehki pogledi, ki so tako strahoma prihajali do mene! —
Ne, ne, to ni bilo mogo¢e . . . delal sem ji krivico!

In ob tem preprianju se je zopet omeh¢alo moje srce! Njen
obrazek se mi ni zdel $e nikdar tako mil, Se nikdar tako krasen in
nikdar $e nisem obcutil vejega poZeljenja, da bi pritisnil k sebi to
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drobno glavico, da bi se dotaknil s svojimi ustnicami njenega belega
Cela, njenih sladkih o¢i, njenih drhte¢ih ustnic . . .

Ah, te oci, ko bi le tako koprnele, ko bi le tako prosile ne
bile! . . .

Vedela je nemara, kaj se vrSi v meni, in kakor bi prifakovala,
da se zdajinzdaj zgodi tisto tako dolgo, tako Zeljno pricakovano, je
stala pred menoj in nepremicno je gledala v me. Cutil sem v svojem
srcu, da bi moral storiti nekaj — nekaj, kar bi ohladilo ono grozno
zejo, za katero so mrle njene oci, v kateri je omedlevala njena
bolna dusa... In Ze sem jo hotel vpradati kakor tistikrat: ,Anica,
ali me ima$ kaj rada?“ in povedati ji, da jo imam tudi jaz rad in
da je moja in da ne grem nikamor, ko se zgane v mojih prsih in
se pojavi zopet svarilni glas:

»Bodi poSten !

In nisem se nagnil k njej, kakor mi je Zelelo srce, in nisem
ji uteSil Zeje, kakor sem hotel, temve¢ segel sem v Zep in ji stisnil
v roko — debel srebrn denar . . . —

»,Na, Anica, za spomin to, ker si mi tako pridno stregla!“

Ustnice so se ji odprle kakor vselej, kadar jo je kaj iznenadilo,
iz oti pa ji je izginila tista miloba, v kateri so se ji sicer vedno
kopale in topile. Kakor dva grozeta plamena so se mi zdele zdaj

njene oli . . . nekaj kakor sovradtvo mi je Svigalo tisti hip iz njih
nasproti — toda vse le mimogrede. — In zopet ji je legla otoznost
na obraz, samo Se vefja, Se globo¢ja od prejSnje . .. Roka, v

kateri je drZala denar, ji je omahnila, kakor bi ji bilo pretezko tisto
srebro, glavo pa je naslonila na zid in zdaj se ni mogla zdrZati
ve¢, zaihtela je naglas. —

Zasmilila se mi je. Bilo mi je, kakor bi moral stopiti k njej,
objeti jo, pritisniti jo nase in vzklikniti:

»Ne jokaj, Anica, saj ne grem nikamor... moja si in moja bo§!“

Ali oni dobri duh, ki me ni zapustil nikdar, je bil tudi zdaj
pri meni! . . .

»,Bodi posten!*

In uklonil sem se mu! Posegel sem po klobuk, podal ji de-
snico in ji rekel mrzlo, kakor bi ne bil prav ni¢ obcutil, kakor bi
se mi ne bilo treba prav ni¢ bojevati, kakor bi ne imel prav ni¢
usmiljenja v svojem srcu: '

»Pa z Bogom, Anica! Kadar pridejo po moje stvari, pa jim
jih pokazi! . . .“
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Se enkrat se je ozrla v me s tistimi nepopisnimi, za¢udenimi,
vpraSujo¢imi ofmi, potem pa jih je zatisnila, kakor bi umreti hotela.
A jaz sem odhajal z zavestjo, da sem postenjak, da sem ucinil nekaj
vzviSenega, zasluZnega, nekaj, na kar smem biti ponosen .

In bil sem v resnici ponosen! — —

* *
*

Naneslo je tako, da sem moral ne dolgo po tistem na drugo
mesto. Ko pa sem se dve leti pozneje po nekem opravku vrnil v
ta kraj in sem opoldne v gostilni sedel na vrtu, jo uzrem hipoma
sebi nasproti. Sedela je na kupu Zaganic, ki so bile zloZene ob
vrtnem zidu, a okrog nje se je pojala Ceta otrok. Nikake izpre-
membe ni bilo zaznati na njej. Zrastla ni bila menda ni¢, ali pa
tako neznatno, da se ni dalo opaziti. Njen obraz je bil Se vedno
bleditast in suhljat. Samo njen pogled se mi je zdel za nianso
ostrejSi od prej. A Se vedno je odsevala iz njenih o¢i nekdanja
miloba in $e vedno je trepetalo tisto ¢udesno in nepopisno v njenem
pogledu . . .

Zrla je nepremi¢no v me, kakor bi se me nagledati ne mogla.
Meni pa je bilo to neprijetno. Pri srcu me je nekaj teZilo in neka
nejasna ¢ut mi je napolnila prsi. Podvizal sem se ter odsel.

A ko sem na vecer odhajal, me je pricakovala na kolodvoru.
Stisnila se je v kot in zopet so strmele v me ter me spremljale pri
vsaki stopinji njene zaCudene o¢i. Ko pa sem se usedel na vlak,
sem videl, kako so se ji skalile . . .

In zopet tisti umirajo¢i pogled! . . . —

Vlak je oddrdral in drdral Ze precej ¢asa, a meni se je Se
vedno zdelo, kakor bi bilo vprtih vame dvoje mrklih zvezd . . .
Kamorkoli sem se ozrl, sem jih videl... In dasi sem si prizadeval,
nisem mogel pozabiti teh o¢i . . . Nekaj so mi ocitale . . . in tako
uzaljene so se mi zdele! Toda zakaj? Kaj sem zakrivil? Mar nisem
ravnal posteno, mar se nisem vedel plemenito? ... Nisem bil mar
Cist pred Bogom in pred ljudmi? . .. —

% *
*

In potem sem jo videl Se enkrat.

Kakor v sanjah se mi zdi sedaj vse to . .

Pot me je vodila preko polja in tam na neki njivi je epela,
bleda, izhuj$ana, raztrgana. A njen obrazek je bil Se vedno lep in
mil; in tako nekako oduhovljen in prozoren je bil. Clovek je videl
v srce skozi ta obraz! . ..
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Posegel sem v Zep, da bi ji kaj podaril, tako revna in zapu-
$Cena se mi je zdela. A spomnil sem se $e o pravem (asu, da tega
ne smem storiti. ObSla me je hipoma ¢ut, kakor bi ji bil nekaj
drugega dolZan, kar se ne more in ne sme nadomestiti z denarjem!...

Poleg nje je stal moski: kosSCen in grdogled hrust. Imel je
stisnjene pesti, in ko je opazil, kako so se zamaknile v me njene
Zejne, zafudene o¢i, se mi je zdelo, kakor bi se bile dvignile te
pesti . . . kakor bi ji bile grozile . . . kakor bi jo udariti hotele.
Uboga glava, ako pade taka roka nanjo! A nemara, da je padala
pogosto! Saj je bila tako Zalostna, tako strta! . . .

Spoznala sva se takoj . . .

Jaz sem se v svoji zadregi nasmehnil, nasmehnil tako, kakor
se nasmehnemo komu, ki smo ga poznali, pa smo se mu od-
tujili — napol prijazno, napol prisiljeno. A ¢udno! Njen obraz, ki
se je drzal sicer vedno na smeh, se zdaj ni smehljal. Njene ozke
ustnice so bile obdane od tako bolestnih potez! In njene oci so
jokale, ne da bi se bile solzile! Pogledala me je z isto mirnostjo
kakor vselej, a mene je zaskelel v dnu srca njen pogled. Zdaj, ko
sem jo videl ubogo, strto, unieno, se mi je hipoma razjasnilo in
hkratu sem razumel, ¢esa so me tako milo prosile nekdaj njene
odi . . . Zdaj me niso prosile nicesar ve¢, zdaj je bilo prepozno —
zdaj so samo $e jokale te brezsolzne oci! A tistikrat so me prosile,
toda jaz jih nisem usliSal!... In zdaj sem uvidel tudi, kako grozno
sem se motil, uvidel in spoznal, da sem greSil, ker nisem sledil
zahtevam svojega srca. Tisti glas, ki me je opominjal in svaril, ki
me je odvracal vedno — ah, to nisem bil jaz! O, zdaj sem vedel,
zdaj sem znal, kaj sem storil! To bitje je Zivelo v razmerah, ka-
terih meje se niso ujemale z mejami njenih Zelja! To bitje je imelo
svojo trdo usodo, kateri se ni protivilo, ker se ji ubraniti ni moglo,
a v kateri si je Zelelo opore! To v robstvo obsojeno bitje si je
Zelelo svetlega Zarka, ki bi razsvetljeval temo njenih poznejSih let!...
Enkrat je bila prilika, potem morda nikdar, nikdar vet!... Kakor
zimzelen okrog mocnega debla, tako bi se bila rada oprijemala njena
trpe¢a dusa spomina na srefen hip iz minolega Zivljenja! Ta spomin
bi jo bil tolazil, ta spomin bi jo bil krepil ... bi jo bil zazibaval v
urah grenkosti v sladkomamece sanje! . .. — —

0, zdaj sem vedel, Cesa so me prosile, ¢esa so si Zelele njene
Zejne ofi! Vedel pa tudi, da sem gresil, ker jim nisem usliSal prosnje,
in da sem, hote¢ storiti dobro, uéinil neodpustno zlo! Zdaj sem
vedel vse . . . vse! . ..
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»Zavrgel si me in ranil!“ mi je rekel zdaj tisti njen Cudoviti
pogled. ,Zakaj mi nisi privoS¢il majhne sre¢e? . . . Zakaj si me
pahnil od sebe? . . . Zakaj ti ni bilo mar moje ljubezni in mojih
proSenj? Tako malo sem zahtevala...tako malo — en sam poljub,
ah, najmanjSe znamenje, da vrafa§ mojo ljubezen, in ve¢no . . .
ve¢no bi ti bila hvalezna! A ti nisi hotel! Zalil si me in ranil! Kriv
si, kriv! . . . —

Kakor omamljen sem stopal dalje . . . —

* *
*

In zdaj, po tolikih letih, mi prisveti Cesto kar sredi goste, temne
noli dvoje milih, vdanih, koprne¢ih o¢i nasproti! . . . Kakor dve
zvezdi na daljnjem no¢nem nebu so te oci. Njih svit ni Zaren; po-
doben je medlemu fosforesciranju; in vendar prodira z nenavadno
silo v mojo duSo, v moje prsi ter mi budi kes, da nisem nikdar
poljubil tistih Zejnih odi, nikdar pobozal tiste drobne, sladke glavice,
in vzbuja dvojbe, ni li morda ¢lovek ¢loveku Se nekoliko ve¢ dolzan,
nego dovoljujejo odreveneli nazori naSe ledene morale, in nima li
zapoved: ,Ljubite se med seboj!“ Se nekoliko druganega pomena,
nego ji ga dajejo tesnosréni pismouki in hinavski farizeji . . . —

v

Tecite, urice moje. ..

?Eecite, urice moje — Kdo bi se trudil in mudil —
tecite kar naprej, kdo bi zapravljal modi,
da bo prej notka minula, kdo bi v nevednosti taval
da se zdanilo bo prej . . . cele brezkon¢ne nodi? . . .
Meni je dosti te teme, Tako Zivljenje ni zame —
meni je dosti teh sanj, jaz sem svetlobe Zeljan:
jaz bi rad v novo Zivljenje, vseokrog solnce nebeSko —

v dom razvozlanih vpraSanj!  vseokrog svobodni dan!
Helen Helenov.

TS
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166
Spisal Iv. Lah.

Byl pozdni ve¢er — prvni mij,

vederni maj — byl lisky das.

Hrdli¢¢in ) zval ku ldsce hlas . . .
olikokrat sem te slisal, ti krasna pesem! Pojdi
pomladanskega velera po. ulicah v Pragi,
zaidi v ,Riegrove sade“ ali v ,Kinskega vrt“,
na ,Letno“ ali v ,Stromovko“, povsod sli§i§
Sepetati nje vabljive besede. Z njimi se za-

~ Cenja ljubezen neizkuSenemu petoSolcu, nje

nahaja$ v pismu idealne deklice, nje si Sepeta zaljubljeni par. Skoraj
nih¢e vel ne vpraSa, odkod so te besede, kdo jih je prvi zapisal;
sliSijo jih drug od drugega in jih ponavljajo in tako gredo od roda
do roda. Prisle so od srca in prodirajo k srcu, zato si jih vsakdo
zapomni in vsakdo Cuti njih mo& Tako so postale narodne te
preproste, a tako Cudovite vrstice . . .

Maj! Kdo na svetu ne cuti tvojih Zivljenja polnih dni, tvojih
Sepetajocih velerov, tvojih skrivnosti polnih no¢i? Kateri pesnik Se
ni zapel tebi in tvoji jasni pomladi vesele pesmi? Z mogocnim
glasom vabi§, maj, zivljenje k Zivljenju: Zivi, ¢lovek, Zzivljenje je
cilj zivljenja! . . .

Vesel je prvi maj v Pragi! Prazan je ¢lovek, ki zna Ziveti, zna
urediti Zivljenje tako, da je veselo. Menda je to znak velikome$¢ana!

‘Ob S§tirih zjutraj zaigrajo godbe po ulicah. Tisti, ki so prvo
majevo jutro docakali v kavarnah, se pridruZijo, veseli glasovi godbe
in mnoZice bude iz spanja zaspance, ki spe v krasnem prvem jutru
majnikovem. Odpirajo se okna, prikaZejo se veseli obrazi mladih
gospodicen; kot rosa sijejo njih Zivljenja polne o¢i! Morda so se
prebudile ravno iz lepih sanj! PrikaZzejo se tudi zaspane starke, ki
morda samo v lepih spominih obhajajo prvi maj. Hi$niki odpirajo
vrata, vse hiti na ulice in naprej po mestu, oznanjat prvi maj. Godba
zavije v Riegrove sade in igra tam ves dan. Vsa Praga je pokoncu.
Zivahne Prazanke se pokaZejo v novih toaletah, socijalni demokratje
hodijo v skupinah z rde¢imi, narodni socijalci s ¢eSkimi, z rdece-
belimi znaki. Povsod veselo Zivljenje in hrepenenje! In zveler pa
sli$i§ iz daljave glasove godbe in Sumenje po ulicah, zaluti§ jasneje

1) Hrdlicka — grlica.
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tisto pesmico, kakor da jo nosi nagajiv pomladanski veter preko
bujne zemlje, kakor da drhti nad mladim zelenjem, Susti v mehkem
listju . . . In kar samo se ti ponavlja:

Byl pozdni veler — prvni mdj —
veferni médj — byl lisky Cas.

»T0 je pesem enega naSih starej$ih pesnikov,“ mi je pisala
gospodi¢na Cehinja . . . ,To je zafetek njegove pesmi ,Maj‘.

Ako danes vpra$a$ Ceha, kateri je najve&ji &eSki pesnik, dobis
razli¢ne odgovore. Pesnika kateksohen, kot je Rusom Puskin, Po-
ljakom Mickiewicz, nam PreSeren, Cehi nimajo. Navdu$eni Cehi, ki
sanjajo o starem CeSkem kraljestvu, najbolj ljubijo Svatopluka Cecha
kot pesnika, ker opeva {eSko suZnost in nesre¢o svojega naroda;
Ceh, ki mu je do tega, da je njegova domovina znana po celem
svetu — in to je znacilna poteza pravega Ceha — prisoja prvenstvo
najplodovitejSemu pesniku menda svetovne literature, ki ga Se zaradi
tega pozna ves svet, to je: Jaroslav Vrchlicky; Zenskemu svetu se
je $e najbolj priljubil neznoutni Julius Zeyer; starejsi Ceh, ,slo-
vanofil“, priznava prvenstvo Janu Kollarju, ¢e§, to je bil ,vlastenec*
(domoljub); kak drug se ti mogocfe potegne za Nerudo in prisodi
njemu venec prvenstva.

Nam Slovencem so vsa ta imena znana. Poznamo pesnike iz
Casa narodnega prebujanja: Erbena kot pesnika narodnih motivov
(Kytice), Celakovskega po zvezi s Presernom, Jana Kollarja po
njegovi ,Slavy Dceri“, poznamo druga imena iz predmaréne in
poznejSe dobe deloma po prestavah, deloma po Zivotopisih, a ma-
lokdo pozna pesnika nasih uvodnih vrstic, pesnika ,Maja“, Karla
Hyneka Macho. Zgodi se v svetovni knjiZevnosti, da se prikaze
talent, kot meteor zasije, razsvetli temo in izgine ... Shelley, Sep
Szarzynski, Lermontov, Kette so prisli tako in so izginili. Tudi o
Machi piSe Zivotopisec: Delavnost Machova ni trajala dolgo, niti
pol desetletja. Pojavil se je kot meteor in je izginil . . . Da, res je
bil to svetel meteor! Kdor precita njegovo pesem ,Maj“ in pogleda
v njegovo burno Zivljenje, spozna, da je bil Macha pesnik, ki je
imel biti Cehom to, kar je Rusom Puskin, Poljakom Mickiewicz,
nam PreSeren. A zasvetil je, in kakor da je spoznal, da je priSel
prezgodaj ali v nepravi kraj, je zatonil v vetnost. Toda njegov
»Maj“ je prorokoval bodoco lu¢, novo Zivljenje, obnovljenje . . .
Njegov Zzivotopis je kratek kot njegovo Zivljenje. Umrl je star 26 let.
Rodil se je v Pragi, na Mali strani, 10. listopada 1810. Njegov oce



Iv. Lah: ,Maj*. 369

je bil mlinar, mati pa je bila h¢i Jozefa Kirchnerja, ,glasbenika iz
Prage“. OCe ni bil nepremoZen, a znani financni patent Wallisov
iz leta 1810. je pripravil tudi njega v bedo, tako da je mogel le
malo pomagati sinu pri Studijah. Studiral mu je na pradkih nemskih
gimnazijah in se je potem odlo¢il za pravo. Leta 1834. je Sel z enim
svojih prijateljev v Italijo, leta 1836. pa je postal amanuensis in
praktikant v Litomeficah. V istem letu, dne 20. oktobra, je nastal
velikanski pozar v mestu. Mladi pesnik je hitel na pomoc¢ bliZnjemu
in pomagal pri gaSenju. Tu se je prehladil in $tirinajst dni potem
umrl . . . ter bil pozabljen! Zakaj? Razumeti moramo ¢as! Narodna
zavest se je takrat na CeS8kem zalela buditi. Praga je bila v tem
skoraj najbolj trmoglava. Nemirno gibanje je prispelo v letih 1820.
do 1830. do vrhunca. Zacel se je boj na celi ¢rti proti tujstvu. Samo
dvoje je bilo: ¢esko in tuje! Vredriost je imelo takrat samo domo-
ljubno delo, slavljeni so bili Kollar, Celakovsky, Jungmann, Palacky,
Safatik, sploh kdor je pisal o Cehih ali Slovanih. Tudi pesem je
morala biti narodno-tendenciozna, da je dobila priznanje. Umetnost
je lahko pri tem trpela, ideal je- bila narodnost in po njej se je
sodilo! Macha sam je Zivel v teh burnih casih, a njega ni vnela
posebno ,Slave Dcera“ niti iz leta 1824., niti iz leta 1832., tudi ne
Kraljedvorski rokopis. V njem je spala globoka umetniska dusa,
hrepeneca v kraljestvo Ciste poezije. Macha sam je bil mraen ¢lovek,
tih, samoto ljube¢ in ni maral v javnost, v boj. Bil je rojen mi-
zantrop. Par prijateljev, ki so kot on kmalu umrli, in pa poezija,
to je bilo vse, Cesar se je oklepal. Pisatelji viteSkih romanov, kakor
Spiess, Radcliff ter drugi romantiki, so bili njegovi ljubljenci v
mladosti. Nasrkal se je iz njih poezije, po kateri je hrepenela nje-
gova poetiska duSa. Domoljubje je pa¢ takrat prineslo na povrsje
knjige iz prejSnjih Casov, iz zgodovine ceSke, a bile so velini pre-
malo domoljubne, Macha pa je tam zagledal jasno Iu¢, poezijo,
Cisto, lepo, polno cudovitosti in visokega poleta, kakor jo je Cutila
njegova romantiSka dusa. Po Evropi je bil zavladal duh romantike.
Byron in Walter Scott sta bila ideala pravega pesnika. Resni Schiller
in Goethe sta se umaknila fantastnemu vrvenju, poeziji, polni Ziv-
ljenja, bojev, ¢udovitosti. Proslavljano Slovanstvo je spomnilo Macho
na slovanske literature, posebno poljsko. Vpliv Mickiewiczevega
»Wallenroda“ nanj je jasen. Pesnik je priSel na pot, ki je je iskal,
priSel je v svet, ki je harmoniral z njegovo notranj$¢ino; tu je bil
doma! '
Stopil je v kraljestvo poezije.
«Ljubljanski Zvon* 6. XXV, 1905. 24
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Tam, kjer v lesu na visoki skali
so srebrnozvoki hrasti stali,

s¢ pred Casom dvigal visok grad,
v njem je bival vitez Milorad.

Ljubil on je kneZno Belolino,
Cesto na grad Milino viSino
nosil skozi senco je dreves
vranec k ljubici ga v Crni les.

Belolina, kot boginja Lada,
tudi je ljubila Milorada,
sladke, mile sanje vsaki Cas
kaZejo povsod njegov obraz.

Tako zaCenja v eni prvih svojih pesmi. Tu takoj vidimo ro-
mantiko. Bil je to Sele poskus. Pozna se Se prvotnost, kajti ¢eski
jezik je bil Se v povojih, gramatikalna in metri¢na vprasanja Se niso
bila stalno reSena. Poleg domoljubnih pevcev se je torej jel razvijati
pesnik s &sto poezijo. Pred vsem je zanimala Macho severna Ceska
s svojo prirodno lepoto, posebno Krkono8i. Ker ni imel srece, pre-
bivati v mladosti med narodom ter poslulati bajke kakor drugi
pesniki romantike, ustvarjal si je njegov duh sam ¢udovite pravljice.
Tako je nastala ,KrkonoSka pot*.

Tu vidimo tisto romanti¢no naravo, hiteCo in hote¢o v nad-
zemske sfere, polno sanj in nezadovoljnosti s svetom. Isto nahajamo
v vseh njegovih mladih poskusih. Sam se opisuje tako: ,S tugo-
polnim srcem sem stopil v svet z nado, da najdem v njem uresni-
Cene zlate sanje prve mladosti. Objel bi jih bil! . . . Ali, ko se je
zagrinjalo odgrnilo, sem zapazil, da sem ogoljufan! Na lunojasni
njivi sem hotel utrgati cvet, a kot led hladna solza je o$kropila no¢na
rosa mojo roko; — sklonil sem se nad roZo, da bi gledal nje
krasoto, a videl sem, da poganja iz groba. Iskal sem ljudi, ljudi,
kakr$ni so se kazali v mojih mladih sanjah, a naSel sem same
krinke, ki 50 brez srca gledale name; hote¢ objeti raj, pritisnil sem
samo hladno zemljo na svoje ljubezni polne, hrepenece prsi . . .“
Tu vidimo Macho, pesnika svetobolja, kakor se nam kaZe bolj ali
manj povsod.

Italija je povznesla pesnikovega duha, ¢eprav mu denarne raz-
mere niso pustile dalje ¢asa bivati v domovini umetnosti. Romanti¢ni
epos, kakor ,Parizina“, ,Ujetnik Chillonski“ ali ,Konrad Wallenrod*,
to je bil njegov ideal. Konec leta 1833. je napisal krajSo sliCico:
»Marinka“; ve¢ji novelisti¢ni spis je ,Kfivoklat“. Iz8lo je v Tylovih
JKvétihe, a ,Ceska Véela“, ki jo je takrat urejal Celakovsky, je ob-
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sodila tako pisanje. Macha je uvideval, da se ne razume niti z
ljudmi, niti s ¢asom! Pod vplivom W. Scotta je napisal roman
,Cigani“ (priljubljena tema romantikov) in nekaj odlomkov pesmi
,Menih“. Povsod se kaZe, kako iSCe pesnik poti. Glavna njegova
pesem pa je ,Maj“. O tej pesmi se lahko refe: ko bi ne bil Macha
napisal ni¢ drugega, dovolj bi bil pokazal, da je pesnik in $e velik!
Vsega pesnika vidimo v tej pesmi! Iz8la je ta pesnitev leta 1836.,
le nekaj mesecev pred pesnikovo smrtjo. Torej ob &asu, ko smo
mi dobili prvi epos: ,Krst pri Savici“. Pesem je pravi biser med
deli, ki jih je rodila romantika. Da pesnik ni $e Cisto svoj, se vidi,
a vendar je vse krasno, globoko, vzeto iz njegove duSe. Naravnost
tudovito je opisovanje prirode. Na marsikaj se spomni§: Na Pu-
$kinove ,Brate razbojnike“, na Lermontovega ,Demona“, ,Mciri*,
ali pa na ,Bojarina Or$0*“, na Mickiewiczevega ,Konrada Wallenroda“,
ali pa na ,Parizino“, a vendar stoji pred teboj ,Maj“, samostojno
delo CeSke romantike. Pesem je bila posvetena Hinku Korunu, pra-
$kemu meS¢anu, vnetemu domoljubu, ter ima v posvetilu refrain:

Vémy syn a bratr nas,
dobré Cechi srdce mas.

A to je le nekak odmev tedanjega domacega domoljubnega pesni-
kovanja. Pesem sama se zacenja z uvodnimi vrsticami ,Byl pozdni
veler — prvni maj“. Sledi opisovanje prirode, v ¢emer menda do
zdaj ni te pesmi Se nihe prekosil. Pod hrastom sedi v tem ¢asu
deklica Jarmila ob bregu jezera. Ljubi Viljema, voditelja ,plavcev®,
imenovanega ,stradny lési pan“. Pridirja plavec in pove, da je
Viljem ujet. Ubil je svojega ofeta, ki mu je bil unicil sreco, in je
postal glavar razbojnikov ter iztegnil roko po Jarmili. Opis prirode
in Cuvstvovanje deve je opisano mojstrsko. V drugem spevu opisuje
Viljema v je¢i. Boj junaka in njegovo razmerje do sveta je plasti¢no
risano. V ,Intermezzo 1.“ o polno¢i govori vsa priroda o gospodu
lesov. Vsak da svoje k pogrebu. V tretjem spevu je usmrtitev Viljema.
Poglavje je polno refleksov. V ,Intermezzo IL.“ se snidejo njegovi
pristadi. Vse odmeva: vidce zhynul (glavar je poginil).
ZaSumeli so lesovi,

zaSumeli so valovi,
on je umrl — umrl, umrl . . .

V Cetrtem spevu,pride pesnik sam v tiste kraje... Pesem je
bila Cisti odmev pesnikovega Cuvstvovanja. Na koncu obrne vse
nase in zafne zopet:

24*
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Bil spet veler je — prvi maj —
veferni maj — ljubezni fas —
k ljubezni zval je ptice glas, p
kjer borovi cvetel je gaj . . .
O njej Sustel je vetrc tih,
cvetodi list je o njem drhtel,
o njej je slavec roZi pel,
po njej je vonjal roZe vzdih.
Jezéro gladko v senc je hladih
Sumelo njeno tiho bol,
objel ga breg je naokol,
kot bratec sestro v dnevih mladih.
Tako sedel sem tam, da vz3la je luna v svet,
in Zar velerni in obraz moj — bled
postal je, — mesetina se razlila
po dolih, lesih, gorah je in dalj razkrila . . .
Zdaj kukanje zaCuje se v daljavi,
gubi se v no¢, zdaj sova se pojavi ., . .
In v Zalosti sta mi v ofeh dve solzi stali,
kot iskre v jezeru, po licih sta igrali,
ker moj je vek, mladosti moje vek
odnesel dale¢ vecni Casa tek.
In sanje dale¢, kot mrtva senca, so njegove,
kot belih mest podoba zre v valove,
kakor umrlih misel zadnja, ki zbeZi,
kot njih ime, Kot davnih bojev (as,
sijaj na severu in svit, ki v njem Zari,
ton harfe zlomljene, kot strune zadnji glas,
preteklih vekov dan, kot raste zvezde svit,
kot izgubljena pot, kot mrtvih dev nakit,
pozabljen grob, raj velnosti zakrit,
kot ogenj pogaSen, kot zadnji zvona glas,
laboda zadnji spev, zgubljeni ljudstva raj,
to moj je mladi vek . . .
Vidi$ li potnika, ki spe k cilju?... vpraSuje pesnik. Naj ne vidijo
tvoje ofi, kako izgine za obzorje ... To je moje bodoce Zivljenje!

Kdo srdci takému utéchy jaké da?
Bez konce laska je! — Zklamanat’ liska ma!

In koncuje zopet:
Je pozdni vefer — prvni mdj —

veferni maj — je lasky Cas;
hrdli¢¢in zve ku lasce hlas:
JHunku! — Vileme!! - Jarmilo!!!*
Nesoglasje s svetom in nesoglasje v srcu je rodilo to pesem.
Pesnik kot da ¢uti, da mu je blizu konec. Kdo se ne spomni, kaj
pravi Lermontov:



Iv. Lah:  Maj“. 373

ZacCel sem zgodaj, konfam rano
in mnogo moj um ne zvrsi;

v dnu duse mi, kot v oceanu,
razbitih nad obup leZi.

V tej pesmi vidimo vse svetozalje Machovo, njegova labodja
pesem je to. Priroda, ljubezen, boj, oddaljene, skrivnosti polne viSave,
to je bila poezija romantike, ki je prehajala potem navadno v misti-
cizem, ako se ni ohladila v realizem. Macha je ljubil pesnisko: ,Ljubim
te in mi je Zal, da te ljubim, vendar ne morem, da bi te ne ljubil.“

Nekaj dni pred smrtjo mu je izvoljenka povila sincka; hotel
jo je vzeti, dolocil je dan za svatbo, a nekoliko dni pred tem dolo-
¢enim dnem je umrl. V tem je vsa tragika.

»Maj“ je izdal pesnik samostojno in tedanja kritika ga je od-
lo¢no odklonila. Nazvali so ga fantasta, razbrzdanca (celo po njegovi
smrti je napisal Tyl povest ,Rozervanec*, kjer je baje Macha opisan).
Duh ¢asa je bil drugafen. Macha je bil tudi ,Freigeist“. Njegov
junak v ,Maju“ premislja v jedi:

Temnej$a no¢ . . . V to tmo noti
vsaj lune Zar, vsaj zvezd odsvit
se vkrade — tam, tam svita ni, —
ne vkrade tja se Zarek skrit,

tam sama tma prebiva . . .

Tam vse je eno, delov ni,

brez konca, brez trenutkov, dni ;
ne mine no¢, ne vstane dan.

Tam, kot da as poCiva . . .
nikjer ni ciljev, ne poti,

brez konca dalj, nezmerna plan

in ve¢nost v njej kraljuje . . .
Vse prazno, pusto nad menoj

in okrog mene, pod menoj

le sama praznost biva.

Brez konca — tiho, — nikak glas,
brez konca kraj je, — no¢ in — fas — -
to misli smrtnih sen Kkrasan,

to, kar se ,ni¢“ naziva . ..
in ko se jutri nagne dan,

v ta prazni ni¢ sem odpeljan . . .

Tak duh je bil seveda takrat $e nenavaden, dasi je ostro spojen
z romantiko. Byron da seZgati mrtvega Shelleya v Italiji in da pepel
shraniti na protestantovskem pokopalis¢u v Rimu, Puskin se v pismu
do prijatelja priznava, za ateista in ga zato zasledujejo, Mickiewicz
gre s poljsko mladino po istih potih, tudi PreSeren je razvpit svo-
bodomislec. Kri¢e¢e domoljubje ter idealizem in njegovo pojmo-
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vanje o umetnosti in Zivljenju, to se ni zlagalo, zato ga ¢as ni
razumel — izginil je ter je bil pozabljen. A imelo je priti obnov-
lienje. Leto 1848. je dalo Cehom pravice in svobodo. Ideal, za
katerim je stremil &eSki narod pol stoletja, je bil dosezen. Se se
oglasajo domoljubni pesniki, opevajo domovino. A pri¢ne se novo
gibanje, hrepenenje po pravi poeziji. Ze 1848. leta se pripravija
izdanje spisov genijalnega Mache. Sicer se je to zavleklo za nekaj
let, a duh njegov je zmagal. Novi pesniSki narascaj je zagledal v
njem svojega predhodnika. V znamenju ,Maja“ se za¢ne vse gibanje.
Ne Kollar, ne Celakovsky, Macha postane vzgled pesnika. Leta 1858.
izdado Halek, Fri¢, Barak almanah ,Maj“. V ¢asu torej, ko smo tudi
mi z ,Glasnikom“ zaceli novo pot, nastopijo novi ljudje tudi na
Ce$kem v znamenju ,maja“. Vitézslav Halek, posebno znan po svojih
,vefernih pesmih“, podobnih ,Obrazom* naSega S. Jenka, postane
prvi pesnik (,Vecerni pisné“ so letos izSle zopet v ve¢ izdajah). Za
njim sledi plodoviti Neruda. Domoljubje se umakne pravi poeziji.
Tu se torej zgodi prevrat, ki ga pri nas (gl. let. ,Zvon“ str. 168. do
169.) vidi dr. TominSek v osemdesetih letih. Humanizem prehaja
potem celo v kozmopolitizem. Slavna trojica: Cech, Zeyer, Vrchlicky
je sledila temu zaletku in dvignila ¢eSko slovstvo na oni vrhunec,
na katerem se nahaja danes. A Se je ,maj“ geslo. Osnovalo se
je pisateljsko druStvo ,Maj“, kjer so se zdruZili najboljsi ceSki
pisatelji, iz njega se je rodilo ,zaloZniStvo Maja“, iz njega je izSel
beletristi¢ni tednik, ilustrovani ,Maj“. Danes je to mo¢na organi-
zacija, ki je prinesla lepih del ¢eSki literaturi. Skrbi se za cenejse
izdaje poljudnih knjig, skrbi se za otroSke knjiZice, zacel je poleg
»,Maja“ izhajati Casopis za mladez, skrbi se za dobre igre, pa tudi
za pisateljski penzijski fond se skrbi.

To so torej odmevi Machovega ,Maja“. Macha sam ni velik
po mnozini del. 10, 20, 30 knjig, to je znamenje CeSkega- pisatelja;
nekaj pesmic, par spisov v nevezani besedi in krasni ,Maj“, to je
delo Machovo. Majhen je ruski Koljcov, a kdo ga ne ¢ita rad, kdo
ne pritrdi, da je pesnik. Isto je Macha. Malo, a to je poezija, tu
se pokaZe ves pesnik. ,Maj“ je bil mnogokrat izdan. Lani je bila
Machi posvefena majeva Stevilka lista ,Maja“. Njegovo ime se sicer
malo imenuje, celo prave podobe nimajo njegove. Med obseZnimi
deli drugih pesnikov izgine mala knjiZica, kakor izgine v ognju
iskra, ki je provzrotila ogenj. Toda duh ,Maja“ je oZivil in prerodil
CeSko slovstvo! Zatonil je bil meteor, a njegov lesk je prorokoval
lepSo bodo¢nost. —
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Ivan Cankar: ,Gospa Judit“. (Konec) Nasi najboljsi kritiki prej$njih dni
so se z eno ali dvema izjemama povzpeli kve€jemu do filologi¢ne viSine in so
koristili vsaj pravilnosti jezika; posnemalci so pobirali stopinje za njimi, hvalili in
navajali tiskovne hibe. In Ce je bil Kkateri, ki je v srcu zacutil bolest radi tega
farizejskega dela, potolaZil se je s tehtnim razlogom, &e§, za nas Slovence, ki smo
majhen narod, je to dobro; to delo je bilo gotovo najsiab3e; &e je bilo dobro, rekli so,
da bi se umetnika ne maral sramovati niti vedji narod; & je bil res dober, bil je
enak Danteju, Goetheju in Schillerju. To vse je gojilo bolno domiSljavost in zatiralo
zdravo ocenjevanje domacih del, da, zatemnilo je celo pojem o pravih umotvorih;
priCe za to so nam skoraj vsi novej$i umetniki. Jaz pa sem mnenja, da bi moral
pravi naroden kritik tako visoko ceniti svoje kritikovanje, da bi je smatral za nekak
odmev narodove umetniSke vesti, kritika bi torej bila nekaka pobotnica, da je narod
resni¢no prejel in vzel na znanje od izvoljencga svojega sina poklonjeni mu dar.
Niti hvalospevov, niti plehkih opominov o narodnosti in rodoljubnosti ne potrebuje
pravi umetnik, nofe pa, da bi mu nepoklicani najemniki v narodovem imenu trnjevo
krono pokrivali na glavo, Ce§, da je lovorov venec. Da pa kritik more biti vreden
in dostojen posredovalec med obCinstvom, zato mora imeti ono lastnost, katere si
ne pridobi, ako tisof estetitnih in petsto filologi¢nih knjig prebere: on mora biti
v stanu, da umetniSko Cuti, ker drugale je rokodelec, je usurpator, ki si prisvaja
sodbo o najsvetejSih receh, on je greSnik nesposobnosti. Ono res nekako idealno
razmerje med umetnikom in obfinstvom, kakor sem se izrazil v prispodobi iz
prozaitnega kupCijskega Zivljenja, pa ni prazna utopija, ki se ne da dosei, saj je
bilo to duSevno razmerje skoro do pifice uresnieno v starih Atenah, Kkjer je este-
tino tako izobraZeno in za umetnost tako gorefe griko ljudstvo v glediscih ali
pri narodnih sveCanostih deloma samo, deloma po svojih izvoljenih zastopnikih iz-
rekalo sodbo o svojih umetnikih. In to grSko ljudstvo se ni motilo v svojih umet-
niSkih pravorekih, in nikjer se ni tako organi¢no in tako harmoni¢no razvijala narodna
umetnost kakor pri Grkih, ali vsaj ob njihovem ognjiS¢u v — Atenah. Gotovo pa
nihe ne more trditi, da so bili ti umetniki omejeni po morali, rodoljubju in bogovih;
pa vendar so nam Grki vzgled narodne poZrtvovalnosti in narodne moci, katero
mot so zlasti v poznejSih Zalostnih Casih Crpali ravno iz svoje umetnosti. Dandanes
so razmere drugaCne, zato pa je naloga posredovalcev med obCinstvom in umet-
nikom tem vaZnejSa; ne da bi se kritik poniZal k samopaSnim in grobim Zeljam
mnozice, ampak on jo mora dvigati, on ji mora ,kazati pot v deZelo duhov®, izvr-
Sevati mora torej deloma nalogo, ki jo nekateri po Kkrivici zahtevajo od umetnika.
In e je kritik res sposoben za umetniSko sofutenje s tvoriteljem umotvora, tedaj
ga bo umetnikova sila segrela in ga usposobila, da bo sam napisal kritiko, ki ne
bo tezka ko kamen, bodefa ko trn; ocena sama bo neke vrste umotvor, ki bo vabil
resnega bralca, ker bo ob njej primerjal svojo sodbo o cCitanem delu s kritikovo, v
Cemer ba$ obstoji pedagogi¢na vaZnost ocen za oblinstvo. Res, da se pravi umetnik
ne bo zmenil za neslane nasvete, kako in kaj bi bil moral peti, ker ve, da je na-
posled v tem le kritikovo fmnenje, ¢e pa pozna njegov fini okus, ne bo ocena sploh
brez vse vrednosti tudi zanj, saj vemo, kake vaZnosti so bili Cesto kritiki za vso
prihodnjo smer umetnosti. Tega pa pri nas navadno ni bilo doslej, zato tudi ni



376 KnjiZevne novosti.

bilo tistega prisrénega razmerja, ki mora naposled nastati med finim kritikom in
pravim umetnikom, obema, zlasti pa umetnosti na korist. Morda se bo zdelo, da
sem prestrogo sodil naSq kritiCno mizerijo, saj se po vseh listih umetna dela
vedno kritikujejo; to gotovo, ali nestalnost in slepo hlastanje umetnikov ali bolje
psevdoumetnikov po najmodernejSih strujah in pikantnih predmetih, na drugi
strani zadrega obCinstva modernejSi slovenski Kknjigi nasproti in skoraj komicna
zadrega kritike same napram kolikaj nenavadni umetnisSki prikazni in zlasti Kli-
kovska zakulisna in javna sovraZnost napram nekaterim in ne slabim umetnikom,
vse to jasno pria, da v naSi umetnosti ni vse tako, kakor bi moralo biti. — To naj
bo namesto ocene zgoraj navedene Cankarjeve knjige, ki bo moje misli podprla in
v podrobnostih razjasnila. Kdor bo ¢ital zanimivo, dasi Zalostno pripovedovanje
umetniSke duse, gospe Judit, ta bo tudi spoznal, da so moje vrste vendar neka
posredna kritika naSega umotvora. Na koncu pravim le : Pojdi tudi ti, Citatelj, kupi
knjigo in Citaj, in Ce ne najdeS tudi sebe izpostavljenega v tej Castni galeriji, po-
beri kamen in ga vrzi na Cankarja in — mene! Dr. Ivan Merhar.

Kralj Lear. Zaloigra v petih dejanjih. Spisal W. Shakes peare. Poslovenil
Anton Funtek. (Prevodi iz svetovne knjiZevnosti. ZaloZila in izdala ,Slov.
Matica*. 1. zvezek). V Ljubljani 1904.

Vsak narod, ki se poteguje za samostalnost, mora nacelno napeti vse strune,
da nudi svojcem v domaclih mejah in z domacimi pripomocki tiste drugih narodov
najvaznejSe pridobitve, ki zasluZijo in vob&e tudi uZivajo zaradi svoje veli¢ine sve-
tovno priznanje. Prvi pripomofek v priobfevanju je seveda jezik; zato je naloga
vsakega naroda, skrbeti za prevode svetovnih del v svojem jeziku. Dokler teh ni,
se posluZujejo vsi, ki jim domace slovstvo seveda ne zadostuje, kakega tujega
jezika; iz téga pa jasno sledi, da se jim zdi lastni jezik proti onemu, ki jim je
odprl pogled v Sirsi svet, uboZen. Zato so prevodi nekako kulturno merilo za vsak
narod. Cehi n. pr. — Nemcev niti omenjati ni treba — so s prevodi iz svetovne
literature preskrbljeni tako, da se vsak Ceh lahko v svojem jeziku literarno po-
polnoma izobrazi: v svojem jeziku lahko Cita Hugoja, Danteja, Tolstega, Goetheja.

Slovenci Se ne moremo biti tako dale¢; zato je veselo znamenje, da je ,SI
Matica* ba$ to leto, prckoradivii ozke meje svojega programa, pri¢ela z izdajanjem
prevodov iz svetovne knjiZevnosti. Kakor pozdravljamo s posebnim zadoS¢enjem
to dejstvo, tako se nam zdi srefno zasnovan zaletek, ker se je prielo s Shakes-
pearejem in ker je priel baS§ Funtek. — Vsakemu je znano, kako velikanskega
pomena je bil za nemSko slovstvo prevod Skakespeareja: cel prevrat se zalenja Z
njim! Tolikega pomena za nas sicer ni, ker ga Citamo Ze zdavnaj v — nems€ini;
ali vendar pomeni za nas vsak prevod iz Shakespeareja kulturen €in, ker nas porine
dobrSen koS¢ek kviSku v samostalnosti. In ba$ ,Kralja Leara®, to izza grSkih trilogij
najvedjo tragedijo, imeti v svojem slovstvu, to se nam zdi zdaj, ko jo imamo, Sele
prav neobhodno potrebno. Hamlet, Julij Cezar in zdaj Lear — to je pogumen
napredek!

Da se je pri tako dalekoseZnem podjetju poverila prva beseda Funtku, je
zelo vazno, ker smo dobili prevod, ki bi naj sluZil vsem naslednikom za vzor in
vzorec, pa ne samo pri Shakespeareju! — Jagi¢ je pred nekaj leti v ,Archivu*
hudo Zigosal ohlapnost nekaterih hrvaskih prevodov (iz ruSine); tudi pri nas je
dr. Prijatelj, govore¢ o Puskinovih prevodih, povedal marsikatero bridko in resnicno;
ali vobe smo Se na staliS¢u, da se s prevodi ukvarjajo iz veline zaetniki. Pri
enodnevnih literarnih prikaznih to naj bo, ali pri svetovnih delih je treba vse dru-
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gafnega dela in drugacne — pictete. Tu je Funtek pravi moZ: pesnisko Cutenje,
zdruZeno z najvejo natan¢nostjo, zmisel za vsako fineso v izvirniku, popolna jezi-
kovna izrazitost — to ga di€i; da je prevajal po angleSkem izvirniku, se potem-
takem razume samo ob sebi. Za malo se mu ni niti zdelo, tudi v podrobnostih
biti natanen do pifice, n. pr. pri prevajanju osebnih imen (v seznamku oseb ,King
of France*, ,Duke of Burgundy* itd., a v kontekstu le ,France*, ,Burgund* itd.).
— Za podstavo si je nadalje vzel eno najnovejsih in najtonejSih izdaj; to je dobro,
ker je ,Learov* tekst jako nezanesljivo sporoen. Kolikor je meni mogode presojati,
je Funtkov izvirnik dobro ubral pot med raznimi sporolili. Tako sledi n. pr. po
izreku: ,Kateri ¢lovek mi pove, kdo sem?* ,Learova senca®* — pri Funtku eden
— potreben! — nagovor in odgovor ve&, nego jih kaZe berlinska izdaja, ki sem
jo imel jaz v roki. — Primerjal sem na$ prevod tudi z nems$kim (izdaja ,Bi-
bliogr. instituta®) in sem naSel, da se na§ kar mnogokrat razlikuje od tega, a v
svojo korist in kakor zahtevajo Shakespearejeve lastninske pravice. — Pridejane
razlage bodo dobro dosle; doslej smo jih pri prevodih navadno pogresali.
Dr. Jos. Tominsek.

Zofka Kveder-Jelovikova: Iskre. Ilustr. M. Racki. 1905. V lastni zaloZbi.
Praga. Cena te lepe knjige, ki s~ dobiva pri pisateljici v Zagrebu, Kukoviteva ul.
14, je 2 K. Oceno priobfimo pozneje. Za danes priporotamo samo knjigo toplo
v nakupovanje.

w»Svetovna knjiZnica“ VI.: Brez dogme, roman, spisal H. Sienkiewicz. Po
poljskem izvirniku poslovenil Podravski. Tiskala in zaloZila ,GoriSka tiskarna“.
A. Gabri¢ek. V Gorici 1904. Cena te 560 strani obsegajofe knjige, o kateri izpre-
govorimo prili€no Se kaj ve¢ in ki seznani naSe obCinstvo z enim najznamenitejSih
romanov slavnega Sienkiewicza, je samo 3 K, po posti 30 h vel.

A. ASkerc: Ali je PrimoZ Trubar upesnitve vreden junak ali ne? Ljub-
ljana 1905. Komisijska zalozba L. Schwentnerjeve knjigarne. Cena 30 h.

Pesnik A3kerc v borbi za herojstvo. Potreben odgovor na nepotreben na-
govor. Brez virov spisal dr. Jusip TominSek. Ponatis iz ,Slov. Naroda* od 25.
do 28. aprila 1905. Cena 30 h, po poSti 35 h. Prodaja L. Schwentner.

Slovenci v Somodski Zupaniji na Ogrskem. Zgodovinska, narodopisna in
knjiZevna ¢&rtica. Napisal Anton Trstenjak. Ponatis iz ,Slov. Naroda* 1905.
Cena 1 K. O tem zanimivem in zasluZnem delu izpregovorimo Se natanineje.

Slovenska slovstvena &itanka za sedmi in osmi razred srednjih Sol. Sestavil
dr. Jakob Sket, c. kr. profesor. Druga, predelana izdaja. Cena mehko vezane
2 K 80 h, trdo vezane 3 K. Na Dunaju. V cesarski kraljevi zaloZbi Solskih Knjig.
StrokovnjaSko oceno te Knjige, ki je bila za gimnazije in realke potrjena od na-
uénega ministrstva z odlokom z dne 20. marca t. 1, $t. 8362., prinesemo pozneje.

wMatice Hrvatske“ zabavna KknjiZnica, svezak CCLXXXII. — CCLXXXIIL
Milan Senoa: ,Exodus*, pripoviest. V Zagrebu, 1904. — Avgust Senoa, hrvatski
Jurdi¢, je dobro poznan v Slovencih in kdor ni {ital sicer ni¢esar hrvatskega, eno ali drugo
delo tega pisatelja mu je vendarle znano. Malo hrvatskih pisateljev je, ki bi se bili
toliko vglobili v duSo svojega naroda, ki bi tako temeljito poznali njegov znalaj,
njegove obiCaje in navade in Ki bi umeli s tako spretnim peresom in s tako umet-
nisko dovrSenostjo slikati in risati Zivljenje in Cuvstvovanje hrvatskega naroda, kakor
Avgust Senoa. Avgust Senoa je takorekol ustanovitelj hrvatskega romana in po
njegovih nadrtih in po njegovem zgledu so se ravnali vsi mlajsi hrvatski pisatelji.
Tudi njegov sin Milan Senoa, ki se je Ze pred dalj Casom pojavil na polju hrvatske
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knjiZevnosti, stopa po poti, ki jo je zaCrtal in ugladil njegov ofe. MlajSemu Senoi
se ne more odrekati pisateljski dar, takisto z mirno vestjo se pa tudi sme trditi,
da kot pisatelj ne dosega svojega oleta. Predvsem mu nedostaje onega pesniSkega
poleta, s katerim se zlasti odlikujejo vsa dela pokojnega Avgusta Senoe, a tudi
njegova ustvarjajoCa sila je precej Sibka. Povesti Avgusta Senoe se &itajo vedno in
vedno, ker veje iz njih duh prave umetnosti, ker je njih snov vzeta iz naroda,
obdelana v narodnem duhu, ker so pisane v bleSteCem, klasi¢nem jeziku in imajo
— ideje, zavite v krasno zunanjo obliko. Vse to pogreSamo bolj ali manj v najno-
vejSem delu Milana Senoe.

V povesti ,Exodus ni ni¢ pravega Zivljenja, vse se razvija nekamo prisiljeno,
dejanju manjka vsake dramatiCnosti, izkratka: ,Exodus* je delo, kakrSnih ,Matica
Hrvatska“, ki stoji vobfe na visokem umetniSkem staliS¢u, doslej ni priobéevala.

Nejasno nam je, &emu je dal pisatelj svoji povesti naslov ,Exodus*. Morda
zato, ker je vzel za geslo svoje povesti verz iz Mojzesove knjige ,Exodus®, ali zbok
tega, ker odide Lovro Bartol, ki ima v povesti popolnoma postransko vlogo, ob
koncu koncev v ,obecano* deZelo - Ameriko, kar pa Sele izvemo v zadnjem po-
glavju?! Ugovarjalo se nam bode morda, da zbok tega, ker nam je hotel v njej
podati prave vzroke za vedno naraStajoCe izseljevanje kmetskega naroda iz hrvatskega
Primorja v blaZzeno Ameriko. Mogote, da je imel pisatelj ta namen, e se mu je pa
posredil, je drugo vprasanje.

Naj povemo svojo sodbo o povesti ob kratkem. ,Exodus® je povest srednje
vrednosti, Nemec bi rekel ,eine Durchschnittsware*. Vsekakor je Milan Senoa Ze
ustvaril boljSe stvari! Zdi se nam, da je Senoa to svojo povest prepovrsno zasnoval
in izdelal, sploh, da se mu je s to povestjo zelo, zelo mudilo.

Letos je mnogo hrvatskih pisateljev napovedalo ,Matici* stavko; kdo ve, ni
bil Ii Senoa tisti, ki je pritekel ,Matici* na pomo¢! Rasto P.

Milan Marjanovi¢: Hrvatski pokret. OpaZanja i misli na pragu novoga na-
rodnoga preporoda g. 1903. PiSe — —: Dio Il. U Dubrovniku, 1904. Nakladom
pisca. Tiskom DubrovaCke hrvatske tiskare. Cijena 1 K. Str. 132.

Drobna je ta knjiZica, a vredna, da jo preditaS. Marjanovi¢ v njej razpravlja o
postanku in razvitku najmlajSega pokreta na HrvaSkem; zlasti obSirno opisuje do-
godke 1. 1903. in vpliv, ki ga je imela hrvatska napredna mladina v boju neodvisne
javnosti proti Khuenu, biviemu banu. Za svojo knjiZico je Marjanovi¢ imel vzor:
delo drja. I. Herbena ,Deset let proti proudu® (struji) (Praga 1898. 1), ki govori
o nastopu in uveljavljanju ceSkega realizma. Tega vzora ni dosegel. Zdi se celo,
da je Marjanovi¢ svoj ,Hrvatski pokret spisal, ne da bi si bil preje ustvaril pregled
o snovi, katero je hotel obdelati. Zato je knjiZica precej povrSna; tocne slike novega
narodnega preporoda 1. 1903. ne podaje. Posamezne epizode so opisane razmeroma
preobsirno; zato motijo in kvarijo celotni vtisk. Morda je ta nedostatek provzrotilo
dejstvo, da je vse, kar se more in mora priStevati novemu hrvatskemu pokretu, Se
prenovo, premlado in presveZe, nego da bi se Ze sedaj moglo presojati, kaj bo
zamrlo v Kali in Kaj si bo ohranilo Zivljensko mo¢ in kako se bo razvilo. Zdaj so
o tem le domneve mogole; kajti najmlajSi ta pokret se je zalel jedva uveljavljati.
Da ga ni pospeSil Khuen s svojo nasilnostjo, bi se gotovo ne bil razvil Ze sedaj do
samostojnega nastopa kot nova politi¢na stranka. In vpraSanje je, e mu bo to do-
neslo trajne Koristi, ¢ ni ta nastop priSel vendarle nekoliko prezgodaj. Sicer pa se
bodo iz tega pokreta Se izcimile razlitne nianse; diferenciacija smeri se je Ze za-
Cela visiti. — Ce pripisujemo Marjanovicevi knjigi v prvi vrsti namen informovati,
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lahko refemo, da je namen doseZen v precejSnji meri — Kar je bilo Marjanovicu
tem loZe storiti, ker se je sam skoraj od prvih pofetkov udeleZeval vseh akcij
mlajSe naprednjaSke hrvaSke generacije. KnjiZici je dodan Se ¢lanek Hrvati i
Talijani, ki je pretiskan iz Crvene Hrvatske 1. 1903. in se ti¢e dogodkov v dal-
matinskem saboru, nastalih ba§ povodom izpremembe hrvaske politike vsled narod-
nega pokreta 1. 1903. Dermota.

Kuha& Franjo: Vatroslav Lisinski i njegovo doba. Prilog za poviest
hrvatskoga preporoda. Drugo popunjeno izdanje. Sa slikom Vatroslava Lisinskoga. U
Zagrebu. Izdala ,Matica Hrvatska® 1904. — Vzemite knjigo v roko, Citajte in sliSali
boste ,,ilirske*, pesmi ,ilirskega“ zanosa, ,ilirske* vzhi¢enosti! To vam poje vse, vse
pesni in vse komponuje . . . sam Gaj stoji tam in snuje napeve; Vukotinovi¢ mu rede:
.Lahko bi bilo napjev izmisliti, da se razumijemo u note i u generalbas, ali kako
¢emo mi naturalisti¢ki pjevaci melodiju komponovati?“ — _E, pa kako radi narod,*
odvrati Gaj, ,zar on se razumije u generalbas ili sam ga ja umio, kada sam kompo-
novao ,Jo§ Hrvatska‘?«

Tem naturalistovskim pevcem in komponistom Gajevega kroga gre velika
hvala: trdnjavo tuje umetnosti so navalili s hrvatskim besedilom in posnemanjem
narodnih popevk. Iz njih vrst se je izkristaliziral prvi ilirski umetni skladatelj,
Vatroslav Lisinski (1819—1854); njegov pomen je v tem, da je umel besede
Gajeve: ,Bra¢o i domorodci, temelj smo udarili hrvatskoj glasbi i pravac joj na-
znadili: neka se crpe iz naroda ili neka se ono, $to se nova stvari, stvari u duhu
naSega puka, ali ne tako prosto i naivno kao S$to puk, ve¢ gospodski, fino i po pra-
vilima umjetnosti i estetike; tada ¢emo do¢i do onoga, Sto drugi narodi ne imaju:
do prave narodne muzike.*

In tako se je zgodilo, da smo ,lliri* v narodni glasbi prehiteli vse druge
Slovane; zakaj niti Rusi, niti Cehi niti Poljaki $e niso mislili o kaki slovanski umet-
niski glasbi, ko je Ze ilirski svet odmeval od umetno uporabljenih motivov narodnih
pesmi in se je 4. aprila 1846. 1. igrala v zagrebSkem gledalis¢u opera Lisinskega
,Ljubav i zloba“, prva izvirna hrvatska opera.

Valovje, ki ga je zbudil ilirski glasbeni pokret u Zagrebu, je doseglo tudi
Srbe in nas Slovence. ,Braca Slovenci u Koruskoj, Stajerskoj i Kranjskoj lotiSe se
posla te sliedjahu Hrvate; tako Matija Majer, J. FleiSman, Kamilo Masek,.G. Ri-
harja (?), Miroslav Vilhar, Benjamin Ipavic i drugi.*

Ako moramo mi Slovenci Ze radi tega spoStovati ime Lisinskega, nam je
blizu S¢ tudi po svojem pokolenju: ofe Vatroslava Lisinskega (Andrej Fuchs) se
je v potetku 19. veka preselil iz Novega mesta v Zagreb, kjer se je potem bavil z
mesarskim obrtom in gospodarstvom.

A kako bi moglo nedostajati v kolu prijateljev ilirske glasbe onega Slovenca,
ki je najgloblje pojmil temelje narodnega preporoda, slavca-pevca Stanka Vraza?
In zares, odlitno se je udeleZil ta idealni moZ tudi naSega glasbenega preporoda.

Zbrala se je 1. 1840. akademifna mladeZ na Gri¢u (sedaj Strossmayerjevem
SetaliS¢u) ter je v zboru od stotine grl izvajala popevke stare in nove: oduSevljenje
je bilo o tej priliki toliko, da je bil ves Zagreb kakor vzbunjen; pod okni odli¢ne
gospode so se glasile podoknice. To je bil zaCetek prvega hrvatskega pevskega in
glasbenega druStva in v njem je bil poleg Slovenca Digtricha tudi Stanko Vraz.

Vraz je recenziral glasbene predstave ter jim skladal pesmi prigodnice. In
Vraz je v nevarni dobi reSil Lisinskega narodni glasbi. Ko je I. 1847. priSel Lisinski
v Prago, so tamosnji glasbeni krogi obZalovali njegovo ,smieSnu misao, da postane
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slavenskim glazbotvorcem. Profesori njegovi odvratili bi ga bili moZda umah
s poletka od te toboZe lude nakane, da nije u tom poslu posredavao slavni na$
piesnik i pisac Stanko Vraz, koji je dalje vidio nego,svi tadaSnji praski glazbe-
nici, odgojeni po komandi'i u duhu njemackom.*

Verno je poslulal Vraz slovenske pesmi in melodije ne le svojega rodnega
kraja, marve¢ cele Slovenije. Sam si je na note del slovenske narodne melodije ter
jih je do 1. 1844. imel Ze do 400. Ne motimo se, ako trdimo, da se je baS po
njegovem vplivu na Hrvatskem udomadilo toliko slovenskih narodnih pesmi. Lisinski
sam je 1852. 1. uglasbil ,Slovenske pucke pjesme* (Popotnik pridem ¢ez goro. — Tam
na placi v jedni gasi. — Pridi, Gorenjc. — Od straZe HrvaSke. — Fanti se zbirajo.
— Zjutra se stanem). — Bil je pa Vraz za ilirsko dobo poosebljena vzajemnost
slovensko-hrvatska.

O petdesetletnici smrti Lisinskega in o svoji sedemdesetletnici je pri ,Matici
Hrvatski* slavni glasbenik Kuha¢ priredil in popolnil to svojo knjigo o Lisinskem,
ki je prvi¢ izSla 1. 1877.

Slovenci Castimo spomin Lisinskega in Cestitamo Kuha¢u. Kdor Zeli videti
Zive slike in Casov naSega preporoda, naj &ita Kuhaevo knjigo!

Dr. Fran [lesic.

U sumraku, drama u Cetiri ¢ina, napisao Fran Hr&ié. Samobor, 1905.
Tiskara Eugena KoSaka. O tem dramati¢nem delu Se izpregovorimo. Cena knjigi,
ki se dobiva po vseh knjigarnah, je 1 K 60 h.

Gerhart Hauptman: Utopljeno Zvono. To dramsko bajko v petih Cinih je iz
nemskega na srbski jezik prevedel R. 1. Odavi¢ (Belgrad, drzavna Stamparija kra-
ljevine Srbije, 1905.) Prevod, ki obsega 169 strani v osmerki, stane 2 K.

Dr. Fran llesic.

s 2 9
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Novi akordi. IV. letnik, $tev. 4. in 5. (januar in marec 1905). V Stirih svojih
moskih zborih, oziroma ¢&veterospevih: ,V samotah®, ,Zlata doba*, ,ProSnja‘ in
,Oreh* podaje Emil Adami& lep plod svojega razvijajofega se glasbenega na-
darjenja. Zborne te skladbe so zanimive, glasi se v njih krepak znalaj in pa
moSki temperament, ki je prost vsake sladkobnosti in ki ravno zato prijetno uzado-
voljuje. Plesen zbor je dr. Gustava Ipavca moski zbor ,Na plesu®, sreno za-
okroZen po .primerni svoji melodiki in veseli ritmiki. Med zbore umetniSko visje
stopnje je Steti dr. Gojmira Kreka meSani zbor ,Kanglica“; peti ga bodo morali
pa& le izbrani zbori, katerim se nudi v tej skladbi virtuozna koncertna tocka, ki
bode prijetno uzadovoljila tudi po svoji ljubeznivi invenciji. Isti skladatelj nadaljuje
v svojem ,,Eremitu* svoj klavirski ciklus ,,K Bocklinovim slikam*, Jos. Prochdzk a
pa je pri¢el z dvema tofkama ,Promenada“ in ,Valse“ priobfevati svoj klavirski
ciklus ,Karneval“. O vrlinah Prochiazkove muze ni treba govoriti, znana je bri-
ljantnost in melodi¢nost njegovih s pravo umetniSko roko pisanih skladb. Klavirsko
skladbo lahkega sloga podaje dr. Benj. Ipavec v svoji ,Gavoti; ta skladatelj
podaje Se pesem Iz gozda so ptice odplule* za en glas in klavir. Za en glas in
harmonij ali orgle je tudi Stanko Premrlova ,ProSnja“, pesem, Katere vznositi
znaaj je posteno in toplo obluten. Dr. VI. Foerster.
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Pevsko in glasbeno drudtvo v Gorici je priredilo dne 2. aprila v novem
.Trgovskem domu* v Gorici svoj VI. koncert. Povzeti hotemo temu koncertu le eno
samo to¢ko, proizvajanje velike skladbe ,Prolog*, ki jo je zloZil za ta koncert dru-
Stveni pevovodja Josip Michel. Skladba je umetniski odli¢no delo mladega umet-
nika, ki je Dvofdkov uCenec. Resno in slavnostno doni pricetek simfoniske skladbe
v a-moly, iz pianissima se razvija v fortissimo celega orkestra, izza katerega se oglasa
po pozavnah in trompetah motiv mogolnega in Zeleznega ritma, ki dominuje, dokler
ne preide skladba v klasiSki oblikovani in dvofikovski instrumentovani triCetrtinski
JVivace®. V tem ,vivace* se je zahotelo skladatelju, dati duSka kipedi radosti, ki jo
vzbuja narodu zavest, da je dosegel dom, v katerem naj goji svoje izobraZevanje.
Zopet se pomirijo tempi in pristno slovanski obCuteni ,andante* uvaja moski zbor
,Postavljen si, slovenski dom!* V lahnem toku sledi Zenski zbor ,Od-rane zore do
velera®, zdruZita sc pa potem oba zbora k mofnemu klicu ,iz zemlje je vzraslo®,
ki vodi do imponujofega zakljutka mogotne skladbe. Skladba je povsem modernega
duha, prelestna po svoji melodicnosti, polnozvenefa v svojih smelih harmonijah in
presenctljivo lepih modulacijah, ki se bleste valovito v orkestru. V zborovem delu
pa se javi skladateljev razum za pravilnost deklamacije, ki se druZi z invencijo
melodi¢nega talenta in z dobro voljo, hoteti zapisati le to, kar je v okviru tehnicne
zmoznosti pevskih zborov, ob katerih lastnostih skladbe je potem zboru moZno, po-

dati, kakor na tem koncertu, harmoniski vzorno intonovano proizvajanje. —a.
@ ;& %)
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Rudnidko gledid¢e v Idriji. PrevaZna je doba Marije Terezije za Idrijo. Ta
slavna vladarica je temcljito preosnovala upravo idrijskega rudnika, da bi bolje
uspeval; imamo pa izza njenega Casa tudi vel ustanov, katerih namen je bil, sluZiti
udobnosti, prosveti, omiki, prometu, pa tudi zabavi idrijskih rudarjev, uradnikov in
meSCanov. Leta 1747. je ustanovila Marija Terezija v Idriji vi$ji rudniSki urad,
pet let pozneje je povzdignila tedanjo idrijsko kaplanijo v samostojno Zupnijo;
v letih 1760.—1765. so dogradili novo cesto na Vrhniko; leta 1778. je dovolila, da
se preuredi idrijska trivijalna Sola v glavno Solo s tremi razredi, leto pozneje
je dobila Idrija za svoj okraj kriminalno sodstvo. V dobo njenega vladanja
spada tudi ustanovitev rudniSkega gledi$¢a v Idriji. Zgodovinarji Idrije ome-
njajo, da je Marija Terezija ustanovila rudni$ko gledii¢e; nih&e pa ne navaja leta,
v katerem bi se bilo to zgodilo. Prav vsled te negotovosti sem preiskal v rudniSkem
arhivu mnoZico listin, v katerih sem mislil najti zaZeljeno pojasnilo. Ni se mi doslej
to posretilo. Vendar pa moremo leto ustanovitve idrijskega glediS¢a vsaj priblizno
dolotiti. Neka opazka pravi, da so malo poslopje, sluZefe za shrambo orodja, pre-
zidali v glediS¢e; ker je bilo pa novo Zitno skladisfe, ki je obenem shramba za
orodje, postavljeno 1. 1769. in je tako postala prejSnja mala shramba kot taka ne-
potrebna, so jo preuredili in izpremenili v glediS¢e, in sicer po I. 1769., torej v dobi
1770. do 1780. Da je pa I. 1780. gledii¢e Ze stalo, v tem nas potrjuje Dimitz, ki
omenja, da je okoli 1. 1780. gostovala v Idriji glediSka druZba, Kkateri je bil ravnatelj
nefak slavnega nemskega dgralca Emanuela Schikanederja. Ustno izrotilo ve pove-
dati, da je dala glediS¢e postaviti Marija Terezija, to se pravi, da so ga pozidali na
stroSke erarja. Vendar stvar ni taka. Leta 1815. je nadzoroval idrijski rudnik racunski
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svetnik Berneker; napravil je na vijo oblast o stanju idrijskega rudnika obSirno
poroilo. Ondi omenja tudi gledi3¢a in pravi, da je bilo postavljeno na zasebne
stroSke; obenem pnporoéa naj vi§ji rudnidki urad v Idriji ¢uva nad glediS¢em,
ker so njega ustanovitelji pomrlx in ga je smatrati za obCo last. Odslej je res erar
pazil na glediS¢e in ga smatral za svojo last.

Cudno se morda komu zdi, da so si rudarji in delavci sami postavili gle-
diCe! Vendar si to lahko razlagamo z ozirom na duh tedanjega Casa in z ozirom
na krajevne razmere. Vse tedanje duSevno gibanje se je vrSilo pod vplivom pro-
svetljenega absolutizma. Ker so med drugim spoznali glediSke predstave za pripravno
sredstvo, ki naj Siri omiko, so zaleli pridno graditi glediS¢a. Tak zavod je morala
dobiti tudi Idrija, to od vscga sveta zapu$teno mesto, v katerem dotlej niti uradnik
niti rudar nista imela prave duSevne zabave.

Rudnidko gledis¢e je bilo postavljeno z velikim navduSenjem. Polagoma je
ginilo zanimanje zanje. Nekateri so celo zlorabili gledis¢e. Posestniki loZ so bili
vsakokratni rudnidki uradniki; bilo je celo ve¢ uradnikov, ki so mislili, da so pravi
lastniki loZ, in so jih svojevoljno menjavali, oddajali in prodajali, ne da bi se brigali
za erar, ki je imel edini pravico do gledi¥¢a. Na pro$njo uradnikov, podano 1. 1842.
tedanjemu rudniSkemu nacelniku, naj se popravi tedaj jako razpadio gledisko po-
slopje, je on odgovoril, da bo izposloval dovoljenje za popravo le pod tem pogojem,
ako se odpravi dosedanja zloraba loZ. Nato so se uradniki zavezali, da holejo loZe
rabiti le za Cas bivanja v Idriji, ob odhodu ali smrti pa jih brezpogojno prepustiti
erarju, da ta po svoje razpolaga Z njimi. Tako so se zopet uredile razmere v gle-
diS¢u, na Kar je erar dovolil, da sc popravi. Zadnje velje popravilo so izvrSili
1. 1872. Stroke za zidanje je placal erar, loZe in notranjitino so pa dali prenoviti
tedanji posestniki loZ. Za olcpSanje notranjstine se je mnogo trudil tedanji idrijski
kipar in slikar Juri Tav&ar. Gledisce je dobilo 1. 1872. to obliko, ki jo ima Se¢ danes.
Pritli¢je ima 17, prvo nadstropje pa 19 loZ. V pritli¢ju je zadaj stojis€e, spredaj pa
sedeZi in prostor za godbo. Vsa stavba ‘je 27 m dolga in 125 m Siroka. Prvotna
oblika gledid¢u nam je neznana. (Konec prih.) Makso Pirnat.
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Ivan Cankar v Nemcih. ,Oesterreichische Rundschau® je prinesla v svoji
27. letodnji Stevilki pod naslovom ,Der Dummkopf Martinec* prevod (rtice,
Kkatere original je last ,Ljubljanskega Zvona“. Izvirik priobfimo najbrZ v avgustovi
Stevilki naSega lista.

wilovansky Prehled“ je prinesel v 8. Stevilki letoSnjega letnika simpatitno
pisan ¢lanek o Ivanu Trinku, znanem pesniku in buditelju beneSkih Slo-
vencev, ki ga je spisal urednik omenjenega lista, gosp. Adolf Cerny. V isti
Stevilki tega lista nahajamo kratek pregled slovenske literature v letu 1904. iz
peresa gosp. dr. Fr. Vidica.

»sBrankovo Kolo*, dobro urejevani srbski list, kateri je prosveden zabavi,
pouku in KknjiZevnosti, se ozre vlasi tudi k nam Slovencem. Tako beleZi s pri-
znanjem v 12. $tev. letoSnjega letnika na strani 384. n. pr. tudi vest o ustanovitvi
.Drustva slovenskih knjiZevnikov in Casnikarjev. — Kako obSiren je program listu,
kaZe dejstvo, da se nahaja v 7. in 8. Stevilki prevod 6. speva llijade, pa ne v
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heksametru, ampak v desetercu. — Zanimati bi tudi utegnil Nedeljkovicev Clanek:
,Dve, tri 0 naSem srpskem narodnem pozori§¢u®, ki se zaCenja v 12. Stevilki.
Dr. Jos. Tomingek.
»Omladinski Glasnik*. Tako se imenuje ,List srpske omladine®, ki
izhaja zdaj Ze drugo leto. Narofnina mu znasa na leto 5 K. — Naslov in vsebina
kaZeta, da ima list isti namen kakor slovenska ,Omladina®, ,Omladina* je celo
nekak vzor srbski posestrimi. — DijaSkih glasil smo v teku zadnjih let doZiveli Ze
precej, ker dijaki (kakor vsakikrat interesovani krogi) radi apelujejo na javnost.
Obi¢no pa¢ dijaski listi prenchavajo &rez eno, dve leti, menda zlasti tedaj, kadar
jih ne vzame v okrilje kaka organizovana -— politiSka stranka —, da v drugih slu-
Cajih listi vobfe kmalu izumirajo, je navadno pravi vzrok izguba agilnih dijaSkih
duSevnih modi, ki bi skrbele za dufevno podporo — Kkje naj tudi dobi dijak Casa
in volje za trajno velletno tako delo! Tako nekako se je menda godilo poleg
drugih sitnosti, ki jih ne poznam, tudi Ze enkrat ,Omladinskemu Glasniku*, kakor
poroa sam v 1. letoSnji Stevilki. — Program mu je razviden iz dobro preudar-
jenega uvodnega Clanka iste Stevilke, a za slovensko mladino je laskavo, da se
navaja kot totka v programu, da ,éemo po ugledu na slovenafku omladinu
osnivati pokretne (t. j. potovalne) narodne knjiZnice*. Nadalje se v dveh ¢lankih
poroa o delovanju v ,Sloveniji* in o njenem programu. — V 2. Stevilki je na-
tisnjeno predavanje Bogumila VoSnjaka ,Medju ruskim radnicima® in v 3. Stevilki
se Ze porofa o ,Prvi pokretni KknjiZznici Omladinskega Glasnika*®, ki je bila tedaj
ba$ pri — knjigovezu. Dr. Jos. Tominsek.

) A 2/ <
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Nasim naro&nikom. ,Zvonovi® naro¢niki zalujejo gotovo z velikim ve-
seljem vest, da zanemo, zvesti dani obljubi, priob&evati v julijski Stevilki veliki
zgodovinski roman ,Izza kongresa®, ki ga piSe g. dr. Ivan Tavcar za na§
list. Snov romana, v katerem nastopajo kot junaki poleg drugih zgodovinskih oseb
tudi za Casa kongresa v Ljubljani nahajajoli se vladarji, je Ze sama na sebi vele-
zanimiva, a Stevilne cestilce temperamentnega Tav&arjevega peresa bode nedvomno
zanimal tudi nalin, kako je gospod pisatelj to snov obdelal. Roman bode izhajal
letoSnje in vse prihodnje leto.

4 Ivan Krst. Tkaldié. ,Jugoslovansko akademijo znanosti in
umetnosti® je zadela nova, huda izguba. Dne 11. majnika je umrl namret v
Zagrebu njen pravi Clan in znani zgodovinar hrvadki Ivan Krst Tkal&i¢ v
65. letu svoje dobe. NajznamenitejSe njegovo delo so ,Monumenta historica liberae
regiae civitatis Zagrabiac®, katerega dela prvi zvezek je iz3el leta 1889, zadnji
pa letos.

»Slovinskie poety“; ,Malenskaja antologija Nr. 25 pod redakciej
N. Novi&a. S. Peterburg 1904. Cena 45 kopejk. — V Peterburgu je izdal N. Novi¢,
znani prevajalec tujih pesnikov v ruiino, tudi poezije Slovencev od Vodnika do
Zupantita. Prevode starejSih pesnikov je vzel vetinoma iz zbirke Berga: ,Poezija
Slavjan*, novejSe je pa skoraj vse sam prevedel in jih poprej tiskal v ,Slavjanskem
véku* in v drugih ruskih Casnikih. Prevodi so prav dobri, se lahko (itajo in so
ohranili svoj prvotni pesniski polet. Med njimi so od Simona Gregortita: Nazaj v
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planinski raj, Nasa zvezda, Na potujleni zemlji, Na bregu, V delavnico sem tvojo
zrl; od A. ASkerca: Moja muza, Javor in lipa, Iz rapsodij bolgarskega guslarja,
Polet, Buona sera, O Vezuviji, Prva mulenica; od Ivana Cankarja: Iz Dunajskih
velerov 1—2; od Otona Zupantia: Veder na morju, BarCica, Albertina (sonet).
Na koncu knjiZice so kratki podatki o vsakem pesniku in odkod je vzet prevod.
V' prej$njih knjiZicah ,Malenke antologije* so iz8li prevodi iz slovakih, grskih,
japonskih, kitajskih in drugih pesnikov. Knjigo je mogofe dobiti v urednistvu lista

.Novoe Vremja“ v Peterburgu. Rad. P—n.
Litovci o Slovencih. Litovci so se zaleli zadnji as zanimati precej za nas
Slovence. Ved o tem mogoce prili¢no. Rad. P—n.

Vesti iz Rusije. Grof L. N. Tolstoj nadaljuje svoje ,Spomine na detstvo®,
o katerih govori: ,Jaz ne piSem teh spominov brez namena. Ko umrjem, bodo go-
tovo pisali o moji mladosti. Seveda bodo lagali. Zato sem pa sklenil sam napisati
vso resnico o sebi.* — M. Gorkij je zdaj v Krimu, kjer se zdravi. PiSe novo
dramo iz delavskega Zivijenja. Napisal je tudi povest ,Jefa“ po vtiskih svojega
bivanja v jeli v Rigi. Njegove drame se zopet igrajo na ruskih odrih, kar je bilo
nekaj asa prepovedano. — K. Balmont, znani pesnik-dekadent, se je odpeljal
v Mehiko. — L. Andrejev je poleg povesti ,Prikazni* in ,Rdefega smeha® na-
pisal prekrasno povest, polno tragike: ,Zivljenje Vasilija Tivejskega®.

Rad. P—n.

Svedski slavist Alfred Jensen je priobCil, kakor piSe ,Oesterreichische
Rundschau* II. 25. zv., tri znamenite Studije o slovanski literaturi. 1. Gunduli¢ und
sein ,Osman*. Eine siidslavische Literaturstudie. Goteborg, 1900. Knjiga je pisana
duhovito in obdeluje razen Gunduli¢a tudi pesnike pred njim in sploh celo ono
dobo. ObZalovati je le, pravi omenjena revija, da se je ,das prichtige, in deutscher
Sprache geschriecbene Buch® tiskala le kot manuskript v 101 iztisu. 2. Jaroslav
Vrchlicky. En litterdrstudie. Stockholm, 1904. Ta literarna $tudija je gotovo vse
hvale vredna. Jensen se je potrudil, tu podati svojim rojakom obSiren Zivotopis
CeSkega poeta, razen tega tudi jako temeljito analizo njegovih spisov. Oboje se mu
je imenitno posrecilo, kajti ta Studija je po mnenju ve$€akov ena najboljsih, kar jih
imamo o Vrchlickem kot pesniku. 3. Svenska bilder i polska vitterheten. Stock-
holm, 1904. (Svedske slike v poljski beletristiki). To najnovejse delo Jensenovo nam
kaZe vpliv Svedov na Poljake. Vkljub bojem in sporom je vendar Svedski Zivelj
toliko vplival na poljske pisatelje, da so zajemali snovi za svoje epe in drame iz
Svedskega Zivljenja. — Dal Bog pridnemu uenjaku mod¢i, da bi $¢ mnogo napisal
v prid slovanski stvari. Janko Bratina.

Tiskovne hibe. V povesti ,Snov za novelo* {itaj na strani 280. v 14. vrsti

od spodaj sladkih in ne slabih, dalje na 281. strani v 5. vrsti od zgoraj morju
in ne moZu.




